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Beginn: 09:03 Uhr

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich bitte, Platz zu nehmen. Ich begrii3e
Sie zur 85. Sitzung des Landtages von Mecklenburg-
Vorpommern. Ich stelle fest, dass der Landtag ordnungs-
gemal einberufen wurde und beschlussféhig ist. Die
Sitzung ist eroffnet. Die Tagesordnung der heutigen
Sitzung liegt Ihnen vor. Wir setzen unsere Beratungen
vereinbarungsgeman fort.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 19: Befragung der
Landesregierung.

Befragung der Landesregierung
— Drucksache 8/3899(neu) —

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die von den Ab-
geordneten gemaf Paragraf 65 unserer Geschéaftsordnung
eingereichten Themen sind der Drucksache 8/3899(neu)
zu entnehmen. Gemaf unserer Geschéftsordnung ist zu
jeder Frage eine Nachfrage zulassig. Die Fragen sollen
nicht langer als zwei Minuten dauern und kurze Antwor-
ten ermdglichen.

Ich rufe auf den Geschéftsbereich der Ministerprasiden-
tin. Hierzu bitte ich den Abgeordneten Daniel Peters, die
Frage zum Thema Nummer 1 zu stellen.

Daniel Peters, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!

Sehr geehrte Frau Ministerprasidentin, gestatten Sie mir
die Vorbemerkung, dass ich es aul3erordentlich begruRle,
dass Sie sich erstmalig in der Legislaturperiode hier den
Fragen der Abgeordneten stellen, und ich das fir eine
sehr gute Sache halte.

Zur Frage: Die Bundesratsprasidentin, die Sie ja aktuell
selbst sind, hat vor Kurzem die Ukraine besucht und hat
dort die volle Solidaritdt Deutschlands bekundet und
auch die Aussage getétigt, dass die Ukraine den Krieg
gewinnen musse. Und hierzu wiirde mich zunéchst die
Position der gesamten Landesregierung in Mecklenburg-
Vorpommern interessieren.

Ministerprasidentin Manuela Schwesig: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter Peters!

Ich will hier einmal deutlich machen, dass ich selbstver-
sténdlich zu den Fragen rede, die ich als Ministerprési-
dentin verantworte, aber dass es bei der Fragestunde
durchaus richtig ist, dass die Ministerinnen und Minister
zu den Fragen, die sie verantworten, reden. Und hier
geht es ja um meine Reise, die ich vor allem als Bundes-
ratsprasidentin gemacht habe, in die Ukraine, und deshalb
ist es natirlich klar, dass ich diese Dinge beantworte.

Ich bin lhnen dankbar, dass Sie diese Frage gestellt
haben, weil es mir die Mdglichkeit gibt, Gber diese Reise
zu berichten, die ich als Bundesratsprasidentin gemacht
habe. Ich selber war auch personlich Uberrascht, dass
ich die erste Bundesratsprasidentin in der 75-jahrigen
Geschichte — und die Ukraine besteht ja seit 91 — war,
die in die Ukraine gereist ist. Und es war mir wichtig, es
stand von Anfang an auf dem Zettel. Und deshalb war ich
am 24. und 25. Juni in der Ukraine und habe da zunéchst
die Hauptstadt Kiew und dann die Partnerregion des
Landes Mecklenburg-Vorpommern in Tschernihiw be-
sucht. Und deshalb war ich nattrlich nicht nur als Bun-

desratsprasidentin dort, sondern auch als Ministerprasi-
dentin dieses Landes.

Ich habe dort politische Gesprache gefuhrt mit Staats-
prasident Selenskyj, den ich kurz zuvor bei der Ukraine
Recovery Conference gesprochen habe und mit dem ich
auch kurz zuvor gemeinsam mit dem Bundesverteidi-
gungsminister hier in Sanitz war bei der Flugabwehr-
staffel, die ja die Soldaten ausgebildet hat, die jetzt mit
dem Patriot-System in der Ukraine ihr Land schitzen.
Ich habe auBerdem mit dem Parlamentsprasidenten
Stefantschuk, dem Premierminister Schmyhal, der Wirt-
schaftsministerin, der Reintegrationsministerin und selbst-
verstandlich auch mit dem Birgermeister von Kiew Vitali
Klitschko gesprochen. Und im zweiten Teil in Tschernihiw
in unserer Partnerregion war mein Ansprechpartner mein
Pendant der Militdrgouverneur Tschaus.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Zum Besuchsprogramm gehorten weiterhin ein Besuch
an der Gedenkmauer fiir die gefallenen ukrainischen
Soldaten und ein Besuch der Gedenkstatte Babyn Jar,
die an die schlimmsten deutschen Massaker vom Zwei-
ten Weltkrieg erinnert. 33.000 wehrlose Jidinnen und
Juden wurden dort erschossen. Und ein Schwerpunkt
meiner Bundesratsprasidentschaft ist das Erinnern an die
Verbrechen. Im Rahmen meines Besuchsprogramms in
der Region Tschernihiw habe ich das Dorf Yahidne be-
sucht. Es war im Méarz 22 knapp einen Monat lang rus-
sisch besetzt. Im Keller der Schule waren 367 Zivilisten,
darunter 70 Kinder, auf engstem Raum eingesperrt

(Marc Reinhardt, CDU:
Was soll denn das?)

unter widrigsten hygienischen Bedingungen, Wasser und
Nahrungsmittel, zehn Menschen starben.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Ich hore die Zwischenrufe aus lhrer Fraktion. Und, Herr
Peters, ich hoffe, dass Sie es mir gestatten, lhre Frage,
fur die ich sehr dankbar bin, die Nachfrage hier nach der
Situation in der Ukraine und wie wir damit umgehen als
Landesregierung, zu nutzen, um Uber diese Reise zu
berichten. Und ich glaube, wenn es hier Abgeordneten
wirklich wichtig ist, das Thema Ukraine, dann rdumt man
mir auch die Zeit ein, dazu etwas zu sagen, wenn man es
ehrlich meint.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Marc Reinhardt, CDU)

Und die Antwort, warum ich diese vielen Termine ge-
macht habe, findet sich eben in der Landesregierung
wieder.

(Unruhe bei Julian Barlen, SPD,
und Marc Reinhardt, CDU)

Die Landesregierung steht ganz klar ...

(Unruhe bei Julian Barlen, SPD,
und Marc Reinhardt, CDU)

Ich wirde wirklich gern auf Ihre Frage antworten.
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(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Dann machen Sie es doch! Das
machen Sie doch schon die ganze Zeit. —
Rainer Albrecht, SPD: Respektlos! —
Zuruf von Nikolaus Kramer, AfD)

Ja, aber dass Sie die Situation in der Ukraine nicht inte-
ressiert, das haben wir hier alle gelernt.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, DIE LINKE und
Thomas de Jesus Fernandes, AfD —
Horst Forster, AfD: Ja,
das ist ja wohl ein Witz! —
Zurufe von Petra Federau, AfD,
und Nikolaus Kramer, AfD)
Dass Sie sich nicht mal schamen,
(Zuruf von Nikolaus Kramer, AfD)
an der Seite Putins Russland zu stehen, nachdem in
dieser Woche Kinder im Kinderkrankenhaus bombardiert
worden sind,
(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Zurufe von Horst Forster, AfD,
Martin Schmidt, AfD, und
Jan-Phillip Tadsen, AfD)
das sollte Sie beschamen,
(Glocke der Prasidentin)
sehr geehrte Herren und Damen der AfD!
(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, DIE LINKE und
Thomas de Jesus Fernandes, AfD —
Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)
Prasidentin Birgit Hesse: Meine,
(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)
meine sehr geehrten,

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bitte jetzt
wieder um Ruhe. Wir sind in der Fragestunde.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Und insofern wirde ich jetzt auch die Ministerprésidentin
bitten,

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)
wo sie ja schon zu angesetzt hat, jetzt auf die konkrete
Frage von Herrn Peters kurz zu antworten, da wir schon
sehr weit fortgeschritten sind in der Redezeit.

Bitte, Frau Ministerprasidentin!

Ministerpréasidentin Manuela Schwesig: Frau Prasi-
dentin, vielen Dank!

Ich habe deshalb ausgefiihrt, weil ich davon ausgehe,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Die Nase ist schon wieder so lang, eh!)

dass die Mehrheit in diesem Landtag sich fir die Situati-
on in der Ukraine und fiir die Situation in unserer Partner-
region interessiert. Und das, was ich dort konkret ge-
macht habe, ist die Antwort auf die Frage von Herrn
Peters. Die Landesregierung steht ganz klar an der Seite
der Ukraine. Und fiir uns ist ganz klar, dass Putin sich mit
seinem Angriffskrieg — und damit hat er die Friedensord-
nung infrage gestellt — nicht durchsetzen kann. Und das
zeigt auch der gemeinsame Antrag der 16 Bundeslander
im Bundesrat, den wir als Bundesland initiiert haben. Und
deshalb habe ich da tUberhaupt gar keine Zweifel.

Und was ich hier auch gut fand — das will ich einmal
sagen —, wir haben auch den Auftrag des Landtags um-
gesetzt. Der Landtag hat sich mit den Stimmen von SPD,
GRUNEN und LINKEN in seiner Marzsitzung ausdriick-
lich hinter den Beschluss des Bundesrates gestellt. Daftr
bin ich dankbar und wirde mir wiinschen, dass alle De-
mokraten dieses gemeinsame Zeichen setzen, das will
ich einmal sagen. Es gab viel Dankbarkeit in der Ukraine,
Anerkennung und Wertschatzung fur das, was Deutsch-
land tut, und im Ubrigen auch fir das, was Mecklenburg-
Vorpommern tut.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Minister-
prasidentin!

Herr Peters, mdchten Sie eine Nachfrage stellen?
Daniel Peters, CDU: Ja, sehr gerne.
Prasidentin Birgit Hesse: Bitte schon!

Daniel Peters, CDU: Also zunachst einmal vielen Dank,
auch fir lhre Ausfiihrungen zu Ihrem Reisebericht, auch
als Bundesratsprasidentin und, wie Sie richtigerweise
angemerkt haben, auch als Ministerprasidentin unseres
Landes!

Und ich kann Ihnen sagen, dass wir als CDU-Fraktion
auch sehr klar an der Seite der Ukraine stehen, und lhre
Kritik, die Sie an bestimmte politische Kréafte gerichtet
haben, unterstiitzen wir zu einhundert Prozent. Das ist
allerdings auch der Punkt, wenn es darum geht, die kriti-
schen Stimmen auch dieses Hauses — und wir haben
sehr wohl vernommen, dass es auch sehr kritische
Stimmen aus lhrer Koalition heraus gab an dieser Reise,
an lhren Aussagen —, diese kritischen Stimmen kamen
beispielsweise vom Parlamentarischen Geschéftsfuhrer
der LINKEN, der lhnen Kriegsrhetorik vorgeworfen hat

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Hort, hort!)

und seine Partei und auch seine Fraktion sich sehr klar
gegen Waffenlieferungen in die Ukraine ausgesprochen
hat.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Hort, hort!)

Vor diesem Hintergrund wére noch mal meine Nachfrage:
Wie gehen Sie als Ministerpréasidentin damit um, sprich
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die Koalition? Kénnen Sie noch fir diese Koalition in
diesen Fragen sprechen?

Ministerprasidentin Manuela Schwesig: Selbstver-
sténdlich spreche ich als Ministerpréasidentin auch fir
diese Koalition. Und diese Koalition hat ja im Gegensatz
bedauerlicherweise zu lhrer Fraktion hier ganz klar im
letzten Landtag oder vorletzten — ich habs nicht mehr
genau in Erinnerung — dem Beschluss des Bundesrates
zugestimmt. Und der Beschluss des Bundesrates und
damit auch der Beschluss hier im Landtag ist sehr klar:
Wir stehen an der Seite der Ukraine, wir verurteilen den
russischen Angriffskrieg. Und ich will deutlich sagen,
dass ich auch im Kabinett berichtet habe Uber meine
Reise, und da gab es weder von der Vizeministerprasi-
dentin noch der Fraktionsvorsitzenden kritische Stimmen.

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Torsten Renz, CDU)

Wenn es insgesamt hier im Hause
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

unterschiedliche Auffassungen gibt zu der Frage der
militarischen Unterstiitzung, méchte ich sagen — das ist
das, was ich auch in der Bevolkerung erlebe, und das
finde ich grundsatzlich nicht schlimm —, ich habe da eine
andere Auffassung zu, die vertrete ich,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

und habe nicht den Eindruck, dass ich die nicht vertreten
kann,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

aber wir alle hier wissen, dass die Mehrheit in unserem
Land militarische Unterstitzung ablehnt. Ich habe es mir
zur Aufgabe gemacht, weder diejenigen, die fur die milité-
rische Unterstutzung sind, als Kriegstreiber zu bezeichnen,
noch die, die Sorgen und Zweifel haben, als naive Frie-
denstauben. Ich glaube, diese zugespitzte Diskussion im
Land, in der Offentlichkeit — ist ja nicht nur in M-V so, das
ist Uberall so — schadet der Unterstiitzung der Ukraine.
Und deshalb bin ich dem ukrainischen Botschafter Oleksii
Makeiev sehr dankbar, der sogar mit mir einen gemeinsamen
Birgerdialog zu diesen schwierigen Fragen gemacht hat.

Ich werbe fur die Unterstutzung der Ukraine, ich halte es
fur richtig, und das werde ich weiter tun. Und ich habe
den Eindruck, auch wenn es vielleicht nicht jeder so in
der Deutlichkeit teilt, dass ich aber sehr unterstiitzt werde
von der ganzen Koalition. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Minister-
présidentin!

Ich bitte jetzt den Abgeordneten René Domke, die Frage
zum Thema Nummer 2 zu stellen. Insofern wiirde ich die
Ministerprasidentin bitten, noch mal wieder ans Redner-
pult zu gehen.

René Domke, FDP: Ja, sehr geehrte Frau Prasidentin,
sehr geehrte Frau Ministerprésidentin, gleiches Thema,
noch ein paar andere Fragen hierzu.

Zum einen haben wir ja den Beschluss gefasst, dass
die damals eingestellten Mittel firr die deutsch-russische
Partnerschaft eingesetzt werden sollen fur die Ukraine.
Meine Frage an Sie, Frau Ministerprasidentin, wir konn-
ten es ja den Ausfuhrungen entnehmen, dass Sie an der
Seite der Ukraine stehen und dass Sie weiter unterstt-
zen wollen und auch eine Partnerregion gefunden haben:
Was aber wird das Land weiterhin aktiv betreiben an
finanziellen Mitteln, an Ausstattung? Militarische Befug-
nisse haben wir nicht, NebenauBenpolitik wollen wir auch
nicht mehr betreiben. Aber was genau sind lhre konkre-
ten Vorstellungen?

Ministerprasidentin Manuela Schwesig: Sie haben
vollig recht, es geht vor allem bei den Landern darum,
dass wir Uber die Partnerschaften, Partnerregionen die
Ukraine unterstiitzen. Das ist die Mdoglichkeit, die wir
haben. Und deswegen habe ich als Bundesratsprasidentin
sehr daflr geworben bei den Bundeslandern, dass Regi-
onalpartnerschaften entstehen. Die Regionalpartnerschaft
zwischen Mecklenburg-Vorpommern und Tschernihiw ist
die erste in Ostdeutschland und die sechste von allen
Bundeslandern. Und in unserem Bundesland haben viele
Kommunen bereits Hilfstransporte organisiert. Auch wir
als Land haben vor allem humanitare Hilfe unterstitzt,
Uibrigens nicht nur in unserer Partnerregion Tschernihiw,
sondern zum Beispiel auch nach Charkiw.

AuRBerdem haben wir vereinbart, im Rahmen unserer
Partnerschaft, die wir am Anfang des Jahres besiegelt
haben mit Tschernihiw im Beisein des ukrainischen Bot-
schafters, dass wir 250.000 Euro fur Schutzrdume in
Schulen der Region Tschernihiw zur Verfigung stellen.
Und wir wollen zusatzlich knapp 50.000 Euro fir die
Ausbildung von Psychotherapeuten an zwei Kranken-
h&ausern in der Region unterstiitzen. Ich habe in unserer
Partnerregion das Krankenhaus, das Kinderkrankenhaus
in Tschernihiw besucht, das bereits in 2022 auch von den
Russen bombardiert wurde. Es ist also System, was
gemacht wird, dass Kinder auch angegriffen werden, was
uns alle zutiefst erschittern sollte, was ja leider nicht der
Fall ist, was wir eben gerade erlebt haben.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Aber jetzt reichts aber hier! —
Horst Forster, AfD:

Wieder eine Unterstellung! —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist doch widerlich. Also wirklich!)

Prasidentin Birgit Hesse: Herr de Jesus Fernandes, ich
wirde Sie bitten, ...

Ministerprasidentin Manuela Schwesig: Deshalb ...
(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: ... sich etwas zu maRigen bei
Ihren Kommentaren.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Thore Stein, AfD: Frau Prasidentin,
das ist eine Fragestunde und nicht

dafur da, Politik zu machen. — Zuruf von
Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)
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Sie haben nicht zu kommentieren, was ich sage bezie-
hungsweise welche MaRBnahmen ich ergreife. Das war
eine Aufforderung jetzt an Herrn de Jesus Fernandes,
sich etwas im Ton zu zlgeln.

(Julian Barlen, SPD:
Nicht nur im Ton, im Verhalten!)

Ich glaube, das ist hier auch im Plenum angemessen,
dass wir respektvoll miteinander umgehen. Insofern ...

(Thore Stein, AfD: Sie ist
die Ministerprasidentin, das ist doch
eine Fragestunde, das ist doch hier kein ...)

Meine sehr geehrten Damen und Herren,

(Der Abgeordnete René Domke spricht
bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

ich unterbreche die Sitzung flr zwei Minuten und bitte die
Parlamentarischen Geschéftsfuhrer nach vorne. Vielen
Dank!

Unterbrechung: 09:17 Uhr

Wiederbeginn 09:20 Uhr

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich er6ffne wieder die unterbrochene Sit-
zung.

Wir waren in der Fragestellung. Und ich frage jetzt noch
mal den Fragesteller Herrn Domke, weil ich jetzt naturlich
mitten in lhre Frage reingeplatzt bin, ob Sie noch mal von
vorne beginnen méchten, oder ob es lhnen reicht, wenn
jetzt die Ministerprasidentin ihre Antwort fortsetzt.

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! So-
weit ich das jetzt verstanden habe, das ist schon eine
Weile her, aber hat die Ministerprasidentin auf meine
Frage gerade geantwortet und ist mitten in der Beantwor-
tung unterbrochen worden.

Prasidentin Birgit Hesse: Okay! Mir ging es ja nur da-
rum, dass wir das Verfahren noch einmal besprechen.
Dann sind Sie einverstanden, dass die Ministerprasiden-
tin jetzt fortsetzt?

René Domke, FDP: Wenn das nicht von meiner Nach-
frage dann abweicht, ja. Also die mdchte ich gerne noch
weiter stellen durfen.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD und FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Das dirfen Sie auch.

Ministerpréasidentin Manuela Schwesig: Herr Domke,
vielen Dank fir Ihr Interesse an unserer Partnerregion
Tschernihiw!

Ich habe es gesagt, wir haben diese Partnerschaft besie-
gelt mit Tschernihiw im Beisein des ukrainischen Bot-
schafters. Wir stellen 250.000 Euro fur Schutzrdume in
Schulen der Region zur Verfigung. Und wir haben das
Projekt, da mdchte ich mich ganz herzlich bei Bettina
Martin bedanken, die ja mit einer Reise vor mir in der

Ukraine diese Dinge vorbereitet hat, 50.000 Euro zur
Verfiigung fur die Aushildung von Psychotherapeuten an
zwei Krankenhausern in der Region.

Weitere 50.000 Euro stellen wir fir die Durchfiihrung
eines Feriencamps fur Kinder aus der Region bei uns in
M-V zur Verfigung. Kinder aus der Region Tschernihiw,
vor allem deren Vater an der Front sind oder sogar schon
gefallen sind, haben bei uns Ferienlager gemacht in
Wismar. Ich habe sie besucht. Dort waren natirlich auch
Mutter dabei und Betreuer. Es war wirklich sehr, sehr
bewegend. Und wir haben angeboten, wenn Tschernihiw
sagt, das ist was Gutes, dass wir das jedes Jahr unter-
stutzen. Unser Eindruck war, dass es sehr, sehr gut fir
die Kinder ist.

AuRerdem geht es jetzt vor allem um die wirtschaftliche
Kooperation. Das war auch Hauptthema der Ukraine
Recovery Conference in Berlin. Und das ist auch die Bitte
gewesen von Herrn Tschaus, als ich in der Partnerregion
war, dass es jetzt darum geht, Uber die aktuelle Situation
hinaus Plane zu schmieden, zum Beispiel fiir wirtschaftli-
che Kooperationen. Und dafiir hat der Botschafter Oleksii
Makeiev mit mir gemeinsam vorgeschlagen, dass wir fur
den Herbst in unserer Landesvertretung planen, ein Wirt-
schaftstreffen zu machen mit Unternehmen aus Partner-
regionen der Ukraine, die schon bestehen, und Bundes-
landern, die diese Partnerregionen innehaben.

Das sind die ersten Dinge, die wir machen, aber wir sind
sehr offen dafir — ich weil3, Sie waren selber schon in
der Ukraine —, Vorschlage aufzugreifen, auch selbstver-
standlich Ihrer Fraktion.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Minister-
prasidentin!

Herr Domke, mdchten Sie jetzt die Nachfrage stellen?

René Domke, FDP: Ich hatte noch eine Nachfrage. Und
zwar, in den Gesprachen, die Sie fuhrten, inwieweit war
das Thema des Engagements, auch lhres Engagements,
aber eben auch der Landesregierung, in Sachen Fertig-
stellung Pipeline Nord Stream 2 ein Thema? Wie offen
konnte daruber gesprochen werden, und was waren die
Aussagen, die getroffen wurden?

Ministerprasidentin Manuela Schwesig: Das war Uber-
haupt gar kein Thema, in keinem einzigen Gesprach, auch
nicht im Vorfeld. In allen diesen Gesprachen wurde groR3e
Anerkennung und Wertschétzung gegenlber Deutsch-
land, aber auch gegenuber Mecklenburg-Vorpommern
und meiner Person, was wir machen, gebracht. Und das
war kein Thema, anders als Sie es und ja auch die CDU
und die GRUNEN in den letzten Jahren hier immer ver-
sucht haben zu thematisieren. Wir sind dort sehr offen
und sehr anerkennend empfangen worden.

Und was wichtig ist, sowohl fur Prasident Selenskyj als
auch fir unseren Partner in Tschernihiw, dass wir daran
arbeiten, dass wir diese Kooperation mit Leben erfillen,
und dass die Ukraine eine echte Perspektive hat, in der
Europaischen Union aufgenommen zu werden. — Danke!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Minister-
prasidentin!
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Ich rufe jetzt auf den Geschaftsbereich des Ministers fiir
Inneres, Bau und Digitalisierung. Hierzu bitte ich den
Abgeordneten Jens-Holger Schneider, die Frage zum
Thema Nummer 3 zu stellen.

Jens-Holger Schneider, AfD: Guten Morgen, Frau
Prasidentin! Wertes Prasidium! Sehr geehrter Herr Minis-
ter!

Ja, plnktlich nach den Kommunalwahlen lieR sich unser
Landrat Tino Schomann mittels einer Pressekonferenz
dazu, ja, oder erklarte sich in einer Pressekonferenz zu
der Tatsache, dass jetzt Upahl weiterbestehen misse, weil
das Land seine Hausaufgaben nicht gemacht hat. Ich
Uibersetze das jetzt mal in meinen Text. Er hat sich bitter
daruber beklagt, dass es eine mangelnde Kommunikati-
on gegeben hatte und jetzt Selmsdorf und Gadebusch,
die Landesliegenschaften, erst im Sommer 2025 fertig
wirden und deshalb Upahl auch erst im Sommer 2025
geschlossen werden kdnnte.

Meine Frage jetzt dazu: Bleibt dieser Zeitplan 2025 fir
Gadebusch, Selmsdorf, fur die Landesliegenschaften, fiir
die Bereitschaft oder fur die Fertigstellung und auch fiir
den Zeitpunkt fur Upahl, dass Upahl dann zuriickgebaut
wird, weil es einen Interessenten fiir dieses Grundstiick
gibt, wie mir gesagt wurde?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrter Herr
Abgeordneter Schneider! Die Unterbringung in Gemein-
schaftsunterkiinften setzen die Landkreise und kreis-
freien Stadte in eigener Zusténdigkeit um. Ich bin von
daher nicht in der Lage, lhnen zu sagen, genau das sind
die Zeitplane, die der jeweilige Landkreis gesichert vor
Augen hat. Ich kann lhnen sagen, dass wir auf unserer
Seite in der Tat Uber das Polizeirevier in Gadebusch seit
geraumer Zeit mit dem Landkreis sprechen. Er wirde
gerne die Immobilie selbst, wenn ein Neubau fur das
Gebaude entstanden ist, der erkennbar ein bisschen
Vorlaufzeit bendétigen wird, dauerhaft nutzen. Und er
mdchte jetzt schon einen Teil des Grundstiickes — da ist
ein relativ groRBer Freiraum beziehungsweise mit, ich
glaube, Garagen und Ahnlichem bebauten Bereichen —
bereits vorher nutzen.

An der Stelle haben wir immer deutlich gesagt, dass
auch dann die polizeilichen Sicherheitsinteressen fir uns
die allererste Pramisse haben. Es muss weiterhin ein
funktionsféahiges Revier sein. Dafir gibt es Beobachtun-
gen und Untersuchungen des Landeskriminalamtes, wie
ich dann, wenn ich eine Unterkunft deutlich dichter an
das Gebé&ude riicke, als bisher die Bebauung dort gewe-
sen ist, wie ich entsprechende Nachriistungen vorneh-
men kann. Wir haben waldrechtliche Fragen gehabt, die
gar nicht uns berlhrten, sondern wir nur als Bitte dem
Landkreis an die Hand gegeben haben. Ich glaube, da
waren verschiedene Dinge dabei.

Ich habe ihn eher so verstanden, dass er sagt, in Selms-
dorf war der Burgermeister schuld und in Gadebusch das
Land. Ich werbe dafiir, dass seit 01.01.2023/24 neue
Gemeinschaftsunterkiinfte in den verschiedenen Land-
kreisen und kreisfreien Stadten entstanden sind, und
nehme einfach nur Gberrascht zur Kenntnis, dass immer
in einem Landkreis Burgermeister und Land schuld sind,
wenn es nicht klappt. Ich kann es nur sagen, an vielen
anderen Stellen funktioniert es ganz gut. — Herzlichen
Dank!

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Schneider, moéchten Sie
eine Nachfrage stellen?

Jens-Holger Schneider, AfD: Sehr gerne.
Prasidentin Birgit Hesse: Bitte schon!

Jens-Holger Schneider, AfD: Das war sehr geschickt
formuliert, sodass ich nur punktuell schlauer geworden
bin, aber das mag ja an meinen intellektuellen Fahigkei-
ten liegen.

Nachfrage: Der Vorwurf der mangelnden Kommunikation,
der Nichtbeantwortung von Briefen und Mails et cetera
seitens der Landesregierung, trifft der zu oder trifft der
nicht zu?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Wir sind Uber Gadebusch seit geraumer
Zeit im Gesprach. Von daher gibt es da einen Austausch.
Ich kann mir vorstellen, dass manchmal sich jemand
gewiinscht héatte, wir kdnnten schneller reagieren. Das
kénnen wir zuweilen nicht.

Noch einmal, unsere groRe Uberschrift ist: Das Polizeire-
vier bleibt bis zum letzten Tag der Notwendigkeit arbeits-
fahig, und das gilt auch in der Fragestellung, wenn ich
einen Teil des Grundstlickes abtrete, welche Sicher-
heitsmaRnahmen ich ergreifen muss. Und die Sicher-
heitsmaRnahmen mussen auch finanziert, geplant und
umgesetzt sein, bevor dort eine weitere Bebauung an
das Polizeirevier heranriickt. Auch da mag jemand sich
einen eigenen Zeitplan vor Augen gesetzt haben, der
sehr ambitioniert gewesen ist.

Wir haben eine Hauptpramisse: Das Polizeirevier muss
funktionieren. Und da Uberholt kein Zeitplan, egal, wer
ihn aufgestellt hat, unser Nutzungsinteresse. Die Bereit-
schaft besteht, die Finanzierungsfragen sind nach unse-
rer Uberzeugung weitgehend zugesagt. Aber wenn es
dort Kritik am Zeitplan gibt, glaube ich, werden auch
diejenigen, die den Zeitplan sich vorgenommen haben,
einmal selbstkritisch prifen mussen, ist es realistisch,
dass wir innerhalb weniger Wochen oder Monate ein
Polizeirevier dort nicht mehr in Génze arbeitsféhig halten.
Meine Pramisse bleibt, wir sind arbeitsfahig.

Ich habe den Eindruck, wir waren im Dialog, wir sind im
Dialog, und die unterschiedlichen Zeitplane nehme ich
zur Kenntnis.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Bevor ich den nachsten Fragesteller aufrufe, begrife ich
recht herzlich auf der Besuchertribiine Schilerinnen und
Schiler der Don-Bosco-Schule aus Rostock. Herzlich
willkommen hier im Landtag! Schoén, dass Sie der Frage-
stunde beiwohnen.

Ich rufe auf den Abgeordneten Enrico Schult, die Frage
zum Thema Nummer 4 zu stellen.

Enrico Schult, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrter Herr Minister Pegel! Auch meine Frage bezieht
sich auf eine Flichtlingsunterkunft, auf die geplante
Flichtlingsunterkunft in Ziesendorf. Dort ist es meines
Erachtens besonders bizarr, weil es wirklich eine Gewerbe-
immobilie ist, die jetzt quasi als Fluchtlingsunterkunft
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umgebaut wurde. Die Infrastruktur ist auch nicht unbe-
dingt geeignet, dort Flichtlinge unterzubringen. 125 sol-
len es sein, nach meinem Kenntnisstand in einem Ort mit
600 Einwohnern. Dennoch ist das Informationsbediirfnis
der Einwohner dort sehr hoch.

Und da wirde ich, Herr Pegel, nach dem aktuellen Sach-
stand mich erkundigen. Wie ist der aktuelle Sachstand?
Wann werden dort Flichtlinge einziehen? Wie viele wer-
den es sein? Welche Nationalitat? Und wie lange wird
diese Unterkunft vielleicht betrieben? Haben Sie da Er-
kenntnisse? Danke!

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Sehr
geehrter Abgeordneter! Ich wiederhole es gerne, wie
schon die letzten zweieinhalb Jahre, es gibt eine klare
Aufteilung, Arbeitsteilung im Land. Das Land betreibt die
Erstaufnahmeeinrichtungen. Da kann ich lhnen immer
relativ gut sagen, was wir bauen, wo wir bauen, wie wir
bauen, weil wir das selber tun in unserer Einrichtung. Da
kann ich lhnen auch sagen, wen wir dort haben, wie wir
dort entsprechende Verteilungen vornehmen.

Ab der Stelle, wo wir es in die Landkreise und kreisfreien
Stadte abgeben, funktioniert das nach Quoten. Das
hei3t, jeder unserer Landkreise hat an den Beteiligten,
die zu uns kommen und die dann zu einem spateren
Zeitpunkt im Land in Gemeinschaftsunterklinften unter-
gebracht werden missen, eine Quote abzunehmen. Und
die Personen setzen sich dann jeweils aus den Zugéan-
gen, die wir ja nicht gezielt haben, sondern die sich nach
jeweiligem Zukommen auf uns zusammensetzen — ich
kann also nicht sagen, ob morgen Iraner kommen, Syrer,
Afghanen oder Ukrainer, sondern ich bin davon abhén-
gig, wer tatsédchlich kommt —, diese Zahlen geben wir
weiter. Und die Landkreise und kreisfreien Stédte organi-
sieren flir sich auf ihrem jeweiligen Hoheitsgebiet die
Unterbringungsmaglichkeiten.

Ich kann mich erinnern, dass hier im Landtag in den
letzten zweieinhalb Jahren wiederholt die Forderung im
Raume stand, dezentraler unterzubringen, als das bis-
lang zuweilen erfolgt sei. Ich habe den Eindruck, die
Landkreise bemihen sich — missen auch, weil die Un-
terbringungssituation nicht ganz einfach ist —, auf ver-
schiedene Immobilien zuzugreifen.

Und da wirde ich die Formulierung, es sei bizarr, nicht
ganz naheliegend finden. Ich weise darauf hin, dass die
Unterbringung an verschiedenen Stellen im Land durch-
aus auch in Gewerbegebieten erfolgt. Das sind Gemein-
schaftsunterkiinfte, die haben eine besondere Rolle. In
den Gemeinschaftsunterkiinften wird eine weitgehende,
beinahe vollumfangliche soziale und auch sportlich-
kulturelle Betreuung stattfinden. Das ist in anderen Ein-
richtungen auch so, das kann der Landkreis aber besser
darlegen im Kreistag, als ich es kann,

(Zuruf von Katy Hoffmeister, CDU)
weil das, noch mal, seine Aufgabe ist, die er umsetzt.

Aber wenn Sie in die Einrichtungen hineinschauen, die
wir haben, ist es ja eben nicht so, dass man Menschen in
eine Wohnung setzt und sagt, ab heute seid ihr einsam
und allein, sondern wir bezahlen ja auch als Land den
Landkreisen und kreisfreien Stédten durchaus erhebli-
ches Geld, damit entsprechende Betreuungsinstitutionen

vor Ort sind, 24 Stunden am Tag Sicherheitsdienste vor
Ort sind, weil da findet ja auch in den jeweiligen Einrich-
tungen neben Sprachunterricht auch erhebliche Unterhal-
tung, Begleitung, Freizeitgestaltung statt, sodass das auf
das Gewerbegebiet gar nicht entscheidend ankommt.

(Prasidentin Birgit Hesse
spricht bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Alles gut.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!
Herr Schult, mdchten Sie eine Nachfrage stellen?
Enrico Schult, AfD: Ja, sehr gerne, Frau Prasidentin!

Herr Pegel, Sie sagten es, nattrlich kommt das Land fir
die Kosten auf. Daher wird ja wahrscheinlich auch ein
Austausch stattfinden zwischen lhnen und den Landkrei-
sen. Sie haben voéllig recht, die Landkreise sind fir die
Unterbringung zusténdig. Gleichwohl ist es ja das Land,
das quasi diese Fluchtlinge zuweist.

Ich frage Sie dennoch noch mal konkret zur Unterbrin-
gungssituation in dem Landkreis Rostock. Gibt es dort
noch Kapazitaten? Kénnen Sie da Aussagen zu treffen?
Ist es so, dass einige Unterkiinfte noch freie Kapazitéten
haben, dass es eventuell dieses Flichtlingsheim dort in
Ziesendorf gar nicht bréauchte? Ja, das ist meine Frage
dazu.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Ich vertraue da sehr denen, de-
nen wir Aufgaben in die Hand geben. Ich sehe, dass
Uberall Druck da ist, Unterbringungen zu gewahrleisten,
und gehe davon aus, dass der Landkreis Rostock sehr
genau einschéatzen kann, welche Kapazitaten er bendétigt,
zumal er nach meiner Erinnerung an zwei oder drei
Standorten auch zeitlich befristet nur Kapazitéaten nutzen
konnte, weil er zum Beispiel im Winter Unterbringungs-
moglichkeiten an Stellen genutzt hat — ich habe Karls
Erdbeerhof in Erinnerung —, wo, glaube ich, jetzt zur
Erntesaison die ihre Unterkiinfte wieder selber brauchen,
sodass der Landkreis unentwegt da auch nach neuen
Kapazitdten Ausschau hélt. Wo er genau in welchem
Umfang Kapazitaten bereits ausgeschdpft hat, kann ich
Ihnen von dieser Stelle nicht sagen, sondern wir kriegen
Ruckkopplungen, ob noch Bedarfe da sind. Daran haben
wir keine Bedenken.

Und weil Sie fragen nach der Finanzierung, ja, die mit der
einen Anmietung nach bisherigem Kenntnisstand einher-
gehenden Kosten, ich habe den Eindruck, da sind noch
Restverhandlungen mit dem Vermieter offen. Aber das,
was wir bislang kennen, halten die Kolleginnen und Kol-
legen nach bisheriger Priifung durchaus als erstattungs-
fahig. Das ist der Prifschritt, den das Land im Ubrigen
vornimmt. Wenn eine neue Unterkunft erdffnet wird,
kommt ein Landkreis, eine kreisfreie Stadt auf uns zu,
benennt uns, was voraussichtlich Platzkosten oder Pro-
Kopf-Kosten sein werden. Und dann muss das Land, weil
wir eben 100 Prozent der Kosten zurlickerstatten, zumin-
dest einmal zustimmen. Wir kriegen also eine Vorab-
chance, zumindest einmal auf die Kosten zu schauen.
Alle anderen Dinge bleiben aber richtigerweise in der
Verantwortung der Beteiligten vor Ort. — Herzlichen
Dank!
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Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte jetzt den Abgeordneten Jan-Phillip Tadsen, die
Frage zum Thema Nummer 5 zu stellen.

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Sehr geehrter Herr Minister! Guten Morgen! Mein Thema
ist die Rickfihrung von Personen aus Syrien und Afgha-
nistan, obwohl dies ja derzeit nicht méglich ist. Wir haben
schwere Gewalttaten erleben muissen. Wir haben auch
durchaus terroristisches Potenzial in ganz Deutschland,
aber auch in Mecklenburg-Vorpommern erleben mussen,
das genau mit diesen beiden Herkunftsstaaten verbun-
den wird. Und es besteht ein groRes Interesse der Of-
fentlichkeit an diesem emotionalen Thema, wie hier die
Politik auf solche Fragen reagieren kann und inwieweit
die Politik hier auch endlich einmal konkrete MaRnahmen
vorschlagt.

Meine Frage an Sie ist dahin gehend, dass das Land
Mecklenburg-Vorpommern jetzt gemeldet hat an Frau
Faeser, an das Bundesinnenministerium, dass 71 Perso-
nen aus Syrien und Afghanistan entsprechend daftr
infrage kommen sollen. Ich frage Sie: Wie differenzieren
Sie diese Zahl in Bezug auf Geféhrderzahlen, schwere
Straftaten, aber auch in Hinblick darauf, wie viele dieser
Personen derzeit auf freiem Fuld sind?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zuné&chst
sammeln wir die Zahlen bei den unteren oder bei den
Auslénderbehdrden der Landkreise, der kreisfreien Stéad-
te ein. In der Tat haben wir aus Afghanistan 37 und aus
Syrien 34 Personen — und das ist der entscheidende
Punkt, und das haben wir abgefragt —, die derzeit aus-
reisepflichtig sind, ohne eine Duldung zu haben. Das ist
der Punkt, der uns umtreibt. Hintergrund ist, dass, wer
aus Syrien und Afghanistan zu uns gelangt, in der Regel
einen Aufenthaltstitel erhalt, weil in beiden Landern die
Situationen verheerend sind. In Afghanistan gilt das fur
Frauen noch einmal noch in viel schlimmerem Male als
fur Manner.

Diejenigen, die also keine Mébglichkeit bekommen, bei
uns zu bleiben, missen unter sehr engen Voraussetzun-
gen irgendetwas gemacht haben, was genau das verhin-
dert. Das sind in der Regel schwere Straftaten. Das kon-
nen aber auch Intensivstraftater sein, die einfach immer
wieder vielleicht durch, in Anflihrungszeichen, ,weniger
schwere”, aber durch eine groRe Dichte von Straftaten
auffallen. Und es koénnten zu guter Letzt Gefahrder sein.
In dem Kontext bewegen wir uns. Das ist eigentlich der
einzige Grund, warum du momentan, wenn du aus die-
sen beiden Herkunftslandern stammst, in Deutschland
keine Aufenthaltsmdglichkeit behaltst. Und genau dem
vorausgehend haben wir schlicht die Zahl abgefragt.

Es gibt andere Bundeslander, die haben die Zahl viel
kleiner gefasst, weil das Bundesinnenministerium dar-
Uiber hinaus gebeten hat, noch einmal zu sagen, wen
kénnte man binnen weniger Wochen abschieben, wer hat
gesichert Ausweispapiere, wer sitzt nicht mehr im Voll-
zug, wer hat keine familiaren Bindungen, wer ist gesund.
Und dann haben sie weitere Kriterien aufgemacht.

Diese Gruppe mussten wir herausfiltern, die wére kleiner.
Ich hatte aber gerne — und das ist im Ubrigen das, was
dieser Landtag zumindest auf Antrag der Regierungs-
koalitionsfraktionen bereits im Marz 2023 aufgrund des

360-Grad-Beschlusses mitbeschlossen hat — die, die
durch erhebliche Straffalligkeit auffallen, die als Geféhr-
der sich hervortun, die sind ein ganz kleiner Teil der
groRen Gruppe von Menschen, denen wir, glaube ich, zu
Recht, bin ich Uberzeugt von, Schutz gewédhren. Aber
dieser kleine Teil macht uns gemeinsam Schwierigkeiten
in der Akzeptanz, ist aber auch nicht hinnehmbar. Vor
dem Hintergrund gehen wir mit dieser Gruppe um. Und
ich differenziere gerne aus, wer im ersten Flieger sitzen
kann und wer erst im 17. Aber diese 71 sind die, die wir
derzeit im Lande haben, auf die wir die Bundesregierung
an der Stelle ernst nehmend und deren Hinweise aufgrei-
fend dann mit den kommenden AbschiebemalRnahmen
gerne umgehen wollen wirden.

Zurzeit gibt es seitens des Bundesinnenministeriums eine
Konzentration auf Afghanistan. Syrien wird offenbar noch
in Verhandlungen weiterverfolgt. Bei uns sind die Zahlen,
die ich lhnen genannt habe, auf beide Lander bezogen,
und da gehe ich davon aus, dass alle diese Beteiligten
dann Uber die néchsten Monate und Jahre ruckgefuhrt
werden, weil das war das Ziel der Bundesregierung.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Tadsen, méchten Sie
eine Nachfrage stellen? (Zustimmung)

Bitte!
Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sehr gerne, Frau Prasidentin!

Herr Minister, Sie haben von kommenden Abschiebe-
maflnahmen in Bezug auf beide Lander gesprochen. Sie
haben gesagt, dass ein Fokus auf Afghanistan gesetzt
werden oder gesetzt wird derzeit. Wie kénnen Sie denn
derzeit lhre Kenntnisse der Offentlichkeit mitteilen, in-
wieweit konkretere Schritte, konkretere Bemiihungen der
Bundesregierung bereits absehbar sind, dass man da in
naherer Perspektive auch konkreten Vollzug erwarten
kann?

Minister Christian Pegel: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Die Bundesregierung, die
Bundesinnenministerin ist in eigenen Gespréachen. Das
Ministerium ist in Gespréchen mit Bemiuhungen, fir beide
Lander Kandle zu 6ffnen, mit denen man rein praktisch
zurtickfihren kann. Was ist das Problem? Es gibt zurzeit
keine Direktflige aus der Bundesrepublik Deutschland in
diese beiden Lander. Das heif3t, ich setze nicht einfach
jemanden in den Flieger und lasse ihn reisen, mal ab-
gesehen davon, dass man dann aufseiten der Bundes-
polizei auch Uberlegen musste, ob man tatsachlich eine
Begleitung in diese LaAnder vornehmen mdchte.

Die Bundesregierung versucht Uber verschiedene Ge-
sprachskanale, genau dafiir Wege zu 6ffnen. Das Signal
lautet, dass man bei Afghanistan durchaus grof3e Hoff-
nungen hat, sich zeithahen Mdglichkeiten zu ndhern, in
Syrien sind die Gespréache am Laufen.

Konkreter wirde ich es aber im deutlichen Interesse der
Sicherheitslage der Bundesrepublik Deutschland nicht
nennen. Darum hat die Bundesinnenministerin auch
ausdrtcklich gebeten, weil sie das in einem kleinen ver-
trauten Kreise im Ubrigen nicht viel weitergehender, als
ich es jetzt gemacht habe, konkretisiert hat. Sie hat uns
zugesichert, dass sie da in guten Gespréachen sind, bei
Afghanistan ein Stuck weiter an der Erfolgshoffnung, und
dass wir darauf bezogen dann die entsprechenden Ab-
fragen jetzt bekommen haben.
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Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte jetzt den Abgeordneten Marc Reinhardt, die Frage
zum Thema Nummer 6 zu stellen.

Marc Reinhardt, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrter Herr Minister! Im Finanzausschuss hat der
Finanzminister Uber den Zensus berichtet und was das
fur Mindereinnahmen fur den Landeshaushalt bedeutet.
Er hat davon gesprochen, dass es rickwirkend 175 Milli-
onen fiir die Jahre 2022 und 2023 sind, sogar 368 Millio-
nen fir den Doppelhaushalt 2024/2025 und dann ab
2026 rund jahrlich 200 Millionen Euro.

Mich interessiert deshalb die Frage: Kénnen Sie sa-
gen, was das fur die Kommunen im Land Mecklenburg-
Vorpommern fir die Jahre 2022/2023, 2024/2025 und
ab 2026 heil3t, wie viel sie bei einem entsprechenden
Bevdlkerungsriickgang, mit wie viel weniger Einnahmen
sie rechnen mussen?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben
in Mecklenburg-Vorpommern — im Ubrigen, glaube ich,
gemeinsam in einem Gesetz verankert, in den gemein-
samen Regierungszeiten — eine Beteiligungsquote der
kommunalen Familie, die nach einem sogenannten
GleichméRigkeitsgrundsatz funktioniert. Das heif3t, wenn
Einnahmen steigen, profitieren alle gleichméafig, wenn sie
zuruckgehen, zum Beispiel geringere Steuereinnahmen
infolge von Wirtschafts-, Konjunkturschwankungen, oder
aber in der jetzigen Situation, wenn sich Einwohnerzahlen
nach unten korrigieren und damit einwohnerbezogene
Zuweisungen fiir Steuern und andere Mittel der Bundes-
regierung sich reduzieren — die Beteiligungsquote betragt
derzeit 31,051 Prozent —, das heif3t, wenn ich einen
Euro weniger bekomme als Bundesland Mecklenburg-
Vorpommern, sind die Kommunen in der Schlisselmasse
mit 31,... Cent dabei, und das gilt dann auch an dieser
Stelle.

Fur die Jahre 2024 und 2025 haben wir allerdings Fi-
nanzausgleichsleistungen, die im Haushaltsgesetz ja fest
vorgegeben sind. Und wir haben Regelungen wiederum
im FAG, dass, wenn sich bei einer nachtraglichen — pas-
siert am Jahresende jeden Jahres —, bei einer nachtragli-
chen Abrechnung erweist, dass entweder die Kommunen
weniger Geld vom Land bekommen haben, weil die ge-
planten Einnahmen geringer waren als die wirklich er-
reichten, dann gibt es einen Nachschlag fur die Kommu-
nen, weil sie ja tatsachlich eigentlich hatten mehr be-
kommen missen, um die 31 Prozent zu erreichen, knapp
Uber 30 Prozent zu erreichen. Alternativ, wenn die kom-
munale Familie, weil wir Einnahmen geplant hatten, die
aber nicht in voller Hohe erreicht worden sind auf Lan-
desseite, also am Ende zu viel bekommen haben — der
Landeshaushalt sieht eben eine gewisse Zuweisung vor,
es erweist sich aber im Nachgang, dass die Einnahmen
nicht in der Hohe eingetreten sind, wie zunéchst erhofft
und erwartet —, dann wird ebenfalls im Nachgang eine
Verrechnung vorgenommen. Die Verrechnung des Flus-
ses erfolgt also, wenn die Kommunen von uns als Land
Geld bekommen, im Folgejahr, wenn ein Minus auftritt,
immer im darauffolgenden Jahr, und genau diese Me-
chanismen wiirden hier auch entsprechend greifen.

Was das ganz konkret ausmacht, werden Sie mit lhren
Kenntnissen aus dem Finanzausschuss offen eingestan-
den besser bemessen konnen, als ich das kann. Wir

werden die entsprechenden Daten jetzt sukzessive mit
dem Finanzministerium runterbrechen und dann im Ubri-
gen, das gilt ja auch fiir die Ministerien, im Landeshaus-
halt wissen, wie wir damit umgehen.

Es gibt einen zweiten Effekt auf der kommunalen Seite.
Die Verteilung unter den Kommunen richtet sich ja
gleichermaflen nach Koépfen, Erwachsenenképfen und
Kindern, die jeweils unterschiedliche Werte des Landes
bei der Zuweisung von Mitteln Uber das FAG bedeuten.
Auch da verandern sich Einwohnerzahlen, das heif3t,
auch innerhalb der kommunalen Familie, also sozusagen
im VerteilungsmaRstab unter denen, werden sich Anpas-
sungen ergeben. Die werden sich allerdings schon ab
diesem Jahr auswirken, weil die Zahlungen 2024 zu-
nachst unter Vorbehalt geleistet worden sind, dass sich
die Einwohnerzahlen im Nachgang als richtig erweisen.
Da wird also dann zeitnaher schon eine Korrektur statt-
finden. Auch die kann ich Ihnen aber in Euro derzeit nicht
benennen, sondern das wird sich erst bei entsprechen-
den Berechnungen mdglich machen mussen.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Herr Reinhardt, méchten Sie eine Nachfrage stellen?
Bitte!

Marc Reinhardt, CDU: Ja, gerne.

Ich wiirde da gerne beim zweiten Punkt bleiben, den Sie
gerade angesprochen haben. Da kann es ja dazu kom-
men, dass es bei einigen Kommunen, die mdglicher-
weise einen sehr starken Einwohnerriickgang haben —
mitunter ist ja prognostiziert, Giber 20 oder sogar bis zu
30 Prozent —, plant da die Landesregierung Malnahmen,
um ganz besondere Harten, die ja da auftreten kénnen
bei einigen Kommunen, abzumildern?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Diese Har-
ten wiirden wir uns erst mal anschauen wollen. Ich habe
den Eindruck, wir sind, wenn ich die grof3en Verlusttrager
anschaue, in Gemeinden, die mir nicht von Anfang an mit
finanziellen Problemen bekannt waren, wenn ich da vor
allen Dingen auf die touristischen Hochburgen schaue,
gleichwohl wird man schauen mussen, welche Auswir-
kungen das hat. Zurzeit gibt es aber keine konkreten
Plane, sondern erst einmal schauen wir, welche Wirkun-
gen das in sich haben wird.

Noch einmal, es wird innerhalb der Familie, der kommu-
nalen Familie, Verschiebungen geben. Die werden dann
aber, noch mal, beeinflusst werden durch die Gesamt-
masse. Das sind zwei Rechenoperationen, die hinter-
einanderstehen, und wir schauen dann mal, wer mit
welchen Schwierigkeiten tatsachlich umzugehen hat.

Ich habe vor allen Dingen grof3e Verluste gesehen bei
touristischen Hotspots, bei denen in der Regel die Eigen-
einnahmeseite durch Gewerbesteuereinnahmen sich oft
in den vergangenen Jahren sehr positiv dargestellt hat,
und auch die bisherigen Zuweisungslagen. Ich habe also
eher Kommunen, ich will nicht behaupten, den Gesamt-
Uberblick zu haben, aber die, die mir vor Augen sind, im
Blick, bei denen ich Hoffnung habe, dass es ihnen
selbstverstandlich wehtut, das tut es uns als Land auch,
wir verlieren ja auch relativ in Deutschland, aber von
denen ich Hoffnung habe, dass sie ein Stick leichter
damit umgehen kénnen.
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Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte jetzt die Abgeordnete Constanze Oehlrich, die
Frage zum Thema Nummer 7 zu stellen.

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Prasidentin!

Herr Minister, bislang wurden ja die Landeserstaufnah-
meeinrichtungen in Nostorf-Horst bei Boizenburg und
deren AuRenstelle in Schwerin Stern Buchholz von der
Hilfsorganisation Malteser betrieben. Nun ist der Betrieb
der Aufnahmeeinrichtung offenbar an das Privatunter-
nehmen European Homecare vergeben worden.

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

PRO BLEIBERECHT kritisiert die Vergabe, also die Initia-
tive beflirchtet eben Einsparungen beim Personal und
gerade auch im sozialen Bereich. Nach einem Artikel, der
im ,Nordkurier® erschienen ist, zahlt das Unternehmen
European Homecare mit Sitz in Essen zu den grof3ten
Betreibern von Gefliichtetenunterkiinften in Deutschland.
Das Unternehmen betreibt nach eigenen Angaben
deutschlandweit rund 120 unterschiedliche Betreuungs-
einrichtungen, hat rund 2.200 Mitarbeiter/-innen. In einer
von der Firma gefuhrten Notunterkunft in Nordrhein-
Westfalen seien, so der Bericht weiter, im Jahr 2014
Geflichtete von Wachpersonal und Betreuern schikaniert
und geschlagen worden.

Ich frage die Landesregierung — es scheint ja tatsachlich
so, dass der Zuschlag erteilt wurde, dass European
Homecare jetzt und nicht die Malteser die Betreuung
Ubernehmen werden nach den beiden Standorten —:
Warum, nach welchen Kriterien ist diese Entscheidung
erfolgt?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! In der Tat
sind die Erstaufnahmeeinrichtungen die, die das Land
selbst betreibt. In dem Kontext stellen wir dann auch tber
Vertrége sicher, dass vor Ort auf der einen Seite Sicher-
heit gewébhrleistet ist, das tun wir mit Sicherheitsfirmen,
aber insbesondere die Betreuung der Menschen gewahr-
leistet ist, und das tun wir Gber ein Unternehmen, das
quasi wie ein Generalunternehmer die Dienstleistungen
in den Einrichtungen fir uns wahrnimmt.

Diese Dienstleistungsvertrdge sind schlichte Vertrage
nach dem Vergaberecht, die alle funf Jahre ausgeschrie-
ben werden. Das passiert nicht zum ersten Mal, sondern
ist auch in der Vergangenheit geschehen. Wir befinden
uns in einem Vergabeverfahren, das noch nicht abge-
schlossen ist, von daher kann und darf ich Ihnen dazu
keine Auskinfte zu Details geben.

In der Sache selbst haben Sie bei solchen Vergabever-
fahren immer mehrere Bewerbungen. Ich nehme aber
zur Kenntnis, dass momentan alle Uberzeugt sind, die
einen sind die, die es gut machen — das wirde ich im
Ubrigen unterschreiben, die Malteser haben da hervorra-
gende Arbeit geleistet —, ich kann mich aber auch an
kritischere Stimmen in Einzelfallen, auch aus Organisati-
onen, die Fluchtlinge begleiten, auch zu deren Arbeit
immer mal an einzelnen Punkten erinnern. Ich bin beru-
higt, dass wir heute alle Uiberzeugt sind, deren Arbeit war
da durchgangig gut. Das will ich im Ubrigen ganz aus-
dricklich unterschreiben.

Aber im Vergabeverfahren gibt es ein Kriterium, das
nennt sich Preis, und es gibt ein zweites Kriterium, das
Sie sich aussuchen kénnen, wenn Sie es als Ausschrei-
bender wollen, das haben wir getan, indem wir gewisse
Voraussetzungen in Qualitat, im Konzept und so weiter
fordern, und die Beteiligten sich dann dazu &uRern kén-
nen und ihre konzeptionellen Ideen noch vertieft vorstel-
len kdénnen. Beide Kriterien gehen in so eine Vergabe-
entscheidung ein.

Das Unternehmen, das hier kritisiert wird — das nehme
ich in den Medien auch wahr, und ich hére manchmal
Zwischenstimmen raus, warum habt ihr die nicht gleich
ausgeschlossen —, die hatten 2014 mal einen Vorfall.
Wenn ich seit 2014, so offenbar der Vortrag in allen
Medienlagen, 120 bis 130 Einrichtungen in Deutschland
betreibe und offenbar keine weiteren Vorfalle dieser
Dimension zumindest hatte, werden Sie vor keinem ver-
gaberechtlichen Priufungsinstrument dieser Welt durch-
stehen, dass Sie einen Marktteilnehmer aus dem Ver-
gabeverfahren geworfen haben. Da brauchten Sie eine
Unzuverlassigkeit, die weit darluber hinausgeht, oder
umgekehrt, 120 Einrichtungen, die in Deutschland betrie-
ben werden, sind ein Zuverlassigkeitskriterium, das Sie
schwer wegkriegen.

Und das gilt dann — gulte, wenn man dieses Unterneh-
men dabei hatte — in Mecklenburg-Vorpommern noch
mal umso stérker, weil auch hier im Lande dieses Unter-
nehmen wiederholt schon Gemeinschaftsunterkinfte,
also auf Kreis-, Landkreis- und Kreisfreier-Stadt-Ebene
Betreuungen ubernommen hat, im Ubrigen auch mal
gewonnen und wieder verloren. Also auch das Unter-
nehmen ist dann in den Landkreisen und kreisfreien
Stédten bei spéateren Ausschreibungen wieder unterlegen,
betreibt aber nach meiner Erinnerung in Vorpommern-
Greifswald zwei oder drei Einrichtungen, zum Teil seit
gut 10/11 Jahren, ohne dass ich jetzt gehort hétte, dass
wir dort Dauerschwierigkeiten hatten.

Von daher ist das, wenn sie sich beteiligt haben, ein
normaler Marktteilnehmer. Mag uns beiden nicht gefal-
len, aber das wird wie eine normale Marktteilnahme in
die Ausschreibungen und Vergabe gegeben und dann
kann ich nicht willkiirlich einzelne Beteiligte rausnehmen.

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Oehlrich, méchten Sie
eine Nachfrage stellen?

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Gerne.
Prasidentin Birgit Hesse: Bitte!

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Herr
Minister, ich habe gehdrt, dass die Vergabe gerade auch
des Betriebs, des Betreibens von Geflichtetenunterkunf-
ten allein oder zu einem sehr grofRen Teil nach wirtschaft-
lichen Kriterien erfolgt. Wie wird denn die Landesregie-
rung eine menschenrechtskonforme Betreuung von Ge-
flichteten durch European Homecare — oder wer auch
immer es wird — sicherstellen?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Genau wie
bei jeder anderen Leistung. Sie schreiben ja auch keine
Bauleistung aus und sagen, ich will irgendwas bauen,
und warten dann, dass der Markt Ihnen vorschlagt, ein
Einfamilienhaus, ein Zweifamilienhaus, eine Garage oder
ein Carport, sondern Sie geben ja einen Dienstleistungs-
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inhalt vor. Es gibt umfangreiche Betreuungs- und Sicher-
heitskonzeptionen, die selbstverstandlich Teil der Ange-
botsunterlagen sind, wo genau drinsteht, was wir mindes-
tens erwarten, was umzusetzen ist, was zu leisten ist,
und die missen mit Kosten untersetzt werden, und auf
die bezogen findet die Ausschreibung statt. Und selbst-
verstandlich ist darin beinhaltet, dass es nicht nur eine
menschenwirdige, sondern eine verninftige, gute Unter-
bringung ist, wie wir sie kennen.

Im Ubrigen unterscheiden sich diese Sicherheits- und
Betreuungskonzepte nicht wesentlich von dem, was wir
aus der Vergangenheit kennen. Sie haben gerade darauf
hingewiesen, dass aus lhrer Sicht das, was die Malteser
dort leisten, gut ist. Noch einmal, teile ich, aber auch die
haben ein Stick weit bei der letzten Vergabe auf solche
Sicherheits- und Betreuungskonzepte aufgesetzt. Von
daher ist das selbstverstandlich mit klaren Maf3gaben,
was erwarten wir von einem Unternehmen, von einem
Dienstleister, der fir uns tatig ist, untersetzt, und genau
darauf wird dann geboten.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte jetzt den Abgeordneten David Wulff, die Frage
zum Thema Nummer 8 und dann in der Folge zum
Thema Nummer 9 zu stellen.

David Wulff, FDP: Guten Morgen, Frau Prasidentin!
Guten Morgen, Herr Minister!

Thema Nummer eins, was mich heute doch sehr interes-
siert, das Zukunftskonzept in der Hochschule Gustrow.
Die Hochschule Gistrow ist ein doch sehr elementarer
Bestandteil fur unser Land hier in Mecklenburg-
Vorpommern bei der Ausbildung nicht nur von der Poli-
zei, sondern halt auch von Verwaltungsbeamten. Und ich
hatte letztens die Gelegenheit, mir dann auch mal ein
Bild vor Ort zu machen von der wirklich sehr guten Arbeit,
die dort geleistet wird, aber halt auch von den teilweise
doch schlechten rdumlichen Bedingungen.

Wir haben jetzt die Zollhochschule in Rostock, die jetzt
kommen soll, die doch in eine harte Konkurrenz zur
Hochschule in Gustrow geht. Und es sollte ja ein Zu-
kunftskonzept auf den Weg gebracht werden, wie es mit
dem Standort in Gustrow weitergeht, wie sich die Hoch-
schule entwickeln soll. Und da ist meine Frage: Wie steht
es darum und was sind da die nachsten MalRnahmen, die
geplant sind?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tinl Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zun&chst
herzlichen Dank!

Ja, ich wirde unterschreiben, Gustrow ist fur uns ein
ganz elementarer Teil, im Ubrigen in drei Bereichen: in
der polizeilichen Ausbildung fur mittleren und gehobenen
Dienst, fir die Verwaltungsausbildung, im Ubrigen auch
fur die kommunale Familie, im gehobenen Dienst und in
der Rechtspflege. Der Bereich ist kleiner, deswegen
gerat er schnell aus dem Auge, aber da brauchen wir ihn
ganz dringend, weil wir auch da verschiedene Ausbildun-
gen fur die Justiz durchfihren dirfen.

Wir haben in den letzten Jahren allerdings veranderte
Bedingungen, und die versuchen wir mit dem Konzept
aufzugreifen. Wir sehen, dass nach der Pandemie Lehr-
und Lernbedingungen, die wahrend der Corona-Pandemie

mit sehr viel Distanzunterricht umgesetzt worden sind,
das im Ubrigen in Justiz und Verwaltung einen Tick leich-
ter als bei Polizei, weil ich bei der Polizei zuweilen eben
auch koérperliche Dinge tiben lernen muss, gleichwohl hat
auch die polizeiliche Ausbildung relativ viel Distanzunter-
richt abgebildet, und wir erleben, dass wir heute auf Aus-
zubildenden- und Studierendenzugangszahlen blicken, die
von uns die Erwartung haben, dass ein Teil der damals
gelernten Dinge nicht aus der Not weitergefiihrt werden,
sondern aus dem Willen.

Ich sehe auch, dass die Hochschule sich dem sehr klar
stellt. Aber damit verbunden ist die Frage, die das Fi-
nanzministerium uns zu Recht gestellt hat, was heil3t das
eigentlich auf die jeweiligen Flachen bezogen, wie viel
tatsachliche physische Unterrichtsraume bendétige ich
noch, wie viel wird kinftig prognostisch und welcher
Anteil digital stattfinden, bei den Bereichen, wo es geht.

Das finde ich auch deshalb tberzeugend, weil bei uns
zumindest in der Ausbildung aus dem ganzen Land Men-
schen kommen. Die sind da natirlich in Glstrow mit
Unterkunftsmoglichkeiten versehen, aber die kommen in
der Regel aus dem ganzen Bundesland und nicht selten
sogar Uber die Grenzen hinaus. Und das gilt noch starker
bei der zweiten zentralen Aufgabe in Gistrow, namlich
der Fortbildung von unseren Kolleginnen und Kollegen.
Und dann fahren auch die aus Ueckermiinde, aus Boi-
zenburg und anderen Orten im Zweifel fiir eintdgige Fort-
bildungen hin. Und da ist die Anforderung, die Erwartung
an den Dienstherren Mecklenburg-Vorpommern, das
haufiger digital moglich zu machen, noch mal starker.
Das ist eine der groRen Uberschriften, denen sich die
Hochschule dort stellt.

Zweitens die Frage, wie einige Ausbildungsinhalte in
Zukunft aussehen. Auch da hat die Hochschule in den
letzten anderthalb Jahren relativ viel zugearbeitet. Wir
haben als Innenministerium mit dem Finanzministerium
intensiv in der Arbeitsgruppe gesessen, das tun wir auch
noch, haben die Schritte Stlick fur Stlick abgearbeitet,
auch bei der Frage, reichen R&aumlichkeiten und wie
sehen Konzepte aus. Ich gehe davon aus, dass wir im
zweiten Halbjahr gemeinsam dieses Konzept abschlie-
Ben werden, der Landesregierung, also dem Kabinett
vorstellen kénnen und dann auch in Gustrow. Gustrow
hat aber massive Impulse dafiir geleistet, damit wir in die
weitere Umsetzung gehen kénnen und sich daraus dann
im Ubrigen auch Ableitungen treffen lassen, was passiert
auf Personalseite und was passiert auf baulicher Seite.

Wichtig ist mir, weil diese Unsicherheit immer im Raume
stand, es gibt keine weitergehenden Bestrebungen — die
waren ja immer mal kolportiert worden, ohne dass die
Landesregierung ihren Beitrag dazu geleistet hatte —, dass
Gustrow seine Hochschule verlore, sondern der Standort
ist von uns ja auch schon mit viel Geld aufgepappelt
worden. Von daher gibt es ein hohes Interesse, dort selbst-
verstandlich zu bleiben, was nicht ausschlief3t, noch mal,
dass man in einer digitalen Welt den anderen Bereich
auch ausbauen muss und wird und das Konzept genau
auch da noch mal einen zusétzlichen Schwerpunkt setzt.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Wulf, méchten Sie eine
Nachfrage stellen?

David Wulff, FDP: Ja, nur eine ganz kurze: Das heil3t
also, die Landesregierung hélt definitiv an dem Standort
in Gustrow fest und ist bereit, den Standort zu starken?
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Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Préasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Dass wir an
dem Standort festhalten, habe ich hier wiederholt gesagt,
und das wiederhole ich gern. Die Sorge war ja immer, ob
man an allen Ausbildungsinhalten festhélt. Und wir halten
auch an den Ausbildungsinhalten fest, zusammen mit der
kommunalen Familie. Und wir werden das hinterher ge-
meinsam Stick fur Stick tun, was nach dem Konzept
auch um die Zukunftsfahigkeit abzusichern erforderlich
ist.

(Rainer Albrecht, SPD: Sehr gut!)
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Herr Wulff, wiirden Sie bitte die nachste Frage dann
stellen?

David Wulff, FDP: Ja, vielen Dank!

Bleiben wir grob im Thema, kommen wir jetzt aber eher
zur Polizei, und zwar, am 03.07. gab es eine Pressemit-
teilung, dann leider zu kurzfristig fur den letzten Innen-
ausschuss, dass jetzt ein digitales Service- und Kompe-
tenzzentrum eingerichtet wird vom LKA und dort insbe-
sondere die Bedeutung der Internetkriminalitat, Cybercrime,
Tatort Internet entsprechend hervorgehoben wurde. Das
begriiBe ich an der Stelle ausdriicklich. Das habe ich
auch immer wieder gefordert, dass das wichtig ist und
dass wir gerade in dem Bereich uns stéarken mussen.

Mich interessiert allerdings, wie wird dann dieses neue
Service-, digitale Service- und Kompetenzzentrum aus-
gestattet sein und zu welchen Lasten geht das dann.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Sehr geehr-
ter Herr Abgeordneter! Ich bin nicht sicher, ob das nicht
schon Gegenstand gewesen ist Ihres Besuches als In-
nenausschuss im LKA vor anderthalb/zwei Jahren.

Hintergrund ist, dass das, was dort jetzt formal so ist,
dann Juristerei und Verwaltung formal in eine Organisati-
onsstruktur eingebettet worden ist, bereits seit geraumer
Zeit praktiziert wird. Im LKA war seit Ladngerem, es gibt
da schon viele, viele Jahre verschiedene Kompetenzen
im IT- und Digitalbereich, die verteilten sich blo3 auf
verschiedene Abteilungen, weil die in der Regel aus
gewissen Bereichen heraus gewachsen waren, und man
hat — nach meiner Erinnerung muss das noch der Kolle-
ge Renz unterschrieben haben, kénnte sogar schon Herr
Caffier gewesen sein — eine ldee entwickelt, dass man
diese verschiedenen Beteiligten, die ohnehin kooperieren
mussten und das irgendwie auch informell taten, in der
Behdrde tun sie es dann immer mal so, dass sie ihrem
Referatsleiter schreiben, der schreibt dem Abteilungslei-
ter, der dem Behdrdenleiter, und der gibt es dann zu dem
anderen zurilick, es sei denn, Sie machen es halblegal
informell, der Versuch war, die zusammenzufiihren. Das
hat man in einem Projekt getan und mehrjahrig erprobt,
hat dabei im Ubrigen auch Dinge noch wieder rausge-
nommen, wo man sagt, das macht keinen Sinn, die da-
zuzunehmen, weil die vielleicht woanders eine bedeut-
same Rolle spielen oder mehr Schnittstellen haben, und
andere Bereiche hat man hinzugenommen.

Das, was wir dort haben, sind also die Kompetenzen,
Fahigkeiten und Ressourcen, die man uber viele Jahre
hatte und zum Teil ja auch wiederholt gestarkt hat, weil

eben diese Aufgabe wichtiger geworden ist, die jetzt aber
aus dem Projekt Uberfiihrt worden ist in eine regulare
Abteilung. Noch mal, so haben die schon gearbeitet.
Aber das ist jetzt das, was wir damit langfristig abschlie-
Ben und sagen, Projekt war erfolgreich. Das, was wir
gelernt haben im Projekt, ist dann schon berlcksichtigt
gewesen und wird jetzt in eine Abteilung gegossen.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Wulff, moéchten Sie eine
Nachfrage stellen?

David Wulff, FDP: Ja, eine kurze.

Geht dann, also ich entnehme dem, also im Wesentli-
chen ist es halt die organisatorische Zusammenstellung
des Personals, was eh schon mit den Themen gefachert
unterwegs war. Folgt dann jetzt auch eine materiell bes-
sere Ausstattung? Weil das wurde ja tatsachlich haufiger
auch mal kritisiert, gerade beim Thema Softwarelizenzen,
die gebraucht wurden, um bestimmte Tathergange ja
entschlisseln beziehungsweise rekonstruieren zu koén-
nen, beziehungsweise auch Geréte, um Smartphones zu
entsperren, auslesen zu konnen. Das sind so einige
Beispiele, wo wir auch in Haushaltsberatungen schon
mal driiber gesprochen hatten.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren! Das wird genau wie
bislang in Haushaltsberatungen weiter eine Rolle spielen.
Ich glaube, dass wir nicht so schlecht ausgestattet sind,
wie mancher Unkenruf — der vollig okay ist, das gehort zum
Spiel von Oppositions- und regierungstragenden Koaliti-
onsfraktionen dazu — zuweilen vortragt. Aber selbstver-
standlich weisen die Kolleginnen und Kollegen zu Recht
darauf hin, dass sie mit Entwicklungen mitwachsen mis-
sen. Ich glaube, dass wir ein bisschen achtgeben mis-
sen — das LKA ist dann oft noch mal anders ausgestattet
und, ich firchte, aus Sicht der Kolleginnen und Kollegen
in den Kriminalkommissariaten und -inspektionen aus
deren Sicht besser, als das in den jeweiligen dahinterlie-
genden Bereichen der Fall ist —, dass wir immer ein biss-
chen achtgeben missen, an welcher Stelle wer welche
Beschwerde fuhrt.

Es gibt also hohe Interessenlagen, vor allen Dingen auch
in den Kriminalkommissariaten und -inspektionen, da
zum Teil Dinge auch zu stérken, die bisher ins LKA ge-
geben werden mussen, um dann zuriickgespielt zu wer-
den. Da ist einiges passiert, aber es wird ein kontinuierli-
cher Prozess bleiben. Wir werden bei der Digitalisierung
nie fertig sein, weil sich die Auenbedingungen veran-
dern. Der Versuch ist hier vor allen Dingen, die zusam-
menzufuhren und damit Synergien zu schdpfen. Das ist
in dem Projekt ganz gut bewiesen worden. Und jetzt wird
es auch darum gehen, mit den Ressourcen, die wir ha-
ben, und zum Teil natirlich auch mit Starkungen dafur
Sorge zu tragen, dass das, was wir da an Synergien
schopfen, dann noch einmal gestarkt wird.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich rufe jetzt auf den Geschéftsbereich des Ministers fir
Wirtschaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit. Hierzu
bitte ich den Abgeordneten Martin Schmidt, die Frage
zum Thema Nummer 10 zu stellen.

Martin Schmidt, AfD: Vielen lieben Dank flir das erhal-
tene Wort! Das hat gerade noch so auf die Minute genau
geklappt, Frau Landtagsprasidentin.
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Das Thema, was ansteht, ist das Thema des Gleichwer-
tigkeitsberichtes, der von der Bundesregierung vor Kur-
zem veroffentlicht wurde. Und meine Auswertung dessen
habe ich persdnlich vorgenommen, dass Mecklenburg-
Vorpommern eben nicht so gut dasteht, wie wir uns das
alle wiinschen. Viele Ergebnisse haben gezeigt, dass ja
gerade bei der Erreichung von Schulen, von Supermark-
ten wir natirlich hintenranhangen, auch bei den Ein-
kommen, und so weiter. Das ist bekannt. Aber welche
Auswertungen hat jetzt die Landesregierung vollzogen,
vielleicht in der Kabinettssitzung in der letzten Zeit? Und
welche MaRnahmen werden jetzt ergriffen, nachdem
dieser Bericht studiert wurde?

Minister Reinhard Meyer: Frau Préasidentin! Meine Da-
men und Herren!

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, ich bin tief beeindruckt,
dass Sie innerhalb einer Woche — so lange gibt es den
Bericht — in der Lage sind, schon entsprechende Riick-
schlusse in dieser Form zu fuhren. Die Landesregierung
hat sich zum Ziel gesetzt, diesen Gleichwertigkeitsbe-
richt, der am 03.07. offiziell veréffentlicht wurde, natirlich
grundlich auszuwerten. Und das werden wir tun.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Schmidt, méchten Sie
eine Nachfrage stellen?

Martin Schmidt, AfD: Ja, sehr gerne.

Ja, natirlich sind die kognitiven Fahigkeiten der AfD-
Fraktion gegeben,

(Beifall Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

und man kann natrlich sich diese Grafiken ansehen und
Ruckschlisse daraus ziehen. Und zwar braucht man
dafur auch nicht eine Woche, wirde ich sagen. Aber es
ist ja schon fundamental, was dort aufgeschlisselt wur-
de. Und auch angesichts der aktuellen finanziellen Situa-
tion wird es sicherlich nicht leicht, dort gegenzusteuern.

Aber vielleicht kdnnen Sie einordnen — jetzt mal im Ka-
lender —, wann denn jetzt mal Beratungen stattfinden
innerhalb der Landesregierung, ob da schon was ange-
setzt ist, oder ob es Gesprache gibt mit der Bundesregie-
rung, zum Beispiel zu der Fordermittelpolitik, die ja auch
aufgezeigt wurde, dass da zwar viel Geld reingegeben
wurde nach Mecklenburg-Vorpommern, aber vielleicht
nicht unbedingt alle wirtschaftlichen Ziele so erreicht
worden sind, wie man sich das vorgestellt hat.

Minister Reinhard Meyer: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren! Herr Abgeordneter! Zunéchst bin
ich der Auffassung, dass wir unabhéngig von dem Be-
richt in den letzten Jahren gerade bei der Wirtschafts-
férderung viel erreicht haben. Es gab ja auch unter-
schiedliche Wirtschaftsminister, die das zu verantworten
hatten. Allerdings, glaube ich, wird hier so ein Grundmus-
ter Ihrer Politik/Ihrer Fraktion auch deutlich, dass man zu
Schnellschiissen neigt. Ich rate uns sehr, diesen Bericht
sich sehr genau anzugucken. Es sind Uber 200 Seiten,
102 Abbildungen, von denen Sie gesprochen haben.

Ich finde es ubrigens eine sehr interessante Lektire,
weil man sehr viel erfahrt Gber die Vergleiche, die man
in Deutschland in den Regionen ziehen kann. Uber
400 Landkreise/kreisfreie Stadte sind dort in ver-
schiedensten Feldern ausgewertet worden. Da gehts ja

nicht nur um die wirtschaftliche Entwicklung, sondern um
die gesellschaftliche Entwicklung insgesamt. Insofern
werden wir in einem geordneten Verfahren innerhalb der
Landesregierung uns mit diesen Fragen auseinanderset-
zen, ja, und natirlich unsere Schlisse ziehen.

Manche kann man jetzt schon tun, das heit zum Bei-
spiel, gegeniiber der Bundesregierung beim Bundes-
haushalt 2025 weiterhin dafur eintreten, dass wir bei der
Forderung der Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der
regionalen Wirtschaftsstruktur* als zentrales Wirtschafts-
forderinstrument fur viele Dinge, gerade in Ostdeutsch-
land, dass wir da keine Mittelkiirzungen erleben. Das ist
sozusagen etwas, was wir vorher schon getan haben.
Das wissen wir auch, und das werden wir auch weiter
tun.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Gestatten Sie mir an dieser Stelle den Hinweis, da Herr
Schmidt schon nachgefragt hatte, dass die Fragestunde
heute bis 10:10 Uhr geht, da wir etwas spéater begonnen
haben und durch meine Sitzungsunterbrechung naturlich
auch etwas Zeit verloren haben.

Ich rufe jetzt auf den Abgeordneten Hannes Damm, die
Frage zum Thema Nummer 11 zu stellen.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Vielen
Dank, Frau Préasidentin!

Sehr geehrter Herr Minister! Ich frage zum Flachenziel
Windenergie im Landesplanungsgesetz. Um die Bundes-
vorgabe von mindestens 2,1 Prozent Windvorrangge-
bieten auf Landesflache Mecklenburg-Vorpommern bis
zum Jahr 2032 zu garantieren und damit die allgemeine
Privilegierung von Windradern im Auf3enbereich den,
manchmal nennt man es Wildwuchs, zu verhindern,
wurde kurzlich das Landesplanungsgesetz geéndert.

Artikel 9a Absatz 2 lautet nun: ,In jeder Planungsregion
nach § 12 Absatz 1 sind spéatestens bis zum 31. Dezem-
ber 2027 1,4 Prozent der Regionsflache und spatestens
bis zum 31. Dezember 2032 2,1 Prozent der Regions-
flache als Windenergiegebiete auszuweisen“. Das sind
die regionalen Teilflachenziele. Und weiter: ,Insbesonde-
re nach MalRgabe des Absatz 3“, heil}, wenn andere
Regionen weniger ausweisen, ,sind die regionalen Pla-
nungsverbande berechtigt, die Teilflachenziele zu uber-
schreiten.”

Nach Lesart der Expert/-innen wird mit dem letzten Satz
aber ein Maximalziel von 2,1 Prozent begrindet. Nach
einhelliger Meinung von Koalition und Regierung sollte
tiber einen Anderungsantrag, mit dem das Wortchen
.insbesondere” an den Anfang des Satzes gestellt wurde,
die praktisch unmdgliche Punktlandung auf 2,1 Prozent
genau verhindert werden koénnen. Abweichungen nach
oben sollen so in bestimmten Fallen méglich sein, ohne
dass eine andere Region weniger ausweist.

Ich méchte Sie nach ein oder zwei Beispielen befragen,
wie eine solche Uberschreitung ohne einen Tauschhandel
mit einer anderen Planungsregion in der Logik lhres Ge-
setzes mit dem eingefligten ,insbesondere® nun mdglich
sein soll, und in welcher Hohe, in Hektar oder Prozent.

Minister Reinhard Meyer: Frau Préasidentin! Meine Da-
men und Herren! Da wir mitten in den Aufstellungsverfah-
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ren sind, ist es natirlich schwierig, jetzt Gber entsprechen-
de Zahlen konkret zu sprechen. Wir sind ja auch nicht
alleine Herr oder Frau des Verfahrens, sondern das ist
etwas, was den Regionalen Planungsverbanden obliegt.

Ich will aber auf einen Punkt hinweisen, weil das hier
auch schon mal Gegenstand unserer Diskussion war. Es
gibt ja auch die Gemeindedéffnungsklausel, die durch den
Bund eingefuhrt worden ist. Wir haben dort explizit den
Bund — das BMWK — noch mal gefragt, ob entsprechende
Flachen, die auf Grundlage dieser Gemeindedffnungs-
klausel durch die Kommunen ausgewiesen werden kdn-
nen, angerechnet werden kénnen auf die entsprechen-
den Ziele. Das wird in der Regel nicht mdglich sein, ins-
besondere, wenn es schon vorher ausgewiesen worden
ist. Und da sehen Sie auch schon Mdglichkeiten, wie
man jetzt rein praktisch innerhalb eines Planungsverban-
des Uber dieses 2,1-Prozent-Ziel hinausgehen kann.

Bei der Beratung derjenigen, die das zu verantworten
haben in den Regionen, raten wir auch immer sehr, tber
die 2,1 Prozent in der jetzigen Planung hinauszugehen,
weil im spéateren Verhandlungsverfahren ja ohnehin noch
Luft sein muss, das eine oder andere auszuschliel3en. Sie
kennen die verschiedenen Abwagungsgriinde. Und des-
wegen pladieren wir immer dafir, dass man dort etwas
grofRzugiger und nicht exakt bei den 2,1 Prozent ausweist.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Damm, mdchten Sie
eine Nachfrage stellen?

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, sehr
gerne.

Ich méchte es eigentlich nur noch mal spezifizieren, well
aus meiner Sicht der Minister ein bisschen ausgewichen
ist. Ich habe ja gefragt, und das auf das Endziel, also
nach den Verhandlungen, ob das Land hier und in wel-
cher Form eine Uberschreitung von 2,1 Prozent zulésst,
was zuldssig ist, damit auch einfach Planungssicherheit
ist bei den Kommunen, bei den Planungsverbanden.
Wenn die jetzt zum Beispiel mit 2,3 oder 2,5 rangehen
und dann nicht alle rausfliegen, es am Ende bei 2,2/2,4
landet, ware das eine Abweichung in der GréRenord-
nung, die die oberste Landesbehérde dann auch goutie-
ren, also sozusagen bestatigen wirde? Oder ist das zu
viel, und wirden Sie dann wieder auf die 2,1 auffordern
zuriickzukommen?

Minister Reinhard Meyer: Frau Préasidentin! Meine Da-
men und Herren! Ich will nur sagen, wir haben jetzt eine
Diskussion Uber Zahlen, die sich natirlich zum Beispiel
bis 2032 noch konkretisieren mussen — einfach nur zur
Einschétzung. Deswegen kann man eben nicht so genau
das beantworten. Aber es geht ja um die Tendenz, nach
der Sie gefragt haben.

Wenn wir als Landesregierung gegenuber den Regiona-
len Planungsverbanden dafur werben, groR3zugiger als
die 2,1 Prozent jetzt auszuweisen, um dann im Verfahren
noch Mdglichkeiten zu haben, und wenn dann am Ende
zum Beispiel 2,2/2,3 Prozent in einer Planungsregion
tibrig bleiben, dann werden wir nicht diejenigen sein, die
den Ausbau der erneuerbaren Energien sozusagen for-
cieren und dann sagen, nee, ihr musst jetzt aber weitere
Flachen da rausnehmen.

Ich glaube, es wird da noch einen gréReren Verhand-
lungsprozess geben in den Regionen, wo man entspre-

chendes Einvernehmen erzielt. Aber ja, wir als Landes-
regierung sagen, wir werden jetzt nicht eingreifen, wenn
in einer Region mehr ausgewiesen wird als die 2,1 Pro-
zent.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte jetzt die Abgeordnete Jutta Wegner, die Frage
zum Thema Nummer 12 zu stellen, und ich weise darauf
hin, dass das wahrscheinlich die letzte Frage sein wird,
die wir in dieser Fragestunde behandeln kénnen.

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Vielen Dank,
Frau Prasidentin!

Herr Meyer, Minister Geue hat am 13. Juni hier im Land-
tag in der Aussprache zum Thema ,Technologieoffenheit
fur eine sichere Zukunft* erklart, dass das Land ein eige-
nes Programm fir 300 neue Ladepunkte in der Pipeline
hat. Mich interessiert deshalb, was ist konkret mit diesem
Programm geplant.

Minister Reinhard Meyer: Frau Prasidentin! Meine Da-
men und Herren! Die Zuordnung der Frage ist beim Wirt-
schaftsminister, weil wir generell fir das Thema ,Lade-
infrastruktur fur E-Autos” zustandig sind.

(Die Abgeordnete Jutta Wegner spricht
bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Ich weil vom Finanzminister, dass er mit seinem ent-
sprechenden Betrieb fir Bau und Liegenschaften dabei
ist, dass ein entsprechendes Konzept erarbeitet wird,
dass man in der Summe 300 Schnellladepunkte bis zum
Jahre 2030 dann an offentlichen Behdrdenstandorten
realisieren mochte. Das ist der Hintergrund.

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Abgeordnete, mdchten
Sie eine Nachfrage stellen?

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Vielen Dank,
Frau Prasidentin!

Ich weil3 nur nicht, ob Sie so detailliert in den Planungen
des Finanzministers sind. Meine Frage ist: Soll das ein
Projektprogramm sein fur die Landesbediensteten, oder
soll es auch fur die Bevolkerung zugéanglich sein und,
wenn ja, in- oder auferhalb der Zeiten, immer dann,
wenn es frei ist, oder nur zu bestimmten Zeiten?

Minister Reinhard Meyer: Frau Présidentin! Meine Da-
men und Herren! Ich interessiere mich immer gerne fir
die Belange des Finanzministeriums.

(Heiterkeit bei Minister Dr. Heiko Geue)
Hat mit meiner Vergangenheit zu tun.

(Heiterkeit bei Rainer Albrecht, SPD:
Ja, wir erinnern uns.)

Das hat, es hangt natlrlich ab vom Konzept, das jetzt
erarbeitet wird. Ich rate uns aber, dass — wir werden
sicherlich dazu auch noch mal Stellung nehmen — da, wo
es mdoglich ist, dass man das auch offentlich zuganglich
macht. Das wird nicht in jedem Fall — Stichwort Polizei
oder andere sicherheitsrelevante Bereiche — mdglich
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sein. Aber da, wo es mdoglich ist, sollten wir es natiirlich
offnen fir weitere Nutzer/-innen und Nutzer, die dann
entsprechend aufladen kdnnen. Ich glaube, das steht uns
auch gut zu Gesicht, wenn wir fir mehr Betrieb von
Elektroautos in Mecklenburg-Vorpommern werben wol-
len.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Gemal Paragraf 65 Absatz 6 unserer Geschaftsordnung
ist die Dauer der Fragestunde auf eine Stunde begrenzt.
Vor diesem Hintergrund bitte ich die Abgeordneten, die
ihre Fragen nicht mehr stellen konnten, diese heute bis
12:00 Uhr ausformuliert im Parlamentssekretariat einzu-
reichen. Die Landesregierung wird diese spatestens bis
zum 24. Juli 2024 beantworten. Damit sind wir am Ende
der heutigen Befragung der Landesregierung.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 20: Aussprache
auf Antrag der Fraktion der SPD gemall Paragraf 43
Nummer 2 der Geschéftsordnung des Landtages zum
Thema ,2024 — Das besondere Kunstjahr fur Mecklenburg-
Vorpommern®.

Aussprache auf Antrag der Fraktion der SPD
geman § 43 Nummer 2 der Geschéaftsordnung
des Landtages zum Thema

2024 - Das besondere Kunstjahr

fir Mecklenburg-Vorpommern

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschéftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 71 Minuten vorgese-
hen. Ich sehe und hére keinen Widerspruch, dann ist das
so beschlossen. Ich eréffne die Aussprache.

Das Wort hat fir die Fraktion der SPD Frau Hegenkotter.

Beatrix Hegenkotter, SPD: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Werte Géaste! Wenn
ein Thema mehr Zeit bekommt und reifen kann, dann
entwickelt es sich auch manchmal anders als gedacht.
Und so ist es auch ein bisschen mit dieser Aussprache.
Im Marz noch hatte ich voller Freude und Stolz tber
unsere Jubilare Friedrich, Johnson und Reuter, ihr Werk
und ihren Einfluss auf unsere Kulturlandschaft gespro-
chen. Jetzt sind wir quasi in der Halbzeit des Jahres und
heute wéhle ich den Titel etwas anders: Das Kulturjahr in
M-V — Himmelhoch jauchzend und zu Tode betrubt.

Mit der Er6ffnung des Friedrich-Jubildumsjahres im Januar
begannen wir auch in M-V, das umzusetzen, was in der
Kunstszene schon so lange brodelte, den Superstar der
Romantik Caspar David Friedrich zu feiern. Und auch mit
dem Spatenstich zum Neubau des Volkstheaters in Rostock
im April erfolgte ein weiteres Highlight und ein echter
Meilenstein fur das Kulturland Mecklenburg-Vorpommern.
Und solche Highlights kénnen wir gut gebrauchen.

Der 250. Geburtstag von Friedrich, das Gedenken an
Uwe Johnsons 40. Todestag und an Fritz Reuter anlass-
lich seines 150. Todestages sind eine grof3e Chance fir
die Kunst- und Kulturszene, sich auch tber die Landes-
grenzen hinaus wieder ins Gesprach und auf die Tages-
ordnung zu bringen. Es ist eine Chance, unsere vielfalti-
ge Kulturszene wieder sichtbarer zu machen, und eine
Chance fiir M-V bundesweit und weltweit, denn nicht nur
die Corona-Jahre stecken der Kulturszene noch in den
Knochen, zahlte sie doch zu den ersten, die schlielRen
mussten, und zu den letzten, die wieder 6ffnen durften.

Das verhaltene Ruckkehren des Publikums braucht da-
rum Zugpferde, um unsere Kulturorte wieder neu zu
beleben. Jedoch das aktuelle Herrenberg-Urteil und auch
die aktuellen Steuerschatzungen und ebenfalls der neue
Zensus und deren Auswirkung auf unsere Haushalte
gieBen ein bisschen Wasser in den Festtagswein. Und
Kulturtrager, vor allem auf kommunaler Ebene immer
noch als freiwillige Aufgabe deklariert, bangen um ihre
Zukunft und fiirchten den Rotstift. Und bei der jetzigen
Zusammensetzung der kommunalen Parlamente bin ich
mir auch nicht ganz so sicher, ob diese auch jeweils so
kulturaffin sind.

(Thore Stein, AfD:
Die Frage ist, welche Kultur.)

Nicht nur die Musik- und Jugendkunstschulen schlagen
derzeit besonders laut Alarm, bangen sie doch um ihre
Lehrer, um ihr Angebot, ihre Zukunft. Aber dieses
Herrenberg-Urteil trifft nicht nur sie, sondern es trifft alle
Einrichtungen, die Honorarkréfte beschéftigen. Und nichts
bleibt mehr, wie es war. Es wird eine groRe Heraus-
forderung sein fur alle, dieses Urteil umzusetzen. Ich bin
froh, dass es landeriibergreifend dazu Gesprache gibt
und Lésungen. Und ich hoffe instdndig, gerade fir den
Kulturbereich und vor allen Dingen fir die Musik- und
Jugendkunstschulen, dass es zum Beginn des neuen
Schuljahres im September Lésungen gibt, damit die auch
ihre Angebote und Kurse fortsetzen kdnnen.

Wenn wir feststellen, dass unsere Musikschulen bereits
den groRten Teil der Kulturférderung des Landes erhal-
ten, dann ist das gut.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und auch die Aufstockung Ende letzten Jahres war ein
groRRer Wurf.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Zur Wahrheit gehdrt aber auch, dass dies nur 17 Prozent
der Gesamtkosten der Musikschulen ausmacht. Und
vielleicht mussen wir uns auch eingestehen, auch bei
diesem feierlichen Anlass heute, dass vielleicht unser
Kulturférdertopf auf Landesebene eben zu klein ist

(Sebastian Ehlers, CDU:
Aha?! Hort, hort!)

und nicht ausreicht, um alle Bedarfe entsprechend abzu-
decken.

(Zuruf von René Domke, FDP)
Wenn ein System Uber lange,
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

wenn ein System Uber Jahre mehr schlecht als recht
funktioniert, heil3t das noch lange nicht, dass es gut ist.
Und wenn wir vieles finanzieren, aber nicht auskémmlich
und bedarfsgerecht, ist das eben nicht zukunftsfahig und
nicht resilient, denn Kultur ist kein Projekt.

(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

Den Kulturschaffenden und auch allen Nutzern sind wir
es schuldig, dass wir ihnen Perspektiven schaffen, damit
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sie ihren Job gut machen kdnnen, denn Kultureinrichtun-
gen,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Kultureinrichtungen sind auch Arbeitgeber und missen
sich auf uns verlassen kénnen. Das gilt auch fir die
Fortsetzung und Anpassung des Theaterpaktes, der ein
supergutes Instrument ist fiir unsere Theaterlandschaft.
Wir haben klar formulierte kulturpolitische Leitlinien. Las-
sen Sie uns diese noch einmal zur Hand nehmen und zur
Grundlage einer zukunftsorientierten und konzeptbasier-
ten Kulturpolitik machen! Kulturelle Bildung ist nicht
teuer, denn sie ist unser Kapital.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, eine Welt voller Kunst
und Kultur ist offener, verstandnisvoller, friedlicher, eroff-
net Raume firr Diskurse und verbindet Menschen, denn
sie dienen der Entwicklung des Geistes, des Herzens,
der Sinne, der Empathie und vor allen Dingen auch der
Toleranz. Da stimmen Sie mir sicher zu.

(Beifall EIke-Annette Schmidt, DIE LINKE:
Unbedingt. — Heiterkeit bei
Nadine Julitz, SPD, und René Domke, FDP)

Sie sind Motor und Katalysator von Innovation, gegensei-
tigem Verstandnis und damit von Entwicklung und Fort-
schritt. Und wenn der Diskurs abgleitet in Brullerei, in
Schwarz-WeiRR-Denken oder Fake News, ist Kunst auch
immerhin eine Mittlerin, gerade in Zeiten, wenn es Krisen
Uiber Krisen gibt, denn Kunst redet nicht von ,Die” oder
LWir". Und Kunst spricht alle Sprachen und versteht auch
alle Sprachen. Sie hat eine verbindende Kraft und schafft
Begegnungen und ist gerade dann wichtig, wenn die
politische Ebene es nicht mehr schafft.

Die kulturelle Vielfalt unseres Bundeslandes lebt von
rund 1.900 aktiven Kunstlerinnen und Kinstlern, vielen
kleinen und grof3en Kulturorten in den Zentren und von
unzahligen Initiativen auf dem Land. Das zeigt sich unter
anderem an der Dynamik, die sich schon seit dem letzten
Jahr entwickelt hat. Und vielleicht kennt der eine oder
andere die umfangreichen Veranstaltungskataloge aus
Greifswald. Solch eine Vielzahl von Veranstaltungen rund
um das 250. Geburtstagsjubilaum von Friedrich ist un-
glaublich. Und ich danke allen, die zu diesem grof3artigen
Festjahr beitragen, denn 2024 lebt nicht nur von den
Erinnerungen an unsere groRRartigen Kunstler, sondern vor
allen Dingen durch die Macherinnen und Macher vor Ort.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und Katy Hoffmeister, CDU)

Darum sage ich stellvertretend Dank an das Team des
Pommerschen Landesmuseums um Frau Dr. Ruth Slenczka
und der genialen und mitreilRenden Romantikspezialistin
Frau Birte Frenssen und auch besonderen Dank an die
Greifswalder Kulturabteilung rund um das Team von
Anett Hauswald. Die verfolgen diese Aussprache im
Livestream. Herzliche Gruf3e und natirlich auch Dank an
die hier anwesenden Kulturakteure!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Wem ich aber auch noch danken mochte, ist unser
Staatssekretar Heiko Miraf3, der bei all diesen Aktivitaten

um das ganze Jahr eine groRe Unterstiitzung war und
eine groRRe Hilfe, denn er ist nicht nur ein kulturaffiner
Mensch, sondern auch ein Kunstliebhaber und unter
anderem der Schirmherr der Louis-Douzette-Ausstellung
des Malers des Lichts in Barth. Auf diesem Wege noch
mal herzliche Genesungsgrif3e, lieber Heiko!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Greifswald ist in diesem Jubilaumsjahr das gréRte Open-
Air-Museum Deutschlands, der Nabel der Friedrich-Welt,
und Vorpommern das Kulturzentrum unseres Landes.
Caspar David Friedrich, wie héatte er sich vorpommersch
bescheiden gewundert Uber so viel Zuwendung und
Aufmerksamkeit, die er zu Lebzeiten nie erfuhr!

Der Autor Florian lllies sagte bei der Eréffnung des Fest-
jahres im Greifswalder Dom im Januar: Toni ist Kroos,
aber Friedrich ist gréRer.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Aber ich als Kulturpolitikerin und Greifswalderin wirde
allerdings behaupten, dass wir tatsachlich zwei Super-
stars in Greifswald haben.

(René Domke, FDP: Mindestens! —
Heiterkeit bei Sandy van Baal, FDP)

Mindestens!

Friedrich zu Ehren wurden die Chorfenster seiner Tauf-
kirche vom Gegenwartskiinstler Olafur Eliasson neu
gestaltet, werden Ausstellungen gezeigt, Musikstiicke
komponiert, Biografien geschrieben, Puppentheater ge-
spielt, Wanderungen auf Rigen organisiert, Schauspie-
linszenierungen uraufgefuhrt, szenische Lesungen orga-
nisiert, Tanz und vieles mehr. Es sind ungefahr 250 gro-
Be und kleine Festlichkeiten, passend zum Geburtstag,
denn alle wollen ihn zeigen und alle wollen seine Bilder
sehen.

Allein in Greifswald im Pommerschen Landesmuseum
kamen zur Ansicht der Sonderausstellung ,Lebenslinien®
bereits 29.000 Besucher, und das seit Ende April. Zum
Vergleich: Im vergangenen Jahr hatte das Museum allein
im ganzen Jahr 25.000 Besucher. Oder schauen wir nach
Hamburg, in die Hamburger Kunsthalle: 335.000 Besu-
cher. Und derzeit wird auch die Alte Nationalgalerie in
Berlin Uberrannt und Ausstellungen in der Kunstsamm-
lung in Dresden und in New York werden folgen.

Was fasziniert nun aber so sehr an den ,Kreidefelsen®
oder dem ,Mann am Meer“? Walt Disney hat seine Bild-
stimmungen fir seine Trickfilme benutzt, kann man in
.Bambi“ nachschauen. Samuel Beckett hat sich fir ,War-
ten auf Godot“ inspirieren lassen von den Mannern, die
den Mond betrachten. Der gro3e Goethe, der erst Férde-
rer und Unterstitzer war und spéter einer der grof3ten
Kritiker, den hat er allerdings ganz aus der Fassung
gebracht, und er sagte einmal, man misse diese Bilder
auf der Tischplatte zerschlagen oder am besten zer-
schief3en.

In einer Zeit, in der sich die Welt rasch veranderte, schuf
Caspar David Friedrich Kunst, die uber die Oberflache
der Realitat hinausging, so radikal vereinfacht, dass es
den damaligen Betrachtern wehtat, heute bravourts und
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damals provokant, denn nie zuvor wurde das Mensch-
sein in seiner scheinbaren Bedeutungslosigkeit so sicht-
bar. Und nie zuvor schaffte es ein Maler, Einsamkeit zu
malen. Wasser, Verlust, erhabene Gewalt und das Wun-
der der Natur blieben immer seine Themen. Aber obwohl
die Natur riesig und furchteinfloRend war, liebte er das
Malen von Landschaften. Das brachte ihm Gott vielleicht
ein bisschen naher.

Jeder Quadratzentimeter seiner Leinwande verstiel3 je-
doch gegen die Prinzipien der bisherigen Landschafts-
malerei. Und so scheint es passend, dass eine von
Friedrichs Signaturen die Rickenfigur war, eine Person,
die zum Horizont blickt, die uns in das Gemaélde hinein-
zuprojizieren scheint. Wahrend wir uns vorstellen, was
sie fuhlt, begegnen wir uns selbst — in doppelter Gestalt.
Und das ist das Wunder von Kunst und Kultur, dass sie
den Betrachter auch nach 200 Jahren noch verzickt,
dass Geschichten uns nach 40 Jahren noch faszinieren
und dass unser Plattdeutsch nie ausstirbt.

Bei Kinstlern ist das Glas immer halb voll, denn um
Kunst auszuiben, muss man und musste man schon
immer seiner Leidenschaft folgen und tun, was man liebt.
Und das taten sie — Friedrich, Johnson und Reuter —,
denn gegen alle Widerstande sind sie sich und ihrer
Kunst immer treu geblieben und haben weitergemacht,
egal, was die Kritiker sagten, egal, dass sie damit fast
nichts verdienten, egal, ob sie emigrieren mussten oder
fur inre Uberzeugungen im Gefangnis saRen.

Kunstler und gerade Schriftsteller sind besondere Seis-
mografen, die spuren und in Worte fassen kénnen, wenn
groRe Veranderungen anstehen. Fritz Reuter, unser
Heimatdichter, Begriinder der niederdeutschen Literatur
und erfolgreichster deutschsprachiger Autor seiner Zeit,
wirde uns sicher zustimmen, dessen Werke immer
hochpolitisch waren und trotzdem voller Humor. Was wir
von ihm lernen kénnen, ist, dass Freiheit fir alle Men-
schen ein ganz besonderes Gut ist.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und René Domke, FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Kunst und Kultur sind
Motor und Katalysator von Innovation, gegenseitigem
Verstandnis und damit von Entwicklung, Fortschritt und
Toleranz. Ja, und sie haben auch einen Wert an sich,
denn sie machen unser Leben schéner und vielfaltiger.
Und Vielfalt ist eben das Gegenteil von Einfalt.

Lassen Sie uns diese Botschaft im so bedeutenden
Kunstjahr fir M-V in die Welt tragen und mit vielen Men-
schen unsere Superstars feiern! Unser kleines Bundes-
land ist ein reiches Kulturland. Wertschéatzen wir dies,
nicht nur bei Jubilaen! — Danke!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Bevor ich den nachsten Redner aufrufe, begrifRe ich
recht herzlich auf der Besuchertribline Schilerinnen und
Schiiler der Don-Bosco-Schule aus Rostock sowie auf
der Pressetribline Verantwortliche aus dem Bereich Tou-
rismus und Kultur. Herzlich willkommen! Schon, dass Sie
heute hier im Landtag sind und der Debatte beiwohnen!

Ich rufe auf fur die Fraktion der AfD Herrn Stein.

Thore Stein, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte
Kollegen! ,Das besondere Kunstjahr fir Mecklenburg-
Vorpommern“ 2024, zum dritten Mal heute, beim dritten
Anlauf, jetzt schaffen wir es endlich mal, das auf die
Tagesordnung zu heben. Aber 2024 lauft ja noch ein
paar Monate, also alles gut.

Die heutige Aussprache dreht sich also um ein Kunstjahr.
Kunst findet jedes Jahr statt, aber 2024 ist fiir uns in
Mecklenburg-Vorpommern natirlich deswegen so ein
bisschen als Jubilaum interessant, weil das eben den in
Greifswald geborenen Kinstler Caspar David Friedrich,
seinen Geburtstag letztlich, ehrt.

Anlasslich dieses besonderen Jubildums widmet auch
das Pommersche Landesmuseum ihm gleich mehrere
Sonderausstellungen. In der Ausstellung ,Sehnsuchtsor-
te” wird beispielsweise sein Hauptwerk ,Kreidefelsen auf
Rugen® — das ist, glaube ich, jedem bekannt, auch wenn
man sich mit Kunst vielleicht nicht so sehr beschéftigt,
aber jeder hat es schon mal irgendwo gesehen, in einer
Adaption oder was auch immer —, zum ersten Mal also in
Friedrichs Heimatregion wird dieses Gemalde zu sehen
sein im Rahmen dieser Ausstellung.

Und das ist natiirlich besonders, weil dadurch eben auch
eine raumliche Nahe zum Originalschauplatz, der heute
vielleicht gar nicht mehr so richtig vorhanden sein wird,
aber trotzdem irgendwo gegeben sein wird. Die Ausstel-
lung ,Heimatstadt* wiederum zeigt die Gemalde ,Wiesen
bei Greifswald“ aus der Hamburger Kunsthalle und der
,Greifswalder Hafen“ aus der Alten Nationalgalerie in
Berlin. Also einige Gemalde sind quasi wieder heimge-
kehrt fur eine gewisse Zeitdauer.

Und seine Gemalde — das ist ja eben auch schon ange-
klungen — sind Ausdruck seiner tiefen Heimatverbunden-
heit und gelten heute weltweit als bedeutendste Zeugnis-
se der deutschen Romantik, einer Strémung, die sich den
zuvor dominierenden Vorstellungen der Aufklarung und
ihrer bedingungslosen Zugewandtheit zur Vernunft zu
widersetzen versuchte und sich vielmehr der Sehnsucht
und dem Mystischen des irdischen Seins, dem Géttlichen
quasi, zuwandte.

Und die Inspirationsquellen fanden die Vertreter dieser
Epoche, wie eben auch Caspar David Friedrich, in der
Natur, nicht nur in Mecklenburg-Vorpommern, sondern
wie damals Ublich reiste man sehr viel, man unternahm
lange Wanderungen durch Deutschland, durch ganz
Europa. Und Caspar David Friedrich wirkte ja auch tber
viele Jahrzehnte in Dresden, sodass natirlich auch viele
Gemalde beispielsweise das Elbtal zeigen, Elbsand-
steingebirge, sicherlich bekannt.

Und in Dresden war Caspar David Friedrich auch beken-
nender Anhanger der seinerzeit aufkommenden nationa-
len Befreiungsbewegung. Er teilte viele Ansichten, hatte
auch enge Kontakte zu Protagonisten dieser Zeit. Wir
kennen Ernst Moritz Arndt, auch eng verbunden mit
Greifswald. Wir kennen Theodor Korner, der hier nordlich
von Schwerin in den Befreiungskriegen letztlich gefallen
ist dann auch.

Und wir erinnern an dieser Stelle — und das muss man
auch mal sagen, weil es auch ein bisschen zur Wahrheit
dazugehort, wenn wir Uber das Kulturverstdndnis in die-
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sem Land reden —, im Jahr 2018 hat sich die Ernst-
Moritz-Arndt-Universitat in Greifswald bewusst gegen den
Namen ,Ernst Moritz Arndt“ entschieden.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist vdllig richtig! Das ist véllig richtig!)

Und ja, jetzt kénnen Sie natirlich sagen, vollig richtig. Ich
empfinde es als véllig falsch und sehe es auch als symp-
tomatisch fiir das Kulturverstandnis dieser Zeit.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und auch der Patriotismus von Caspar David Friedrich,
der Sie ja, Herr Damm, auch stéren musste, der sich
namlich nur unwesentlich von den Vorstellungen von
Ernst Moritz Arndt und seiner vaterlandischen Gesinnung
unterschied,

(Beifall Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

wird heute immer wieder im zeitgeschichtlichen Kontext
versucht zu interpretieren oder auch auszuklammern.

(Enrico Schult, AfD: Sehr richtig!)

Und es war gerade auch die antideutsche, die antinatio-
nale Bewegung der 68er-Jahre, die auch ganz bewusst
versucht hat, Caspar David Friedrich beziehungsweise
die Kunstler generell der Romantik, dieser Zeit, aus dem
Gedachtnis der Kunst und Kultur zu verdrangen. Und da
wundert doch ein wenig heute die Themenauswahl be-
ziehungsweise dann auch die Rezeption von Caspar
David Friedrich, denn es ist ja nun nicht so, dass sich die
einbringende Fraktion sonst gerne Heimatliebe und Pat-
riotismus, die ja Urgedanken der Werke von Caspar
David Friedrich waren, auf die Fahne schreibt.

(Zuruf von Beatrix Hegenkétter, SPD)

Und damit basiert nun mal, das ist ganz entscheidend,
kulturelle Identitdt auf gemeinsamen historischen Erfah-
rungen, auf der Ortsbestimmung in der Gegenwart und
daraus folgend auch auf einer kollektiv geteilten Perspek-
tive. Und das zeigt sich eben auch in den Werken von
Caspar David Friedrich und seinen Zeitgenossen.

Und daher sollte es auch selbstverstandlich sein, dass
auf kulturell bedeutsame Jubilden oder Geburts- oder
Todestage von herausragenden Personlichkeiten der
deutschen Geschichte, der deutschen Kunstgeschichte,
der erinnerungspolitische Fokus gerichtet wird, so, wie
wir es auch mit dieser Aussprache tun kénnen, um eben
auch eine Starkung der positiven ldentifikation mit unse-
rem Land und seiner Geschichte herbeizufiihren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Géartner, fraktionslos)

Und ich denke, die Ehrung von Caspar David Friedrich
als Sohn von Mecklenburg-Vorpommern und von seinem
Lebenswerk kann hier auch einen wertvollen Beitrag leisten.

Ja, wie geht man jetzt mit solchen Jubilaen um? Wir
haben es eben gehdrt, es gibt allerorten, nicht nur in
Mecklenburg-Vorpommern, entsprechende Sonderausstel-
lungen, unter anderem auch in der Hamburger Kunsthal-
le. Und hier wird etwas deutlich, was ich eben schon

angerissen habe, was so ein bisschen symptomatisch fiir
die Zeit ist: Anstatt sich einfach mit dem Schaffen dieses
groBen Mannes zu beschéftigen, versucht man heute
auch immer gleich, eine moderne Interpretation hineinzu-
zwingen. Und so wirbt unter anderem die Hamburger
Kunsthalle mit einer zeitgendssischen Rezeption der
Werke Friedrichs. Und bei dem Wort ,zeitgendssisch®
zuckt man meistens schon zusammen, wenn man sich
zeitgendssische Kunst heute anguckt.

Zu sehen waren dort oder sind dort zum Beispiel Foto-
grafien von Personen, die dem Betrachter den Ricken
zugewandt haben, das hatte ja Frau Hegenkdotter eben
ausgefuhrt, quasi ein ganz klares Stilelement von Caspar
David Friedrich. Und ja, hier héren die Gemeinsamkeiten
aber auch schon auf, denn unter anderem sieht man dort
eine an einem Fjord fotografierte Frau, eben mit dem
Rucken zum Betrachter zugewandt, und die schaut auf
einen Joghurtbecher, der im Wasser treibt.

(Heiterkeit bei Enrico Schult, AfD)

Ja gut, was das jetzt mit Caspar David Friedrich zu tun
hat, bleibt etwas schleierhaft. Es Giberrascht da allerdings
auch nicht und ist eigentlich schén zu sehen, dass sich
diese Nebenausstellung nicht unbedingt einer grofRen
Besucherbeliebtheit erfreut, wohingegen die Hauptaus-
stellung in Hamburg sehr guten Andrang erfahrt.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Da muss man feststellen — das ist ja immer wieder das
Schoéne, das sehen wir auch im Bereich der Architektur —,
dass sich der Sinn, der Sinn fur das Schéne eben nicht
verordnen lasst, politisch oder gesellschatftlich.

(Enrico Schult, AfD: Sehr richtig!)
Genau.

Und dieser Versuch, sich trotzdem einer umfassenden
Widmung der Werke des Kinstlers, dann aber auch
gleichermalRen irgendwo wieder von ihm zu distanzieren
oder sein Schaffen mindestens kontextuell neu zu inter-
pretieren, ist auch symptomatisch fir das Kunstverstand-
nis der heutigen Zeit, und das sicherlich auch aus der
Furcht davor, sich rechtfertigen zu mussen, im Gegen-
satz zur Nachkriegsphilosophie alles Schéne und Sinn-
volle in der Kunst eben nicht abzulehnen und sich im
Gegensatz zur Kunstpolitik der 30er- und 40er-Jahre auf
das Abstrakte und Surreale der 20er-Jahre zu beziehen,
denn es ist ja nun mal so, dass gerade diese eben ange-
sprochene Zeit der Romantik und dem Klassizismus
irgendwo ideologisch sehr zugetan war.

Und diese vermeintliche Birde tréagt die Rezeption der
Werke zwischen 1800 und 1900 bis heute. Dabei hat die-
ses grof3e burgerliche Jahrhundert in Deutschland, aber in
ganz Europa vieles hervorgebracht, von dem wir heute
auch noch kulturell zehren. Der Klassizismus, die Roman-
tik, der Biedermeier, der Realismus, die Salonkunst, Frei-
lichtmalerei, bedeutende Kunstschulen sind in Deutsch-
land, sind allerorten entstanden, in Miinchen, in Dresden,
in Wien. Und deswegen ist es ein bisschen schade, dass
dieses sehr bedeutende Jahrhundert eigentlich so ein
bisschen lange Zeit an den Rand gedrangt worden ist.

Umso erfreulicher ist es, dass auch in unserem Bundes-
land, das ist eben angefiihrt worden, beispielsweise durch
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das Amt fir Bildung, Kultur und Sport der Universitats-
und Hansestadt Greifswald, eigene Projekte initiiert und
aus eigenen Mitteln auch mitfinanziert werden. Das ist
sehr erfreulich und es bleibt natiirlich zu hoffen, dass sich
die geftrderten Projekte anders als in Hamburg in Ein-
klang mit den Hauptwerken bringen lassen. Da bin ich
aber sehr optimistisch.

Ja, und Uberhaupt ist es ja, das ist auch letztens klar
geworden bei einem Besuch vor Ort, dass Mecklenburg-
Vorpommern beziehungsweise das Pommersche Lan-
desmuseum mit sechs Gemalden, mehr als 60 Zeich-
nungen und Druckgrafiken sowie zahlreichen Archivalien
und Briefen Uber eine der umfangreichsten Sammlungen
an Originalmaterialien aus Caspar David Friedrichs Le-
ben und Werk weltweit verfligt. Und Mdglichkeiten, die
Originalwerke zu betrachten, gibt es natiirlich deutsch-
landweit jederzeit geniigend, aber hier sie einmal so
konzentriert zu sehen, ist schon eine Besonderheit und
durchaus erfreulich in Anbetracht dieses Jubilaums.

Und somit hoffen wir, dass dieses Kunstjahr 2024 ein
erfolgreiches Jahr mit positiven Auswirkungen auf den
Kulturtourismus auch fur unser Land wird und letztlich
auch zu einer Revitalisierung der Asthetik fiinrt als Ge-
genpol zum Degenerativen der Neuzeit. — Somit herzli-
chen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der CDU Frau Hoff-
meister.

Katy Hoffmeister, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich hatte jetzt gern eine ganze Rede
gehalten, so wie meinen ersten Abschnitt, und Sie wer-
den bald verstehen, warum. Der wiirde namlich dann so
lauten:

Sehr geehrte Frau Ministerprasidentin! Liebe Kulturminis-
terin! Liebe kulturpolitische Sprecherinnen und Sprecher
der Regierungsfraktionen! Meine sehr verehrten Damen
und Herren Abgeordnete! 2024, wabhrlich ein besonderes
Jahr fur Mecklenburg-Vorpommern, ein besonderes Kunst-
jahr! Friedrich, Johnson, Reuter, Douzette, Fihmann, und
ich wurde die Dauerliebeserklarung an viele weitere geben
koénnen.

Und warum, meine Damen und Herren, ist uns auch allen
klar: weil diese Kinstler ein Geschenk fir uns sind, weil
diese Kinstler Geschenke fir uns hinterlassen haben.
Denn was ware sie, die Welt, ohne die ,Unendlichen
Landschaften®, ohne den ,M6nch am Meer“, ohne ,Das
Eismeer” zu sehen, gerade in der Alten Nationalgalerie in
Berlin, zuvor in Hamburg, wir haben es gehdort, dem-
nachst in Dresden, nicht in M-V, ein absoluter Kunstge-
nuss. Fahren Sie hin, darf ich lhnen sagen! Was wére die
niederdeutsche Sprache ohne jemanden, der dem Volk
aufs Maul geschaut hat? Und was waren wir ohne die
Werke ,Ut de Franzosentid“ und ,Ut mine Festungstid“?
Und was waren wir ohne ,Jahrestage. Aus dem Leben
von Gesine Cresspahl“? Und ich erinnere an die grofR3-
artige Verfilmung des Romans aus dem Ende der
90er-Jahre, auch eine besondere Filmempfehlung.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das kénnte ich jetzt
unendlich begeistert fortsetzen, eine Dauerhommage fir
die Werke, eine Dauerhommage fiir die Kinstler. Aus
verschiedenen Grinden mache ich das jetzt nicht. Seit
Mérz wollen wir eigentlich schon Uber dieses fir die Re-
gierungskoalition angeblich so wichtige Thema sprechen.
Aber es hatte jetzt doch vier Monate Zeit, mehrfaches
Verschieben inklusive, vier Monate! Im Méarz erstmalig
auf der Tagesordnung, vier Monate! Zynisch kénnte man
jetzt anmerken, na, zum Gliick haben wir es in 2024 noch
geschafft.

(Heiterkeit bei Sebastian Ehlers, CDU:
Ja, knapp.)

Im Ausschuss, meine Damen und Herren, Ubrigens Glei-
ches, auch hier wurde der Antrag, Sie werden es nicht
glauben, auf Antrag der Regierungsfraktionen gescho-
ben. Fallt lhnen nebenbei etwas auf? Ja, wir haben das
Thema schon im Ausschuss behandelt. Dieses eigen-
timliche Dauerverschieben kann daran liegen, dass die
Landesregierung sich zwar an den Jubilden finanziell
beteiligt hat, aber tGber eine gefiihlt bemiihte Unterstuit-
zung ist sie dann doch nicht hinausgekommen.

Im Fonds des Staatssekretars fiir Vorpommern sind
Gelder zur Verfiigung gestellt, aber nicht offiziell im
Haushalt der zustédndigen Ministerin, sondern eher im
Geldkonvolut. 500.000 Euro sollen es sein und dann
noch die Finanzierung der Koordinatorenstelle im Greifs-
walder Organisationsbiiro. Dass es vielleicht doch nicht
SO gut ist, wenn man als zustéandiges Ministerium sich so
gar nicht fur das Kunstjahr engagiert, scheint dann doch
Ende letzten Jahres aufgefallen zu sein, namlich am
28.12., man kénnte sagen, in der Silvestervorbereitung,
sodass dort noch Geld zur Verfiigung gestellt worden ist,
und zwar aus den Restmitteln des Strategiefonds.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Liebe Landesregierung, genau, ja, das kann man gut
finden, finden wir auch,

(Patrick Dahlemann, SPD: Sehr gut! —
Zuruf von Julian Barlen, SPD)

aber mit der Pointe ,besser als nichts®. Aber wenn 2024
Veranstaltungen geplant sind — und auch das werden Sie
zur Kenntnis nehmen —, dann laufen die Planungen nicht
erst ab Dezember 2023, und das wissen Sie auch. Sie
sind ja in der Regel fortgeschritten, in der Regel sogar
abgeschlossen. Planung mit Weitblick, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, sieht einfach anders aus.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Also, also wir verschieben die Aussprache mehrfach, wir
finden das Geld auf den letzten Metern. Aber einen
Punkt, meine Damen und Herren, den erspare ich lhnen
jetzt Uberhaupt nicht, und zwar mit Blick auf die Glaub-
wirdigkeit. Als zustandiger Ausschuss haben wir uns
nach Greifswald begeben,

(Patrick Dahlemann, SPD: Auch gut.)
ich nicht das erste Mal, um diese Ausstellung in Greifs-

wald zu sehen oder noch einmal zu sehen, wobei der
Begriff ,Ausschuss®, meine Damen und Herren, mehr als
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geschmeichelt ist. Gerade einmal drei — in Zahlen: drei —
Abgeordnete waren vor Ort, drei von neun Abgeordne-
ten.

(Patrick Dahlemann, SPD: Nicht gut.)

Und ich wirde Sie mal raten lassen — das wird Ihnen
gleich vergehen, dieses ,Sehr gut!* —, ich wirde Sie
gerne mal raten lassen, wie viele davon von den finf
Regierungsfraktionsabgeordneten beziehungsweise deren
Vertretern denn da waren. Lasse ich lieber, ich gehe
davon aus, dass Sie es selber wissen. Und ehrlich ge-
sagt, das war ein hochpeinliches Zeugnis, und zwar nicht
nur fir die Regierungsfraktionen,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

sondern auch fur den Ausschuss. Ehrlich gesagt, ich
habe mich nicht sehr ehrenvoll gefuhlt, als ich Teil dieses
Ausschusses an diesem Tag war. Das, meine Damen
und Herren, hat das Pommersche Landesmuseum nicht
verdient.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Und ein Wort, weil Sie es angesprochen haben, Frau
Hegenkotter, zum Herrenberger Urteil.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Es ist nicht nur Aufgabe der Trager, ndmlich von Kreisen
und kreisfreien Stadten, sondern es ist auch Aufgabe des
Landes, fir eine flachendeckende kulturelle, kinstleri-
sche Bildung zu sorgen und diese sicherzustellen. Und
es ist groRartig, dass Sie das angesprochen haben und
sich da engagieren wollen, das kdnnen Sie namlich
gleich. Der Dringlichkeitsantrag liegt im Parlamentssekre-
tariat und wird Sie gleich erreichen. Ich freue mich da-
rauf, dass Sie dieser Dringlichkeit dann zustimmen und
wir dieses Thema dann noch im Laufe dieser Landtags-
woche hier bearbeiten werden.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Sebastian Ehlers, CDU, und
Marc Reinhardt, CDU: Sehr gut!)

Ich will aber, ich will aber an dieser Stelle natirlich eins
vor allem machen, ich will denjenigen danken, die sich
fur dieses Jahr, fur dieses besondere Kunstjahr 2024
engagieren. Sie geben ein Geschenk erneut an uns. Die
Kunstlerinnen und Kunstler haben es getan, und dadurch,
dass sie es uns ermdglichen, die Kunstlerinnen und
Kinstler dieser Zeit, dieses besonderen Jahres, noch
einmal wahrzunehmen, ist es ein Geschenk fir uns alle,
zu dem wir uns alle eingeladen fuhlen sollen. Und des-
halb bedanke ich mich auf diese Art und Weise noch mal
ganz herzlich im Namen meiner gesamten Fraktion fur lhr
Engagement. Sie tun viel fiir dieses Land Mecklenburg-
Vorpommern. — Haben Sie vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE —
Zuruf von Julian Barlen, SPD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE Frau
Schmidt.

Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen
Abgeordnete! So oft, wie wir diese Aussprache tatsach-
lich verschoben haben, so oft habe ich auch meinen
Redebeitrag geandert. Aber manchmal ist das ja auch
ganz gut. So ein Wein muss auch manchmal reifen und
dann wird er besser. Vielleicht ist mir das ja mit meinen
Worten auch gelungen.

Standen in der ersten Version noch tatsachlich die kiinst-
lerischen Hohepunkte dieses Jahres im Mittelpunkt, will
ich heute meinen Fokus doch etwas anders setzen. Be-
ginnen mdchte ich aber schon mit der Wirdigung der
Aktivitaten im Kunstjahr 2024, denn das haben sie alle-
mal verdient.

Und ich stelle mir an der Stelle die Frage, warum ist uns
Kunst so wichtig, dass wir uns auch heute in einer Aus-
sprache ihr widmen. Kunst ist nicht nur ein abstrakter
Begriff oder eine Sammlung von Gemalden und Skulptu-
ren. Kunst ist ein lebendiger Ausdruck unserer Mensch-
lichkeit, unserer Kultur und auch unserer Geschichte.
Kunstwerke sind Zeitzeugen. Sie reflektieren die politi-
schen, sozialen und kulturellen Entwicklungen einer
Epoche. Und Kunst ist eben nicht rational. Sie berihrt
unser Herz, unsere Seele, manche sagen Psyche.

Kunst und Kultur sind wichtige Bestandteile unseres
Lebens. Und deshalb ist es gut und richtig, dass wir ge-
rade heute, namlich kurz, bevor sich der Todestag von
Fritz Reuter zum 150. Mal jahrt, auch an diesen grof3en
Dichter erinnern und die Verleihung des Titels ,Reuter-
stadt Stavenhagen® vor 75 Jahren auch mit dieser Aus-
sprache wirdigen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Mit groRBer Begeisterung haben sich Menschen in und um
Stavenhagen zusammengefunden und eine Festwoche
organisiert: Eine Stadt spielt Theater. ,Kein Hiisung® wird
von 30 Laiendarstellerinnen und -darstellern auf die Bih-
ne gebracht. Besser, denke ich, kann man das Erbe von
Fritz Reuter nicht bewahren und mit Leben erfillen.
Einen ganz herzlichen GruRR an dieser Stelle an all die
Akteurinnen und Akteure in Stavenhagen! Viel Erfolg fir
die morgige Premiere und haben Sie ein wundervolles
Festwochenende!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Mit viel Freude, Stolz und Anerkennung verfolgen viele
Menschen unseres Landes und weit dartiber hinaus auch
die Feierlichkeiten und so zahlreichen Veranstaltungen
anlasslich des 250. Geburtstages von Caspar David
Friedrich. Unser Land hat einen seiner beriihmtesten
Sohne, ich denke, sehr brillant in Szene gesetzt. Und
diese Brillanz strahlt weit Gber unser Land hinaus und
starkt unser Image als Kulturland enorm. Auch dafir von
mir der Dank an dieser Stelle an alle, die dazu beigetra-
gen haben!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und ein weiteres Jubilaum in diesem Jahr soll auch von
mir nicht unerwéhnt bleiben. In einigen Tagen, am 20. Juli,
jahrt sich der Geburtstag des Schriftstellers Uwe Johnson
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zum 90. Mal. Teile seines Lebens verbrachte er im heuti-
gen Mecklenburg-Vorpommern, weswegen wir ihm sehr
verbunden sind. Mit seinem Werk ,Jahrestage“ hat er
Geschichte geschrieben. Sein kritischer Blick auf die
Gesellschaft und seine literarische Sensibilitat haben ihn
zu einer der bedeutendsten Personlichkeiten gemacht,
die in diesem Jahr, ich denke, auch mit Veranstaltungen
besonders gewirdigt wurden.

Und gerade sein kritischer Blick auf die Gesellschaft lasst
mich den Ubergang finden zu dem anderen Blick auf das
Kunstjahr 2024, den ich ja schon angekindigt hatte. Vor
einigen Wochen haben Kommunalwahlen in unserem
Land stattgefunden. Wir haben zu verzeichnen, dass rechte
Populisten zunehmend Einfluss auf Kommunalpolitik ge-
winnen.

(Beifall Thore Stein, AfD)

Das macht mich und mit mir auch viele kiinstlerisch und
kulturell aktive Menschen unruhig

(Thore Stein, AfD: Zu Recht! —
Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

und hat mich dazu veranlasst, meinen Schwerpunkt
heute anders zu wahlen. Kunst und Kultur finden vorran-
gig in den Stadten und Gemeinden unseres Landes statt.
Sie sind die wichtigsten Kulturorte in unserem Land und
im groBen MalRe von Forderung abhéngig. Vor dem Hin-
tergrund neuer Zusammensetzungen von Kommunalver-
tretungen stellt sich insbesondere die freie Kunst- und
Kulturszene Fragen. Wird es Eingrenzungen in ihrer
Arbeit geben? Wie frei kénnen Kunst und Kultur noch
sein? Werden kontroverse Debatten zum Umgang mit
Antisemitismus, Rassismus und Kolonialismus, die Kunst
und Kultur wie auch die gesamte Gesellschaft beschafti-
gen, noch moglich sein?

(Thore Stein, AfD: Also
Themen der LINKEN, ne?!)

Ist hier noch eine kunstlerische Auseinandersetzung
maglich?

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Na selbstverstéandlich!)

Wird es Versuche geben, kulturelle Normen zu setzen,
die kunstlerische und kulturelle Ausdrucksformen be-
grenzen? Wird die freie Kulturarbeit sogar angegriffen?
Und wie deutlich wir uns diese Fragen stellen, hat, glau-
be ich, auch der Beitrag von Herrn Stein uns hier noch
einmal gezeigt.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Thore Stein, AfD: Was habe
ich denn gesagt?)
Ja,

(Thore Stein, AfD: Ja, was denn?)

Sie wollen einen Gegenpol zum ,Degenerierten der Neu-
zeit" setzen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Thore Stein, AfD: Ja. Ja, genau! —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Das ist genau das, was Kiinstlerinnen und Kinstler be-
furchten.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Und auch Ihr Hinweis in der gestrigen Debatte auf die
Demokratieférderprogramme, die Sie naturlich ablehnen,

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Was hat das mit Kunst zu tun?
Sie versorgen lhre eigene Klientel. —
Zuruf von Thore Stein, AfD)

macht hier die Dinge sehr, sehr deutlich.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und, meine Damen und Herren, auf solche Angriffe mis-
sen Demokratinnen und Demokraten vorbereitet sein und
sensibilisiert werden in unseren Stadtvertretungen und
Kreistagen.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
Auch das macht fur mich das Kunstjahr 2024 aus.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Da haben Sie die CDU ja an
Ihrer Seite. Ist ja alles gut.)

Kunst uqd Kultur missen weiterhin Grenzen verschieben
diirfen, Offnungen vorantreiben durfen,

(Horst Forster, AfD:
Nur in eine Richtung, ne?!)

Diskurse beftrdern diirfen, Konventionen aufbrechen diirfen.

(Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD:
Ja, ja, wollen wir doch.)

Hier missen wir héchst aufmerksam und wachsam sein,
vor allem in den Kreistagen und in den Stadt- und Ge-
meindevertretungen,

(Stephan J. Reuken, AfD:
Man muss nur aufpassen, dass
man dabei nicht zum Hofnarr wird.)

dort, wo vor Ort Kunst und Kultur geférdert und Gelder
verteilt werden, wo in 6ffentlichen Haushalten finanzielle
Weichen gestellt werden.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Und da komme ich zu einem zweiten Aspekt, der mich
bewegt in diesem Kunstjahr 2024. Die finanziellen Spiel-
raume im Landeshaushalt und in den kommunalen Haus-
halten sind schon eng und werden noch enger. Wir
wissen das alle.

(Petra Federau, AfD: Ja, wenn man Stiicke
produziert, die keiner sehen mdochte!)

Der Kulturbereich war noch nie uberfinanziert. Insofern
kdnnen sich Sparzwange und damit verbundene Kirzungen
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oder auch nur Deckelungen von Haushaltsanséatzen spur-
bar negativ auswirken. Ich denke dabei an die Angebote
der soziokulturellen Zentren, an die Musik- und Jugend-
kunstschulen und nattrlich auch vor dem Hintergrund des
Herrenberger Urteils die sich daraus ergebenden Notwen-
digkeiten. Ich denke an Festivals und viele andere Dinge.

Eine unzureichende finanzielle Ausstattung im Kunst-
und Kulturbereich der Kommunen birgt ein weiteres
Risiko. Ehrenamtlich tatige Menschen vor Ort, die ihre
Kraft und Energie in Kunst- und Kulturprojekte investie-
ren wollen, brauchen Erfolge in ihrer Arbeit. Das Musik-
theaterprojekt von und mit jungen Menschen mit Flucht-
biografie muss auf die Bihne gebracht werden. Der
Poetry-Slam im landlichen Raum muss ausgetragen
werden. Der Opernparcours in einer Stadt muss stattfin-
den. Das sind die Erfolge, die Ehrenamt braucht und sie
bei der Stange halt. Das sind die Formate, die Menschen
vor Ort zusammenbringen und das Leben so unglaublich
bereichern.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und deshalb, meine Damen und Herren, missen wir
daftr Sorge tragen, dass Kommunen Kunst und Kultur
als Bestandteil der Daseinsvorsorge anerkennen und
finanziell unterstutzen, aber sie auch in die Lage verset-
zen, das zu tun. Hier sind auch wir in der Verantwortung.

Und dass unser Land groBen Wert darauf legt, Kunst und
Kultur zu schutzen und zu férdern, wird nicht zuletzt
durch die kulturpolitischen Leitlinien deutlich, denen auch
wir uns verpflichtet fuhlen. Darin wird auf die gemeinsa-
me Verantwortung von Land, Landkreisen, Stadten und
Gemeinden und der Zivilgesellschaft bei der Forderung
von Kunst und Kultur verwiesen. Sie beschreiben Kunst
und Kultur als wesentliche Elemente fur die Entwicklung
einer kooperativen, hilfsbereiten und neugierigen Gesell-
schaft und verweisen auf positive Wirkungen als Alterna-
tive eben zu Hass und Hetze.

(Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD: Das
musste jetzt kommen. Das war ganz wichtig.)

Und lassen Sie uns gemeinsam an der weiteren Umset-
zung dieser Leitlinien arbeiten und jedes Jahr zu einem
Kunst- und Kulturjahr machen. Nehmen wir den Schwung
dieses Jahres 2024 auf und sorgen wir gemeinsam dafir,
dass Menschen mit unserem Bundesland nicht nur scho-
ne Naturerlebnisse, sondern auch Kunst und kulturelle
Vielfalt verbinden. Das Potenzial dafir hat unser Land
allemal. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete! Zu Ihrem Redebeitrag liegt eine Kurzintervention
durch Herrn Stein vor.

Bitte, Herr Stein!

Thore Stein, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!

Liebe Frau Schmidt, ich moéchte natlrlich zurlickweisen,
dass Sie uns unterstellen, wir als AfD, unsere Kommu-

nalvertreter wiirden jetzt einen Angriff auf die freie Kunst
vorhaben.

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Es ist sicherlich richtig, das haben Sie richtig festgestellt,
dass natirlich wir als nationalkonservative Partei eine
andere Vorstellung von Kunst haben. Das ist aber auch
vollkommen normal.

(Zurufe von Torsten Koplin, DIE LINKE,
und Jeannine Rdosler, DIE LINKE)

Das ist sicherlich nicht abwegig. Das ist auch unser gutes
Recht.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Und ja, genau, Herr Koplin, es ist richtig, was heute als
Kunst gerne proklamiert wird, ja, abstrakte Kunst,

(Jeannine Rosler, DIE LINKE:
Das entscheiden Sie, ja?!)

moderne Kunst, ja, ist fur die allermeisten Menschen nicht
mehr begreifbar.

(Beifall Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Es ist nur noch fur eine abgehobene kleine Kaste, die
sich darin suhlt, immer irgendwie irrationaler sich darstel-
len zu mussen, noch begreifbar. Und flr die allermeisten
Menschen ist das keine Kunst.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Das sehen wir auch in der Architektur. Wenn Sie Men-
schen fragen,

(Thomas Kruger, SPD:
Sie bestimmen, was
Kunst ist, oder was?!)

was sie als schone Architektur empfinden, dann wird im
Regelfall auf die Griinderzeit verwiesen, auf den Jugend-
stil verwiesen,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zurufe von Julian Barlen, SPD, und
Beatrix Hegenkdétter, SPD —
Glocke der Prasidentin)

aber sicherlich nicht auf den Bausteinkastenbau, den wir
heute allerorten sehen.

(Zurufe von Julian Barlen, SPD,
und Thomas Kriiger, SPD)

Und ja, es mag durchaus sein, dass die AfD andere Im-
pulse setzt in der Kultur- und Kunstférderung. Das ist
auch unser gutes Recht. Das haben Sie auch uber Jahr-
zehnte getan. Und dieses Recht nehmen wir auch fir uns
in Anspruch, das werden wir in demokratischen Prozes-
sen umsetzen. Aber unterstellen Sie uns bitte keinen
Angriff auf die freie Kunst!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zurufe von Julian Barlen, SPD,
und Thomas Kruger, SPD)

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Abgeordnete, méchten
Sie darauf erwidern?
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Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE: Ja, selbstverstand-
lich.

Prasidentin Birgit Hesse: Bitte schon!

Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE: Herr Stein, allein
dieser Beitrag,

(Beifall Julian Barlen, SPD: Ja. —
Thomas Kriiger, SPD: So ist es.)

diese Kurzintervention, die Sie hier jetzt vorbringen,
macht genau das deutlich, wovor ich warne.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Thomas Kriiger, SPD: Genau!)

Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Julian Barlen, SPD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

(Rainer Albrecht, SPD:
Die Maske fallen lassen.)

Das Wort hat fir die jetzt fir die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN Herr Damm.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr ge-
ehrte Frau Préasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen der demokratischen Fraktionen! Wenn man
dieses Jahr in meiner Heimatstadt Greifswald unterwegs
ist, kommt man wortwdrtlich nicht an Caspar David
Friedrich vorbei. Aufsteller und Schilder im Stadtgebiet
weisen auf sein Leben und Wirken, sein Geburtshaus
und die Orte aus seinen Gemalden hin. Der berihmteste
Sohn der Stadt wird 250 Jahre alt und alle feiern mit.
Ausstellungen, Veranstaltungen und ein buntes Pro-
gramm ziehen Einwohner/-innen, Interessierte aus dem
ganzen Bundesland und zahlreiche Tourist/-innen an.
Leider hat die restliche Kunst- und Kulturszene im Land
nicht so eine starke Lobby wie der beriihmte romantische
Maler und ka&mpft um Anerkennung, Férderung und
manchmal sogar ums nackte Uberleben. lhnen liegt ja
jetzt auch ein Dringlichkeitsantrag vor.

Caspar David Friedrich war ruckwirkend wohl einer der
gréRten Kinstler seiner Zeit. Seine Bilder sind heute in
den grof3en Galerien in Hamburg, Dresden, Berlin und
Kopenhagen ausgestellt. Eines seiner Skizzenbucher
wurde letztes Jahr fur 1,8 Millionen Euro versteigert. Er
selbst hatte zu Lebzeiten jedoch immer wieder mit
finanziellen Problemen zu kédmpfen. Mit zunehmendem
Alter interessierten sich Kritiker/-innen und Publikum
immer weniger fur ihn. Er starb verarmt und beinahe
vergessen.

Dass auch heutzutage die finanzielle Absicherung fur
viele Kunst- und Kulturschaffende ein Problem ist, das ist
kein Geheimnis. Die Corona-Pandemie wirkte wie ein
Brennglas fur die strukturelle Unterfinanzierung im Kul-
turbereich. Zwar ist in den letzten Jahren die kulturelle
Forderlandschaft groRer und vielfaltiger geworden und
auch das Wissenschaftsministerium hat endlich verbind-

liche Mindesthonorare fur freischaffende Kunstler/-innen
auf den Weg gebracht, aber das reicht nicht aus. Das
Land hat verpasst, die Gegenfinanzierung fiir diese
Mindesthonorare zu sichern. Und auch mit dem Thema
Herrenberg-Urteil, was lhnen jetzt ja allen vorliegt oder
Sie erreicht, zeigt es dieses Problem auf. Wenn Initiati-
ven und Kulturstatten sich die Kunstler/-innen nicht mehr
leisten kénnen, ist niemandem geholfen. Kulturférderung
der Kommunen, die einen gro3en Teil der Gesamtforder-
summe ausmachen, sind als freiwillige Leistungen nicht
vor Kirzungen geschitzt. Und naturlich machen die
Inflation sowie steigende Betriebskosten auch vor Kinst-
ler/-innen und Kulturstatten nicht halt.

Die Kostensteigerungen miissen mit einer entsprechen-
den Anpassung der Kulturférderung aufgefangen wer-
den. Kinstler/-innen und Kultureinrichtungen brauchen
nachhaltige, langfristige Férderzusagen, um zukunftsfest
planen zu kdnnen und die Auswirkungen des Herrenberg-
Urteils, sozialversicherungspflichtige Anstellungsverhalt-
nisse statt ausbeuterische Scheinselbststandigkeit er-
maoglichen zu koénnen. Auch flir neue und innovative
Ideen und Initiativen muss Platz sein und die finanziellen
Ressourcen vorhanden.

Das Caspar-David Friedrich-Jubilaumsjahr ist ein gro3es
Event, was weit Uber die Stadt- und die Bundesgrenzen
hinausstrahlt, und das zu Recht. Der Kinstler hat die
Romantik wie kaum ein anderer gepragt und Uber die
Landesgrenzen hinweg mit seinen Werken die Land-
schaften und einzigartige Natur unseres Landes bekannt
gemacht und wird wohl auch dieses Jahr viele Tourist/-
innen nach Mecklenburg-Vorpommern locken.

Fir das Festjahr sind vom Kulturstaatsministerium und
dem Land deshalb mehrere Millionen Euro Férderung
vorgesehen. Auch aus Topfen der Kulturférderung und
aus dem Vorpommern-Fonds gibt es Unterstitzung.
Kunst und Kultur finden aber nicht nur zu den Jubilden in
grof3en Stadten statt, sondern auch jeden Tag in Klein-
stéadten und Ddrfern, auf grof3en und kleinen Buhnen, in
Museen, auf Festivals, in Schulen, Gemeindehausern
oder unter freiem Himmel. Gerade die landlichen Raume
bieten die dringend notwendigen Freirdume fur Kinst-
lerinnen und Kinstler. Es gibt Platz in leerstehenden
Hausern, aus denen Ateliers, Galerien und Werkstatten
werden. Gemeinsam mit der bereits dort wohnenden
Bevolkerung kann ein Magnet fur Tourist/-innen, Ruck-
kehrer/-innen und Zugezogene geschaffen werden, wenn
die entsprechenden kulturellen Infrastrukturvoraussetzun-
gen stimmen.

Die Kulturférderung auf dem Land wurde lange vernach-
lassigt, die Chancen, die es bietet, wurden versaumt.
Abhilfe kann geschaffen werden, indem regionale Kultur-
buros in allen Regionen in Mecklenburg-Vorpommern
geschaffen werden, die dauerhaft kreative Projekte ent-
wickeln und mit lokalen Kunstler/-innen zusammenarbei-
ten und diese umsetzen. Kultur im landlichen Raum
muss mit einem Extrabudget finanziell gestarkt werden,
sonst drohen sie auszusterben.

Caspar David Friedrich ist zwar in Greifswald aufge-
wachsen, aber fur sein Kunststudium an die danische
Kunstakademie in Kopenhagen gegangen und spéater nur
noch fur Besuche in seine Heimat zurtickgekehrt.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Ubernimmt den Vorsitz.)
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Naturlich sah die Hochschullandschaft in unserem Bun-
desland vor 250 Jahren noch anders, wobei nicht ganz
anders aus als heute.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ja, doch.)

Eines ist jedoch gleich geblieben,
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

es gibt keine Kunsthochschule. Damit kinstlerische
Féahigkeiten entwickelt und kulturelles Interesse geweckt
werden kdnnen, bendtigen wir qualitative kinstlerische
Ausbildungsangebote. Junge Talente sollen Férderung
und Ausbildung erhalten in jungen Jahren, aber auch
nach dem Schulabschluss.

Mecklenburg-Vorpommern hat als eines der wenigen
Bundeslander keine eigene Hochschule fur Kunst, und das
trotz der langen Tradition von Landschaftskinstler/-innen,
neben Friedrich zum Beispiel auch die Ahrenshooper und
Schwaner Schulen bis hin zu Glnther Uecker. Nachwuchs-
kunstler/-innen aus Mecklenburg-Vorpommern haben im
Moment gar keine andere Mdglichkeit, als fiir inre Ausbil-
dung in ein anderes Bundesland zu ziehen und schluss-
endlich vielleicht gar nicht mehr zuriickzukehren. Und
da teilen sie leider das Schicksal mit vielen anderen
jungen Leuten. So werden weder junge Menschen dazu
ermutigt, in ihrer Heimat zu bleiben, noch wird das
kinstlerische Potenzial unseres Bundeslandes ausge-
schopft.

Kunst und Kultur sind ja kein reiner Selbstzweck. Sie
eroffnen neue Welten, bieten die Chance auf Auseinan-
dersetzung mit gesellschaftlichen Problemen, sie schaf-
fen Raume fiir Diskurs und starken die Demokratie und
eine offene Gesellschaft. Wir brauchen die Kunst und die
Kunst braucht uns, damit wir in Greifswald und ganz
Mecklenburg-Vorpommern nicht erst wieder in 50 Jahren
den 300. Geburtstag von Caspar David Friedrich feiern
kénnen, sondern dazwischen auch die Ausstellungser-
offnung einer aufstrebenden Kunstlerin in Grimmen, das
kleine Musikfestival in der Mecklenburgischen Seenplatte
oder die Lesung in Gustrow. Daflr brauchen wir eine
langfristige finanzielle Forderung, Zukunftsperspektiven
fur etablierte Nachwuchskinstler/-innen und nachhaltige
Strukturen fir Kunst und Kultur im landlichen Raum.
Lassen Sie uns gemeinsam genau daran arbeiten! Wo
man nichts mehr sat, kann in Zukunft auch nichts mehr
geerntet werden. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE, Sebastian Ehlers, CDU, und
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Ums Wort gebeten hat fir die Landesregierung die Minis-
terprasidentin Frau Schwesig.

Ministerprasidentin Manuela Schwesig: Sehr geehrte
Frau Landtagsprasidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren Abgeordnete! Liebe Géste! Ich mdchte mich ganz
herzlich bedanken bei der SPD-Fraktion fir diese Aus-
sprache, die die Kultur nicht nur fir das Kulturjahr 2024,
sondern generell in den Mittelpunkt stellt. Und ich méchte
mich bei allen Rednerinnen und Rednern bedanken, die

noch einmal auch deutlich gemacht haben, was eigent-
lich Kultur in unserem Leben bedeutet.

Liebe Bea, dir ganz besonders vielen Dank fir die bertih-
renden Worte zur Bedeutung der Kultur! Und ich will
ausdriicklich alle, die hier noch mal auf die Freiheit der
Kultur eingegangen sind, unterstiitzen.

Bei Kultur und Kunst geht es nicht darum, was mir allein
gefallt und mich anspricht. Nur weil Kunst und Kultur
einen vielleicht in der einen oder anderen Form nicht
anspricht, ist sie nicht schlecht. Das ist gerade die Frei-
heit von Kunst und Kultur, dass sie vielfaltig ist. Und
Kunst und Kultur hat immer ihren Zweck erreicht, wenn
wir anfangen, dartiber zu diskutieren.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und diese Freiheit von Kultur zu bewahren, das ist unse-
re Aufgabe in der Demokratie. Natirlich muss sich auch
Kunst und Kultur auf dem Boden unseres Grundgesetzes
bewegen.

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

Und deshalb ist es richtig, wenn es auch in diesem Be-
reich Kritik gibt, wenn zum Beispiel Antisemitismus im
Raum steht. Aber grundsétzlich gilt die Freiheit von Kunst
und Kultur.

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

Und dieses Jahr ist so besonders, weil wir einen beriihm-
ten Mecklenburger und einen berihmten Vorpommer
feiern. Und ich mdchte mich ganz herzlich bedanken bei
dem Oberburgermeister der Hanse- und Universitatsstadt
Greifswald und bei der ganzen Stadt, dass sie bereits
sehr friihzeitig mit uns gemeinsam das grof3e Caspar-
David-Friedrich-Jubilaum geplant haben. Bereits in der
letzten Legislatur gab es die Anfrage fur die Schirmherr-
schaft, die ich gern Ubernommen habe, und seitdem
plant die Stadt, unser Landesmuseum, planen viele Ak-
teure dieses Jubilaum. Und ich kann sagen, ich finde gut,
dass die Aussprache in der Mitte dieses Jahres stattfin-
det, denn wir kdnnen schon eine Zwischenbilanz ziehen,
und wir kdnnen schon jetzt sagen, das 250-jahrige Jubi-
lAum von Caspar David Friedrich ist ein groRer Erfolg. Es
kommen mehr Menschen in die Stadt, um sich seine
Werke anzuschauen. Und deshalb vielen, vielen Dank
allen Unterstltzerinnen und Unterstiitzern, ganz beson-
ders unserem Pommerschen Landesmuseum und der
Hansestadt Greifswald!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und René Domke, FDP)

Und natdrlich ist es toll, die Originale zu sehen, aber es
ist so toll, dass sich so viele zeitgendssische Kultur und
Kunst mit dem groRen Kiinstler beschéftigen. Und mich
hat sehr bertihrt, als wir die Kirchenfenster von Olafur
Eliasson eingeweiht haben im Dom Greifswald. Und es
gibt ja den einen ... Und die Festrede von Florian lllies
hat mich begeistert und mir auch Caspar David Friedrich
noch einmal im wahrsten Sinne des Wortes in einem
neuen Licht erscheinen lassen.

Und es gibt ja einige Politiker, die keine Antwort haben
auf die Frage, welches Buch sollte man gelesen haben.
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(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

Und ich empfehle ganz klar ,Zauber der Stille* Uber
Caspar David Friedrich von Florian lllies. Das ist ein
wunderbares Buch und holt uns alle noch mal ab.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und es ist gut, dass wir diese Veranstaltung finanzieren
mit 500.000 Euro aus dem Vorpommern-Fonds und auch
noch mal 300 Euro flr Veranstaltungen und Projekte, vor
allem auRerhalb von Vorpommern. Und ich habe mich
sehr gefreut, dass auch im Bundesrat im Rahmen unse-
rer Bundesratsprasidentschaft Caspar David Friedrich
ausgestellt wird mit den Arbeiten des japanischen Kiinst-
lers Matsuyama. Und ich war wirklich erstaunt, wie viele
Menschen weltweit sich fir Caspar David Friedrich inte-
ressieren. Und das wird nicht nur ihn, sondern auch
Greifswald, Vorpommern und unser ganzes Land noch
einmal bekannt machen.

Und wir haben einen beriihmten Mecklenburger, den wir
dieses Jahr feiern, Fritz Reuter, gestorben vor 150 Jahren,
und auch hier haben wir unsere Bundesratsprasident-
schaft genutzt, um auf ihn aufmerksam zu machen. Als
Bundesratsprasidentin habe ich traditionell die Schirm-
herrschaft tGber den jahrlichen Museumstag in Deutsch-
land, und uns war sehr, sehr wichtig, diesen deutsch-
landweiten Museumstag, an dem alle Museen gedffnet
sind, nicht zu nutzen fir ein super bekanntes Museum,
wie es viele machen, sondern fur unsere Museen, gerade
in der landlichen Region.

Und deshalb habe ich mich gefreut, dass wir diesen
Museumstag in Stavenhagen gefeiert haben, der Reuter-
stadt mit ihrem tollen Fritz-Reuter-Museum mit einem
Burgerfest. Das war uns wichtig, nicht nur im kleinen
geladenen Kreis, sondern gemeinsam mit Birgerinnen
und Birgern. Kunst und Kultur und tolle Museen gibt es
nicht nur in den Metropolen, sondern gibt es gerade bei
uns in den Stadten und Gemeinden im landlichen Raum.
Und das wollen wir pflegen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

An dieser Stelle moéchte ich allen danken, die unsere
plattdeutsche Sprache lebendig halten, den Birgerinnen
und Birgern, die das tun, den vielen Veranstaltungen,
auch denjenigen, die Niederdeutsch in der Schule unter-
richten, aber ganz besonders Jette Bolz, unserer Platt-
deutschbotschafterin. Es ist einfach toll zu sehen, dass
eine junge Frau aus unserem Land diese tolle plattdeut-
sche Sprache weitertragt. Das ist das, was wir brauchen.
Plattdeutsch ist nicht nur Tradition, Heimat und Vergan-
genheit, sondern Plattdeutsch ist Gegenwart und Zukunft.
Vielen Dank daftr!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE, FDP und Katy Hoffmeister, CDU)

Sehr geehrte Abgeordnete, wie vielféltig unsere kulturelle
Landschaft ist, sehen wir auch gerade in der Musik. In
dieser Woche lauft die Airbeat One mit 200.000 Men-
schen, und das ist immer toll, auch dieses moderne High-
light in unserem Land zu haben. Und gerade am Sonntag
haben wir das 30-jahrige Jubildum des Festspielortes
Ulrichshusen gefeiert.

Und wir in der Landeshauptstadt Schwerin freuen uns auf
die neuen Fenster von Glnther Uecker im Dom. Es ist
gerade besonders in diesem Jahr, in beiden grofRen
Domen dieses Landes, in Greifswald und auch hier in
Schwerin, Fenster zu bekommen von Kiinstlern der
Gegenwart. Von hier aus gute Besserung an Gunther
Uecker, und wir freuen uns, wenn seine Fenster unseren
Dom in Schwerin vervollstandigen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und René Domke, FDP)

Mir ist auch wichtig zu sagen, dass wir mit unseren
Kinos/Filmfestivals eine lebendige Filmszene haben. Und
auch gerade im Sommer gibt es vom kleinen Dorffest bis
zu den groRen Open-Air-Spektakeln ganz, ganz viel,
wenn wir zum Beispiel an das Piraten Open Air in
Grevesmiihlen denken, die Stortebeker Festspiele in
Ralswiek, aber auch die Festspiele auf dem Darf3. Zu
dieser Vielfalt tragen auch unsere Mehrspartentheater
mit ihren Sommervorstellungen bei, aber natirlich nicht
nur im Sommer, sondern in allen Zeiten des Jahres.

Und ich bin sehr dankbar, dass es uns gelungen ist, in
der letzten Legislatur mit dem Theaterpakt das Theater
um die Theater zu beenden, sondern auch die Theater
bis 2028 abzusichern. Und bei diesem Theaterpakt wird
es trotz engem Haushalt, trotz Sparmalnahmen bleiben.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Wir haben in den letzten Jahren mehr Kultureinrichtun-
gen, mehr Spielstatten erdffnet. Die Regel ist in vielen
Regionen in Deutschland, dass was geschlossen wird.
Bei uns wird gedffnet. Und ich bin dem Mecklenburgi-
schen Staatstheater dankbar, dass wir jetzt auch in Par-
chim spielen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vielen Dank an den Landkreis fiir die tolle Kulturmihle
Parchim!

Ich bin dem Mecklenburgischen Staatstheater dankbar,
dass wir in einem Brennpunkt auf dem GroR3en Dreesch
eine Spielstatte eroffnet haben. Das bedeutet Mut in
diesen Zeiten. Das zeigt, wir wollen Kultur Gberall hin-
bringen.

Und ich freue mich sehr, dass es endlich mit der neuen
Oberburgermeisterin in Rostock gelungen ist, dass wir
den Spatenstich fiir das Volkstheater bekommen. Wir
stehen zu unserer finanziellen Zusage fir das Volksthea-
ter trotz SparmafRnahmen. Es ist wichtig, dass wir in der
grolten Wirtschaftsmetropole unseres Landes auch
Kultur in den Mittelpunkt ricken. Das Volkstheater in
Rostock ist richtig und wichtig, und es geht endlich los.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

Kultur ist auch als Wirtschaftsfaktor nicht zu unterschat-
zen. Ich danke unserem Tourismusverband, unserem
Tourismusbeauftragten, dass wir Kultur und Tourismus
SO0 eng miteinander verzahnen. Mit einem Umsatz von
892 Millionen Euro, 4.500 Betrieben und Tausenden von
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Beschaftigten ist die Kulturbranche wichtig fiir Kultur,
aber auch fiir die Wirtschaft unseres Landes. Wir ziehen
Einheimische und Gaste an. Greifswald alleine rechnet
mit 20 bis 30 Prozent mehr Géasten durch das Caspar-
David-Friedrich-Jahr. Und dieses Kulturjahr 2024 ist mit
seinen Highlights geeignet, uns noch bekannter zu ma-
chen im In- und Ausland flr unser schénes Land.

Und ich danke allen Kulturschaffenden, die unsere
Bundesratsprasidentschaft mit einem beeindruckenden
Kulturprogramm in Berlin eréffnet haben. Ich kann nur
sagen, Berlin ist ja nun auch wirklich verwoéhnt mit einer
sehr vielfaltigen Kulturlandschaft, und ich habe ganz viel
positives Feedback, nicht nur aus der Metropole Berlin,
aus anderen Bundeslandern und international bekom-
men. Unsere Kultur hat sich prasentiert von der ehren-
amtlichen Kultur aus dem landlichen Raum bis zum
groRen Mecklenburgischen Staatstheater. Es war einfach
toll. Vielen Dank fir diesen gemeinsamen kulturellen
Auftakt dieser Bundesratsprasidentschaft!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, es ist
angesprochen worden, es ist wichtig, dass Kinstlerinnen
und Kinstler von ihrer Kunst leben kénnen. Und deshalb
hat die Landesregierung die Mindesthonorare fir freie
Kunstlerinnen und Kinstler eingefiihrt. Es ist auch ein
Signal der Wertschatzung. Wir haben mit unserer neuen
Kulturférderrichtlinie den Zugang zur Férderung einfacher
und unbirokratischer fir kleine Projekte geschafft. Und
wir stehen zu unserem Versprechen, die Verhéltnisse
und Fordermdglichkeiten fur Kultur im Rahmen unserer
Mdoglichkeiten weiter zu verbessern. Trotz der schwieri-
gen Haushaltslage haben wir mit dem Haushalt 2024/25
an der jahrlichen Dynamisierung der Foérdermittel, die
wir 2021 eingefiihrt haben, festgehalten und dazu fur
2024/25 jahrlich 300.000 Euro fir die Musikschulen und
50.000 Euro fir die Jugendkunstschulen obendrauf ge-
legt. Auch mit dem neuen Birgerfonds unterstitzen wir
das kulturelle Engagement in den l&ndlichen Raumen
und damit viele, die ehrenamtlich wirken.

Und ich will mich bedanken. Die Dynamisierung, aber
auch die Erhdéhung der Mittel fir Musik- und Kunstschu-
len war schon lange ein Thema. Und das haben wir ja
nicht gemacht, weil es keiner wollte, sondern weil der
Haushalt schwierig ist. Und wenn wir Geld drauflegen,
dann muss das auch dauerhaft sein. Deshalb war ich
sehr, sehr dankbar, dass es endlich gelungen ist.

Und umso schwieriger ist es, dass wir jetzt mit dem
Herrenberg-Urteil wieder vor neuen Herausforderungen
stehen, dbrigens nicht nur im Kulturbereich, sondern
auch in anderen Bereichen. Deshalb bin ich sehr dank-
bar, dass beim Chef der Staatskanzlei und der Kultusmi-
nisterin, dass wir eben mit den anderen Landern dartiber
sprechen, wie wir jetzt damit umgehen. Es ist wichtig,
dass wir weiter das grof3e Angebot der Kunst- und
Musikschulen fur unsere Kinder und Jugendlichen erhal-
ten. Sie machen dort unfassbar gute Arbeit. Es ist wichtig,
diese kulturelle Bildung fir unsere Kinder und Jugendlichen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Ich will deshalb noch einmal betonen, Kultur ist nicht das
Sahnehaubchen auf der Torte oder das Schlechtwetter-

angebot fur Touristen. Kultur ist wesentlich fir unser
Land und seine Zukunft. Und es war hart, als wir die
Kultur in der Corona-Pandemie eingeschrankt haben,
trotz Hilfen, trotz Unterstlitzung, weil es natlrlich so ist,
dass wir Kultur brauchen. Und ich bin froh, dass immer
wieder mehr Publikum zuriickkommt.

Es gibt zwei Griinde aus meiner Sicht dafiir, dass Kultur
mehr ist als nur Freizeit. Kultur ist unser Erbe, das wir
pflegen und weitergeben, und Kultur hilft zu wissen, wer
wir sind und wo wir stehen. Kultur ist unsere Chance,
einen neuen Blick auf die Welt zu werfen, und Kultur
findet Ausdrucksformen, wenn wir vielleicht sonst sprach-
los bleiben wirden. Das macht Kunst auch so wichtig fur
die Demokratie. Diktaturen nehmen gerade Kinstlerin-
nen und Kinstlern oft die Stimme. Auch fir das freie
Reden und das freie Denken brauchen wir die Kultur in
unserer Demokratie.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und Ministerin Bettina Martin)

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, zum
Schluss mdéchte ich noch auf einen Hohepunkt hinweisen
im Kulturjahr 2024. Die UNESCO entscheidet in diesem
Jahr, ob das Residenzensemble Schwerin Weltkulturerbe
wird. Wir hoffen natrlich, dass die UNESCO den Einsatz
vieler engagierter Menschen in Schwerin und weit Uber
Schwerin hinaus belohnen wird. Die Landeshauptstadt
hat eine hervorragende Bewerbung abgegeben. Landes-
regierung und Landtag unterstiitzen die Bewerbung. Ich
bin Gberzeugt, Stadt und Land stehen hinter der Bewer-
bung. Es liegt jetzt nicht mehr in unseren Handen, wir
mussen das Ergebnis abwarten, aber ich bin davon
Uiberzeugt, unser schénes Schloss, unsere Landeshaupt-
stadt sind ein Kulturerbe fur diese Welt.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, ich habe
am Beginn meiner Bundesratsprasidentschaft gesagt,
dass wir die Bundesratsprasidentschaft neben den Ver-
pflichtungen, die es national und international gibt, auch
nutzen wollen, um unser Land weiter bekannt zu ma-
chen. Und dazu gehort auch die Kooperation mit der
Kultur. Und ich habe schon erwéhnt, wir hatten den tollen
kulturellen Festakt in Berlin, um die Kultur unseres
Landes zu prasentieren, und den tollen Tag im Rahmen
der Schirmherrschaft Uber den Deutschen Museumstag.
Aber wir werden auch unseren Tag der Deutschen Ein-
heit nutzen, um unsere kulturelle Vielfalt zu zeigen hier
auf dem Birgerfest. Und mein besonderer Dank gilt hier
auch noch mal dem Mecklenburgischen Staatstheater,
das immer zur Stelle ist, uns zu helfen bei solchen Ver-
anstaltungen. Geld ist ja nicht alles, sondern wir brau-
chen natirlich auch Kunstlerinnen und Kiinstler mit ihren
Ideen. Wir freuen uns auf den Tag der Deutschen Ein-
heit,

(Patrick Dahlemann, SPD: So ist es.)

auf die Feierlichkeiten rund um das Schloss. Wir sind
Gastgeber, und natirlich ist auch unser Landtag dabei.

Lassen Sie uns gemeinsam dieses Kulturjahr feiern und
lassen Sie uns gemeinsam versuchen, die Herausforde-
rungen fir die Kultur zu I8sen! — Vielen Dank! Herzlichen
Dank an die Kulturschaffenden dieses schonen Landes!
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(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und René Domke, FDP)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Ministerprasidentin!

Die Ministerprasidentin hat die angemeldete Redezeit um
funfeinhalb Minuten uberschritten.

Ich begriiRe an dieser Stelle auf der Besuchertribiine
Schilerinnen und Schiler des Elbe-Gymnasiums Boizen-
burg. Seien Sie uns herzlich willkommen!

Und ich rufe auf fur die Fraktion der FDP die Abgeordne-
te Frau van Baal.

Sandy van Baal, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Gaste!

Vielen Dank, Frau Ministerprasidentin, dass Sie mir das
letzte Wort hier uUberlassen heute. Hinzu kommt, dass
meine liebe Kollegin Barbara Becker-Hornickel gerne zu
diesem Thema gesprochen hétte. Sie ist leider durch
einen medizinischen Eingriff verhindert. Liebe Barbara,
ich hoffe, ich mache das einigermaRen verniinftig in
deinem Sinne.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und David Wulff, FDP —
Zurufe von Christian Brade, SPD,

und Thomas Kriiger, SPD)

Der Titel der Aussprache ,2024 — Das besondere Kunst-
jahr fur Mecklenburg-Vorpommern“, macht viele Fragen
auf. Warum ist 2024 so ein besonderes Jahr? Kunst ist
namlich immer da. Sie begleitet uns durch Zeit und durch
unser aller Leben. Sind all die Jubilden von Caspar David
Friedrich und Fritz Reuter ein Anlass flr ein besonderes
Kunstjahr, oder er6ffnet das Jahr uns neue Betrach-
tungsweisen?

Die Kunst ist durch ihre immer neu auferlegte Betrach-
tung und Interpretation stets lebendig, weil wir Menschen
uns auch verandern, wir als Gesellschaft in einem stan-
digen Wandlungsprozess sind, und das verandert auch
immer wieder die individuelle Wahrnehmung von Kunst.
In diesem Jahr trifft nun vieles aufeinander. Es ist ein
Jubildumsjahr, es ist ein Kunstjahr, auf das wir auch stolz
sein kénnen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP
und Christiane Berg, CDU —
Patrick Dahlemann, SPD: Sehr gut!)

Wir hatten zu Pfingsten zum Beispiel auch das 30. KunstOf-
fen in Mecklenburg-Vorpommern. Das ist mir personlich
immer sehr wichtig. Malerei, Fotografie, Plastik, Keramik,
Design, Schmuck begeistern die Besucher, die Einheimi-
schen und die Touristen und sehr, sehr viele davon im
landlichen Raum in der Herzkammer von Mecklenburg-
Vorpommern.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Der Greifswalder Caspar David Friedrich wurde vor
250 Jahren geboren. Der gro3e Sohn der Stadt Greifs-
wald lasst uns sein Jubilaum feiern. Die Faszination
seiner Bilder bietet die Abbildung der Natur in besonderer
Art und Weise. Sie fihren uns auch in die Jahre der

Romantik. Auch feiern wir unseren Fritz Reuter. Er hat in
seinen Werken die wunderbaren Figuren seiner Zeit
festgehalten und der plattdeutschen Sprache ein Denk-
mal gesetzt. Die Festspiele M-V, ihre Wirkung auf Ein-
heimische und Touristen kennen in diesem Raum wohl
alle, das hoffe ich zumindest, ein Leuchtturm unseres
Landes, genau wie das kleinere Usedomer Festival, das
in diesem Jahr den Schwerpunkt auf die Musik unseres
Nachbarlandes Polen legt. Und wie jedes Jahr gab es auf
Usedom die Literaturtage. Im Rahmen der Festspiele
erklang die 9. Sinfonie von Beethoven, ,Ode an die
Freude®, in Sankt Georgen in Wismar. Ich glaube, da war
Barbara sogar. Sie wurde erstmals vor genau 200 Jahren
in Wien aufgefuhrt. Wir konnten sie diesmal mit 180 San-
gerinnen und Sangern erleben. Was fir ein Jahr! Und
das sind nur einige Highlights uns allen zur Freude.

Allerdings, das wurde hier auch schon erwahnt, legt sich
ein Schatten auf dieses besondere Kunstjahr. Die Situa-
tion an den Musikschulen wurde hier schon erortert. Und
obwohl das Herrenberg-Urteil die Landesregierung
schon 2022 in Alarm- und Handlungsbereitschaft verset-
zen sollte, versuchte man scheinbar, dieses auszusitzen.
Jetzt wurde dazu schon viel gesagt. Es liegt dazu ja jetzt
auch ein Dringlichkeitsantrag vor.

Das Ergebnis, jetzt droht vielen Musiklehrerinnen und
Musiklehrern in M-V die Arbeitslosigkeit. Und meine
Kollegin hat sich auch mit welchen getroffen. Und sie hat
mir ein Zitat von einem Musikschiler aufgeschrieben, das
ich bitte verlesen soll: ,Es bedeutet mir besonders viel,
Musikunterricht erteilt zu bekommen, vor allem vor dem
Hintergrund, dass meine Familie an der Armutsgrenze
lebt und mir generell viele Méglichkeiten zur Teilhabe am
Leben auRRerhalb des Familienkreises verwehrt bleiben.*

Ich schlage vor, dass die Landesregierung sich der Situa-
tion stellt

(Patrick Dahlemann, SPD: Tun wir! Tun wir!)

und Losungen erarbeitet, sonst wird das Jahr 2024 statt
besonderem Kunstjahr ein trauriges Kunstjahr. Und das
will niemand von uns.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der CDU und FDP —
Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Kultur und Kunst sind kein Luxus.
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Unsere Kunst muss von jungen Menschen weiterhin
getragen und ausgelibt werden. Dafir braucht es Enga-
gement und die bitter nétigen Mittel. Und das liegt in Ihrer
Verantwortung.

Sehr geehrte Damen und Herren der Koalition, das von
Ihnen als besonderes Kunstjahr ausgerufene 2024 muss
fur die Landesregierung Anlass und Verpflichtung sein,
dass junge Menschen von Kindheit an ihre Chance fir ihr
Talent bekommen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!
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Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlie3e
die Aussprache.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Fraktion der
CDU hat einen Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 8/3932
zum Thema ,Bestand der Musikschulen und Jugendkunst-
schulen im Land sichern“ vorgelegt. Wir werden diese
Vorlage, um die die Tagesordnung erweitert werden soll,
nach angemessener Zeit fir eine Verstandigung inner-
halb und zwischen den Fraktionen nach dem Tagesord-
nungspunkt 21 aufrufen. Ich werde das Wort zur Begriin-
dung dieses Dringlichkeitsantrages erteilen sowie die
Abstimmung Uber dessen Aufsetzung durchfihren. Ich
sehe und hore dazu keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 21: Beratung des
Antrages der Fraktion der AfD — Kein Birgergeld fur
ukrainische Fliichtlinge, Drucksache 8/3864.

Antrag der Fraktion der AfD
Kein Burgergeld fur ukrainische Fluchtlinge
— Drucksache 8/3864 —

Das Wort zur Begriindung hat fir die Fraktion der AfD
der Abgeordnete Herr Forster.

Horst Forster, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Mei-
ne Damen und Herren! Der Bericht der Ministerprasiden-
tin heute Morgen uber ihre Reise in die Ukraine hat es
deutlich gemacht, die Ukraine und ihre Folgen sind aktu-
ell auch ein Landesthema.

Hier geht es um das Burgergeld. Es ist Zeit, das Burger-
geld fur ukrainische Flichtlinge zu streichen. Es ist nicht
gerecht, an dieser Privilegierung festzuhalten. Nicht ge-
recht gegentiber den Ukrainern, die in ihrer Heimat blei-
ben, wo sie dringend gebraucht werden, und auch nicht
gerecht gegenuber anderen Flichtlingen. Vor allem ist es
niemandem zu vermitteln, die Ukraine einerseits massiv
mit Waffen zu unterstitzen und andererseits wehrpflichti-
gen ukrainischen Mannern, die sich ihrer Pflicht zur Lan-
desverteidigung entziehen, Birgergeld zu gewdahren.
Militdrische Unterstiitzung und die Besoldung von Deser-
teuren aus einer Hand, das passt nicht zusammen.

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Schon mal von Recht auf Kriegsdienst-
verweigerung gehort?)

Seit zweieinhalb Jahren tobt in der Ukraine der Krieg mit
Russland. Und obwohl dieser Krieg eine lange Vorge-
schichte hat, die allzu gerne ausgeblendet wird, steht
Russland als Aggressor vom ersten Tag an fest.
Deutschland steht von Beginn an neben vielen anderen
Staaten an der Seite der Ukraine, die sich gegen den von
Putin zynisch als Spezialoperation bezeichneten An-
griffskrieg verteidigt.

Seit Beginn des Krieges sind rund 1,2 Millionen Ukrainer
nach Deutschland eingereist. Sie gelten generell als
schutzbedirftig und erhalten von Anfang an Birgergeld
und nicht die geringeren Leistungen nach dem Asylbe-
werberleistungsgesetz. Der Schutzstatus ist zwischen-
zeitlich bis zum 4. Méarz 2026 verlangert. Davon losgelost
stellt sich die Frage, ob heute noch davon ausgegangen
werden muss, dass jeder Ukrainer als schutzbedurftig
anzusehen ist. Der Krieg hat sich zu einem Stellungs-
krieg im Osten der Ukraine entwickelt und ist seitdem

regional begrenzt. Weite Gebiete der Ukraine, die die
1,7-fache GroRe Deutschlands hat, sind vom Krieg nicht
betroffen. Die Berichte ber das weitgehend normale
Leben, selbst in den Stadten, und die Dauerbesuche hier
gemeldeter Ukrainer in ihrer Heimat sind starke Indizien
fur diese Annahme, jedenfalls in den landlichen Regio-
nen. Es stellt sich deshalb ganz klar die Frage, ob und
wie lange Deutschland jedem Ukrainer, der in unser Land
kommt, einen privilegierten Schutzstatus gewéahren will,
unabhangig davon, ob er vom Kriegsgeschehen konkret
betroffen war oder ob er Schutz im Inland finden kann.

Meine Damen und Herren, ich bin der Letzte, der die
Situation eines Landes, das sich im Krieg befindet und
wo die Menschen auch mit Luftangriffen rechnen mis-
sen, verharmlosen will.

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Denn ich kenne die Berichte meiner Mutter, die mit mir
als Kleinkind viele Né&chte im Keller Schutz vor dem
Bombenterror der Alliierten gesucht hat. Aber die Politik
kann nicht die Augen davor verschliel3en, dass wir auch
fur die Ukraine zum Magnet fiir ein besseres Leben ge-
worden sind.

Ein Paar mit zwei Kindern hat einen Regelbedarf von
rund 2.000 Euro. Daneben tbernimmt der Staat die Kos-
ten fur Unterkunft und weitere Sozialleistungen. Das ist
ein Vielfaches dessen, was dem Durchschnittsukrainer
vor dem Krieg in seiner Heimat zur Verfiigung stand. Ist
das gerecht? Nein, das ist nicht gerecht, weder den
Ukrainern gegenuber, die in diesen schwierigen Zeiten
in ihrer Heimat bleiben, wo sie dringend gebraucht wer-
den, noch den anderen aus der Ukraine gefliichteten
Drittstaatsangehdrigen gegentuber und vor allem nicht
gegeniiber den eigenen Birgern, die es definitiv leid
sind, daflir geschropft zu werden, dass Deutschland
faktisch weltweit zum sicheren Hafen fur jeden gewor-
den ist, der hierherkommt.

Die Beschéftigungsquote der Ukrainer ist in Deutsch-
land am geringsten. Es liegt nahe, dass auch dies eine
Folge des Biirgergeldes ist. Polen und Deutschland ha-
ben die meisten Ukrainer aufgenommen. Bei uns arbei-
ten knapp ein Finftel in Polen, zwei Drittel der erwerbs-
fahigen Ukrainer.

(Thore Stein, AfD: Hort, hort!)

Dort erhalten die Flichtlinge neben einem kostenlosen
Zugang zum Gesundheitssystem nur eine geringe Einmal-
zahlung unter 100 Euro sowie Kindergeld von 185 Euro
monatlich.

Noch krasser sieht es bei den Wehrdienstverweigerern
aus. Ukrainischen Mannern zwischen 18 und 60 Jahren
ist seit Kriegsbeginn die Ausreise verboten. Gleichwohl
haben viele ihr Land verlassen. Europaweit sind es
Uber 600.000. In Deutschland halten sich noch rund
210.000 dieser Manner auf. Diese fehlen der Ukraine, an
der Front, in den Fabriken oder an anderen kriegswichti-
gen Stellen. Anfang Oktober 2023 gab der ukrainische
Grenzschutz an, dass bis dahin 20.000 M&nner wegen
Fluchtversuches festgenommen wurden.

Der Ukraine mangelt es an Soldaten. Laut Selenskyj
sollen es bis zu 500.000 sein, die die ukrainische Armee
zusatzlich benétigt, um sie erfolgreich verteidigen zu
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kénnen. Inzwischen wirbt die Armee laut ZDF auch Haft-
linge in den Strafkolonien an. Mehr als 3.000 Haftlinge sind
bereits auf Bewahrung entlassen und dem Militar Gberge-
ben worden. Insgesamt sollen etwa 27.000 Straftater an-
geworben werden. Das zeigt, wie dramatisch der Mangel
an Soldaten ist. Danach stellt sich in aller Scharfe die
Frage, wie die militdrische Unterstiitzung der Ukraine und
die gleichzeitige Alimentierung fahnenfllichtiger Ukrainer
zusammenpassen. Diese Frage ist nur mit einem ganz
klaren Nein zu beantworten.

Hier gibt es keine Teilneutralitat, zumal Deutschland nicht
Unterstitzer, sondern langst Konfliktpartei ist. Auch dies
muss hier ganz klar gesagt werden, auch wenn der
Kanzler gerade im Bundestag das Gegenteil verkiindet
hat. Vdélkerrechtlich ist Deutschland noch nicht mit der
Lieferung von Waffen, aber spatestens mit der Ausbil-
dung ukrainischer Soldaten an diesen Waffen Konflikt-
partei geworden. Das hat der Wissenschaftliche Dienst
des Bundestags in einem (berzeugenden, bisher nicht
angegriffenen Gutachten festgestellt. Das verschweigt
der Kanzler, um die Bevdlkerung zu beruhigen und die
Unterstiitzung der Ukraine nicht zu geféhrden. Eine ge-
fahrliche Irrefuhrung, die den Weg ins Risiko weiter
befordert.

Wenn Deutschland weiterhin ein Riickzugsgebiet fur
ukrainische Wehrdienstverweigerer bleibt, so hat das
auch Auswirkungen auf die Moral der Soldaten. Die
.Frankfurter Allgemeine® weist auf Berichte ber Korrup-
tion in den Einberufungsémtern hin und beschreibt die
aktuelle Lage wie folgt, ich zitiere: ,Schon jetzt spaltet
sich die ... Gesellschaft zusehends. Das nagt an der
Moral der Soldaten. Wahrend die einen ununterbrochen
den Kopf hinhalten, filhren andere in den Stadten fern
der Front ein weitgehend normales Leben. Zwischen
funkelnden Food Courts in Kiew und zerbombten Dérfern
im Donbass liegen Welten. Zwischen der Ukraine und
dem Westen, wo manche jetzt besser leben als je zuvor,
Galaxien.”

Meine Damen und Herren, versetzen Sie sich in die Lage
eines Frontsoldaten, fur den jeder Tag der letzte sein
kann, was der davon hélt, dass wir hier den ukrainischen
Deserteuren ein sorgloses Leben finanzieren.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
So ein Blddsinn, so zynisch. —
Jeannine Rosler, DIE LINKE:

Das ist gar nicht lustig.)

Nochmals, es ist niemandem zu vermitteln, dass Deutsch-
land neben den Milliarden an Militarhilfe fir die Ukraine
auch noch deren Deserteuren eine sichere Bleibe mit
einer privilegierten Versorgung gewahrt. Das muss ein
Ende haben.

Im Antrag geht es nur um das Burgergeld. Das kann aber
nur der erste Schritt sein.

(Jeannine Rosler, DIE LINKE: Null Empathie.)

In der Folge ist in jedem Einzelfall der Schutzstatus zu
Uberprifen und Deserteure sind konsequent zuriickzu-
fihren, denn Verweigerung des Wehrdienstes ist kein
Asylgrund.

Das mag — und ich hore lhre Zwischenrufe — auf den
ersten Blick hart und unmenschlich klingen.

(Elke-Anette Schmidt, DIE LINKE:
Das ist es auch.)

In der Logik der Kriegsunterstutzung, die Sie massiv
betreiben, ist es genau das nicht, denn die Ruckfihrung
der wehrfahigen Manner fiillt die Licken der ukrainischen
Armee und wiederum, in der Logik der deutschen Politik,
tragt dazu bei, diesen Krieg nicht zu verlieren. Es ist doch
absurd, an der Eskalationsspirale fleiRig mitzudrehen und
dabei immer mehr ins Risiko zu gehen und gleichzeitig
dazu beizutragen, dass der ukrainischen Armee die drin-
gend bendtigten Soldaten fehlen.

Mitgefuhl fir die betroffenen Ménner? Ja, meine Fraktion
hat das, allerdings fur alle Soldaten, fir alle Soldaten, die
in diesem firchterlichen Stellvertreterkrieg verheizt wer-
den, und nicht an erster Stelle fir die bei uns weilenden
Deserteure. Mitgefiihl sollte die Triebfeder sein, alles
dafir zu tun, alles dafiir zu tun, diesen Krieg zu stoppen
und das BlutvergieRen zu beenden,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
René Domke, FDP: Ja, machen Sie
doch dazu mal eine Aussage!)

denn nicht etwa Putin,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das ist doch unlogisch.)

denn, so der Brigadegeneral a. D. Erich Vad, langjahriger
Militarberater von Merkel, ich zitiere: ,Wir miissen versu-
chen, aus diesem Krieg, in dem es keine militarische
Lésung gibt, herauszukommen. Russland wird auch nach
dem Krieg nicht von der Landkarte verschwinden.* Zitat-
ende.

Es gibt zu einer diplomatischen Ldsung, die die Interes-
sen aller Beteiligten bericksichtigt, keine Alternative.
Inzwischen sind mehrere Hunderttausend Menschen dort
gestorben. Wenn Sie Mitgefuhl einfordern, dann stellen
Sie das in den Mittelpunkt, wie dieses unendliche Ster-
ben beendet werden kann!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Meine Damen und Herren, ich hoffe auf eine ehrliche,
dem Thema angemessene Aussprache und Zustimmung
zu unserem Antrag. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

GemalR Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschéaftsord-
nung ist eine Aussprachezeit von bis zu 71 Minuten
vorgesehen. Ich sehe und hére dazu keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen. Ich eréffne die
Aussprache.

Das Wort hat fur die Landesregierung der Innenminister
Herr Pegel.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Présiden-
tinl Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich habe mein
Abitur mit dem Schwerpunktfach Deutsch gemacht und
war manches Mal an der Grenze, wenn man zu gewis-
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sen Texten eine Interpretation fertigen sollte, war aber
tiberrascht, was man alles rausholt.

Sie haben mich heute mehr als beeindruckt. Aus dem
Antragssatz: ,Die Landesregierung wird aufgefordert,
sich auf allen Ebenen dafiir einzusetzen, dass das Biir-
gergeld fur ukrainische Flichtlinge gestrichen wird“, ein
allumfassender Diskussionspunkt zur Frage der Sinnhaf-
tigkeit oder Sinnlosigkeit von Krieg — ich glaube, Kriege
sind immer sinnlos, das wird keiner in diesem Hohen
Hause in irgendeiner Weise in Abrede stellen —, also den
ganz grof3en Bogen zu schlagen, finde ich beachtlich. Ich
versuche es trotzdem mal einzugrenzen und wirde be-
haupten, dass bei der Uberzeugung, dass wir moglichst
schnell Frieden in dieser Region uns wiinschen, hier
keine Dissense im Raum bestehen.

Bei der Frage, in welcher Weise die Bundesrepublik
Deutschland beitragen kann und in welcher Weise die
Ukraine beitragen muss — so zumindest entnehme ich
es zwischen lhren Zeilen, und mein Hinweis ware, wie
stark eben auch derjenige, der den Angriff gestartet hat,
namlich die Russische Fdderation, einen Beitrag leisten
muss —, da wirden wir wahrscheinlich die gesamten drei
Tage mit zubringen und uns darliber streiten. Die Frage
ist doch, ob das Biirgergeld die russische Staatsfiihrung
in irgendeiner Weise beeinflussen kdnnte, egal ob es da
ist oder nicht, einen Angriffskrieg zu beenden. Und dann
behaupte ich, nein.

Zweitens, die Frage ist, ob die Menschen, die zu uns
kommen, und das hatten Sie eben angedeutet, da gehen
Sie im Ubrigen irrig von falschen Voraussetzungen aus,
ob es irgendwie um Asylgriinde ginge bei Ukrainerinnen
und Ukrainern, die zu uns kommen. Die Antwort ist relativ
schlicht, nein. Warum? Weil es eine européische Richtli-
nie gibt, die fir solche Massenzustromsituationen eine
besondere Rechtslage schafft. Da kommt es nicht auf
einzelne Asylgrinde an, sondern es kommt nur auf die
Herkunft mit einem langeren Wohnhintergrund aus einer
Region an, fur die die Européische Union das feststellt.
Und dann sind wir eben bei keiner Situation, wo die Bun-
desrepublik Deutschland Einzelfallprifungen vornimmt,
sondern die Prifung lautet lediglich: Ist jemand von sei-
ner Wohnung, von seinem langeren Aufenthalt her in der
Krisenregion beheimatet? Und wenn das der Fall ist,
haben wir innerhalb der gesamten Européischen Union
die Aufnahme zu gewahrleisten.

Drittens, Sie hatten eine Sorge vor einer gewissen
Magnetwirkung, nenne ich sie mal. Ich glaube, in ande-
ren Bereichen wird die dann immer Push- oder Pull-
Wirkung genannt. Also lhre Sorge war, wenn die polni-
sche Seite und andere, ebenfalls EU-Mitgliedsstaaten,
die der gleichen Richtlinie unterliegen, in anderer Weise
mit Ukrainerinnen und Ukrainern umgehen, fihrt das
dazu, dass die zu uns kommen. Das klingt auch in Ihrem
Text an. Wenn ich mir die aktuellen Zahlen angucke,
dann sind europaische Nachbarléander, nicht in absoluten
Zahlen, aber gemessen an der Bevolkerung, die sie ha-
ben, prozentual deutlich starker Gastgeberinnen und Gast-
geber von ukrainischen Schutzsuchenden, als wir es sind.

Noch einmal, Deutschland leistet einen Riesenbeitrag,
erst recht in absoluten Zahlen. Aber in relativen Zahlen
ist die Aufnahme in anderen osteuropdischen EU-
Mitgliedsstaaten deutlich héher. Und da, da haben Sie ja
recht: Schon heute und auch vor einem Monat und vor
einem halben Jahr und vor einem Jahr, die Leistungsho-

he in Deutschland, weil sie sich eben an den deutschen
Verbrauchskosten orientiert,

(René Domke, FDP: Ja, ist doch logisch.)

wenn die Leistungshohe in Deutschland wesentlich héher
war, ware, wenn Sie recht hatten, es Uberraschend, dass
so viele nach Polen gegangen sind oder auch in andere
Nachbarstaaten. Spricht offenbar manches dafiir, dass
diese Fluchtbewegung eben stark von den Kriegsge-
schehnissen beeinflusst sind, dass man entweder in
sozialen Sphéren bleibt oder mdglichst nah am Heimat-
land, weil man zuriickkehren mochte.

Ich warne sehr davor, da die ganz groRe Neiddebatte
daraus zu machen. Aber noch einmal, wichtig ist mir, es
bedarf keines Asylgrundes, es geht nur um die Herkunft.
Und wenn dann jemand herkommt, dann genief3t er die-
sen Status, im Ubrigen auch nicht auf Ewigkeit, sondern
immer, dankenswerterweise hatten Sie es erwahnt, zeit-
lich befristet. Die EU hat diese Fristen allerdings zwi-
schenzeitlich verlangert, weil, sehr bitterer Umstand, der
Angriffskrieg fortdauert und damit innerhalb der Ukraine
weiterhin grof3es Leid mit sich bringt.

Meine Damen und Herren, dann klingt immer die Besser-
stellungsdebatte durch, und die habe ich wiederholt ge-
hoért. Und jetzt bin ich ein bisschen zu viel Jurist und ein
bisschen zu wenig Politiker, um ganz an mich halten zu
kénnen. Aber ich versuche es trotzdem mal, Sie in Sys-
tematik mitzunehmen.

Die Systematik ist, dass ich im Regelfall eine Einzelfall-
prifung im Asylrecht brauche, auch bei Fluchtgriinden.
Dann kommt also jemand her und kommt in ein Verfah-
ren, wo erst im Verfahren geklart wird, darf er oder sie
langerfristig, heildt auch nicht fur Ewigkeit, langerfristig
hierbleiben. Hat jemand einen Schutz- und Aufenthalts-
anspruch? Und in der Phase der Priufung werden die
Beteiligten nach dem Asylbewerberleistungsgesetz be-
handelt. Wenn das zu einem positiven Ergebnis aus
Sicht des Betroffenen kommt, fallen die ebenfalls in die
ganz klassischen Birgergeld- oder Sozialhilfefinanzie-
rungsstrukturen. In dem Moment, wo ich einen Status
habe, falle ich hinein.

Und jetzt kommen wir zuriick zu den Ukrainerinnen und
Ukrainern und zu dem, was ich gesagt habe: Die haben
vom ersten Moment, wenn sie deutschen Boden betre-
ten, an, einen Anspruch. Ein klares rechtliches Instru-
mentarium, das zwingend zu ihrer Befugnis fuhrt. Ich
habe also kein Prufungsverfahren, wie in anderen Berei-
chen, wo ein Asylbewerberleistungsgesetz dazwischen-
geschaltet ist, sondern ich habe von Anbeginn einen
feststehenden Anspruch, der sich sofort realisiert. Und
deshalb war es sogar in sich systematisch richtig, dass
die Bundesregierung und der Bundestag, ich glaube, im
Mai 22, umgeschaltet haben von der zunéchst auch in
diesem Bereich Asylbewerberleistungsfinanzierung auf
das Birgergeld. Aber selbst, wenn man die Systematik
beiseitestellt, war das der dringende Wunsch der Lander
und der Kommunen. Warum? Weil die finanziellen Auf-
wendungen beim Asylbewerberleistungsgesetz viel star-
ker bei Landern und Kommunen bleiben, als es das beim
Birgergeld der Fall ist.

Und die Idee des Bundes war damals, mit einem sehr
schnellen Schritt eine deutlich grof3zigigere, umfassen-
dere Bundesfinanzierungsverantwortung zu Uberneh-
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men. Und deshalb ist man in dieses Biirgergeld hinein-
gegangen. Das heil3t, fir die Birgergeldzuordnung an
Ukrainerinnen und Ukrainer haben wir ein Rieseninteres-
se. Um das mal deutlich zu sagen, allein in den letzten
zwei Jahren seit dieser Umstellung héatte das fur dieses
Land und die Kommunen circa 120 bis 130 Millionen Euro
Mehrkosten aus unseren Haushaltsmitteln, kommunal und
Land, bedeutet, als die jetzige Lésung. Das kann keiner
ernsthaft wollen, da zurlickzuspringen.

(Beifall René Domke, FDP)
Zu guter Letzt ...
Herzlichen Dank!
(Zuruf von René Domke, FDP)

Zu guter Letzt geht es um die Frage, und das ist vielleicht
gemeint, ob man Einzelnen es entzieht. Und jetzt will ich
mal trennen. Die Bundesrepublik Deutschland, wenn wir
in einer &hnlichen Situation wéren — alles im Konjunktiv,
und ich klopfe auf Holz, dass dieser Konjunktiv immer
Konjunktiv bleiben wird —, wiirden wir selbstverstandlich,
wenn wir eine Wehrsituation hatten, mit unseren mannli-
chen Wehrpflichtigen in gleicher Weise umgehen. Ja, um
das deutlich zu sagen. Ich kann die Ukraine gut verste-
hen, dass jeder dort zum Dienst herangezogen wird, der
fur die greifbar ist.

Ich sehe mich aber, offen eingestanden, auf deutscher
Seite auerstande, dass wir jetzt lauter einzelne Beteilig-
te erst zur Musterung holen und dann deren Wehrpflicht
priifen. Das tun wir im Ubrigen auch mit nahezu allen
anderen Staaten, die ich vor Augen habe, nicht. Wir
haben die gleichen Diskussionen auch schon fiir Syrien,
Afghanistan gehabt. Auch da war die Diskussion, die
jungen Manner mégen kdmpfen gehen. Wir sind nicht die
Wehreinzugsmdglichkeitenstellen oder Wehreinzugsstel-
len anderer Staaten. Das heif3t ja nicht, wenn die Ukraine
selbst Strafverfahren einleitet, dass wir nicht im Rahmen
der Rechtshilfe dann tatig werden. Da habe ich bisher
nichts von gehdrt, bin mir aber auch nicht sicher, wie
man damit umginge. Aber ich halte es fiir extrem schwie-
rig zu sagen, im Birgergeldverfahren prifen wir jetzt, ob
jemand wehrpflichtig ist, ob er tatsachlich Rekrut ist.

Dann, um das noch mal deutlich zu sagen, Deserteur
heil3t, ich war schon an der Front, ich bin schon eingezo-
gen, im Militar Mitglied und ziehe mich daraus zurlck,
Fahnenflucht. Ob wir die Situation hier haben, weild ich
nicht, aber auch dafiir sehe ich uns nicht in der Priif-
pflicht. Und ich sehe auch nicht, dass man das im Bur-
gergeldanspruch in irgendeiner Weise umsetzen kann.
Ich kann den moralischen Anspruch verstehen, den Sie
geltend macht. Ich kann die ukrainische Seite verstehen,
dass sie da sehr klar in ihrer Einschatzung ist. Wir, noch
mal, als Bundesrepublik Deutschland wirden in &hnlicher
Situation in gleicher Weise von jedem deutschen Staats-
blrger seine entsprechende Beteiligung verlangen. Aber
ich sehe uns aullerstande, dass wir dariiber hinausge-
hen, solche Aufgaben zu Gibernehmen.

Ich glaube, dass wir als Bundesrepublik Deutschland
einen wichtigen Beitrag leisten, genau wie die anderen
EU-Mitgliedsstaaten, indem wir den Staatsbirgerinnen
und Staatsbiurgern aus der Ukraine Schutz bieten, vor
allen Dingen ganz vielen Frauen und Kindern. Aber ja, es
sind auch Manner dabei, und ich mafe mir nicht an zu

beurteilen, wer von denen eigentlich in anderer Funktion
an anderer Stelle sein misste. Ich wiirde gerne mal sehr
dafir werben, dass wir gemeinsam diese grofRartige
Unterstitzungsleistung, die europaweit passiert, wert-
schatzen. Ist ein Riesenkraftakt, auch in diesem Land,
25.000 Menschen, die sich hier aufhalten.

Und, ja, das ist der letzte Punkt: Sie haben einen Punkt,
der Sie umtrieb. Wir hatten gerne eine starkere Integra-
tion in Arbeit. Die gelingt dann besser, wenn es uns
gelingt, die Sprachkurse besser zu machen. Aber all
das werden wir nicht im Burgergeld 16sen und nicht in
diesem Antrag. — Herzlichen Dank! Ich bin gespannt auf
die Diskussion.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister!

Der Minister hat die angemeldete Redezeit um dreiein-
halb Minuten Uberschritten.

Ich rufe auf fur die Fraktion der CDU die Abgeordnete
Frau von Allwoérden.

Ann Christin von Allwdérden, CDU: Meine sehr geehrte
Frau Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich
bin nicht unbedingt glucklich darlber, wie die Debatten
Uber die Sozialleistungen fiir Fliichtlinge aus der Ukraine
gefuhrt werden, aber ich halte es fur durchaus legitim,
dass wir dartiber sprechen.

Grundsatzlich sollten Menschen sich ihren Lebensunter-
halt mit der eigenen Héande Arbeit finanzieren und nicht
mit dem Burgergeld. Ich glaube, das steht auch auf3er
Frage.

Im Ubrigen stelle ich fest, dass die gesellschaftliche In-
tegration und die Vermittlung in den Arbeitsmarkt bei
Ukrainern viel einfacher gelingt als bei Menschen aus
Nordafrika oder dem Nahen Osten. Auch das gehdért zur
Wabhrheit dazu.

Die Unterstitzung der Ukraine durch Waffenlieferungen
aus Deutschland steht meines Erachtens jedenfalls in
Uberhaupt keinem Zusammenhang mit dem Burgergeld,
den die AfD jetzt hier gerne herstellen mdchte.

(Thore Stein, AfD: Doch,
die Waffen miissen bedient
werden, Frau von Allwdrden.)

Wir kdnnen uns schon aus sachlichen und rechtlichen
Grunden einem Antrag nicht anschlieRen, nach dessen
Wortlaut das Blrgergeld fiir ukrainische Fliichtlinge ein-
fach komplett gestrichen werden soll und dann nicht
gesagt wird, wie es denn anders gelingen kann, Sozial-
leistungen zu gewéhren.

Der Minister hat es auch eben schon gesagt, angesichts
der gravierenden humanitaren Krise in der Ukraine hat
die EU damals schnell und umfassend reagiert. Und ich
glaube, das war auch das Ansehen beinah aller, genau
das auch zu realisieren. Die Menschen, die aus der
Ukraine flichten, haben oft alles verloren und bendtigen
diese schnelle und umfassende Unterstitzung. Die
Bereitstellung von Birgergeld anstelle von Asylbewer-
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berleistungen kann sicherstellen, dass sie schnell und
effektiv unterstiitzt werden. Und auch das hat der Minis-
ter gerade ausfihrlich erklart, wie damals der Beweg-
grund war, diesen Weg so einzuschlagen.

Ukrainische Flichtlinge haben mit dem Birgergeld Zu-
gang zu besseren Integrationsmdglichkeiten. Auch das
halte ich fir richtig und wichtig. Dies umfasst Sprachkur-
se, Arbeitsmarktintegration und soziale Teilhabe. Eine
schnelle Integration in den Arbeitsmarkt und die Gesell-
schaft ist sowohl fiir die Fliichtlinge als auch fir die auf-
nehmende Gesellschaft ein groRBer Vorteil, zumal die
Integration sehr viel einfacher gelingt als bei Fliichtlingen
aus dem Maghreb oder dem Nahen Osten. Ich erwéahnte
das ja eben schon bereits einmal.

(Petra Federau, AfD: Ja, das hat
ja was mit was anderem zu tun.)

Die Fluchtursachen und die Situation in der Ukraine un-
terscheiden sich erheblich von anderen Herkunftslan-
dern. Die Flichtlinge aus der Ukraine fliehen vor einem
Krieg in Europa. Viele haben enge kulturelle und histori-
sche Verbindungen zu EU-Landern. Dies rechtfertigt eine
unterschiedliche Behandlung im Vergleich zu anderen
Fluchtlingsgruppen. Das ist jedenfalls unsere Auffassung
gewesen, ist es und wird es auch in Zukunft sein. Und
dazu stehen wir. — Herzlichen Dank fir Ihre Aufmerk-
samkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE die Abge-
ordnete Frau Pulz-Debler.

Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Kolleginnen Abgeordnete! Da ist er nun, ein wei-
terer Tiefpunkt in der Debatte um den Sozialstaat. Seit
Monaten wird immer wieder gegen Arbeitslose und Asyl-
bewerber/-innen gehetzt, jetzt werden die Gefllichteten
aus der Ukraine ins Visier genommen. Im politischen
Diskurs wird gerade parteilibergreifend unterstellt, das
Birgergeld halte ukrainische Gefliichtete vom Arbeiten
ab. Die AfD hetzt bekanntermalRen schon lange gegen
die angebliche Vollversorgung von vermeintlich faulen
ukrainischen Gefluchteten. Ich méchte es einmal deut-
lich — zugegeben, etwas Uberspitzt — formulieren: Von
rechts aufen wird also gefordert, wer nicht in den
Schutzengraben will, der soll gefélligst in Deutschland
die Klos schrubben.

Relativ neu ist, dass die Unionsparteien, FDP-Politiker/-
innen und das BSW mittlerweile auch auf den Antiburger-
geldpopulismuszug aufgesprungen sind.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Bose, bdse!)

Das ist unmenschlich, schiirt rassistische Stimmungs-
mache, und ganz nebenbei wird in epischer Breite nach
ganz unten getreten und biodeutsche Birgergeldemp-
fanger/-innen werden gegen ukrainische Gefliichtete auf-
gehetzt.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Nein, die sollen auch arbeiten.)

Die Entscheidung, Gefliichtete aus der Ukraine pau-
schal anerkannten Asylbewerber/-innen gleichzustellen,
war und ist ein Akt der Solidaritat und gleichzeitig eine
riesige Burokratieentlastung, denn sonst hatte es mehr
als eine Million Asylantrége beim Bundesamt fur Migra-
tion und Fluchtlinge gegeben. Die Mitarbeiter/-innen in
den Behérden sind jedoch schon mit den reguléren
Asylantradgen Uberfordert. Eine Million zusatzliche An-
trage hatten das BAMF und die Auslanderbehdrden
sehr wahrscheinlich komplett lahmgelegt. Selbst wenn
diese Asylantrage gestellt worden wéaren, waren natlir-
lich alle bewilligt worden, weil die Ukrainerinnen und
Ukrainer vor einem Krieg fliehen und damit Anrecht auf
den subsidiaren Schutz haben. Und wer diesen be-
kommt, hat Anrecht auf Birgergeld — eine Entschei-
dung, die im Bundestag und im Bundesrat im Ubrigen
einstimmig von allen Demokrat/-innen getragen wurde.
Ob diese von so einigen mittlerweile vergessen wurde
und die Solidaritat mit den Gefluchteten aus der Ukraine
Heuchelei war, das muss jede und jeder fir sich selbst
beantworten.

Frau Prasidentin! Abgeordnete des Landtages! Wer
Geflichteten aus der Ukraine die soziale Absicherung
kiirzen will, ignoriert deren Lebensrealitdt und deren
Schicksale. Es sollte eigentlich fur jeden und fur jede
nachvollziehbar sein, dass Kriegsflichtlinge, die ihren
Partner, ihre Familie, ihre Kolleg/-innen, ihren Beruf, ihr
Zuhause zuricklassen mussten, nicht sofort darauf aus
sind, gegen alle Widerstande, Hiurden und auch emoti-
onalen Belastungen einen neuen Job zu finden, der
dann wabhrscheinlich noch nicht einmal den eigenen
Qualifikationen entspricht.

Von den 1,2 Millionen ukrainischen Gefliichteten sind
350.000 Kinder, die betreut werden missen. 65 Prozent
der ukrainischen Gefluchteten sind Frauen, viele alleiner-
ziehend, andere kimmern sich um pflegebedirftige An-
gehorige. Trotz groRBer Anstrengungen aller Beteiligten
fehlen Betreuungsangebote fur Kinder, was die Arbeits-
aufnahme erschwert. Und dann sind da auch noch die-
jenigen, die sich noch im Spracherwerb befinden, die
also erst einmal so gut Deutsch lernen wollen, dass sie
eine ihrer Qualifikation entsprechende Anstellung finden
kénnen, um eben vielleicht nicht Spargel stechen zu
mussen. Und wer sind wir, ihnen diesen Anspruch zu
verwehren, zumal die dauerhafte berufliche und damit
finanzielle Selbststéandigkeit bekanntermafen mit dem
Niveau der Qualifikation steigt.

Oder geht es vielleicht in der Debatte doch darum, ukrai-
nische Geflichtete ins Niedriglohnsegment zu treiben?
Ein Blick in L&nder mit hoher Arbeitsmarktintegration
zeigt, dass sie genau dort landen. Der Soziologe Dietrich
Thranhardt sagt: ,In keinem europaischen Land ist es
bisher gelungen, die gute Ausbildung der Ukrainer_innen
in groRerem Male fruchtbar zu machen. Sie arbeiten
Uberwiegend in eher gering bezahlten Berufen ...“

Ich mochte abschlieRend noch darauf hinweisen, dass es
langst widerlegt ist, dass die im europdischen Vergleich
héheren Sozialleistungen eine Art Magnetwirkung auf
Gefluchtete hatten. In der Relation zur Bevolkerung neh-
men Léander, die direkt an die Ukraine angrenzen, also
die Tschechische Republik, Estland, Lettland, Litauen
und Bulgarien, mehr Geflichtete auf als Deutschland.
Und die Sozialleistungen sind in diesen Landern deutlich
geringer. Das Argument der Pull-Faktoren halt also kei-
ner seriésen Analyse stand.
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Wir lehnen den Antrag selbstverstandlich ab und bleiben
solidarisch.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN die Fraktionsvorsitzende Frau Oehlrich.

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleg/-innen!
Die Forderung, Gefliichteten aus der Ukraine kein Br-
gergeld mehr zu zahlen, ist nicht neu. Ausgeldst von der
CDU, sekundiert von der FDP und nun aufgegriffen von
der AfD ist die Debatte auch hier im Landtag angekom-
men.

Um es gleich vorwegzusagen, die hier lebenden Ukrai-
ner/-innen suchen Schutz bei uns vor einem volker-
rechtswidrigen Angriffskrieg. Sie haben es nicht verdient,
zum Objekt einer populistischen Neiddebatte gemacht zu
werden.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Zeit und die Energie, die uns das kostet, sollten
wir eher darauf verwenden, einen effektiven Plan zu
entwickeln, wie Gefliichteten ein vereinfachter Zugang
zum Wohnungs- und Arbeitsmarkt verschafft werden
kann.

Zur Erinnerung: Menschen, die aus der Ukraine zu uns
geflohen sind, gelten — das hat der Innenminister ja
auch schon dargestellt — sofort als schutzberechtigt.
Deshalb erhalten sie von Anfang an Birgergeld und
nicht die etwas niedrigeren Leistungen nach dem Asyl-
bewerberleistungsgesetz. Grundlage dafir ist eine Ver-
einbarung der EU-Mitgliedsstaaten vom Marz 2022
angesichts des russischen Uberfalls auf die Ukraine
und dann eben die Vereinbarung, fir die Aufnahme von
Geflichteten die sogenannte EU-Massenzustrom-Richtlinie
anzuwenden. Danach wird Menschen aus der Ukraine
befristet ein humanitérer Aufenthaltstitel erteilt, ohne
dass diese vorher ein Asylverfahren durchlaufen mis-
sen. Diesen sogenannten Rechtskreiswechsel hatten
der Bundeskanzler und die Ministerprasident/-innen der
Lander am 7. April 2022 vereinbart. Das entsprechende
Gesetz ist am 12. Mai 2022 im Deutschen Bundestag
beschlossen worden.

Das bedeutet, der Antrag der AfD-Fraktion verlangt etwas
rechtlich Unzuléssiges. Das Birgergeld fur ukrainische
Gefluchtete durfte Uberhaupt nicht gestrichen werden.
Die sogenannte EU-Massenzustrom-Richtlinie fordert aus-
drucklich, dass den Betroffenen Sozialleistungen gewéahrt
werden.

Doch auch ohne europarechtliche Vorgaben wére es in
Deutschland nicht mdglich, die Sozialleistungen fir Ge-
flichtete aus der Ukraine auf null zu setzen. Das ergibt
sich aus Artikel 1 des Grundgesetzes. Die dort veranker-
te Unantastbarkeit der Menschenwirde gilt fur alle Men-
schen, auch fur Geflichtete. Eine ersatzlose Streichung
von Sozialleistungen wurde das Grundrecht auf Gewahr-
leistung eines menschenwirdigen Existenzminimums ver-

letzen. Danach muss der Staat dafiir Sorge tragen, dass
den Menschen mindestens die Mittel zur Verfigung ste-
hen, die sie flr ein menschenwiirdiges Dasein unbedingt
bendtigen.

Bei der néheren Bestimmung des Existenzminimums
steht dem Gesetzgeber ein Gestaltungsspielraum zu.
Dabei gilt, dass die gewahrten Leistungen fortlaufend
realitdtsgerecht bemessen werden missen. Migrations-
politische Erwagungen kdnnen von vornherein kein Ab-
senken des Leistungsstandards unter das Existenzmini-
mum rechtfertigen. Abgesehen davon, dass sich dies
nicht empirisch belegen lasst, es geht auch rein rechtlich
nicht, Leistungen an Asylsuchende und Gefliichtete nied-
rig zu halten, um Anreize fir Migration zu vermeiden. Die
Menschenwiirde ist migrationspolitisch nicht zu relativie-
ren, sagt das Bundesverfassungsgericht.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Diesen Anforderungen muss die Bundesrepublik Deutsch-
land in jedem Fall gerecht werden. Sozialleistungen fur
Gefluchtete durfen dahinter nicht zurtickbleiben, auch nicht
die Sozialleistungen fiir Geflichtete aus der Ukraine.

Ich mdéchte hier aber noch zwei weitere Dinge klarstellen:

Erstens. Dadurch, dass wir die Ukraine mit Waffen und
durch die Ausbildung an diesen Waffen unterstiitzen,
wird die Bundesrepublik Deutschland nicht zur Konflikt-
partei. Volkerrechtlich werden nur solche Staaten zu
Konfliktparteien, die mit eigenen bewaffneten Truppen an
einem Konflikt teilnehmen. Im Fall des Ukrainekriegs sind
dies bislang nur Russland und die Ukraine. Westliche
Staaten wie Deutschland oder Frankreich gehéren nicht
zu den Konfliktparteien, denn, ich zitiere, ,das reine Sen-
den von Waffen, Munition oder anderem militarischen
Gerat genigt dafir noch nicht“. Das sagt nicht irgendwer.
Das sagt Claus Kref3, der Direktor des Instituts fir inter-
nationales Friedenssicherungsrecht der Universitéat Koln.

(Horst Forster, AfD:
Ja, das bestreitet auch keiner.)

Wenn nun ein Staat wie Deutschland an die Ukraine
nicht nur Waffen liefert, sondern dann auch noch etwa
durch die Entsendung von Ausbildern dabei mithilft, diese
Waffen aktiv auf bestimmte Ziele zu richten, dann hat das
ja eine andere Qualitéat als die bloRRe Lieferung dieser
Waffen. Doch auch das ware, so Volkerrechtler Kref3,
weiterhin unverfanglich, solange deutsche Ausbilder blof3
bei Trockeniibungen helfen, also nicht im realen Gefecht.
Das Gutachten des Wissenschaftlichen Dienstes, das der
Kollege Forster hier aus dem Bundestag angefiihrt hat,
ist nicht so eindeutig, wie der Kollege das suggeriert hat.

Russlands Angriff auf die Ukraine ist ein eklatanter
Rechtsversto3, die Verteidigung dagegen ein Akt der
Selbstverteidigung. Selbst wenn nun die Bundesrepublik
Deutschland der Ukraine mit Waffengewalt zu Hilfe
kommen wirde, ergdbe sich daraus, so der Volkerrecht-
ler weiter, fur einen Angriff auf Deutschland genauso
wenig eine Legitimation aus dem Vdlkerrecht wie bislang
schon fur die Angriffe auf die Ukraine.

Die zweite Sache, die ich klarstellen wollte, ist, nach der
EU-Massenzustrom-Richtlinie, und nur die kann hier
mafgeblich sein, ist auch solchen Menschen aus der
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Ukraine ein humanitarer Aufenthaltstitel zu erteilen, die
sich moglicherweise der Wehrpflicht entzogen haben.

Der Wissenschaftliche Dienst des Deutschen Bundes-
tages hat sich eingehend mit der Frage beschéftigt,
inwieweit Artikel 28 der EU-Massenzustrom-Richtlinie
auf Falle der Kriegsdienstverweigerung anwendbar
sind. Nach Artikel 28 der Massenzustrom-Richtlinie
kénnen die Mitgliedsstaaten eine Person vom voriiber-
gehenden Schutz ausschlieRen, wenn ernsthafte Grin-
de zu der Annahme bestehen, dass sie vor ihrer Auf-
nahme in dem Aufnahmemitgliedsstaat ein schweres
Verbrechen des gemeinen Rechts auferhalb dieses
Mitgliedsstaats begangen hat. Und fur die Frage, ob
Uberhaupt eine Straftat im Sinne dieser Ausschluss-
klausel vorliegt und ob das jeweilige Verbrechen als
schwere Straftat eingestuft werden muss, ist nicht das
Strafrecht des Herkunftsstaates entscheidend, vielmehr
ist ein internationaler Standard zugrunde zu legen,
wobei eine mangelnde Strafbarkeit im Aufnahmestaat,
hier ware das dann die Bundesrepublik Deutschland,
gegen die Einstufung als schweres Verbrechen spricht.

So, und die Verweigerung des Militdrdienstes kann ja
mehrere Straftatbestdnde des Wehrstrafgesetzes und
auch des Strafgesetzbuches verwirklichen. Allerdings
gewahrt Artikel 4 Absatz 3 Grundgesetz ein Recht auf
Kriegsdienstverweigerung aus Gewissensgriinden.

(Jens-Holger Schneider, AfD:
Ja, Deutschland.)

Ja, Deutschland. Habe ich ja driiber geredet.

Sofern dessen Voraussetzungen vorliegen, steht dies
einer Strafbarkeit nach deutschem Recht entgegen.

(Jens-Holger Schneider, AfD:
Ja, fuir Deutsche.)

Und nach der jingeren Rechtsprechung des Européaischen
Gerichtshofs fur Menschenrechte ist das Recht auf Kriegs-
dienstverweigerung ein aus Artikel 9 der Europdischen
Menschenrechtskonvention folgendes allgemeines Men-
schenrecht. Sofern also die Kriegsdienstverweigerung im
konkreten Fall aus Gewissensgriinden erfolgt und unter
den Schutz von Artikel 4 Absatz 3 Grundgesetz oder Arti-
kel 9 der Européaischen Menschenrechtskonvention fallt,
dirfte dies nicht als schweres Verbrechen im Sinne der
Massenzustrom-Richtlinie eingestuft werden. Die Forde-
rung, kein Burgergeld fir Ukrainer, ist rechtlich nicht halt-
bar.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Fraktionsvorsit-
zende, lhre Redezeit ist abgelaufen.

(Die Abgeordnete Constanze Oehlrich
spricht bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Ich habe jetzt das Mikro abgestellt. Es war schon eine
Viertel...

(Die Abgeordnete Constanze Oehlrich beendet
ihre Rede bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Also im néachsten Fall wirde ich einen Ordnungsruf ertei-
len. Also meine Hinweise, die sind dann auch einzuhal-
ten und nicht noch einfach weiterzureden. Da bitte ich
jetzt alle, zuklnftig darauf zu achten, und rufe auf fur

die Fraktion der FDP den Fraktionsvorsitzenden Herrn
Domke.

(Der Abgeordnete René Domke
wendet sich an das Présidium.)

Gut, Herr Fraktionsvorsitzender Domke hat mir die Mdg-
lichkeit eingerdaumt, auf der Besuchertribiine Schiilerin-
nen und Schiler der Regionalschule ,Otto-Lilienthal“ aus
Rostock zu begriiRen, bevor er mit seiner Rede beginnt.
Von daher, seien Sie uns herzlich willkommen!

Bitte schon, Herr Fraktionsvorsitzender!

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Ja, nach der Vor-
stellung der AfD muss, ich will es eigentlich gar nicht
mehr weiter betonen, soll den ukrainischen Fliichtlingen
kein Blrgergeld mehr gewahrt werden.

Sie haben die Genese, warum in der Ausgangssituation
und auch vor allem mit der Massenzustrom-Richtlinie
Recht geschaffen wurde, um Uberhaupt die Mdglichkeit
zu schaffen, mit diesem Massenverfahren umgehen zu
kénnen, da sind Sie leider nicht darauf eingegangen,
dass das eine Zielstellung war. Stellen Sie sich mal vor,
es waren alles Einzelverfahren geworden. Und das wére
ja die Konsequenz, wenn man lhrem Vorschlag folgen
wirde. Haben Sie das mal bis zu Ende gedacht, was das
dauern wuirde, dass damit mdglicherweise sogar ein
Beschaftigungsverbot einhergehen wiirde?

Denn eine Frage stellt sich doch hier, und um die haben
sich alle so ein bisschen herumgeschlichen. Es klang
mal ab und zu durch — und da rede ich jetzt gar nicht
vom Niedriglohnsektor oder irgendwas, ich weil3 nicht,
wo Sie das immer hernehmen —, es gibt Menschen, die
sind in der Ukraine mitten aus dem Leben gerissen
worden, haben gerade mal einen Koffer gegriffen oder
sonst irgendwas. Inzwischen gibt es da eine andere
Bewegung, weil es auch mehr Menschen gibt, die aus
verschiedensten Griinden gehen, denn, Sie haben es ja
gerade festgestellt oder wir mussten es ja leider fest-
stellen, es werden Angriffe auf zivile Einrichtungen gefah-
ren. Es ist ein Kinderkrankenhaus bombardiert worden, es
sind Kinder gestorben.

Was macht das mit den Menschen, die dort ihre Kinder
haben? Was macht das mit den Menschen im Umfeld?
Was macht das in den Stadten? Das sind Arzte, das sind
Pfleger, das sind Architekten, die kommen mitten aus
dem Leben. Und da geht es nicht um Niedriglohn, da
geht es nicht um Erdbeerpflicken oder sonst irgendwas,
sondern da frage ich mich, warum ist es bis heute nicht
gelungen, nicht gelungen — Sprachbarriere lasse ich hier
nicht mehr gelten —, warum ist es nicht gelungen, die
Menschen schneller in Arbeit zu bringen.

(Beifall Sandy van Baal, FDP)

Und die Frage muss doch beantwortet werden, denn wir
brauchen doch auch Fach- und Arbeitskrafte. Das horen
wir an jeder Stelle. Und es ist ja auch die Bereitschaft da,
und vor allem, es ist die Ausbildung da.

Noch mal: Es sind Menschen mitten aus dem Leben
gegriffen oder gerissen worden, und die kdnnen tatséch-
lich, und das wollen sie auch, es sind ja keine Verweige-
rer, sondern es sind ja Menschen, die sagen, ich will ja
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auch gerne meinen Beitrag leisten. Das ist doch die Fra-
ge, die wir hier beantworten missen, und gar nicht so
sehr die Frage, was stimmt mit dem Birgergeld und was
stimmt mit dem Burgergeld méglicherweise nicht. Das ist
eine andere Debatte, die auch gerade gefiihrt wird. Und
dass es da unterschiedliche Auffassungen auch in die-
sem Plenum geben wird, das ist wohl klar. Das liegt in
der Natur der Sache, dass wir mehr auf Anreize setzen,
und dass andere sagen, okay, da muss man behutsamer
vorgehen.

Aber noch mal: Wir haben eine ganz andere Diskussion
im Grunde zu flhren, und da gehen Sie driber weg.
Insofern fand ich es auch bisschen schade, dass Sie
das dann nutzen, um einfach noch mal eine andere
Sicht auf den Krieg, und wie man den beenden kdnnte
und dies und das und jenes, lenken. Das versuchen Sie
ja immer wieder aus diesem Anlass. Noch mal, diese
Menschen sind nicht freiwillig gegangen, sie sind aus
ihrem Land auch vertrieben worden. Und ich habe auch
jedes Verstandnis flr irgendjemanden. Sie haben das
so bisschen so dargestellt, als sei es, an die Front zu
gehen, als wenn man irgendwie an seinen Arbeitsplatz
geht tagtaglich.

(Heiterkeit bei Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Das klang so ein bisschen durch. Wenn ich es falsch
verstanden habe, sehen Sie es mir nach.

Es ist, es macht was mit den Menschen. Es gab Opfer,
im Ubrigen ja auch auf russischer Seite. Sie haben mit
keinem Wort erwahnt, dass es auch russische Deserteu-
re gibt.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Haben Sie mit ...

Habe ich nicht gehért. Es gibt sicherlich auch dort
Kriegsdienstverweigerer, weil auch in Russland nicht
jeder auf Putins Seite steht und weil auch in Russland
nicht jeder Lust hat, sich in einen sinnlosen Krieg schi-
cken zu lassen.

(Thomas Kruger, SPD: Das stimmt.)

Das blenden Sie immer wieder aus. Und Sie kénnen, Sie
kdnnen nun mal Vdélkerrecht hier nicht in diesem Parla-
ment l6sen. Das wird nicht funktionieren. Auch alle ande-
ren winschen sich, dass diplomatische Verhandlungen
irgendwann dazu fuhren werden, dass es irgendwann
einen Frieden geben kann.

(Zuruf von Nikolaus Kramer, AfD)

Aber diesen Frieden, den werden wir hier nicht verhan-
deln kénnen. Und da sind wir ganz sicher nicht auf lhre
Angebote angewiesen, weil Sie das sehr einseitig be-
trachten, weil Sie verkennen,

(Beifall Thomas Kriger, SPD)

weil Sie verkennen, dass es eine Person gibt, und die
hei3t Putin, die diesen Krieg sofort beenden kdnnte,
weil es liegen genug Angebote auf dem Tisch. Es ist ja
nicht so, dass zwischenzeitlich nicht gesprochen wur-
de.

Und das ist das, was mich argert. Sie nehmen hier eine
Scheindebatte um das Birgergeld. Ich habe Ihnen ge-
sagt, wir miissen die Menschen schneller in Arbeit brin-
gen, Sprachbarrieren abbauen, das ist die Losung. Alles
andere ist Quatsch. Sie haben Uberlange Verfahren, Sie
haben sogar noch sozusagen das Arbeitsverbot oder das
Beschaftigungsverbot, das wiirde alles nach sich ziehen.
Sie wirden alle Behdrden berlasten. Es wiirde birokra-
tischen Aufwand erzeugen, der weit Gber dem liegt, was
Sie hier planen einzusparen.

Dass die Diskussion gefiihrt werden muss, das wissen
wir alle. Es ist eine angespannte Haushaltssituation. Ich
glaube, das brauchen wir auch nicht kleinzureden, aber
immer hineinzubringen, es géabe ja die ganz einfache
Lésung und wir sollten ja nicht Kriegspartei werden oder
sonst irgendwas, noch mal: Es gibt einen Aggressor,

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
es gibt einen Aggressor.

Und ich, also es macht mich fast schon ein bisschen
fassungslos, wie empathielos das auch manchmal hier
so betrieben wird. Ich meine, Sie sind Jurist, und ich war
dort. Wenn Sie in die Kinderaugen schauen, Kinder, die
standig aus dem Schulunterricht in Keller missen, weil
Bombenalarme sind, all diese Situationen, da haben Sie
kein Verstandnis fur Leute, die das Land verlassen, und
dass die dann in dem neuen Umfeld, in dem sie leben,
ausgestattet werden miissen?! Da geht es doch nicht um
die Standards.

Ich fand es auch zynisch im Ubrigen, diesen FAZ-
Beitrag. Ich meine, den haben Sie ja nicht geschrieben,
den haben Sie zitiert. Aber ich habe eine andere Wahr-
nehmung. Wenn ich lese, wenn ich lese: ,Zwischen fun-
kelnden Food Courts in Kiew und zerbombten Dérfern im
Donbass liegen Welten®, ja, logisch! Zerbombte Dorfer
haben die Ukrainer nicht selber angerichtet, das haben
die Russen getan. Vorher waren es auch lebenswerte
Dorfer. Und wenn dann steht: ,Zwischen der Ukraine und
dem Westen, wo manche jetzt besser leben als je zuvor®,
liegen ,Galaxien“ — ich war in Tschornomorsk. Ich habe
gesehen, wie dort das Leben herrscht, wie Menschen
versuchen, gerade auch fur ihre Kinder einen Alltag dar-
zustellen, der sie ablenkt von diesem Krieg, weil ja nicht
alles schon unmittelbares Kriegsgebiet ist. Aber die ho-
ren sehr wohl die Bombeneinschlage in Odessa. Denken
Sie einfach mal, bevor Sie solche Antrédge schreiben,
dariuiber nach, was das auch mit den Menschen macht,
die zu uns gekommen sind, was solche Diskussionen
auslost!

Noch mal, ich bin dabei, wenn wir sagen, wir miissen die
Menschen schneller in Arbeit bringen und wir mussen
eine Losung dafir entwickeln. Da bin ich bei Ihnen. Aber
alles andere finde ich zynisch, empathielos, und deswe-
gen mochte ich mich eigentlich mit lhrem Antrag gar nicht
weiter auseinandersetzen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der SPD die Abgeord-
nete Frau Kaselitz.
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Dagmar Kaselitz, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Werte Damen und Herren Abgeordnete! Threm Antrag mit
dem Titel ,Kein Blrgergeld fur ukrainische Flichtlinge®
nahert sich die AfD Uber Analysen zum Ukrainekrieg.
Das ermdglicht es auch mir, zum wiederholten Male den
brutalen Angriffskrieg Putins in der Ukraine und beson-
ders die aktuellen Angriffe auf zivile Ziele, auf ein Kinder-
krankenhaus, auf das Scharfste zu verurteilen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Der Angriff auf die souverdne Ukraine ist ein Verstol3
gegen das Volkerrecht. Er hat die Europdische Sicher-
heits- und Friedensordnung stark erschittert und Millio-
nen Fluchtlinge, Manner, Frauen und Kinder, aus ihrer
Heimat getrieben. Die absehbar grof3e Anzahl der fllich-
tenden Menschen hat dazu gefiihrt, dass die Mitglieds-
staaten der Europaischen Union entschieden haben,
erstmalig die Massenzustrom-Richtlinie vom 20. Juli 2001
zu aktivieren. In meinen Augen ein Beweis, dass ge-
meinsame Entscheidungen beim Thema Migration még-
lich sind.

Diese Richtlinie gewahrt im Fall eines Massenzustroms
von Vertriebenen diesen Menschen voribergehenden
Schutz. Ziel dieser Richtlinie ist die Schaffung von sozia-
len Mindeststandards fiir Personen, die diesen voriber-
gehenden Schutz bendétigen, die Schaffung eines Solida-
ritdtsmechanismus zwischen den EU-Mitgliedsstaaten zur
ausgewogenen Verteilung und das Ermdglichen eines
zeitlich beschrankten Aufenthaltsstatus fur die Schutzsu-
chenden.

Der vorubergehende Schutz bietet einer groRen Gruppe
von Vertriebenen, die in der EU ankommen und nicht in
ihre Herkunftslander zurtickkehren kénnen, sofortigen
kollektiven Schutz. Einzelstaatliche Asylsysteme stehen
dadurch weniger unter Druck, weil Antrdge nicht einzeln
gepruft werden mussen.

Menschen, die voribergehenden Schutz genie3en, ha-
ben Uberall in der Européischen Union dieselben Rechte.
Dazu gehéren Aufenthalt, Zugang zum Arbeitsmarkt und
zu Wohnraum, medizinische Versorgung, Sozialhilfe,
Zugang zu Bildung fir Kinder. In der EU-Regelung zum
voriibergehenden Schutz sind Mindeststandards festge-
legt. Wie umfangreich die Unterstiitzung dann konkret ist,
kann von Mitgliedsstaat zu Mitgliedsstaat unterschiedlich
sein.

In Deutschland sind die notwendigen Regelungen in
Paragraf 24 Aufenthaltsgesetz in nationales Recht um-
gesetzt. Der Schutz endet nach einem Jahr. Er ist ver-
langerbar auf insgesamt bis zu zwei Jahre und mit erneu-
tem qualifizierten Mehrheitsbeschluss des EU-Rates auf
insgesamt drei Jahre. Aber am 12. Juni 24 erzielte die
Ministerrunde eine politische Einigung uber eine erneute
Verlangerung bis zum 4. Marz 2026. Die Personen mit
diesem vorlbergehenden Schutz missen dann nicht
zwingend in Aufnahmeeinrichtungen oder Flichtlings-
unterkiinften wohnen. Sie bekommen unmittelbar nach
Registrierung einen Aufenthaltstitel, Zugang zum Arbeits-
markt und zum Burgergeld.

Das Birgergeld sichert grundséatzlich erwerbsféhigen
Leistungsberechtigten und ihren Familien ein menschen-
wirdiges Existenzminimum, wenn sie ihren Lebensunter-

halt nicht aus eigenem Einkommen und Vermdgen decken
kdénnen. Griinde dafiir kann es viele geben, eben auch, als
gefliichtete Person in Deutschland zu leben. Es soll Men-
schen, die erwerbsfahig und leistungsberechtigt sind, den
Lebensunterhalt sichern und sie in Beschéaftigung bringen.
Ziel ist neben der Sicherung des Existenzminimums die
dauerhafte Teilhabe an Arbeit und die Verbesserung der
Arbeitsmarktchancen durch Qualifizierung und Berufs-
ausbildung.

An uns liegt es, die Angebote an Integrations- und
Sprachkursen zu verbessern und Firmen zu begeistern,
auch mit eigenem Engagement auslandische Arbeitskréaf-
te auszubilden oder zu beschéftigen. An uns liegt es,
Zugewanderten das Gefiihl zu geben, dass sie nicht nur
unter uns, sondern mit uns leben.

Welche Gedanken mussen wir uns nun um vom Alter her
wehrpflichtige Manner machen? Hier gilt, diejenigen, die
aus der Ukraine zu uns kommen, haben einen Anspruch
auf einen Aufenthaltstitel. Manner kdnnen ebenso wie
Frauen und Kinder aus humanitaren Grunden legal bei
uns sein. Wir werden in Deutschland auf jeden Fall nicht
die Mdoglichkeit haben, die Wehrpflicht anderer Lander
durchzusetzen. Wir gehen mit unseren europaischen und
deutschen Regeln um. Und die heiBen, diejenigen, die
aus der Ukraine kommen, haben, solange der Krieg dort
andauert und solange die Beschliisse der Europaischen
Union das hergeben, einen entsprechenden Aufenthalts-
anspruch.

Derzeit kénnen die folgenden Personen die Ukraine ohne
Einschrankungen verlassen: Frauen, Kinder, Menschen
mit Behinderungen, Manner tber 60, Auslander. Manner
im Alter von 18 bis 60 Jahren kdnnen die Ukraine wéh-
rend des Kriegsrechts ebenfalls verlassen, wenn zum
Beispiel eine Bescheinigung uber die Aufschiebung der
Wehrpflicht und eine Benachrichtigung Uber die Ein-
schreibung in eine spezielle Militarregistrierung vorliegt,
ein Gutachten der militéararztlichen Kommission zur
Wehrdiensttauglichkeit vorliegt, bei Vorhandensein von
drei oder mehr Kindern unter 18 Jahren, wenn der Mann
mindestens ein Kind unter 18 Jahren allein erzieht, ein
unterhaltsberechtigtes Kind mit einer Behinderung vor-
handen ist oder der Mann ein Adoptivelternteil oder Vor-
mund ist.

Die Entscheidung zur Kriegsdienstverweigerung sollte
von uns als zutiefst personliche und moralische Ent-
scheidung akzeptiert werden.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Kriegsdienstverweigerung ist ein Menschenrecht. Nie-
mand darf gegen sein Gewissen zum Kriegsdienst mit
der Waffe gezwungen werden. Bei uns ist das im Grund-
gesetz geregelt. Und da gehort das Recht auf die Ver-
weigerung des Kriegsdienstes aus Gewissensgrinden zu
unseren Grundrechten, die auch durch eine Verfas-
sungsénderung nicht abgeschafft werden kénnen.

Auch im internationalen Kontext wird das Recht auf
Verweigerung des Kriegsdienstes aus Gewissensgriin-
den zunehmend als Bestandteil der Gedanken-, Gewis-
sens- und Religionsfreiheit anerkannt. Allerdings steht
in zahlreichen L&ndern bis heute die Verfolgung und
Diskriminierung von Kriegsdienstverweigerung auf der
Tagesordnung.
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Immer mehr Menschen in Russland und in Belarus
wollen sich am vélkerrechtswidrigen Krieg gegen die
Ukraine nicht beteiligen. Und auch in der Ukraine gibt
es Kriegsdienstverweigerer. Aufgrund eindeutiger Rege-
lungen zur Verweigerung volkerrechtswidriger Kriege im
EU-Recht und internationaler Urteile und Regelungen,
die ein Recht auf Kriegsdienstverweigerung anerkennen,
muissen diese Personengruppen Asyl erhalten, wenn sie
es beantragen.

Der aktuelle Krieg in der Ukraine ist ein Angriffskrieg von
Russland, den die UN-Generalversammlung am 2. Mérz 22
verurteilte. Der Einsatz des ukrainischen Militérs ist damit
zugleich vdlkerrechtlich legitimiert, meine Vorredner sind
darauf zum Teil eingegangen. Fir alle Seiten gilt, das
Menschenrecht auf Kriegsdienstverweigerung, wie es der
Europaische Gerichtshof flir Menschenrechte 2011 fest-
gestellt hat, der muss Gliltigkeit haben.

Von den tber 250.000 ukrainischen Mannern in Deutsch-
land, unter denen auch zum Beispiel verletzte oder ver-
wundete Méanner sein koénnen, waren im Mai 2024 nur
66.000 Manner arbeitslos gemeldet. Es erhielten also dann
etwa 170. 000 ukrainische Méanner Burgergeld, zum Teil
aber auch arbeitende oder in MaRnahmen, zum Beispiel
in Integrationskursen, in der Pflege oder im Studium/der
Ausbildung befindliche. Es haben also mindestens auch
20.000 Manner gearbeitet und brauchten kein Birgergeld
als aufstockende Leistung.

Noch kurz zur Frage, ob Deutschland eine Kriegspar...,
eine Konfliktpartei ist. Nach dem Vélkerrecht — Frau Oehlrich
hat zum Beispiel dazu ausfihrlich ausgefiihrt — ist in einem
Krieg, sind das nur die Staaten, die mit eigenen bewaff-
neten Gruppen teilnehmen. Dazu z&éhlen westliche Staa-
ten, dazu zahlen die NATO oder Deutschland derzeit
nicht. Das reine Senden von Waffen ist, wie gesagt, nicht
ausreichend, um das zu manifestieren.

Russland fuhrt seinen Vernichtungskrieg in der Ukraine
zielgerichtet weiter. Die Ukraine muss in die Lage ver-
setzt werden, einen fiur sich giinstigen Ausgangshorizont
fur Verhandlungen herzustellen. Dabei wird Deutschland
weiter unterstiitzen, auf allen Ebenen. Uber die Art und
Weise der Unterstiitzung gibt es sehr unterschiedliche
Auffassungen in allen Parteien dieses Hauses. Es gilt,
mit Menschen, die Fragen haben, dazu im Gesprach zu
bleiben.

Schlussendlich erschliel3t es sich mir nicht, wie die
AfD-Fraktion aus ihren Ausfuhrungen im Antrag ablei-
tet, nun fur alle ukrainischen Fluchtlinge das Birger-
geld zu streichen. Das ist rechtlich aktuell gar nicht
maglich. lhre unterschwellig aufgemachte Neiddiskus-
sion und Kriminalisierung einzelner Menschen ist ge-
eignet,

(Zurufe von Jens-Holger Schneider, AfD,
und Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Ablehnung zu verfestigen oder Menschen zu diskredi-
tieren. Das ist nicht unser Stil. Wir lehnen lhren Antrag
ab.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Um das Wort gebeten hat noch einmal fiir die Fraktion
der AfD der Abgeordnete Herr Forster.

Horst Forster, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Mei-
ne Damen und Herren! Es gibt einige rechtliche Proble-
me, das ist richtig. Wichtig sind aber, und das méchte ich
in den Vordergrund noch mal stellen, die politischen
Bewertungen. Dem weichen Sie — auch Herr Minister
Pegel — vollkommen aus. Die politische Bewertung ist
die, dass dieser Krieg im Anfang, keiner hat damit
gerechnet, so lange dauert, inzwischen dauert er ber
zwei Jahre. Mit der Verlangerung der Massenzustrom-
Richtlinie bis 26 néhert sich dieser Krieg jetzt schon in
der Planung der Dauer des Zweiten Weltkrieges. Mit der
Situation hat niemand gerechnet. Und diese Situation
stellt auch Deutschland hier vor ganz besondere Proble-
me. Dem weichen Sie aus.

(René Domke, FDP: Wer weicht da aus?)

Wir unterstiitzen die Ukraine militéarisch. Wir schicken
nicht nur Waffen, wir trainieren auch die Soldaten heran.
Es wird inzwischen diskutiert, ob NATO-Truppen einmar-
schieren wollen. Die Ukraine ist, der Ukraine gehen die
Soldaten aus. Inzwischen rekrutieren sie Straftater. Und
es wird dartber berichtet, und wer das, wenn wir da nicht
uns daran erinnern, die Ukraine galt als eines der korrup-
testen Lander.

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Das kann sich doch nicht geandert haben. Wissen Sie,
was da stattfindet, wie viele sich durch Korruption dru-
cken? Und in der Situation, die jetzt Jahre dauern wird,
gehen wir in der Planung davon aus, jedermann, auch
die, die in der Ukraine bendtigt werden, die nicht im Sin-
ne eines Fluchtstatus wirklich bedurftig sein mussen,
denen nichts anderes Ubrig bleibt, das Land ist groR3, da
gibt es weite Flachen, wo nichts passiert.

Es sind ja nicht, ist ja nicht die AfD alleine. CDU, FDP
und CDU und CSU, dort sind ja auch maf3gebliche Stim-
men, die die Problematik sehen. Dem miissen wir uns
doch stellen, dass das ein Widerspruch ist, der sich, der
aufgeldst werden muss. Wir kdnnen nicht massiv milité-
risch unterstiitzen und alle Ukrainer, auch die, die im
Grunde ihre Heimat verteidigen mussten, hier aufneh-
men. Und es werden, je schlimmer die Situation wird,
immer mehr werden, denn der Zustrom, insbesondere
der Manner, ist progressiv stark gewachsen.

Das Zweite ist die Akzeptanz. Es ist ja nicht so, als ob die
Ukrainer jetzt zum ersten Mal Deutschland vor die Situa-
tion stellen, hier massenhaft Menschen aufnehmen zu
mussen. Ich stimme zu, dass die Ukrainer wesentlich
leichter zu integrieren sind. Das ist es nicht. Ich habe es
in der Einbringung nicht erwéhnt. Das weil3 doch inzwi-
schen jeder, dass es massive Missbrauche gibt. Es weil3
doch inzwischen jeder, und ich weil3 aus erster Hand von
Quellen, die es verlasslich bestatigen, selbst aus Behor-
den teilweise, es gibt einen regen Busverkehr mit der
Ukraine, wo Busse hier anfahren, wo Ukrainer drinsitzen,
die hier gemeldet sind, die dann die Stutze abholen,
wieder nach Hause fahren. Das weil3 jeder. Es gibt, es
gibt Hausmeister, die groRe Hauseinheiten verwalten.
Die kdnnen lhnen bestatigen, wie viele Wohnungen leer
sind, wo ein Schild eines Ukrainers dran ist, der hier
gemeldet ist, der aber Uberwiegend in der Heimat sich
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aufhélt. Es gibt Ukrainer, die hier online arbeiten wie
Zuvor.

Diese Akzeptanz in der Bevdlkerung — die Bevdlkerung
sehen diese, ich kdnnte noch weitere Beispiele anfuhren,
und das gilt ja auch nicht fur alle, aber fir viele —, diese,
wie wollen Sie die Akzeptanz Uber Jahre hier aufrecht-
erhalten, dass diese Ukrainer, die dann hier sind, noch
privilegiert unterstitzt werden, obwohl objektiv sie in ihrer
Heimat hinreichend Schutz finden wiirden und auch nicht
unbedingt bediirftig sind? Es gibt doch Ukrainer, nach-
vollziehbar, die ihre Wohnung dort vermieten und dann
hier Birgergeld beziehen. Damit muss man sich aus-
einandersetzen, wenn Sie die Akzeptanz in der Bevolke-
rung erhalten wollen.

Und noch zur Integration: Ja, natirlich, die Ukrainer sind
Europaer, derselbe Kulturkreis. Sie werden sich hier gut
integrieren. Aber erinnern Sie sich, als es um die ukraini-
schen Kinder ging, um deren Beschulung, dass die Bil-
dungsministerin in der Ukraine darauf bestanden hatte,
dass sie nach ukrainischem Schulsystem erzogen wer-
den, damit sie nicht entfremdet werden ihrer Heimat.
Wissen Sie, Herr Domke sprach es ja an, wir kdnnen die
gebrauchen, ja, Fachkrafte. Das, wir sollten das mal
unter dem Gesichtspunkt sehen, wenn dieser Krieg Jahre
dauert, was wir der Ukraine antun. Naturlich sind wir der
Magnet.

(René Domke, FDP: Das heifdt ja nicht,
dass sie nicht wieder zurlickgehen sollen.)

Versetzen Sie sich doch mal in die Lage, Ukrainer, die da
aus bescheidensten Verhaltnissen kommen, jetzt hier
relativ gut leben, die werden sich hier einleben und wer-
den, viele werden hierbleiben zu unserem Nutzen. Aber
ist das wirklich dann Unterstutzung der Ukraine, wenn wir
viele Fachkréfte, viele gute Leute, Arzte, Sanitéter, Kran-
kenschwestern, Lehrer hierbehalten?

(René Domke, FDP: Es werden auch viele
nach dem Aufbau zurtickgehen.)

Wir missten sie, wir missen ihnen helfen ...

Sie werden alle zuriickgehen! Ja, da warten Sie mal ab, da
warten Sie mal ab! Dieser Aspekt geht auch véllig unter.

Und noch ein Wort zur Konfliktpartei. Also, Frau Oehlrich,
die Zeiten, dass man jedem Professor alles glauben
muss, die sind bei mir schon lange vorbei.

(Beifall und Heiterkeit
vonseiten der Fraktion der AfD)

Dieser Professor, den Sie zitieren, der stellt darauf ab,
angriffsféahig, aber fur die Frage, ob man Konfliktpartei,
spielt es keine Rolle, ob man der Aggressor oder Vertei-
diger ist.

Nach Ihrer Theorie, die er also in dem Gutachten véllig
widerlegt hat,

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist nicht meine Theorie, es geht
hier um Volkerrecht.)

nach Ihrer Theorie, dass Sie erst Konfliktpartei sind, wenn
Sie einmarschieren — erzahlen Sie mal den Amerika...,

den USA das, wenn die, wenn die Kubaner Raketen
geliefert bekommen von den Russen und in Kuba die
russischen Soldaten, die Kubaner an diesen Raketen
ausbilden,

(Thomas Kruger, SPD: Wir sind aber
nicht Amerikaner, wir sind Deutsche.)

dann sagen Sie mal, das ist noch keine Teilnahme am
Krieg! Das ist namlich das Problem. Unterstiitzung oder
Teilnahme, die Grenze ist flieRBend, das ist véllig richtig.
Aber dieses Beispiel, dieses krasse Beispiel, was ich hier
wahle, kdnnen Sie Ubertragen. Noch mal, es spielt keine
Rolle, wer der Aggressor ist. Natdrlich, weil wie wirden
denn, wie empfinde, wie wiirde man das denn sehen aus
der Sicht auch jetzt, obwohl es keine Rollen spielt, des
Angegriffenen. Auf der anderen Seite, es werden Waffen
geliefert, daran wird ausgebildet. Naturlich ist das, damit
der Schritt zur Teilnahme erreicht. Das wird im Gutachten
des Wissenschaftlichen Dienstes ausfihrlich ausgefihrt.

Ich mache jetzt Schluss, weil mein Kollege Tadsen auch
noch Ausfiihrungen machen méchte. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Géartner, fraktionslos)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Ich rufe auf fiir die Fraktion der AfD den Abgeordneten
Herrn Tadsen.

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren Abgeordnete! Liebe Birger in
diesem Land! Also, um diese Debatte vielleicht auch
noch mal ein wenig zusammenzufassen und das zu
erganzen, was mein Vorredner, Herr Forster, gesagt
hat: Ein wichtiger Punkt ist mir doch der, dass gerade
die linken Parteien hier, gerade die GRUNEN, die SPD
und DIE LINKE selber, doch ein Eingestandnis in dieser
Debatte noch einmal deutlich gebracht haben. Und die-
ses Eingestandnis zeigt, dass lhr sozialer Anspruch als
linkstraditionelle Parteien in dieser Frage ganz klar ge-
scheitert ist, weil die Zahlen sind erdriickend. Man muss
sich das noch einmal vergegenwartigen: Sie haben eine
halbe Million Menschen, eine halbe Million erwerbsfahige
Ukrainer in diesem Land, in ganz Deutschland, die keiner
Arbeit nachgehen und die dadurch auch das System
insgesamt belasten.

Und wenn Sie den internationalen Vergleich anstellen zu
anderen Staaten, die auch durchaus sozialdemokratische
Regierungen haben, Danemark sei da genannt mit einer
Beschaftigungsquote von fast 77 Prozent, dann mussen
Sie sagen, dass lhre Politik in diesem Feld gescheitert
ist.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Géartner, fraktionslos)

Sie sagen es doch selber heute. Sie sagen es dahin
gehend, dass der Wohnungsmarkt es nicht leistet, dass
die Betreuung fir die alleinerziehenden ukrainischen
Mutter nicht gegeben ist und dass auch die Arbeitsanrei-
ze und der Spracherwerb nicht so funktionieren, wie man
sich das vorgestellt hat. Und darauf weisen wir hin. Und
dabei haben wir einen Teilaspekt mit unserem Antrag
einmal herausgegriffen, und das ist die Frage, inwieweit
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man auch Anreize starker in den Fokus setzen muss.
Das hat Herr Domke ja auch durchaus anerkannt fiir die
Debatte. Und diesen Anreiz einmal deutlich zu machen,
das ist vollig legitim. Da hat auch Frau von Allworden
recht gehabt. Und da mussten Sie dann aber auch ein-
mal eine Antwort versuchen, zumindest zu diskutieren
und zu identifizieren.

Meine Damen und Herren, Frau Schwesig, sie sprach
heute Morgen hier schon von diesem Platz aus, hat ge-
sagt, die Ukraine muss diesen Krieg gewinnen. In
Deutschland leben 260.000 wehrféhige ukrainische Man-
ner. Sie haben heute hier noch einmal starkgemacht,
Frau Kaselitz, dass das Menschenrecht auf Kriegsdienst-
verweigerung das Zentrum lhrer Politik ist.

(Zuruf von Jutta Wegner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Damit widersprechen Sie den AuBerungen letztlich in der
Endkonsequenz von der Ministerprasidentin, die den
Krieg als Ziel, als Siegesziel ganz klar formuliert hat.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos)

Und das geht halt eben nicht auf, und da haben Sie
Probleme mit lhrem Koalitionspartner. Und da ist unser
Anspruch, den Herr Forster hier heute auch noch mal
ganz zu Recht sehr deutlich gemacht hat, alles daflr zu
tun, dass dieser Krieg aufhort, dass die Arbeitsmarkt-
integration in der Ukraine wieder gelingen kann und
dass die jungen Familien wieder zusammengefihrt wer-
den, das Zentrum der gesamten Debatte. — Vielen Dank
daftr!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
René Domke, FDP: Dann sagen
Sie doch mal, wie!)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag der Frak-
tion der AfD auf Drucksache 8/3864. Wer dem zuzustim-
men wiinscht, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. —
Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit
ist der Antrag auf Drucksache 8/3864 bei Zustimmung
durch die Fraktion der AfD und der fraktionslosen Abge-
ordneten, ansonsten Ablehnung abgelehnt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, von der Frak-
tion der CDU liegt lhnen auf Drucksache 8/3932 ein
Antrag zum Thema ,Bestand der Musikschulen und
Jugendkunstschulen im Land sichern® vor. Auf Wunsch
der Antragsteller soll die Tagesordnung um diesen An-
trag erweitert werden. Gemafl Paragraf 74 Nummer 1
unserer Geschéaftsordnung kann diese Vorlage beraten
werden, wenn zwei Drittel der Mitglieder des Landtages
die Dringlichkeit bejahen. Zugleich muss die Einreihung
in die Tagesordnung beschlossen werden.

Wird das Wort zur Begrindung der Dringlichkeit ge-
winscht? — Das scheint mir so zu sein.

Bitte schon, Frau Hoffmeister!

Katy Hoffmeister, CDU (zur Geschéftsordnung): Danke,
Frau Prasidentin!

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Das Herrenberger Urteil war ja heute
schon mehrfach in aller Munde. Ich will mal anders an-
fangen: Wo haben Sie denn Klavier spielen, Akkordeon
spielen oder Fléte spielen gelernt und wo tun es jetzt Ihre
Kinder und Enkelkinder? Und wissen Sie, meine Damen
und Herren, wo am 01.09. lhre Kinder oder die Kinder
vieler Eltern demnachst Flote, Akkordeon oder Klavier
spielen lernen?

Ich gehe davon aus, dass Sie alle den dramatischen
Brief des Landesverbands der Musikschulen bekommen
haben, und damit ist klar, wie die Situation ist, unter wel-
chem finanziellen Druck die Musikschulen stehen und
dass wir eine Lésung brauchen, und zwar zeitnah — mit
anderen Worten innerhalb der nachsten zwei Monate —,
weil ansonsten nicht sichergestellt ist, dass unsere Kin-
der noch die Musikschulen besuchen kénnen, und das
deshalb, weil nicht Honorarvertrag, sondern Arbeitsver-
trag gilt und das Kosten auslost, die die Kreise und kreis-
freien Stadte alleine nicht stemmen wiirden.

Und Sie wissen alle, dass das unsere Aufgabe ist und
dass im Einzelplan 13 eine Unterdeckung vorliegt. Und
deshalb sind wir gefordert, innerhalb der nachsten Tage
eine LOsung herbeizufihren. Und ich verstehe es als
unsere Verantwortung und Verpflichtung, das auch sicher-
zustellen, und deshalb bitte ich Sie, der Dringlichkeit
zuzustimmen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Ich sehe, auch das Wort zur Gegenrede wird gewinscht.
Bitte schon, Herr da Cunha!

Philipp da Cunha, SPD (zur Geschéftsordnung): Ja, sehr
geehrte Frau Kollegin, werte Frau Prasidentin, vielen
Dank auch, vielen Dank auch fiir den Einschub, den Sie
gemacht haben. Und ja, ich kann das nachfiihlen. Auch
meine Tochter lernt in einer Musikschule und hatte dort,

(Sebastian Ehlers, CDU:
Nicht mehr lange.)

und hat dort sehr gute Erfahrungen, denn wir haben im
Land ganz, ganz tolle Musikschulen. Und es ist uns wich-
tig, das haben wir auch im vergangenen Jahr gezeigt,
auch wenn wir Uber die Mittel fur die Jugendkunstschulen
und die Musikschulen sprechen, dass wir dort auch fur
bessere Ausstattung noch mal wieder gesorgt haben.

Gleichzeitig brauchen wir diesen Antrag an der Stelle nicht.
Das Herrenberger Urteil an sich ist ja auch schon etwas
alter. Jetzt geht es um die Frage der Folgewirkung, und
das ist ja die, die diskutiert wird. Und da haben wir ganz
klare Ziele auch, denn wir wollen eine belastbare Situation
fur das kommende Schuljahr schaffen. Das ist uns wich-
tig, denn das ist den Lehrkraften, den Eltern und den
Schilern gegeniber, glaube ich, eine sehr wichtige Sache.

Wir wollen aber auch eine rechtliche Sicherheit schaffen.
Und da muss man auch ganz klar sagen, dass dieses
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Urteil vor allem ja auch eine bundesweite Bedeutung hat,
denn es ist, es wird gerade auch auf Bundesebene inten-
siv diskutiert. Da haben unter anderem auch die Chefin-
nen und Chefs der Staatskanzlei — auch unter anderem
auf Initiative unseres Chefs der Staatskanzlei — auch in
den néchsten Beratungen dort das zum Thema. Aber
auch die Kultusministerin hat das zum Thema.

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
Marc Reinhardt, CDU, und
Torsten Renz, CDU)

Und auch bei uns im Land ist es so, dass mittlerweile
schon die Gesprache mit den Betroffenen laufen oder mit
den Beteiligten, hier insbesondere die kommunalen Spit-
zenverbénde, die Interessenvertretungen, aber auch die
Musikschulleiter und dergleichen. Und wir hoffen, dass
wir zum neuen Schuljahr das hinbekommen. Und dem-
entsprechend ist die Dringlichkeit aus dem Urteil, was
schon zwei Jahre alt ist,

(Sebastian Ehlers, CDU:
Tolles Signal hier des Landtags!)

nicht allein gegeben, aber dass wir fir das neue Schul-
jahr eine Lésung haben wollen,

(Sebastian Ehlers, CDU:
Einstimmiger Beschluss wér doch gut.)

da sind wir bei Ihnen. Und dementsprechend lehnen wir
die Dringlichkeit ab.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Torsten Renz, CDU: Wer ist wir?
Landtag oder Landesregierung? —
Sebastian Ehlers, CDU: Das hat er
aber schon aufgeschrieben!)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Wir kommen zur Abstimmung.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Lang anhaltender Beifall
bei den Linken.)

Wer stimmt der Erweiterung der Tagesordnung um diese
Vorlage zu, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die
Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist
der Erweiterung der Tagesordnung nicht zugestimmt wor-
den.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 22: Beratung des
Antrages der Fraktion der CDU — Islamistischen Terro-
rismus entschieden bekdmpfen — Schwerstkriminelle Tater
auslandischer Herkunft konsequent ausweisen — Abschie-
bungen auch in unsichere Herkunftslander erméglichen,
Drucksache 8/3795, in Verbindung mit der Beratung des
Antrages der Fraktion der FDP — Effiziente Asylverfahren
und konsequente Rickfuhrungen sicherstellen, Drucksa-
che 8/3858, in Verbindung mit der Beratung des Antra-
ges der Fraktion der FDP — Politischen Islamismus kon-
sequent bekdmpfen — Gesellschaftliche Integration for-
dern, Drucksache 8/3859. Zum Antrag der Fraktion der
CDU liegt lhnen ein Anderungsantrag der Fraktion der
AfD auf Drucksache 8/3915 vor.

Antrag der Fraktion der CDU
Islamistischen Terrorismus entschieden
bekampfen — Schwerstkriminelle Tater
auslandischer Herkunft konsequent
ausweisen — Abschiebungen auch in
unsichere Herkunftslander ermdéglichen
— Drucksache 8/3795 —

Anderungsantrag der Fraktion der AfD
— Drucksache 8/3915 -

Antrag der Fraktion der FDP

Effiziente Asylverfahren und konsequente
Ruckfihrungen sicherstellen

— Drucksache 8/3858 —

Antrag der Fraktion der FDP
Politischen Islamismus

konsequent bekampfen —
Gesellschaftliche Integration férdern
— Drucksache 8/3859 —

Das Wort zur Begriindung des Antrags auf Drucksa-
che 8/3795 hat fur die Fraktion der CDU der Fraktions-
vorsitzende Herr Peters.

Daniel Peters, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir diskutieren hier
einen Antrag, der eigentlich schon in der letzten Plenar-
woche hatte diskutiert werden kénnen, wenn es hier eine
Mehrheit gegeben hétte seitens auch der Koalition, die
sich leider aber die Zustimmung nicht vorstellen konnte,
was sehr schade ist. Ich kann das bis heute nicht nach-
vollziehen, denn Sie wissen, was der Anlass seinerzeit
war. Am 31. Mai ging ein Afghane am helllichten Tag auf
einen anderen Mann los, weil dessen Meinung ihm nicht
passte. Und ein Polizist hat versucht, den Tater und das
Opfer voneinander zu trennen. Sie kennen das Ergebnis:
Der Polizist ist hinterriicks ermordet worden, kaltblitig mit
einem Messer mehrfach in den Hals gestochen worden.

Der Téater kam vor zehn Jahren als unbegleiteter minder-
jahriger Flichtling nach Deutschland. Er lernte hier eine
asiatische Kampfsportart. Er radikalisierte sich. Er sollte
abgeschoben werden. Dieser Abschiebung konnte er
sich dadurch entziehen, dass er eine deutsche Frau
heiratete, die aus der Turkei stammt. Er konnte sich dann
sozusagen der Abschiebung entziehen. Er lebte zuletzt
in Sudhessen vom Birgergeld, meine Damen und Her-
ren.

Die Reaktionen der Bundespolitik waren heftig. Es gab
groRe Anteilnahme an dieser Tat. Es gab aber auch
Reaktionen, die in Verbindung auch mit einer anderen
Tat in Bad Oeynhausen die Bundesministerin Frau
Faeser dazu brachten, zu sagen, hier hat die Integra-
tion versagt. Meine Damen und Herren, das ist wirklich
eine Tater-Opfer-Umkehr, die beispiellos ist, die wirdelos
ist.

Meine Damen und Herren, nicht die Integration, nicht die
deutsche Gesellschaft hat da versagt. Es waren diese
Tater, die, aus welchen religidsen, fundamentalistischen
Grinden auch immer, hier diesen Mann getotet haben,
und Ahnliches hat sich in Bad Oeynhausen auch gezeigt,
meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU
und René Domke, FDP)
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Und ich glaube, dass es wichtig ist, diesen islamistischen
Terrorismus wirksam zu bekadmpfen. Er hat auch dazu
gefiihrt, diese Taten, dass es auch eine Debatte gab,
selbst in unserem Land. Und heute haben wir in der
Regierungsbefragung ja auch festgestellt, dass auch
Mecklenburg-Vorpommern hier enormen Handlungsdruck
hat. Immerhin haben wir 71 Geféhrder aus Syrien und
Afghanistan, Schwerstkriminelle, die auch nach Auffas-
sung selbst dieser Bundesregierung abgeschoben wer-
den missen, und zwar dringlich abgeschoben werden
missen.

Die Reaktion des Innenministeriums in der Pressekonfe-
renz zum Verfassungsschutzbericht war, das scheitert oft
an Modoglichkeiten. So habe ich es zumindest in einer
Pressenotiz gelesen. Sie haben die Mdglichkeit, dazu
noch auszufiihren. Und diese Mdbglichkeiten, woran
scheitert das, da haben Sie heute was zu gesagt. Es
fehlen Direktflige nach Syrien und Afghanistan und man
sei jetzt in Gesprachen.

Ich glaube, die Zeit fir Gespréache, die ist wirklich vor-
bei.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Es muss gehandelt werden. Die Sicherheitslage, das
Sicherheitsgefiihl in Deutschland hat sich in einen nega-
tiven Trend umgewandelt, der seinesgleichen sucht. Und
ich glaube, wir missen hier sehr, sehr deutlich machen,
dass gehandelt werden muss.

Und die Frage ist auch zu stellen,
(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

die Frage ist auch zu stellen: Warum sind es Uberhaupt
so viele in Mecklenburg-Vorpommern? Wenn man sich
die Vergleichszahlen zu Niedersachsen, Bayern und
Baden-Wirttemberg, die ja eine viel grol3ere Einwohner-
zahl haben, anguckt, warum sind das 71?

Und wenn ich mir dann noch uberlege, dass wir hier
einen Clankriminellen haben, der zumindest seinen Zweit-
wohnsitz in Mecklenburg-Vorpommern in Grabowhofe ge-
sucht hat, dann muss ich ja die Frage stellen: Werden wir
hier zum Eldorado von Schwerstkriminellen auslandi-
scher Herkunft, meine Damen und Herren?

(Horst Forster, AfD: Ein Sinn fur
die Schonheit der Landschaft.)

Die Frage ist nicht mehr unberechtigt. Sie kénnen mir
natlrlich Populismus vorwerfen, aber die Zahl 71 sollte
auch Sie wirklich alarmieren,

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

gerade in Mecklenburg-Vorpommern. Warum ist das so,
meine Damen und Herren?

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
Ich habe die Frage doch nur gestellt. Jetzt sind Sie gleich
wieder hoch aggressiv. Aber auch Sie haben doch ein

Interesse an der Sicherheitslage, ja?!

(Sebastian Ehlers, CDU: Passt nicht
in das Weltbild von Herrn Noetzel.)

Und ich glaube, dass es richtig ist, dass wir natirlich Gber
die Gefahren des Rechtsextremismus und des Links-
extremismus reden missen, aber eben auch gerade in
Anbetracht dieser Zahl auch von der Bedrohungslage
des islamistischen Terrorismus.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

Sie haben ja noch Redezeit.
(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

Und ich finde das schon alarmierend und ich weil3, dass
Sie naturlich gerade, Sie eher noch die Auffassung ver-
treten, sicherer Hafen fiir alle, niemand muss abgescho-
ben werden, alle dirfen kommen. Aber, meine Damen
und Herren, das ist total aus der Zeit gefallen. Und diese
alarmierende Zahl belegt das aus meiner Sicht sehr, sehr
eindrucksvoll.

(Sebastian Ehlers, CDU: So wie
Frau Kassautzki, missen wir
auch nicht abschieben.)

Und was ich dann gut fand, auch von unserer Minister-
prasidentin, dass Sie offenkundig den bisherigen Kurs,
der eher lhnen, dem migrationsfreundlichen Kurs ent-
sprach, verlassen hat und sehr deutlich gemacht hat,
dass es hier eine Abkehr vom bisherigen Kurs braucht.

Bisher war es ja so, wenn wir hier die Fragen von Inte-
grationsfahigkeit auch gestellt haben, von Integrations-
bereitschaft, dann wurde das abgetan als Populismus.
Dann wurde das abgetan mit den Worten, das sei alles
leistbar. Und dann hat man aber auch schnell auf die
Landkreise geguckt, die mogen das schon regeln, und
wir wirden das ja im Asylbereich ausfinanzieren.

(Horst Forster, AfD: Und was
haben Sie gesagt friiher?)

Letzteres, das wissen Sie, stimmt nicht ganz. Wenn wir
eine Vollkostenrechnung machen, wenn wir Gber soziale
Infrastruktur noch reden, dann bleibt eine Menge Geld
bei den Landkreisen backen, was die wuppen missen.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Das ist s0.)

Und auch dariber ist aus meiner Sicht zu wenig gespro-
chen worden.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Auf jeden Fall so.)

Aber ich nehme zur Kenntnis, dass Frau Schwesig hier
einen anderen Kurs einschlagt. Und ich kann hier ein
Zitat aus den vergangenen Tagen anfuhren. Hier hei3t es
von ihr: Wir wollen ... Menschen, die vor Krieg ... fliich-
ten, Schutz geben. ... das geht nur, wenn die Zahl der
Flichtlinge ... auch praktisch begrenzt wird, weil wir es
praktisch nicht mehr schaffen mit Wohnraum, mit Schul-
platzen, und wenn wir ... ganz deutlich® hier ein ,Zeichen
setzen, dass diejenigen, die zu uns kommen und eigent-
lich Schutz suchen, aber vor denen wir uns schiitzen
mussen, weil es Straftater sind, nicht bleiben konnen.*

Das ist eine Bestatigung dessen, was ich eben gerade
gesagt habe. Das ist die Kurskorrektur, die wir hier auch
immer wieder eingefordert haben.



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 85. Sitzung am 11. Juli 2024 43

Und jetzt ist die Frage: Gilt das dann jetzt? Und deswe-
gen ist dieser Dringlichkeitsantrag von damals jetzt
umso wichtiger. Sie kénnen mit einer Zustimmung zu
diesem Antrag diesen Kurs lhrer Ministerprasidentin
unterstitzen, denn diese Unterstiitzung ist auch drin-
gend notwendig. Selbst der Bundeskanzler, Herr
Scholz, hat hier angekindigt, aufgrund dieser Ereig-
nisse, Bad Oeynhausen und auch Mannheim, dass es
hier strengere Gesetze braucht, dass auch konsequent
abgeschoben werden muss. Insofern ware doch ein
starkes politisches Signal

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

aus Mecklenburg-Vorpommern mehr als wiinschens-
wert. Sie kdnnen heute hier Riickendeckung geben!

(Beifall Sebastian Ehlers, CDU)

Aber die Frage, die Frage ist berechtigt, ob das hier nur
wieder Worthllsen waren, die wir gehoért haben, oder ob
tatsachlich jetzt Ernst gemacht wird. Das ist eine berech-
tigte Frage.

Und hier kommen wir eben zum zweiten zentralen Punkt,
wo wir eine Koalition haben hier im Land Mecklenburg-
Vorpommern, die offenkundig nicht mit einer Stimme
spricht. Und ich glaube, gerade in diesen Zeiten, bei
diesen zentralen Fragen, ist es enorm wichtig, mit einer
Stimme zu sprechen. Aber das tun Sie nicht. lhr Koali-
tionspartner, werte Damen und Herren von der SPD,
sieht das nach wie vor vollig anders. Ich habe es schon
erwahnt, und deswegen bitte ich hier, das auch klarzu-
stellen. Und hier haben wir eine Debatte auch durch die
Antrage der Freunde der FDP zu diesem Thema. Und
Sie haben heute die Méglichkeit, auch klarzustellen, wie
die SPD dazu steht und wie DIE LINKE dazu steht.

Und ich sage lhnen ganz klar: Wenn hier nicht mit einer
Stimme gesprochen werden kann, dann ist diese Koali-
tion am Ende.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Michael Noetzel, DIE LINKE:
Als wenn es nichts Wichtigeres gibt.)

Das ist einfach so! Das hatten wir, das hatten wir auch an
anderer Stelle, bei vielen anderen Themen auch so sa-
gen konnen. Aber ich finde, das ist mittlerweile ein so
zentrales Thema.

(Tilo Gundlack, SPD: Bei der letzten
Grol3en Koalition ging das so ab. —
Michael Noetzel, DIE LINKE: Fir Sie, ja.)

Es wird von lhrem, von lhrem, es ist nicht mein Bundes-
kanzler, das kann ich nicht unterschreiben, aber er ist
nun mal der Bundeskanzler, das nehmen wir alle zur
Kenntnis, und er ruft dieses Thema auf.

Und ich glaube, das ist dann auch wichtig, dass die SPD-
Landtagsfraktion, die hier Regierungsverantwortung hat,
die hier mit 21 — Herr Barlen, Sie sind ja derjenige, der
das starke Ergebnis 21 betont hat, das Sie bekommen
haben —,

(Thomas Kriiger, SPD: Zu Recht!)

dann ist es doch auch ...

Ja, das mag ja aus lhrer Sicht damals so gewesen sein,
aber das ist doch jetzt wichtig,

(Julian Barlen, SPD: Das war nicht aus
unserer Sicht so, sondern faktisch so.
Sonst saf3en Sie da nicht.)

jetzt wichtig, zweieinhalb Jahre, zweieinhalb Jahre spater
Ihrem Bundeskanzler mit dieser starken Riickendeckung
bei dem wichtigsten Thema, was die Menschen wirklich
umtreibt, auch ein klares Signal zu geben. Wenn Sie das
heute nicht tun, dann spricht das eben auch Bande, mei-
ne Damen und Herren.

(Beifall Sebastian Ehlers, CDU)

Ich sage ganz klar: Wir fordern mit unserem Antrag,
dass islamistische Organisationen rigoros verboten
werden. Und es ist auch nicht hinnehmbar, dass Men-
schen, die ein Kalifat auf deutschem Boden fordern,
weiter hier in Deutschland bleiben dirfen. Das braucht
schwerwiegende Konsequenzen und vor allem braucht
es die sofortige Abschiebung dieser Menschen, meine
Damen und Herren.

Ich freue mich auf eine gute Debatte. Sie kennen unsere
MafRnahmen, die wir vorgeschlagen haben. Sie entspre-
chen alle dem, was aktuell von der Ministerprasidentin, ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Fraktionsvorsit-
zender, ...

Daniel Peters, CDU: ...von Olaf Scholz gesagt wird.
Stimmen Sie zu!

Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... auch Ihre Redezeit
ist jetzt abgelaufen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Das Wort zur Begrindung der Antrédge auf den Druck-
sachen 8/3858 und 8/3859 hat fiir die Fraktion der FDP
der Fraktionsvorsitzende Herr Domke mit der dazu
gekoppelten Redezeit natirlich.

René Domke, FDP: Danke schon!

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Als Freie Demokraten stehen wir klar
fur null Toleranz in Bezug auf Islamismus und auf Extre-
mismus

(Thomas Kriiger, SPD: Zu Recht!)

jeglicher Art in diesem Land. Und ich habe aber manchmal
so den Eindruck, wenn es denn um Extremismus geht,
das haben wir gerade wieder feststellen kdnnen, dann
schaut immer gerne jeder auf die jeweils andere Seite.

(Torsten Renz, CDU: Ist ja auch einfach.
Sitzen ja entsprechend schon.)

Die Linksextremisten schimpfen Gber die Rechtsextremis-
ten, die Rechtsextremisten Uber die Links..., jeder will
den Fokus woanders hinlenken.

Ich glaube, dieser ganzheitliche Ansatz, und da ist etwas
zu kurz gekommen nach meinem Eindruck, das ist der
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Phanomenbereich ,Islamismus®. Und mit diesem setzt
sich unser Antrag auseinander, im Ubrigen auch der
unseres, oder des Vorredners, der ja schon als Dringlich-
keitsantrag eingereicht wurde. Die tragischen und immer
brutaleren Ereignisse machen ja eines klar: Der politi-
sche Islamismus in Deutschland ist eine ernste Gefahr,
und wir Freien Demokraten fordern entschlossenes Han-
deln, aber wir treten auch dafir ein, dass endlich mal
entschlossen gehandelt wird, denn Worte gab es nun
reichlich.

Fakt ist, der politische Islamismus in Deutschland er-
wuchs sich fast unbemerkt, mochte ich fast sagen, zu
einer ernst zu nehmenden Problemlage. Wir haben viele,
viele Ereignisse feststellen mussen, und spatestens seit
dem 7. Oktober 2023 und der Folgezeit, haben wir jetzt
ein Thema in Deutschland, wo wir unmissverstéandlich
und durchgreifend uns dem Thema stellen miissen, und
zwar getreu dem Motto ,Handeln statt reden®. Wir mis-
sen unsere Kapazitaten im Kampf gegen Extremismus —
und da hebe ich jetzt nicht nur diesen Phanomenbereich
hervor, sondern alle —, wir haben gesehen, dass eine
starke Bedrohung besteht. Und die Antwort kann nicht
sein, dass Haushaltsantrage der Opposition, die zur
Stéarkung des Verfassungsschutzes dienen sollten, dann
einfach mal vom Tisch gefegt werden.

Und die Antwort kann auch nicht sein, dass wir hier in
einer Sitzung erfahren, dass von den bewilligten 123 Stel-
len so viele noch immer unbesetzt sind. Und es ist uns
klar, dass dort niemand vom Himmel fallt, der voll aus-
gebildet ist, aber dass da endlich was passieren muss,
ich glaube, das diirfte doch schon die Erkenntnis ge-
wesen sein aus dem NSU-PUA-1. Und warum da nicht
gehandelt wurde, da muss sich jeder vielleicht mal,
auch hier im Haus, an die eigene Nase fassen. Kénnen
wir uns einfach machen, wir waren damals noch nicht
dabei, aber so einfach wollen wir es uns nicht machen.

Nein, da, da hilft dieses Kopfschuitteln eben nicht. Genau
dieses Kopfschutteln ist der Fehler. Genau dieses Kopf-
schitteln ist der Fehler.

(Ralf Mucha, SPD:
Wir haben doch reagiert.)

Nein,

(Ralf Mucha, SPD: Da erzéhlen
Sie doch nicht die Wahrheit.)

nein, es fehlt an der Sicherheitsarchitektur. Wodurch ist
das denn mdglich? Wodurch ist das denn Uberhaupt
maoglich, dass sich so etwas entwickelt? Wodurch ist es
denn mdglich, dass wir zwar Erkenntnisse haben, aber
dass es dazu kommt — Herr Peters hat es gerade ange-
fahrt —,

(Julian Barlen, SPD: 16 Jahre
hat die CDU das BMI geleitet.)

dass es dazu kommt, dass Leute,
(Julian Barlen, SPD: 16 Jahre!)
dass Leute, die unter Beobachtung stehen,

(Julian Barlen, SPD: Und
jetzt ist Frau Faeser dabei.)

dass Leute dann

(Glocke der Vizeprasidentin)
Straftaten begehen kénnen?
Und das N&chste ist ja,

(Glocke der Vizeprasidentin)
das Nachste ist ja auch, dass wir ...

Das ist ganz klar an lhre Adresse. Sie haben jetzt, Sie
tragen jetzt ...

(Unruhe vonseiten der Fraktion
der SPD und CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment, ...
René Domke, FDP: Sie tragen jetzt die Regierung

Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... Herr Fraktionsvor-
sitzender! Bitte unterbrechen Sie!

(Torsten Renz, CDU: Schreien Sie das
doch nach vorne, nicht in unsere Richtung!)

René Domke, FDP: So, ...
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr ...
René Domke, FDP: ... das N&chste ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment! Einen
Moment, Herr Fraktionsvorsitzender!

Ich bitte doch jetzt hier um Ruhe. Jeder hat hier noch
Redezeit. Es gibt Instrumente, wenn man mit Dingen
nicht einverstanden ist, die der Redner hier vortragt. Aber
diese Dauerbeschallung von den verschiedensten Seiten
lasst den Redner hier nicht mehr wirklich seinen Rede-
beitrag so leisten, dass er von allen verstanden werden
kann. Ich bitte doch jetzt in Sachen Zwischenrufe um
etwas mehr Disziplin.

Jetzt kbénnen Sie fortfahren!
René Domke, FDP: Ja, vielen Dank, Frau Prasidentin!

Herr Mucha, wir werden uns die Zahlen ja noch mal ganz
genau angucken kénnen, wie wir in den Ph&dnomenberei-
chen aufgestellt sind, ne. Und dann schauen wir mal, wer
dann mit dem Kopf schittelt.

So, das Nachste: Wir missen verhindern, dass Parallel-
gesellschaften entstehen. Wir hatten oft den Eindruck,
Mecklenburg-Vorpommern wére irgendwie eine Insel der
Glickseligen. Ich glaube, auch diese Zeit ist vorbei. Ich
muss aber auch betonen, Ausweisung allein, die ja in der
Regel auch gar nicht so leicht umsetzbar ist, ist auch
nicht die Lésung.

Und ja, es ist, Frau Faesers Zitat ist schon gebracht
worden, sie hat aber mit einem Befund natirlich schon
recht, dass die Integrationsarbeit durchaus verbessert
werden muss. Sie geht aber einher auch mit einer klaren
Erwartungshaltung an Migranten. Ich bin zutiefst tUber-
zeugt, dass unsere freiheitlich-demokratische Grundord-
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nung fir jedermann erstrebenswert und auch lebenswert
ist. Allerdings,

(Horst Forster, AfD: Sein sollte!)
allerdings miissen Menschen,
(Horst Forster, AfD: Aber nicht ist.)

die aus autoritaren Strukturen kommen, die vielleicht
Unterdriickung erfahren haben, die Vorziige der Demo-
kratie nattrlich auch verstehen und wahrnehmen kénnen.
Und dafur braucht es diese Integrationsarbeit. Werte
mussen vermittelt werden, sie missen aber auch akzep-
tiert werden. Parallelgesellschaften entstehen leider eben
auch dann, wenn Integration verweigert wird und sie
ausgrenzt. Aber es setzt genauso voraus, dass man sich
nicht selbst verweigert, sich selbst ausgrenzt.

Wir missen bei der Integrationsarbeit aber auch fordern-
der werden und im Gegenzug deutlich machen, dass wir
genau diesen Willen zur Integration erwarten. Wir mus-
sen Grundwerte einfordern oder die Einhaltung der
Grundwerte einfordern. Und wir missen auch einfordern,
dass sie respektiert werden, dass sie gelebt werden, und
zwar auch in der eigenen Familie.

Es kann keine Parallelwelten geben, wenn das, wenn
die Wohnungstiir ins Schloss fallt oder in der Moschee
im Gebetsraum den Hetzern eine Biihne geboten wird,
entriickt dem freiheitlich-demokratischen Umfeld vor der
Moscheetlrr. Fakt ist, wir brauchen harte MaRnahmen,
aber eben auch Pravention. Abschiebungen, Vereins-
verbote — es klang schon an — durfen kein Tabu sein.
Und es muss, missen den Worten eben auch Taten
folgen.

Gleichzeitig missen wir auch praventiv werden, um die
Radikalisierung zu verhindern. Im Rahmen einer Diskus-
sion darf es auch keine Verharmlosungen mehr geben,
sondern es mussen auch klare Forderungen aufgestellt
werden. Es muss allerdings auch klar sein, dass die
MaRnahmen rechtlich durchsetzbar sind. Man kann einen
Rechtsstaat namlich nicht vor seinen Feinden schitzen,
indem man ihn dann selbst aushéhlt. Und da beim CDU-
Antrag — ich gehe nachher noch mal auf ihn ein —, der
greift an mancher Stelle etwas zu kurz.

(Torsten Renz, CDU:
Wovon reden Sie bitte?)

Wir brauchen umfassende Ldsungen, die sowohl Sankti-
onen als auch praventive MafRhahmen umfassen. Ich bin
schon darauf eingegangen. Auf Ihren Antrag gehe ich,
wie gesagt, noch gesondert ein.

So viel zu dem ersten Antrag, den wir eingebracht haben.
Wir haben viel Deckungsgleichheit mit der CDU, nur in
einzelnen Fragen nicht. Deswegen wéaren wir bei einer

ziffernweisen Abstimmung, die ich hiermit auch beantrage.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr, Herr Fraktions-
vorsitzender, ...

René Domke, FDP: Ja.

Vizeprasidentin Beate Schlupp:
Einbringung ...

. das ist jetzt die

René Domke, FDP: Ich weil3.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... dieses Antrages.
René Domke, FDP: Mache ich nachher, gut.
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ja, ja, ja.

René Domke, FDP: Ich gehe dann auf meinen An-
trag 8/3858 ein. Die Kernpunkte dieses Antrags sind —
und auch daruber haben wir uns hier schon mehrfach
unterhalten —, die Verwaltungsgerichte missen mit den
notwendigen personellen und sachlichen Mitteln ausge-
stattet werden, um die aktuellen Uberlastungen zu behe-
ben und eben auch ziigige Verfahren zu gewéahrleisten.

Und zweitens, die Zentralisierung der Asylverfahren auf
ein Verwaltungsgericht, wie es zum Beispiel in Rheinland-
Pfalz erfolgreich praktiziert wird, ermdglicht eine Blinde-
lung von Ressourcen und Fachwissen, was die Effizienz
und die Qualitéat der Entscheidungen erhoht.

Drittens, die Spezialisierung von Richtern auf bestimmte
Herkunftslander fuhrt zu fundierten Entscheidungen, die
den individuellen Asylgriinden dann auch gerecht werden.

Und, meine Damen und Herren, diese MaRnahmen sind
langst notwendig, um die Verfahren zu beschleunigen,
die Qualitdt der Entscheidungen zu verbessern und
abgelehnte Asylbewerber konsequent, aber eben auch
nach einem fairen Verfahren zuriickzufiihren.

Es ist kein Geheimnis, dass unsere Verwaltungsgerichte
im Land derzeit stark tberlastet sind. Dies fihrt zu tber-
langen Bearbeitungszeiten und zu einem Riickstau an
Fallen, der sowohl den Antragsteller oder die Antragstel-
ler als auch das ganze System belastet. Gerade in Bezug
auf Asylverfahren ist diese Situation absolut nicht mehr
hinnehmbar. Ich méchte Ihnen ein paar Zahlen vorlegen:

Im Bereich der Asylverfahren hatten wir im Jahr 2017 am
Verwaltungsgericht Greifswald 1.007 Eingange, am Ver-
waltungsgericht Schwerin 2.244 Eingange. 2023 als Ver-
gleich: 813 Eingdnge am Verwaltungsgericht Greifswald,
780 am Verwaltungsgericht Schwerin.

Man md&chte meinen, es hatte eine gewisse Entlastung
stattgefunden und die Verfahren kénnten schneller bear-
beitet werden. Die durchschnittliche Verfahrensdauer
allerdings betrug 2017 am Verwaltungsgericht Greifswald
11,3 Monate, am Verwaltungsgericht Schwerin 7,4 Mona-
te. Und jetzt halten Sie sich fest,

(Sebastian Ehlers, CDU: Der
FDP-Rechtsanwalt beklagt das.)

im Jahr 2022 waren es am Verwaltungsgericht Greifswald
19,2 Monate

(Thore Stein, AfD: Nee, nee,
nee, nee, der ist ausgetreten.)

und am Verwaltungsgericht Schwerin 15,1 Monate. Und
jetzt — deswegen fiihre ich immer wieder Rheinland-
Pfalz an — lag die durchschnittliche Verfahrensdauer in
Rheinland-Pfalz 2022 bei 4,9 Monaten.

(Thore Stein, AfD: Hat er auf
Instagram offentlich gemacht.)
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Meine Damen und Herren, das ist nicht irgendein Zu-
fall, das kann mir niemand erzahlen. Das ist nicht
irgendein Zufall, dass man in Rheinland-Pfalz vielleicht
weniger klagefreudig wéare. Also kommen Sie mir nicht
damit ...

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Also bitte héren Sie
auf, zwischen den Bénken hier Diskussionen zu fiihren!
Hier vorne redet jemand, und es ist unhdflich, das in
derartiger Penetranz zu tun.

René Domke, FDP: Und ich meine, wir sollten uns am
Besten orientieren und wir sollten auch das Geheimnis
von Rheinland-Pfalz mal hier zur Diskussion stellen. Was
ist denn das Geheimnis von Rheinland-Pfalz?

Punkt 1: Der Justizminister ist FDP-Minister.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP —
Heiterkeit bei Tilo Gundlack, SPD)

Ja, Herr Gundlack, man kann auch mal auf die Guten
schauen.

Punkt 2: Bereits mit Beginn der Fluchtlingskrise 2015/2016
hat man eben sehr vorausschauend, das war derselbe
Minister, dort zielgerichtete MalRnahmen ergriffen, um
den erwarteten gestiegenen Anstieg — alle anderen
haben ihn auch erwartet, nur es hat keiner gehandelt —,
das Arbeit..., dem Arbeitsaufkommen entgegenwirken
zu koénnen, frihzeitig entschieden, Asylverfahren auf ein
Verwaltungsgericht zu konzentrieren. Es wurde mehr
Personal angestellt, als zunéchst in den Berechnungen
eingeplant war, sprich, es wurde Vorsorge getroffen,
weil man sah, was auf einen zukommt, aber auch im-
mer vor dem Hintergrund, dass man bei Abflauen der
Situation der Eingédnge das Verfahren auch anders
einsetzen hatte kénnen.

Und, meine Damen und Herren, was soll ich Ihnen
sagen? Bisher ist noch in keinem Bundesland erkenn-
bar, dass die Zahl der Asylverfahren sich in nachster
Zeit drastisch reduzieren wird, dass Richter nicht mit
ausreichend Arbeit versorgt wirden.

In Mecklenburg-Vorpommern durfte sich dieses Problem
gar nicht stellen, wenn wir in die Berichte auch des Bur-
gerbeauftragten schauen im Bereich der Justiz. Ich sage
nur Dauerbrenner ,Uberlange Verfahrensdauern®. Und
die Frage ist: Warum wurde hier nicht gehandelt im
Land? Das ist alles auch nicht erst im Herbst 21 entstan-
den. Das sage ich auch. Sie kdnnen das ja vielleicht in
den Redebeitragen auch noch mal darstellen, wie die
Diskussionen damals hier waren. Aber es blieb bis jetzt
oft nur bei Versuchen. Und leider sind diese Versuche —
und das ist das, was ich auch leid bin — immer nur an den
Bund adressiert.

Werte Frau Ministerin, im Bereich Justiz ist in erster Linie
naturlich das Land gefordert, und da kann man natiirlich
sich immer erst mal aufregen tber den Bund oder Antrage
an den Bund stellen. Fakt ist aber eins, wie in Rheinland-
Pfalz ist auch eine Landesregierung in der Lage, diesen
Arbeitsstau abzubauen, indem man geschickte MalR-
nahmen trifft, indem man strukturell handelt.

Gerade in den Haushaltsberatungen hétten wir uns deut-
lich mehr gewtinscht. Die wenigen Stellen, die jetzt dabei
herumgekommen sind, die schlagen nun wirklich nicht zu

Buche. Und Sie haben auch die alarmierenden Worte
immer wieder gehért vom Richterbund. Es ist ja nicht so,
dass es nicht genug Hinweise gab.

(Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt
Ubernimmt den Vorsitz.)

Im Land muss tatsachlich auch der Turbo geziindet wer-
den, wenn es heil3t, mehr Juristen in das Land zu be-
kommen, denn es ist auch klar, die kénnen wir uns auch
nicht von den Baumen schitteln. Aber auch da braucht
es, glaube ich, mehr als Werbeplakate mit Stranden, um
ausreichend junge Leute und Jurist/-innen ins Land zu
holen. Da missen Sie mehr Engagement an den Tag
legen, ansonsten wird sich an dieser Situation nichts
andern.

Das heif3t, solange wir nicht noch zusatzliches Personal
bekommen, denken Sie bitte iber diese Zentralisierung
nach! Denken Sie bitte dariiber nach, sich zu konzent-
rieren auf ein Verwaltungsgericht. Denken Sie daruber
nach, dass Sie die Ressourcen und das Fachwissen
blindeln. Denken Sie dartber nach, dass Sie mehr
Effizienz erzielen kénnen, dass Sie Fachwissen ausbil-
den koénnen, dass Sie die Spezialisierung Einzelner
voranbringen kénnen. Denken Sie dartber nach, wie
Rheinland-Pfalz das begonnen hat und wir das vielleicht
auch Gibernehmen kénnen.

Meine Damen und Herren, das sind die beiden Antrage,
die wir lhnen heute vorlegen. Das eine ist tatsachlich das
konsequente Vorgehen gegen den Ph&nomenbereich
Islamismus. Da hatte ich auch ganz gerne noch viel mehr
Informationen. Vielleicht kommt der Innenminister auch
noch dazu, uns hier ndhere Ausfiihrungen zu machen,
auch zur Stellenbesetzung.

Und das Zweite richtet sich eher in den Bereich der Jus-
tiz, wie wir Uberlange Verfahrensdauern und Asylverfah-
ren beschleunigen kdnnen. Das ist alles nichts Neues,
aber wir servieren lhnen das jedes Mal etwas h&ppchen-
weise, damit Sie es besser verarbeiten und verdauen
kénnen. Geben Sie sich einen Ruck, das Signal muss
auch mal in das Land rausgehen, dass hier gehandelt
wird, und nicht, dass wir immer nur ankiindigen und am
Ende nichts umsetzen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Fraktionsvorsitzender!

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine verbundene
Aussprache mit einer Dauer von bis zu 71 Minuten vor-
zusehen. Ich sehe und hore keinen Widerspruch, dann
ist das so beschlossen und ich er6ffne die Aussprache.

Fur die Landesregierung hat ums Wort gebeten der
Innenminister Herr Christian Pegel.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Préasiden-
tinl Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Antrags-
inhalte und auch die Darlegungen bei der Einbringung
haben zuweilen, nicht bei allen, den Eindruck erweckt,
wir steckten quasi seit 2021 in wochentlichen schweren
terroristischen Anschlagsszenarien in diesem Bundes-
land.
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(Zuruf von Wolfgang Waldmdiller, CDU)

Ich wiirde gerne deutlich formulieren, dass in der Zeit, in
der ich seit November 21 dabei sein darf, ich mich an
kein einziges, kein einziges terroristisches, weder rechts-
noch links- noch islamistisch-terroristisches Vorgehen in
diesem Bundesland Mecklenburg-Vorpommern erinnern
kann, meine Damen und Herren. Gleichwohl, das ist kein
Grund, nicht ernsthaft mit Dingen umzugehen. Wir wis-
sen, dass in der Bundesrepublik Deutschland insgesamt
die Gefahrensituation nicht unerheblich ist, und selbst-
verstandlich sind wir Teil dieser gesamten Bundes-
republik.

Meine Damen und Herren, es gab dariiber hinaus grofRe
Sorge um die Koalition. Ich habe diese Sorge nicht und
wirde mal einladen, dass wir — das erwarten Sie von uns
auch, wenn wir mit lhnen Diskussionen fiihren — einfach
das, was wir beschlossen haben und beschlieRen, lesen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und die Behauptung, ihr habt noch nie etwas gesagt zu
dem Themenfeld, die Behauptung, ihr hattet einen Kurs-
wechsel vorgenommen, die Behauptung, die Minister-
prasidentin hatte irgendwas anderes gesagt als zuvor,
widerspricht all dem, was hier im Marz 2021 auf Vor-
schlag der regierungstragenden Koalitionsfraktionen
beschlossen worden ist, dass wir es gerne lhnen immer
wieder als 360-Grad-Antrag versuchen in Erinnerung zu
rufen.

(René Domke, FDP: Herr Pegel,
den Beschluss kennen Sie doch.)

Die Frage, wie man mit Gefdhrdern und Straftatern um-
geht, ist dort in Il Ziffer 8 schon ausdriicklich erwéahnt,
und glauben Sie mir, das war intern zwischen den Betei-
ligten naturlich mit tiefem Atmen verbunden. Aber wir
haben uns damals vorgenommen, dass wir die gesamte
Bandbreite an Fragestellungen, die mit Flucht und Migra-
tion zusammenhangen, abbilden.

(Heiterkeit und Zuruf von Horst Forster, AfD)
Und ich will gerne genau der Reihenfolge folgen ...

Nein, ich gehe gerne darauf ein, Stiick fur Stiick, aber ich
will gerne der Reihenfolge folgen, die wir uns vorgenom-
men haben im Antrag, und bei der bleibe ich auch, dass
ich eben nicht bereit bin, den Fokus zu richten auf das
Kind auf dem Spielplatz, das mit Backférmchen wirft oder
Boses tut, sondern ich gucke mir die anderen an. Da gibt
es eine Menge, die sich ordentlich benehmen — das ge-
hort in dieser Diskussion immer an den Anfang gestellt —,

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

die ihre Not, ihre Zuflucht bei uns suchen, aus Not gebo-
ren, und die sehr dankbar, sehr integrationswillig in die-
ser Gesellschaft ankommen wollen. Und deshalb haben
wir im Antrag begonnen, und ich tue es auch hier gerne,
die Frage namlich: Wie gehen wir mit Unterbringungs-
kapazitaten um? Die Unterbringungskapazitaten, die hier
immer wieder angesprochen werden, sind bereits Inhalt
gewesen auch im Mérz 2023, und wir haben in diesem
Hohen Hause an verschiedenen Stellen wiederholt ge-
sagt, jawohl, das Land wird seine Unterbringungskapazi-
taten verdoppeln. Das war auch das Versprechen bereits

im Februar 23 an die kommunale Familie. Wir haben
gesagt, wir werden zwdlf Wochen lang sicherstellen,
dass Menschen, die zu uns kommen, in den Erstaufnah-
meeinrichtungen bleiben, beschlossen in Ziffer 11.8 im
Marz 2023 in der Drucksache 8/1946.

Meine Damen und Herren, was folgt dann als Zweites?
Wenn wir auf die Aufnahmekapazitaten schauen, sind
wir, und auch das habe ich in diesem Hohen Hause wie-
derholt gesagt, in der Tat in erheblicher Atemnot. Ja, wir
sind massiv herausgefordert. Wogegen ich mich wehre,
ist, zu sagen, es geht gar nichts mehr und alle liegen auf
dem Ricken. In der Bundesrepublik Deutschland wird
weiter an den Herausforderungen gearbeitet.

Aber nattrlich, und auch das ist wiederholt gesagt, ja, wir
brauchen eine starkere Eingrenzung des Zuzugs. Wir
haben deshalb, und da bin ich dankbar fir, im Ubrigen
auch hier diskutiert Gber die europadischen MalRnahmen.
Ich weil3, dass sie nicht unstreitig sind. Das gilt auch in
diesem Hohen Hause, gilt auch in unserer Koalitions-
fraktion, gleichwohl, GEAS, also die europdische Verein-
barung ist mit den Regierungsbeteiligten aller Mitglieds-
staaten erortert. Es ist im Europdischen Parlament noch
in der alten Legislatur beschlossen worden und muss
jetzt, keine Frage, in die Umsetzung.

Bis dahin — und das ist ein Thema, was seit letztem
Jahr Oktober lauft — werden Grenzkontrollen an den dst-
lichen Bundesgrenzen, damit auch an der Mecklenburg-
Vorpommerns nach Polen, durchgefihrt. Und ja, wir
sehen einen Effekt. Ich war mir personlich Ubrigens bei
dem Effekt nicht sicher, ob wir den sehen wirden, und
freue mich sehr, dass er da ist, weil wir gesehen haben,
dass die dahinterliegenden Lander ihre Grenzkontrollen
auch noch mal deutlich anders aufgestellt haben, seit-
dem Kklar ist, dass an der jeweiligen bundesdeutschen
Grenze mit der Bundespolizei massiv intensivere Kontrol-
len stattfinden und damit im Zweifel auch Rickverwei-
sungen, die im Ubrigen in Teilen erfolgen.

Effekt: in etwa, in etwa 20 Prozent mehr Ankommende
(René Domke, FDP: Weniger, weniger')

und Effekt auch circa 20 Prozent weniger — weniger,
nicht mehr —, weniger Ankommende und 20 Prozent
weniger Asylantrage, als wir sie in den Monaten davor
gehabt haben. Jetzt dricke ich uns gemeinsam die
Daumen, dass genau das stabil bleibt. Es gibt das Be-
kenntnis, bis GEAS kommt, wird der Bund genau an der
Stelle fortsetzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn wir auf
den Punkt also geschaut haben, wie nehmen wir auf,
wie reduzieren wir im Zweifel auch Zuzug und Zugang,
dann bleibt als Drittes die groBe Uberschrift ,Integra-
tion“. Die Integration ist, und das ist vollkommen richtig,
immer eine zweiseitige Aufgabe. Ich erwarte von je-
mandem, der kommt, dass er auch kommen will. Wer
kommt und sagt, ich will den Schutz einer freiheitlich-
demokratischen Grundordnung, der muss auch die
freiheitlich-demokratische Grundordnung akzeptieren,
deren Schutz er ja gerade méchte, weil er sich in der
Regel gegen ein anderes Regime zur Wehr setzt oder
dort nicht wohlfuhlt. Und dazu gehdért dann auch, dass
ich das Staatsangehdrigkeitsrecht, was im Ubrigen
geschehen ist in der Ampelkoalition, deutlich ange-
passt habe, und wir gehen nicht der Forderung nach
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und auf den Leim, zu sagen, da hatte sich schon ir-
gendwas negativ erwiesen. Nein, diese Regelungen
sind gerade erst in Kraft getreten. Die sind genau das
Zeichen an die, die sich integrieren wollen, dass auch
Deutschland die Integration will, aber dafur Anforde-
rungen stellt,

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
und diese Anforderungen sind sehr klar benannt.

Und wenn ich dann bei den Sachverhalten durch bin, wo
wir Menschen aufnehmen, wo wir Erwartungen an Men-
schen haben, wo wir mit Menschen, die im Ubrigen héu-
fig integrationswillig und bereit sind, umgehen, gibt es,
und das ist vdllig unstreitig, einen Teil, der das nicht will
oder der nicht aufgenommen werden kann, denen unsere
Regeln eben keinen Bleibestatus geben.

Und auch da schon, noch mal deutlich formuliert, ist in
der Drucksache 8/1946 aus dem Mérz 23 unter der
Ziffer IIl.5 eine sehr klare Forderung damals schon an
uns als Regierung gesetzt worden. Wir sollten uns fur
schwerste Intensivstraftater und moglicherweise akute
Gefahrder dafiir einsetzen, dass kurzfristige Ruckfih-
rungen besser erreicht werden kénnen als bislang. Wir
mogen uns an die Bundesregierung wenden. Wir mo-
gen dafiir Sorge tragen, dass durch zumindest partielle
diplomatische Kontakte der Bundesregierung in relevan-
te Lander bei Abschiebungen Unterstiitzung geleistet
werden kann.

Das ist im Ubrigen genau das, was die Ministerprasiden-
tin zu Recht mit dem damaligen Beschluss auch heute
noch sagt, und dass heute der Bundeskanzler das Glei-
che fur die Ampelregierung in Berlin sagt, nehme ich
dankbar auf. Ich nehme dankbar auf, dass man sagt, wir
reden auch mit Landern, deren Regime wir eigentlich fiir
nicht diplomatische Kontakte féhig halten.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
Ich bin immer nicht so sicher ...

Ja, ich halte auch das, da sind wir gar nicht weit aus-
einander. Die Bundesrepublik Deutschland hat in den
vergangenen Jahrzehnten auch mit dem Iran und ande-
ren gesprochen. Es war immer eine Selbstverstandlich-
keit. Und trotzdem ist mit den Taliban,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

einem relativ schwer einzuordnenden System, und in
Syrien, einem Birgerkriegsland, in den letzten Jahren —
das gilt im Ubrigen fir verschiedene Parteien — anders
umgegangen worden. Wir haben jetzt hier ein Bekenntnis
und wir haben im Ubrigen entsprechende Verhandlungs-
bemihungen der Bundesinnenministerin, der ich dankbar
bin. Jawohl, auch wenn Sie sagen, das kann doch nicht
angehen — doch, ich muss Menschen trotzdem praktisch
zurlickfihren —, sagen, das kann doch keine Ausrede
sein, es ist keine Ausrede. Sie mussen schlicht Men-
schen zuriickbringen.

Im Ubrigen gilt das auch fiir Russland. Wir haben ein
Riesenproblem gehabt, einen russischen Straftater zu-
ruckzufiihren, weil Bundespolizisten zurzeit nicht nach
Moskau oder Sankt Petersburg mit einem Flieger rein-
gehen und véllig klar war, dass wir auf den Kollegen gut

aufpassen muissen, damit er dann auch sicher auf dem
russischen Boden ankommt. Dann wird man Landwege
wahlen miissen, andere Wege, keine Frage. Genau das
ist dort geschehen. Aber genau das sind die Dinge, die
Sie dann trotzdem mit Gesprachen vorbereiten mus-
sen.

Und noch mal, das darf man ja fir einen Treppenwitz der
Geschichte halten, dass gerade eine SPD-GRUNE-FDP-
Bundesregierung diejenigen sind, die das massiv nach
vorne treiben, ist da ja auch der aktuellen Situation
geschuldet und zeigt umgekehrt, wie viel Bereitschaft
auch fur Dinge, die fir die, die dort Regierung tragen
in Berlin, nicht ganz so gemitlich sind, trotzdem um-
gesetzt werden.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Und dann gehért auch dazu, dass die CDU aushalt,
dass wir sagen, jawohl, 16 Jahre davor haben CDU- und
CSU-Bundesinnenminister diese Frage gleichermalen
auf dem Tisch gehabt. Ich sage im Ubrigen nicht, dass
da irgendwer geschlafen hat. Das ist eine extrem kom-
plexe Aufgabe, gar keine Frage. Aber gleichwohl, jetzt
packt es eine Bundesregierung an,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Daniel Peters, CDU)

und wir haben diese Forderung an diese Landesregie-
rung, jetzt bei der Bundesregierung zu fordern — das
haben wir wiederholt getan —, bereits im Antrag drin ge-
habt.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dass Ruck-
fuhrungsabkommen stérker gebildet werden sollen, eine
Initiative der aktuellen Bundesregierung, ja, die brauchen
wir, damit wir auch in andere Lander, im Ubrigen auRer-
halb von Syrien und Afghanistan, leichter rickfihren
kdnnen.

Und, meine Damen und Herren, wenn Sie sagen, was
habt ihr denn eigentlich hingekriegt, nur, um mal eine Zahl
aus 2021, damals 148 Abschiebungen aus Mecklenburg-
Vorpommern, letztes Jahr 2023 haben wir 191 geschafft
und im Sommer dieses Jahres sind wir schon bei der
Gesamtzahl des Jahres 2023. Kann man sagen, muissen
noch viel mehr sein, ja, und jede einzelne Abschiebung ist
ein Arbeitsprozess und im Ubrigen trotzdem einem rechts-
staatlichen Verfahren unterworfen. Und fir Letzteres bin
ich dankbar,

(Horst Forster, AfD: Und wie
viele werden zuriickkommen?)

auch wenn ich mich manchmal Uber die Ergebnisse
argere. Ich bin dankbar dafir, dass auch diese Verfah-
ren genauso rechtsstaatlich behandelt werden, freiheit-
lich-demokratische Grundordnung tberall.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Horst Forster, AfD: Wie viele
sind zuriickkommen? — Zuruf von
Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
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Und weil die Bundesregierung angekundigt hat, mit den
Sachverhalten jetzt schnell umgehen zu wollen, haben
wir in der Tat unsere Zahl an aus Syrien und Afghanistan
stammenden Menschen, die keinen Aufenthaltsstatus
haben, die keinen Aufenthaltsstatus,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

keine Duldung haben, aufgelistet, 71. Daraus jetzt eine
Zahl zu machen, zu sagen, die sei alarmierend, so der
Fraktionsvorsitzende der CDU — ja, das kdnnen Sie mit
Herrn Renz gern besprechen —, diese 71 habe ich alles
schon Ubernommen, die waren schon alarmierend, bevor
ich ins Amt kam.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die hatten aber
damals, und da hatte Herr Renz gar nichts machen kon-
nen, trotzdem nicht zuriickgefiihrt werden kdnnen, weil
ich diese praktischen Zugange brauche, die erstmalig
jetzt eine Ampelbundesregierung schafft. Und dafir bin
ich dankbar, fur das Konsequente, wir gehen damit kon-
struktiv um, aber wir gehen eben auch mit den Bdsewich-
ten gleichermalen konsequent ran.

(Zuruf von René Domke, FDP)
Meine sehr geehrten Damen und Herren,
(Zuruf von René Domke, FDP)

meine sehr geehrten Damen und Herren, die Ausreise-
pflicht, die Sie ansprachen, hat immer zwei Schwellen,
und auf die wiirde ich gerne hinweisen.

Die erste Schwelle ist, dass Sie in Deutschland und in
Europa insgesamt haufig Abschiebeverbote, selbst wenn
jemand ausreisen muss, verfligt trotzdem Uber ein Ab-
schiebeverbot, wenn den Betroffenen vor Ort schwerste
Folter oder der Tod drohen.

Ich glaube, und da bin ich Uberzeugt von, dass wir mit
dieser juristischen Frage umgehen mussen, haben wir im
Ubrigen in den letzten 20 Jahren auch keiner angepackt,
egal, wer es war. Sind wir alle dabei. Ja, sie werden
diese juristische Frage I6sen missen. Wir stehen uns da
selbst im Weg. Ich finde es nicht erklarbar, dass Men-
schen, die die freiheitlich-demokratische Grundordnung
zum Teil als Gefahrder bekampfen wollen, die alles ab-
lehnen, was diesen Staat lebenswert und wichtig macht,
dass sie zugleich genau wegen dieser Werte ein Ab-
schiebeverbot als Schutz bekommen, um nicht in Lander
zurlickgefuihrt zu werden, wo man die Sorge hat, dass
die eben vdllig anders organisiert sind, vollig anders
denken und dort dann entsprechend schlechter behan-
delt werden.

Mein Anspruch ist, wer sich ordentlich verhdlt, der kann
das tun, der kann das auch zu Hause tun, der kann das
bei uns tun. Der wird an der Stelle dann eben aber auch
keine Schwierigkeiten mit Folter und Todesstrafe haben.
Wer sich dermallen auRerhalb unserer Regularien be-
wegt, kann nicht verlangen, dass die freiheitlich-
demokratische Grundordnung so liberal und freiheitlich
ist, dass sie sich im Zweifel selber aufgibt. Das kann nicht
die Erwartungshaltung an uns selber sein.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Horst Fdrster, AfD)

Meine Damen und Herren, um mal ein kleines Schman-
kerl — weil Sie immer die Justizministerinnen und Justiz-
minister aus Bund und L&ndern mit FDP-Parteibuch
loben —, um ein kleines Schmankerl aus Alltagen eines
Innenministers zu geben, der hin und wieder Akten sel-
ber anfasst, weil ihn Dinge ganz doll wurmen juristisch:
Praktische Umsetzung, wir hatten eine Herausforderung,
ob wir jemanden direkt aus dem Vollzug abschieben
kénnen. Dirfen wir nicht wegen Abschiebeverbot. Da war
die Diskussion, wir bieten dem jetzt was an, dass er
freiwillig geht. Denkbar ware, so fand ich, nachdem er
mehrere Jahre eingesessen hat, das letzte Dreivierteljahr
kann er friher gehen, aber dann geht er direkt in den
Flieger und das letzte Dreivierteljahr geht auf eine lange
Bewahrungszeit und wenn er jemals wieder reinkommt
illegal, ziehen wir die Bewahrung.

Jetzt habe ich Folgendes gelernt: Wenn wir den abschie-
ben aus dem Vollzug, dann dirfen wir ihn frither nach
Hause schicken, genau mit der Idee, dann kriegt er ein
Schmankerl. Er kriegt etwas weniger Vollzug und kriegt
die Bewahrung mit nach Hause, denn weil wir ihn nicht
abschieben kdnnen aus rechtlichen Griinden, die ich
nicht begeistert aufnehme, aber die ich zur Kenntnis zu
nehmen habe, wenn wir ihm dann sagen, bitte reise
freiwillig aus — ich brauche also mehr an seiner Mitwir-
kung als bei einer Abschiebung, die mache ich ja
zwangsweise —, dann sagt mir der Bundesjustizminister
in einem Brief, das tate ihm sehr leid, das ginge eben
nicht, dann misse man selbstverstandlich bis zum letz-
ten Tag sitzen und dann kann er ja freiwillig ausreisen.

Ich will ihm gar keinen Vorwurf machen, der hat am Ende
an einer rechtlichen Regelung gehakelt, aber er sagt
eben auch nicht,

(Zuruf von René Domke, FDP)

ich sehe das Problem und gehe die rechtliche Regelung
an, sondern er schreibt mir zurtick, so ist das Leben.

(René Domke, FDP: Hier geht
es aber um strukturelle Fragen.)

Und mir geht es trotzdem auch darum, auch das ist struk-
turell, ist gar nicht bése gemeint, ich glaube, dass wir
alle, egal welche Partei, die Aufgabe haben, uns nicht zu
erklaren, dass es irgendwie alles richtig sei, sondern
manchmal auch sagen, wir denken mal kritisch Uber
solche Punkte nach. An der Stelle die herzliche Einla-
dung.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Tilo Gundlack, SPD: Sehr gut!)

Meine Damen und Herren, Islamismus, um das deutlich
zu sagen, weil das Paket heute ja extrem grof ist offen
eingestanden, wird in Deutschland konsequent bekampft,
und zwar nicht nur unter der SPD-Innenministerin, sondern
auch schon unter den CDU/CSU-Vorgéngerkollegen. Das
gilt aber heute genau wie damals. Die Situation hat sich
eben nicht massiv verandert oder verschlechtert, sondern
sie war Uber viele Jahre angespannt, weil angesprochen
war, seid ihr eigentlich gut aufgestellt. Alleine 23 mehr —
wir kommen von knapp 100, wir sind jetzt bei 123 —, das
ist eine Verstarkung, fur die ich diesem Landtag dankbar
bin, die uns aber erst mal an vielen Stellen deutlich hilft
und auch Méglichkeiten gibt.
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Sie beklagen und sagen, habt ihr nicht schnell genug be-
setzt. Ja, wir kamen schon aus einem Status, wo von den
100 nur knapp 70 besetzt waren vor dreilvier Jahren. Es
war eine Riesenaufgabe, diese groRe Zahl zu besetzen.
Das haben wir mit einer Sonderorganisation getan, damit
quasi nur noch einige wenige sich um Besetzung und
Verfassungsschutz kimmern. Da ist also viel passiert.

Sie sagen, ist mir zu langsam. Mir auch, aber am Ende
des Tages dauern die Verfahren erstens langer, als wenn
wir einstellen wirden. Warum? Weil ich hinten raus immer
einen riesigen Sicherheitsiberprifungsrattenschwanz
habe. Ich unterschreibe mit keinem Arbeitsvertrag, son-
dern dann beginnt erst die echte Arbeit, zu schauen,
kann der bei uns arbeiten. Und zweitens, ja, da fallen
auch regelmanRig Bewerber, fur die wir uns entschieden
haben, durch, und dann gehst du zuriick auf Los, ziehst
keine 4.000 Euro ein im Monopoly-Deutschland und
beginnst von vorne.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Gestatten Sie
eine Zwischenfrage, Herr Minister?

Minister Christian Pegel: Ich furchte, ich bin so aus der
Zeit, dass es darauf nicht mehr ankommt.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)
Sehr gerne.

René Domke, FDP: Ja, vielen Dank, dass Sie die Zwi-
schenfrage gestatten!

Meine Frage — ich hatte sie ja auch in meiner Rede mit
angekindigt —: Wie viele, wenn Sie es offentlich sagen
diirfen, wie viele der Kollegen beschéftigen sich denn
jetzt um den Phanomenbereich ,Islamismus®?

Minister Christian Pegel: Frau Prasidentin! Meine Da-
men ...

René Domke, FDP: Und eine zweite Frage hatte ich
noch: Sie sprachen hier immer von den 71 bekannten
Fallen. Sind es denn noch dieselben — Sie hatten auf
lhren Vorganger Herrn Renz verwiesen —, sind das im-
mer noch dieselben oder hat die Gruppe sich verandert?
Weil das ist ja die Frage, haben wir immer dieselben
unter Beobachtung oder veréndert sich da etwas in die-
sem Phanomenbereich.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Erstens ist mit Sicherheit immer mal eine Veranderung
dabei, aber ich habe den Eindruck, die Liste ist sehr lange
stabil. Mir geht es um etwas anderes. Die 71 sind schon
sehr lange da, weil Deutschland insgesamt sehr lange
gebraucht hat, die Entscheidung, die man jetzt in der Am-
pel getroffen hat, auch zu treffen und umzusetzen.

Zweitens, ich darf lhnen leider keine Details nennen zu
denen, wo Beteiligte sitzen. Seien Sie aber unbesorgt,
dort, wo Druck entstanden ist, wo wir merken, wir haben
mehr Interessenlagen bei Sabotage in anderen Berei-
chen, haben wir verstarkt und umgekehrt zum Teil auch
umstrukturiert.

Das viel Wichtigere bei den Neueinstellungen war aber,
dass wir zum Teil spezielle Berufe, Studienberufe und so

weiter, anstreben, die vielleicht auch mal naher am The-
ma sind. Man hat sehr lange sehr stark Nachrichten-
dienst und Polizei im Verfassungsschutz gehabt und die
Hauptaufgabe, die ich schon von meinem Vorganger mit
auf den Weg bekommen habe, wenn du neu besetzt,
guck auch mal in breite, andere Berufsgruppen. Und das
ist in dem Bereich dann mdglicherweise Islamwissen-
schaftler, kénnen Arabischwissenschaftler sein, um ein
Geflihl zu geben. Wir haben also auch spezifischer be-
setzt und kdnnen damit, glaube ich, heute auch noch viel
effizienter agieren, als das vor einigen Jahren der Fall
war. Also die Neubesetzungen haben uns qualitativ auch
sehr geholfen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Hinweis
,Bitte bundesweit kooperieren®, den erflllt man in
Deutschland nun wirklich seit vielen Jahren. Es gibt seit
20 Jahren eine bundesweite Zusammenarbeit. Es gibt
ein standiges Gremium fir die Islamismus- und Terroris-
musbekampfungsfragen. Es gibt entsprechende standige
Einrichtungen, wo sogar Polizeibeamte aus allen Lé&n-
dern im Bund sténdig in Einrichtungen gemeinsam sit-
zen.

Die Sorge, es gébe noch keine koordinierte, strukturierte
Zusammenarbeit auf Bundesebene zwischen Landern
und Bund, die ist tatsachlich unbegriindet. Da werbe
ich sehr fir das, was da Uber viele Jahrzehnte passiert
ist. Herausforderung ist und bleibt, dass momentan die
Zusammenarbeitsmaoglichkeiten, die Informationsaustausch-
maoglichkeiten eher weniger als mehr werden, denn nach-
dem man mit dem schlimmen Anschlag auf dem Berliner
Breitscheidplatz, auch sicherlich mit NSU-Hintergriinden,
Verfassungsschutzgesetze im Bund und in den Landern
angepasst hatte, um zwischen Polizei und Verfassungs-
schutz und bundesweit mehr Austausch bei Informatio-
nen betreiben zu koénnen, sind gerade in den letzten
zwei/drei Jahren durch bundesverfassungsgerichtliche
Rechtsprechung eher grofRere Hemmschwellen einge-
baut worden. Die mdgen juristisch alle nachvollziehbar
sein, aber es macht es schwerer, und ich finde es extrem
schwer zu erklaren, dass wir im Zweifel irgendwo einen
Anschlag haben, der eine hatte schon eine Ahnung, aber
er durfte dem anderen nichts erzahlen. Wir werden also
auch gesetzgeberisch gerade auf Bundesebene Aufga-
ben haben, dass man den Korridor moglichst weit offen
lasst.

Und ich spreche nicht gegen Datenschutz, sondern ich
spreche dafur, dass innerhalb eines Sicherheitsapparates
verschiedene foderal organisierte Strukturen trotzdem so
Informationen zusammentun kdnnen, wie sie es in den
letzten Jahren organisiert haben. Und dass das so bleiben
darf, damit eben keine Sicherheitsliicken entstehen, die
sich schlicht aus Organisationen ergeben, das kriegst du
keinem erklart, und ich bin auch immer noch nicht Uber-
zeugt, dass das verfassungsrechtlich geboten ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich gehe fest
davon aus, wir sind gut aufgestellt. Ich gehe fest davon
aus, in diesem Bundesland bleiben wir Teil des Gesamt-
kanons.

Die Hauptherausforderung liegt dabei gliicklicherweise
nicht bei uns, sondern in anderen Bundeslandern, aber
wir sind natlrlich Teil des Ganzen. Wir unterstiitzen das
Ganze und wir schauen auch auf unsere Beteiligten,
denn die 71 sind jetzt eine Aufgabe, die wir gemeinsam
anzugehen haben, und ich bin mir sicher, dass es hier
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und da auch mal ruckeln wird. Es gibt nicht wenige
Abschiebungsbemihungen, wo ich dann Post bekomme
aus der groRen Runde dieses Hohen Hauses. Ich be-
antworte die gerne, schaue mir die auch immer gerne
an, aber auch bei den 71 wird es hier und da, wenn
man ins einzelne menschliche Schicksal guckt, dieses
oder jenes Zucken geben. Ich lade herzlich ein, dass
wir zuweilen einfach auch konsequent in der Sache sein
missen, und zwar auch, und das ist mir der wichtigste
Abschlusspunkt, fir die vielen Menschen, die bei uns
sind

(Zuruf von René Domke, FDP)

und sich integrieren wollen, weil wir achtgeben mus-
sen, dass nicht eine ganz kleine Minderheit fur eine
ganz groRe Mehrheit negativ aufs Konto einzahlt. Das
wollen diese Menschen ganz bewusst nicht, und ich
glaube auch umgekehrt, dass wir das nicht wollen kén-
nen, weil wir gemeinsam diese Akzeptanz brauchen.

Ich bitte um Nachsicht, habe deutlich uberzogen, aber
drei Antrége, das ist schon eine erhebliche Herausforde-
rung. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Minister!

Der Innenminister hat die angemeldete Redezeit um
zehn Minuten Uberschritten.

Fir die Fraktion der AfD hat das Wort der Abgeordnete
Jan-Phillip Tadsen.

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine Damen und Herren Abgeordnete! Liebe Blrger
dieses Landes! Man kann zu, ja, immer noch zu Beginn
dieser Debatte, nachdem die Einfuhrung stattgefunden
hat, nachdem der Minister hier sehr ausfiihrlich gespro-
chen hat, mal eines doch sehr deutlich festhalten: Nach
zweieinhalb Jahren Landtag ist die Debattenlage in die-
sem Plenum eine andere. Die Debattenlage hat sich
eindeutig gedffnet. Es gab einen Druck aus der Bevolke-
rung, es gab einen Druck von meiner Fraktion, meiner
Partei, von Funktionstragern, die in vielfaltiger Verantwor-
tung stehen und dieses Thema breit auf die 6ffentliche
und auch auf die sozial-mediale Ebene gefiihrt haben.
Und genau das fiihrt dazu, dass endlich mehr offen tber
Themen diskutiert wird.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos)

Das Problem ist nur, die Ursache ist immer noch nicht
angegangen worden. Es geht immer noch von der Regie-
rungsseite her nur im Schneckentempo weiter.

(Petra Federau, AfD:
Richtig! Genauso ist es.)

Meine Damen und Herren, dieses Schneckentempo lasst
sich daran ablesen, dass ein Herr Barlen hier nicht vorne
steht und eindeutig adressiert, wo die Problemlage denn
eigentlich ist. Und die Problemlage ist die, dass wir eine
Integrationsféhigkeit wiederherstellen missen, und das
wird nur gelingen, wenn wir an der Grenze endlich eine

andere Politik haben und die groRen Zugangszahlen
auch in diesem Jahr viel spirbarer nach unten bringen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos)

Dazu haben sich auch die Antrdge von FDP und CDU
bescheiden geauBert, nicht effektiv geduert. Da kann
man der CDU gleich zu Beginn mal kritisch mitgeben,
dass in alten Antragen, die auch ihre Fraktion in dieser
Landtagsperiode schon mal formuliert hatte, deutlich
effektivere MalRnahmen ausformuliert waren, wenn es
um Zurlckweisung geht, wenn es um Transitzentren
geht. All das sind ja ganz konkrete Mal3nahmen, die man
in diesem Antrag leider wieder schmerzlich vermisst.

Und, meine Damen und Herren, ich habe schon die
Bevolkerung angesprochen, die ja ein ganz zentraler
Bestandteil jedes demokratischen Willensbildungspro-
zesses sein sollte. Genau diese Bevdlkerung hat doch
langst gespurt, dass im offentlichen Raum, auch in
Mecklenburg-Vorpommern, sich etwas verandert hat.
Das erleben wir immer wieder in Gespréchen.

Und ich selbst war erst vor Kurzem Zeuge, als ich in
Schwerin mal zu etwas spéaterer Stunde mit Freunden
unterwegs war auf dem Weg zum Marienplatz. Was
habe ich dort erlebt? Eine Massenschlagerei zwischen
arabischen Jugendlichen, 25 bis 30 Personen. Die Un-
terstitzung kam aus allen Seitengassen, ein Mobilisie-
rungspotenzial sondergleichen, was ich in dieser Form
in Schwerin in den letzten zehn Jahren nicht erlebt
habe. Das ist eine Gewalt, die die Menschen sehen,
und die wollen sie nicht haben. Deswegen muss diese
Regierung endlich konkreter werden.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos)

Und da kann man auch andere dramatische Beispiele —
wie Herr Peters das getan hat — ansprechen. Naturlich
sind Mannheim und Bad Oeynhausen ganz, ganz Uble
Vorfélle gewesen, die ja genau dieses Sicherheitsgefuhl
vermissen lassen. Und den Angehdrigen der Opfer, den
Angehdrigen, den Muttern, die auch Menschen schon
verloren haben, denen werden lhre politischen Mafl3nah-
men eben nicht mehr gerecht. Da kann man nicht mal
hier und da versuchen, einen sogenannten 360-Grad-
Blick immer wieder nach vorne zu heben, ohne dass
man mal wirklich schaut, wo ist die Effektivitat unserer
Politik.

Und wenn es um Afghanen und Syrer geht und wenn es
darum geht, diese Straftater wirklich zurlickschieben zu
wollen, abschieben zu kdénnen — wir hatten es heute
Morgen in der Fragestunde angesprochen —, dann muss
doch mal deutlich Gberlegt werden, was ist die Grundlage
wirklich daflr. Die Grundlage dafir, dass wir auch mit
syrischen Straftatern ganz anders verfahren kénnen, sind
diplomatische Beziehungen zu diesem Staat. Und die
deutlich zu entwickeln, dort ins Gesprach zu kommen,
nicht nur hinter vorgehaltener Hand, sondern ganz offen
auch mit einem Angebot, was man als deutscher Staat
diesem Regime — so kénnen wir es und muissen wir es
nennen — geben kénnen, ist im Sicherheitsinteresse dieser
Bevdlkerung.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Géartner, fraktionslos)
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Deshalb: Jetzt diplomatische Beziehungen mit Syrien!

Die aktuellen Zahlen sprechen jedoch dafiir, dass in
dieser doch sehr langsamen Politik der Regierung das
Problem doch eher gréRer wird. Wir haben 100.000,
tiber 100.000, 130.000 Asylantrage, hauptsachlich von
Personen aus Syrien und Afghanistan, und die reale
Bedrohung, die dadurch entstanden ist, die ganz reale
Bedrohung — ich habe es angesprochen —, sie wurde
seit Jahren in Kauf genommen. Sie wurde in Kauf ge-
nommen von der Bundesregierung, von dieser Landes-
regierung, die schwarz-rot friher hief3, und das nur,
weil man gesagt hat, na ja, da gibt es eine AfD, der
wollen wir das politisch mal nicht zu sehr auf die Biihne
heben,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos)

und das auch nur, um eine potenzielle Bedrohung von
Gewalttatern in Syrien und Afghanistan zu dieser Zeit
auszuschliel3en.

Reale Bedrohung fiir unsere Burger, potenzielle Bedro-
hung in den Herkunftsstaaten, diese Rechnung geht
mittlerweile nicht mehr auf. Deswegen ist es jetzt Zeit,
hier endlich Politik auf diplomatischer Ebene zu ma-
chen.

Meine Damen und Herren, wir haben einen Anderungs-
antrag formuliert, der sich auf den Antrag der CDU-
Fraktion bezieht. In diesem Anderungsantrag haben wir
noch mal die europaische Ebene vor allem starkgemacht.
Dort gibt es intensive Debatten dariiber, inwieweit man
auch, ich wiirde es so nennen, einen Paradigmenwech-
sel hier vollzieht und nicht langer nur an diesen kleinen
Stellschraubchen — die eher in der Lesart der FDP-
Antrége zu sehen sind — weiter herumschraubt, sondern
mal wirklich deutlich versucht, auch die sogenannte Dritt-
staatenregelung, Beispiel Ruanda, Beispiel Albanien ist
schon einige Male hier in diesem Plenum angeklungen,
dort neue Mal3stébe zu setzen.

Und einer dieser Mal3stdbe, den die Bundesregierung —
und da kommen wir jetzt wieder auch auf die rot-rote
Landesregierung zu sprechen —, den die Bundesregie-
rung in den europdischen Verhandlungen deutlich ge-
macht hat, war, dass man, wenn man eine Drittstaaten-
I6sung wie Ruanda durchziehen mochte, dass man dort
ein sogenanntes Verbindungskriterium haben mochte.
Was heildt ,Verbindungskriterium*? Das heilt, dass je-
mand, der potenziell dann auch wieder zurlickgefihrt
werden soll, eine ganz konkrete, personlich reale Verbin-
dung zu diesen Staaten haben muss. Ist das eine realis-
tische Herangehensweise? Nein, das ist eine erneute
Einschrankung, die genau dazu fuhrt, dass man bei dem
Thema nicht wirksam vorankommt.

Und ich habe es schon an anderer Stelle formuliert, es
sind 15 EU-Innenminister dieser Europaischen Union, die
genau das nach dem Kompromiss angegriffen haben.
Und jetzt missen wir uns auch hier mal dazu verhalten,
wie ein groRer Teil der europdischen Staaten sagt, nein,
das ist nicht ausreichend. Wollen wir das trotzdem auf-
rechterhalten, solche einschrankenden MalRnahmen,
oder wollen wir nicht doch versuchen, der Stimmung in
der Bevolkerung auch in Deutschland Rechnung zu tra-
gen und dort entsprechend dann auch auf europaischer
Ebene zu wirken?

Und es fangt in Schwerin an, geht in Berlin weiter und
muss dann in Brissel umgesetzt werden, als Mitglieds-
staat, als Parlament und auch als Kommission. Wir ha-
ben diesen europdaischen Rechtsrahmen, diesen miissen
wir jetzt &ndern. Dafir bitte ich um Unterstiitzung im
Parlament.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos)

Meine Damen und Herren, es ist so, dass wir ganz
eindeutig einen Innenminister hier heute auch gehort
haben, der sich bemiiht darum, das Thema mdglichst
von zwei Seiten zu betrachten. Das ist naturlich legitim
und das wird natirlich auch der Situation mit den Men-
schen, die in unserem Land sind, gerecht. Aber wenn
man auf der einen Seite immer wieder betont, dass die
Menschen, die sich hier friedlich verhalten, nicht das
Problem seien, auf der anderen Seite aber bei der an-
deren Problemlage die Menschen, die ein Problem sind,
die nicht in den Arbeitsmarkt integriert werden, die kri-
minell auffallig sind, die sich kulturell nicht integrieren,
die wie der Attentater in Mannheim sich zwar als gut
integriert darstellten, aber dann am Ende doch einfach
losgestochen haben, wenn man dieser Problemlage
nicht als Innenminister auch versucht mal mit Forderun-
gen entgegenzutreten, dann macht man sich in diesem
Politikfeld eigentlich nicht wirklich glaubhaft. Da sind
andere Innenminister in dieser Bundesrepublik doch
schon deutlich weiter. Es hangt zusammen, aber es
muss von beiden Seiten dann auch ernsthaft angegan-
gen werden.

Meine Damen und Herren, Herr Peters hat davon ge-
sprochen, dass 71 Geféhrder und Schwerstkriminelle
aus Syrien und Afghanistan in diesem Land sich befin-
den. Das wurde so identifiziert von unserem Innenmi-
nisterium. Das ist aber ja nur die Zahl, die real vollzieh-
bar ausreisepflichtig derzeit in den statistischen Werten
sozusagen ablesbar ist. Es ist nicht die Zahl, die straf-
fallig geworden ist, und es ist auch nicht die Zahl, die
noch straffallig werden kann, wenn dieses Zugangs-
geschehen sich so weiterentwickelt. Und das ist kein
Populismus, sondern das ist einfach mal eine niichterne
Bestandsaufnahme.

Meine Damen und Herren, die FDP — dazu vielleicht
noch ein kurzes Wort — hat die Sicherheitsarchitektur vor
allem kritisiert, die nicht auf den Zahn der Zeit gesetzt
wére. Diese Sicherheitsarchitektur wird sich aber nur
dann anpassen kénnen, wenn wir das Zugangsgesche-
hen effektiv regeln und begrenzen, dafir unser Antrag.
Das ist auch mein Schlusswort hier zu dieser Rede heute.
Wir mussen den politischen Willen fir den Grenzschutz
entwickeln, und dazu gehdrt auch, den subsidiaren Schutz
infrage zu stellen, effektiv mit unserem Anderungsantrag. —
Ich danke fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fir die Fraktion DIE LINKE hat das Wort die Abgeordne-
te Steffi Pulz-Debler.

Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Kolleg/-innen Abgeordnete! Zu Beginn mdchte ich
unser tiefes Mitgefuhl fur die Opfer und Angehdrigen der
tragischen Straftat in Mannheim ausdrucken.
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(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und René Domke, FDP)

Islamistischer Terror stellt eine deutliche Bedrohung fir
unsere offene Gesellschaft dar. Wenn jemand wie in
Mannheim aus islamistischen Motiven Menschen totet,
dann muss der Rechtsstaat alle rechtlichen Mittel nutzen,
um die Person zur Verantwortung zu ziehen. Meine Frak-
tion stellt sich ausdricklich gegen jede reaktionar-
faschistische ldeologie, wie sie auch im radikalen politi-
schen Islamismus zu finden ist.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Menschenverachtende Ideologien missen konsequent
zuriickgedrangt werden, auf allen Ebenen.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Ich habe jedoch nicht das Gefiihl, dass die Sicherheits-
behdrden so schlecht aufgestellt sind, wie die FDP dies
in ihrem Antrag suggeriert,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

und den Beleg dafirr liefert sie selbst in der Begriindung, in
der eine Reihe von Festnahmen der letzten Monate aufge-
zahlt werden. Dennoch braucht diese Thematik eine fort-
dauernde Aufmerksamkeit, und die bekommt sie auch.
Jedoch auf dem Riicken eines ermordeten Polizisten mit
populistischen Forderungen nach Abschiebungen zu rea-
gieren, wie dies die CDU tut, das hoéhlt nicht nur den We-
senskern des demokratischen Rechtsstaates aus,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Oh!)

zu dem auch juristische Verfahren gehdren, sondern
setzt mit einer moglichen Straflosigkeit ein vollig falsches
Signal an islamistische Sympathisanten.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Eine Politik nach dem Motto ,Aus den Augen, aus dem
Sinn® wird unserer Rechtsstaatlichkeit und dem Problem
der Radikalisierung hin zum Islamismus nicht gerecht.

(Horst Forster, AfD: Doch,
die sind schon radikalisiert.)

Die Forderungen ...

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Dann machen Sie mal einen
Lésungsvorschlag!)

Da komme ich noch drauf zu.

Die Forderungen nach Abschiebungen nach Afghanistan
und Syrien sind auch aus anderen Griinden unverantwort-
lich. So hat der Wissenschaftliche Dienst des Bundestages
im Marz dieses Jahres unter anderem klargestellt, dass

1. das Refoulement-Verbot absolut gilt und alle Men-
schen schiitzt,

2. mégliche Anderungen im deutschen Auslander-, Asyl-
und Aufenthaltsrecht die Vorgaben des Européischen

Gerichtshofs flr Menschenrechte zum Refoulement-
Verbot nicht auRer Kraft setzen,

3. straffallig gewordene syrische und afghanische Ge-
flichtete ihre Freiheitsstrafen in Deutschland verbiiRen
mussen, und

4. es erhebliche praktische Herausforderungen bei ge-
planten Abschiebungen gibt, selbst bei Landern, mit
denen Deutschland gute diplomatische Beziehungen
pflegt.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Mit Syrien und Afghanistan haben wir jedoch nicht mal
diplomatische Beziehungen, und es stellt sich grundséatz-
lich die Frage, ob wir wirklich mit Terrororganisationen
wie den Taliban zusammenarbeiten wollen und sie damit
legitimieren wollen.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Auch Danemark,
(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

das zum Beispiel Teile Syriens als sicher eingestuft hat,
kann aus genannten Grinden faktisch keine Abschie-
bungen dorthin durchfihren. Auch das Deutsche Institut
fur Menschenrechte hat sich Anfang Juni zu den jingsten
AuRerungen der Bundesregierung zu méglichen Ab-
schiebungen von Straftdtern und sogenannten Gefahr-
dern aus Syrien und Afghanistan gedufert und stellt fest,
dass menschenrechtliche Prinzipien bei Abschiebungen
beachtet werden mussen. Dazu gehort, wie schon vom
Wissenschaftlichen Dienst des Bundestages festgestellt,
das Refoulement-Verbot, das in der Genfer Flichtlings-
konvention und der Européischen Menschenrechts-
konvention verankert ist. Weiter wird auf die Menschen-
rechtssituation und die Lebensbedingungen in Afghanis-
tan hingewiesen, die sich mit der Machtiibernahme der
Taliban dramatisch verschlechtert haben. Frauen sind
fast ganzlich aus dem 6éffentlichen Leben verschwunden.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das passiert hier auch gerade.)

Willktrliche Gewalt an der Zivilbevolkerung, auerge-
richtliche Hinrichtungen und weitere Ubergriffe sind die
bittere Tagesordnung.

(Petra Federau, AfD: Ja.)

Zusatzlich befindet sich Afghanistan in einer humanita-
ren Krise. Es mangelt an Nahrungsmitteln, Wasser und
medizinischer Versorgung.

Frau Prasidentin! Abgeordnete des Landtages! In der
offentlichen Debatte wird der Eindruck erweckt, dass fir
bestimmte Personen, die eine Gefahr fiir die 6ffentliche
Sicherheit darstellen, andere Maf3stdbe gelten kdnnten.
Das ist unzulassig. Und auch das Argument, dass das
Sicherheitsinteresse Deutschlands schwerer wiegt als
das Schutzinteresse der betroffenen Person, ist am Ende
rechtlich nicht haltbar.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD: Doch!)
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Vielmehr ist es unsere Pflicht, menschenrechtliche und
volkerrechtliche Grundprinzipien zu wahren, zu achten
und zu pflegen. Das gilt auch fir die umstrittene ldee
der Auslagerung von Asylverfahren in Drittstaaten. Zum
einen verursacht die Errichtung eines solchen Systems
hohe Kosten, wie zum Beispiel Italien und GroRRbritannien
zeigen, und zum anderen birgt diese ldee praktische
Risiken, denn selbst wenn auf dem Papier alle rechtli-
chen Vorgaben eingehalten werden, bleibt die reale Um-
setzung problematisch.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ich warte immer noch auf die Losung.)

Es besteht ein erhebliches Risiko, dass die Rechte von
Schutzsuchenden verletzt werden.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Und vor allen Dingen, wer das zahlt.)

So aufert sich das Deutsche Institut fir Menschenrechte
deutlich in einer Stellungnahme und kommt zu dem Schluss,
dass eine Auslagerung von Asylverfahren in Drittstaaten
mit erheblichen rechtlichen, praktischen und ethischen
Problemen verbunden und genau deshalb abzulehnen ist.

Frau Préasidentin! Kolleg/-innen Abgeordnete! Ich méchte
abschlieRend noch mal die Verwendung des Begriffs
Jirregulare Migration*® kritisieren.

(Horst Forster, AfD: Oh, nee!)

Dieser Begriff ist irrefihrend und diskriminierend, denn
irgendwie schwingt immer mit,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sprechen Sie auch
mit lhrer Justizministerin so, oder was? —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

dass Schutzsuchende kriminell und illegal seien und
absichtlich illegale Wege

(Jens-Holger Schneider, AfD:
Offizieller Begriff.)

nutzen wirden,

(Der Abgeordnete Jan-Phillip Tadsen

bittet um das Wort fur eine Anfrage.)
obwohl de facto Uberhaupt gar keine legalen Einreise-
maglichkeiten existieren.

(Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD:
Das stimmt nicht.)

Diese Rhetorik ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Frau Abgeord-
nete, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: Nein, danke!

Diese Rhetorik fihrt zu einer Entmenschlichung von
Schutzsuchenden und lasst auRer Acht, dass die Zahl
der anerkannten Schutzsuchenden so hoch wie noch nie
ist, denn Kriege, Krisen, Menschenrechtsverletzungen
zwingen Menschen, in einer noch nie da gewesenen
GrofRenordnung ihre Heimat zu verlassen.

Konzentrieren wir uns also auf die wirklich zwingenden
Antworten, wie wir Integration besser gestalten kénnen,
wie wir sozialen Wohnungsbau starken

(Petra Federau, AfD: Oh, meine Giite!)

und den Zugang zum Arbeitsmarkt verbessern und wie wir
es schaffen, mehr Sprachkurse zu ermdglichen,

(Petra Federau, AfD:
Wo sind Ihre Lésungen?)

und wie wir der Gefahr der Radikalisierung zum Bei-
spiel durch Extremismuspravention, stabile Jugendarbeit,
Medienpédagogik und nachhaltige Konzepte gegen Isla-
mismus begegnen kdnnen! Konzentrieren wir uns zur Ab-
wechslung auch mal auf positive Effekte von Einwanderung
und auch die respektablen Leistungen der Aufnahmege-
sellschaft! So schneidet Deutschland im OECD-Vergleich
Uberdurchschnittlich gut bei der Integration von Migrantin-
nen und Migranten ab. lhre Einbindung in den Arbeits-
markt erreicht laut jingster Studie einen Rekordwert

(Zuruf von Wolfgang Waldmiller, CDU)

und liegt deutlich héher als in anderen Staaten. Auch das
sollten wir betonen und mal wirdigen. Der derzeit vor-
herrschende Ansatz, der alleinig auf Abgrenzung und
Abschiebung abzielt, gefahrdet diese Erfolge. Schliel3-
lich, und damit mdchte ich enden, bleibt es auch heute
dabei, es gilt, Fluchtursachen endlich zu bekémpfen, und
nicht Menschen, die Schutz suchen. — Danke schon!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete! Einen Moment, bittel Es liegt ein
Antrag auf Kurzintervention vor.

Herr Forster, bitte!
Horst Forster, AfD: Ja, also vielen Dank!

Frau Pulz-Debler, der Satz eben, es gibt, Sie verwahren
sich gegen den Begriff ,irreguldre Migration®, damit set-
zen Sie sich auRBerhalb eines Rechtsstaats.

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

Denn wenn, offensichtlich muss man das so interpretie-
ren, dass also jeder, der hierherkommt als Migrant,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

vielleicht das Wort ,Asyl“ aussprechen kann, das sehen
Sie als vollig normal an. Im Ubrigen, ich werde das nicht
weiter vertiefen, aber ist lhnen bewusst, dass das, was
Sie in wesentlichen Punkten hier ausgefuhrt haben, in
volligem Gegensatz zu dem steht, was der Innenminister
heute hier gedulRert hat?

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)
Also ich frage mich ernsthaft oder gehe davon aus, dass
das lhre ganz private Meinung ist. Jedenfalls unterstelle

ich mal

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)
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oder wirde mich interessieren, ob das auch die Meinung
der der Koalition angehérenden Fraktion der LINKEN ist

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)
und ob lhnen Uberhaupt bewusst ist,
(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

dass Sie nach wie vor offensichtlich den véllig lebens-
fremden Standpunkt vertreten, jeder auf diesem Erdball,
der herkommt, darf hierherkommen, keine irreguléare
Migration und jeder muss hier integriert werden, dass das
jeden Staat, egal wie er heift, vollig Uberfordert

(Zuruf von Dirk Bruhn, DIE LINKE)

und dass das einfach schlicht nicht moglich ist und ins-
besondere auch jede rechtliche Grundlage verletzt.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Mochten Sie
darauf reagieren, Frau Abgeordnete?

Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: Ja, ganz kurz.

Also erst mal kommt naturlich nicht jeder und jede nach
Deutschland. Die meisten Flichtlinge flichten innerhalb
ihres Heimatlandes oder in die angrenzenden Nachbar-
staaten. Also das ist totaler Quatsch.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Asyl ist ein Menschenrecht und ich stelle Menschenrech-
te grundsatzlich nicht infrage. Ich habe naturlich fir mei-
ne Fraktion gesprochen und natiirlich kritisieren wir den
Begriff der ,irreguldren Migration®. Ich habe das, glaube
ich, auch dargestellt. — Danke schon!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat das
Wort die Fraktionsvorsitzende Constanze Oehlrich.

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleg/-innen! Das
Paket war grof3. Das war, glaube ich, die Formulierung des
Innenministers. Ich mochte die heutige Debatte dafir nut-
zen, um vor allen Dingen mit zwei Scheinlésungen aufzu-
raumen, die die derzeitige Migrationsdebatte dominieren.

Die erste Scheinlésung ist die Durchfiihrung von Asylver-
fahren in Drittstaaten. In der Besprechung des Bundes-
kanzlers mit den Regierungschef/-innen der Lander vom
6. November 2023 hatte die Bundesregierung angekin-
digt zu prifen, ob die Feststellung des Schutzstatus von
Gefluchteten unter Achtung der Genfer Fluchtlingskon-
vention und der Europaischen Menschenrechtskonven-
tion zukilnftig auch in Transit- oder Drittstaaten erfolgen
kann. Nach dem Antrag der FDP-Fraktion soll nun der
Landtag die Landesregierung dazu auffordern, die Dis-
kussion auf Bundesebene Uber die Moglichkeit, Asylver-
fahren in Drittstaaten durchzufiihren, weiter zu forcieren.
Fur die Durchfuhrung von Asylverfahren in Drittstaaten
gibt es verschiedene Modelle.

Das Bekannteste ist wohl das sogenannte Ruanda-
Modell. Die britische Regierung hatte im April 2022 ein
Abkommen mit Ruanda unterzeichnet, das vorsah,
Schutzsuchende, die ohne Aufenthaltstitel in Grof3-
britannien eintreffen, nach Ruanda zu tberstellen, damit
diese dort Asyl beantragen. Im Fall eines positiven
Bescheides sollten die Geflichteten danach in Ruanda
bleiben. Im Fall eines negativen Bescheids sollten die
Geflichteten in ihr Herkunftsland abgeschoben werden.
Der UN-Hochkommissar flr Menschenrechte teilte da-
raufthin mit, dass Ruanda nicht als sicherer Drittstaat
eingestuft werden kdnne, da verfahrensrechtliche und
inhaltliche Garantien dort nicht gewahrleistet seien. Die
Plane,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Muss man dann halt herstellen. —
Zuruf von René Domke, FDP)

die Plane der britischen Regierung, Asylsuchende nach
Ruanda zu schicken, seien daher nicht mit der Genfer
Fluchtlingskonvention vereinbar.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Ja, nicht grundsétzlich.)

Im November 2023 erklarte der britische Supreme Court
das Abkommen mit Ruanda fur rechtswidrig, weil es
gegen etliche internationale Abkommen verstoR3e,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Das ist eine Frage der Umsetzung,
Frau Oehlrich. Das wissen Sie ja auch.)

unter anderem eben gegen die besagte Genfer Fliicht-
lingskonvention und die Européische Menschenrechts-
konvention. Insbesondere gebe es erhebliche Griinde fir
die Annahme, dass eine Uberstellung nach Ruanda die
Betroffenen der reellen Gefahr von Misshandlungen
aufgrund einer Abschiebung in ihren Heimatstaat ausset-
zen wirde. Dass die erste Amtshandlung des neuen
britischen Premierministers darin dann bestand, das
umstrittene Asylabkommen mit Ruanda zu beenden oder
dies zumindest anzukiindigen, war nur folgerichtig.

Wie eine menschenrechtskonforme Durchfiihrung von
Asylverfahren in Drittstaaten gelingen soll, ist meiner
Fraktion auch und gerade nach den umfangreichen
Expert/-innenanhérungen im Bundesinnenministerium
schleierhaft. Dieses Ansinnen der FDP-Fraktion lehnen
wir daher ab.

Die zweite Scheinldsung ist die Abschiebung von Straf-
tatern in unsichere Herkunftslander. Nach dem Antrag
der CDU-Fraktion soll der Landtag die Ankindigung von
Bundeskanzler Olaf Scholz begrifRen, die Abschiebung
schwerstkrimineller Tater nach Verbuung ihrer Strafe in
Deutschland auch in unsichere Herkunftslander ermdgli-
chen zu wollen, und die Landesregierung soll dazu auf-
gefordert werden, die Umsetzung dieser Ankindigungen
nach Kréften zu unterstiitzen.

Hierzu ist festzustellen, Abschiebungen in unsichere
Herkunftslander wie Syrien und Afghanistan verstoRRen
gegen die Europaische Menschenrechtskonvention. Nach
Artikel 3 der Européischen Menschenrechtskonvention
darf niemand der Folter oder anderer unmenschlicher
oder erniedrigender Behandlung unterworfen werden.
Nach der gefestigten Rechtsprechung des Européischen
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Gerichtshofs fir Menschenrechte verbietet Artikel 3
EMRK die Abschiebung in einen anderen Staat, wenn
es ernsthafte Griinde fir die Annahme gibt, dass die
Betroffenen dort einer ernsten Gefahr ausgesetzt wer-
den, gefoltert, unmenschlich behandelt, bestraft oder
getdtet zu werden.

In Afghanistan ist die menschenrechtliche und humani-
tare Lage seit der Machtibernahme der Taliban im
August 2021 katastrophal. Berichten der Vereinten
Nationen zufolge sind aufRergerichtliche Toétungen,
willkiirliche Verhaftungen, Folter und weitere Misshand-
lungen an der Tagesordnung. Der UN-Hochkommissar
fur Menschenrechte fordert deswegen alle Staaten dazu
auf, Abschiebungen nach Afghanistan zu unterlassen.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Die Bundesrepublik Deutschland unterhélt seit der
Machtiibernahme der Taliban keine diplomatischen Be-
ziehungen zu Afghanistan. Die Durchfiihrung von Ab-
schiebungen wirde eine Zusammenarbeit mit dem
Taliban-Regime erfordern, das die Bundesregierung
bislang nicht als rechtméRige Regierung anerkennt.
Eine solche Kooperation héatte auen- und menschen-
rechtspolitisch eine fatale Signalwirkung.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

In Syrien wird seit Jahren systematisch gefoltert, Men-
schen verschwinden, werden rechtswidrig inhaftiert oder
getdtet. Der Europaische Gerichtshof fir Menschen-
rechte hat mehrfach entschieden, dass Abschiebungen
nach Syrien eine Verletzung von Artikel 3 der EMRK
bedeuten.

Ein neuerer Lagebericht des Auswértigen Amtes kommt
zu dem Schluss, dass eine sichere Rickkehr nach Syrien
derzeit nicht gewahrleistet werden konne. Riickkehrende
wirden pauschal als Verrater behandelt und seien
Rechtlosigkeit und Willkur ausgesetzt.

Der letzte EU-AuRenbeauftragte Josep Borrell bestétig-
te Ende Mai 2024 auf einer Konferenz in Briissel, dass
die Bedingungen fir eine sichere und menschenwirdi-
ge Ruckkehr nach Syrien nicht gegeben seien. Ab-
schiebungen nach Syrien wiirden eine Kooperation mit
dem Assad-Regime erfordern. Das wiederum wiirde die
internationalen Sanktionen gegen Syrien untergraben
und ein Regime rehabilitieren, das eigentlich fir seine
Verbrechen zur Rechenschaft gezogen werden musste.

In einer gemeinsamen Erklarung der Neuen Richterver-
einigung, des Deutschen Anwaltvereins, des Republika-
nischen Anwaltsvereins, der Landesfllichtlingsrate und
der Menschenrechtsorganisation PRO ASYL heif3t es, ich
zitiere: ,Islamistischer Terror, Rechtsextremismus und
Antisemitismus stellen eine Bedrohung fir die offene
Gesellschaft ... dar. Solchen menschenverachtenden
Taten muss mit dem deutschen Strafrecht begegnet
werden.“ Und weiter: ,Abschiebungen in Lander, in de-
nen Folter, Misshandlungen und ... Menschenrechtsver-
letzungen drohen, sind mit dem Rechtsstaat und dem
Volkerrecht ... unvereinbar und dirfen nicht stattfinden.
Gerade in schwierigen Zeiten“ musse ,der Rechtsstaat
Starke durch die Einhaltung“ menschen- und vélkerrecht-
licher ,Grundséatze zeigen. Politischen Akteuren kommt*
bei der Verteidigung dieser Grundsatze ,eine wichtige
Rolle zu...“ Diese Verteidigung, die Verteidigung dieser

Grundsatze ,starkt unsere Demokratie langfristig gegen
die, die sie untergraben wollen.*

Ich bin den genannten Organisationen sehr dankbar,
dass sie das so auf den Punkt gebracht haben. Meine
Fraktion teilt diese Haltung und lehnt den CDU-Antrag
daher ab. — Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Julian Barlen, SPD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Fraktionsvorsitzende!

Fir die Fraktion der SPD hat das Wort die Abgeordnete
Martina Tegtmeier.

Martina Tegtmeier, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Kolleginnen und Kollegen!

Sehr geehrter Herr Innenminister, lieber Christian, ich
mochte damit anfangen, dir dafir zu danken, dass du die
Sachen aus beiden, von beiden Seiten aus betrachtest
und eben nicht populistische Forderungen, die ganz klar
unseren Rechtsrahmen sprengen wirden, in die Welt
hinausposaunst.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD —
Jan-Phillip Tadsen, AfD: Ist der Rechtsrahmen
denn unveranderbar, Frau Tegtmeier?
Muss er ewig so bleiben, wie er jetzt ist?)

In jeder Landtagssitzung

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Ist das nicht
auch ein historischer Prozess,
so ein Rechtsrahmen?)

befassen wir uns mittlerweile mit Themen rund um Ab-
schiebungen, Verhinderung von Migration,

(Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD:
Ja, weil wir das Problem nicht Iésen.)

Abschaffung von humanitaren MaRnahmen und so weiter
und so fort. Man kann sich des Eindrucks nicht mehr
erwehren, dass CDU, FDP oder hauptséachlich CDU und
FDP geradezu in einen Uberbietungswettlauf mit der AfD
eingetreten sind.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Mal gucken, wer schneller ist!)

Und ich habe eben viel gehdrt, aber viele,
(Daniel Peters, CDU: Vielleicht
interessiert das auch die Menschen, drauf3en,

aber das kriegen Sie ja nicht mehr mit.)

viele Dinge, viele Dinge, die gar nichts mit den Antrdgen
zu tun haben.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Auch Herr Peters hat teilweise zu Dingen gesprochen,
die in dem Antrag gar nicht vorkommen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
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Die CDU fordert uns auf, die MaRnahmen, die der Bun-
deskanzler ankiindigt,

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

zu unterstitzen und jegliche von Parteiinteressen moti-
vierte Blockade zu unterlassen. Also das fand ich echt
bemerkenswert.

(Zuruf von Wolfgang Waldmdiller, CDU)

Als ich das las, versuchte ich mich tatsachlich daran zu
erinnern,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

ob die hiesige CDU uns damals, als Bundeskanzlerin
Angela Merkel im August 2015 sagte: ,Wir haben so
vieles geschafft, wir schaffen das*, auch aufgefordert hat,
die Kanzlerin dabei zu unterstitzen. Ich konnte mich
nicht mehr wirklich erinnern. Damals ging es um die
Aufnahme

(Zuruf von Wolfgang Waldmuller, CDU)

von einer sehr grofRen Anzahl von Menschen, die vor
dem syrischen Birgerkrieg gefliichtet sind. Wir haben
das unterstiitzt und da stehe ich auch heute noch zu. Ich
fand es richtig. Ich fand das als humanitare MaRhahme
bemerkenswert, dass Frau Merkel seinerzeit das Kreuz
hatte, das so zu sagen. Aber ich stehe, wie gesagt, ich
stehe dazu.

Im Bund versuchen Sie ja auch gerade, uns — gerade
die jetzige Bundesregierung — allein die Verantwortung
fur die Situation in die Schuhe zu schieben. So empfin-
de ich das jedenfalls. Sie soll sofort gesetzliche Grund-
lagen zur Verbesserung, oder aus Sicht der Fliichtlinge
natirlich Verschlechterung, schaffen und aul3erdem
daflr sorgen,

(Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD:
Hat der Bundeskanzler doch so
angekundigt, dass er das machen will.)

dass diese sofort wirken. Den Eindruck hat man ja. Und
wir haben eine angespannte Lage mit der Migrationslage
seit 2015.

(René Domke, FDP: Genau!
Deswegen reden wir dartiber.)

Und Sie haben ja selbst schon auch darauf hingewiesen,
dass der Polizistenmérder aus Mannheim ja auch schon
vor dieser Zeit in Deutschland gelebt hat, sich also hier
unabhéngig von dieser schwierigen Lage bei uns radika-
lisiert hat.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Angeblich hat er sich ja integriert.)

Auch diejenigen, die man identifizieren konnte, von de-
nen, die ein Kalifat auf deutschen StraRen fordern,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sehr gut deutsch gesprochen.)

sind nicht erst in den letzten Jahren zugezogen. Auch die
sind schon langer hier.

(Zurufe von Petra Federau, AfD,
und Jens-Holger Schneider, AfD)

Nach 16 Jahren Kanzlerschaft so zu tun, als hatten Sie
damit nichts zu tun gehabt, finde ich schon ein starkes
Stiick.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Aber den Schuh missen Sie
sich auch anziehen. — Zuruf von
Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Aber mit den Antrdgen von CDU und FDP steht ja heute
die Gefahr durch den Islamismus im Vordergrund, den
politischen und den terroristischen.

Bevor ich zu den konkreten Antragen komme, mdchte ich
auch noch mal so eine kleine Eingrenzung vornehmen.
Also das Bundesamt fir Verfassungsschutz geht von
27.200 Personen mit Islamismus-Potenzial im Jahr 2023
aus. Das finden wir auch, die Zahl finden wir auch im
Verfassungsschutzbericht unseres Landes. Die Zahl
ergibt sich aus der Summe der Mitglieder und Anhanger-
zahlen der einzelnen Beobachtungsobjekte des Verfas-
sungsschutzes im Phanomenbereich ,Islamismus und
islamistischer Terrorismus“. Das Bundeskriminalamt
hingegen fuhrt Zahlen zu Geféhrdern und relevanten
Personen im Bereich ,islamistischer Terrorismus®. Unter
Gefahrdern versteht das BKA Personen, die politisch
motivierte Straftaten von erheblicher Bedeutung begehen
kdénnten. Da sind zum Beispiel Finanzierung von Terro-
rismus oder Vorbereitung einer politisch motivierten Straf-
tat von erheblicher Bedeutung. Und relevante Personen
sind die, die solche Taten halt unterstiitzen wirden.

Die Zahl der Gefahrder im Bereich ,islamistischer Terro-
rismus® belauft sich laut BKA zu Beginn dieses Jahres
auf 483 Personen. 79 von ihnen befinden sich in
Deutschland in Haft, 208 sind in Deutschland freizligig
aufhéltig, wie das so schon heildt, und 178 befinden sich
im Ausland. 114 als Gefahrder eingestufte Personen
werden mit Haftbefehl gesucht. Hinzu kommen 500 ...

Moment, dazu sage ich lieber noch einen Stichtag, nicht,
dass man mir wieder hier die Luge vorwirft, das ist gar
nicht aktuell. Fir die 114 per Haftbefehl gesuchten Ge-
fahrder war Stichtag der 29. September letzten Jahres
bereits.

Hinzu kommen 505 relevante Personen, 18 davon sind in
Haft, 434 freizligig in Deutschland aufhaltig und 53 befin-
den sich im Ausland. 60.028 politisch motivierte Straf-
taten wurden 2023 in ganz Deutschland registriert, 990
davon mit islamistischem Hintergrund, und das war in der
Tat ein Anstieg.

Insgesamt die Zahl der islamistischen Attentate aller-
dings ist relativ klein. Im Zeitraum 2020 bis 2022 inner-
halb der ganzen EU waren es 14, und 16 sind verhin-
dert worden. Im letzten Jahr in Deutschland wurde ein
vollzogener Angriff und ein verhinderter registriert. In
diesem Jahr haben wir gehort, Mannheim schlug zu
Buche. Bad Oeynhausen mit in dieselbe Kategorie zu
schieben, finde ich auch bemerkenswert. Ich denke, da
ist ein anderer, hat ein anderer Hintergrund eine Rolle
gespielt.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Denken Sie!)
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Aber was man sagen kann nattrlich, trotz geringer Zah-
len gibt es eine reale Gefahr, und vor allen Dingen, die
Angst in der Bevélkerung ist nattrlich,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Homophobe Angriffe!)

ist natdrlich da.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Antisemitische haben wir auch noch
vergessen. Ist alles dieselbe Klientel.)

Also die Sicherheitsbehtrden mussen entsprechend sen-
sibilisiert sein. Aber meine Auffassung ist, dass sie das
auch sind.

Im Bereich ,Islamismus und islamistischer Terrorismus*
seien im Nordosten keine festen Strukturen erkennbar, so
unser Innenminister zum Verfassungsschutzbericht 2023.
Es handelt sich vielmehr um Einzelpersonen, vor allem in
Rostock und Gustrow, die zu den sogenannten Salafisten
gehoren. Die Zahl ist laut Bericht von 170 auf 180 Perso-
nen angewachsen. Und der Minister hat vorhin gesagt,
einen Anschlag gab es in unserem Bundesland nicht.

(Jens-Holger Schneider, AfD:
Gott sei Dank!)

Und wenn ich mir die Zahlen so anschaue, wir haben
vorhin einen anderen Vorwurf gehort, aber wenn ich mir
die Zahl 170, 180 Personen anschaue, dann muss ich
feststellen, dass — bdse gesagt — das weniger sind, als
uns nach dem Konigsteiner Schliissel zustehen wirden.

(René Domke, FDP: Aber jeder Einzelne
ist eine tickende Zeitbombe.)

Das war naturlich jetzt ironisch gemeint — fir den, der es
nicht verstanden hat.

Ebenfalls im Verfassungsschutzbericht nachzulesen, gab
es in 2023 28 Straftaten aufgrund religidser Ideologie. Ich
denke mal, lesen konnte ich das nicht in dem Bericht,
dass damit auch die Straftaten aus der Salafistenszene
erfasst sind. Und vor diesem Hintergrund sind die Antra-
ge zu betrachten, weil die Uberschrift war ja, die Uber-
schriften sind ja eindeutig.

Die CDU fordert uns auf, gemeinsam mit dem Bund ge-
zielte MaRnahmen zu ergreifen, um islamistische Organi-
sationen zu verbieten und islamistische Aktivitdten schon
im Vorfeld wirksamer zu unterbinden. Also seit Inkrafttre-
ten des Vereinsgesetzes wird das eigentlich regelmafig
getan. ,Regelmafig® ist der falsche Begriff in dem Zu-
sammenhang, aber immer mal wieder. So sind,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Hoéren Sie mal, in Hamburg haben
sie dagegengestimmt. SPD war es.)

so sind 55 Verbote gegen Vereine aller Phdnomenberei-
che ausgesprochen worden im Laufe der Zeit,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Als wenn
sie das Kalifat ausrufen wollten hier!)

die sich zusétzlich auf insgesamt 109 Teil- und Ersatz-
organisationen erstrecken. Das ist allerdings Stand 2020.

Und dabei waren auch 14 Verbote im Bereich Islamis-
mus. Und durch die Sicherheitsbehdrden des Bundes
und der Lander werden umfangreiche strafrechtliche und
gefahrenabwehrende Malinahmen der Sicherheitsbehor-
den im Kontext der Islamismusbekdmpfung praktiziert.
Der Innenminister hat dazu vorhin auch schon ausgefiihrt
und in diesem Zusammenhang auch die Bund-Lander-
Kooperation im Gemeinsamen Terrorismusabwehrzentrum
benannt. Diese Plattform ergénzt die vielfaltigen Aktivita-
ten in den Landern, um frihzeitig erfolgreich MaBnahmen
gegen Personen mit Gefahrenpotenzial namlich bereits
umzusetzen.

Zur Abschiebung schwerstkrimineller Tater auch in unsi-
chere Herkunftslander hat der Innenminister ausfiihrlich
ausgefihrt. Auch Frau, auch Frau Oehlrich hat noch mal,
natirlich mit einer anderen Intention, aber noch mal auf-
gezeigt, warum das zurzeit nicht méglich ist.

(Petra Federau, AfD:
Weil Sie es nicht wollen.)

Und auch der Innenminister hat ganz klar gesagt, dass
in diesem Zusammenhang erst von der Landesregierung
neue Handlungsoptionen oder Alternativen Uberhaupt
erschlossen werden miissen, um da Wege zu 6ffnen, die
das ermdglichen.

Ihre Forderung nach der Anderung des Staatsangehérig-
keitsrechts unterstitzen wir natirlich auch nicht. Es wur-
de gerade novelliert, daran werden wir bestimmt nicht
ratteln. Und zur Erlangung der deutschen Staatsbiirger-
schaft sind Bekenntnisse zur freiheitlich-demokratischen
Grundordnung vorausgesetzt. Und im Rahmen dessen
wurde bereits klargestellt, dass antisemitische, rassisti-
sche oder sonstige menschenverachtend motivierte
Handlungen mit der Menschenwirdegarantie des Grund-
gesetzes unvereinbar sind und eine Einbirgerung aus-
schlieBen. Und zusétzlich dazu missen auch noch,
muss, muss auch die besondere historische Bedeutung
Deutschlands oder Verantwortung Deutschlands fur die
nationalsozialistische Unrechtsherrschaft und ihre Folgen
in Bezug auf den Schutz judischen Lebens anerkannt
werden.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Auch das ist dabei.

Anmerken méchte ich dazu natirlich auch noch aus
gegebenem Anlass, dass sich Menschen jederzeit radi-
kalisieren kdnnen, auch wenn sie jahrelang vollkommen
unauffallig waren und als gesetzestreue Birger galten.
Aber man kann naturlich auch unter bestimmten Voraus-
setzungen die deutsche Staatsangehorigkeit wieder
verlieren.

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Daniel Peters, CDU)

Aber ich denke mal, auch Paragraf 28 Staatsangehoérig-
keitsgesetz kennen Sie.

Zusatzliche Maflnahmen zur Begrenzung irregulérer
Migration: Also das Europaische Parlament hat am
10.04. dieses Jahres zehn Gesetzestexte zur Reform der
europdischen Migrations- und Asylpolitik angenommen.
Und jetzt, zwei/drei Monate spéater, wollen Sie bereits
weitere Dinge oder fordern Sie bereits mehr, ohne ber-
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haupt diesen Gesetzen Gelegenheit zu geben, tiberhaupt
wirken zu kdnnen. Also fur mich ist das einfach blanker
Populismus.

Zu dem Ricknahmeabkommen wurde auch schon eini-
ges gesagt. Ja, um Menschen in Herkunftslander zu-
rickzufiihren, missen Ricknahmeabkommen mit den
Landern geschlossen werden. Das hat unter einem
CDU-Innenminister ja nie gut funktioniert, das haben
Sie nicht hinbekommen. Aber tatsachlich ist es ja so,
dass das eine aullerst zahe Angelegenheit ist.

Und seit dem Einsetzen eines Sonderbevollméchtigten
fur Migrationsabkommen wurden zumindest zahlreiche
Gesprache mit weiteren Staaten gefiihrt und Abkommen
abgeschlossen. Ferner wurden gemeinsam mit einigen
Staaten Absichtserklarungen formuliert. Das Migrations-
abkommen mit Georgien soll bereits zu einem signifi-
kanten Riickgang der Asylantrage, Antragstellerzahlen
gefihrt haben. Mit Moldau ist ein vergleichbares Ab-
kommen geplant. Beide Staaten sind seit dem
01.01.2024 als sichere Herkunftslander eingestuft.
Auch mit Marokko gibt es seit Januar dieses Jahres
eine Migrationspartnerschaft, deren praktische Umset-
zung aber noch im Aufbau ist. Aber — und das gilt fir alle
Abkommen — die praktische Umsetzung benétigt natir-
lich Zeit. Weitere Abkommen, Gesprache et cetera
erfolgten mit Indien, Kenia, Kirgistan, Kolumbien und
Usbekistan.

Kommen wir noch kurz zum, zu den Antragen der FDP.
Die Sicherheitsbehérden in Mecklenburg-Vorpommern
weiterzuentwickeln und entsprechende Ressourcen be-
reitzustellen, ist, denke ich mal, fortwéhrende Aufgabe.
Und auch dazu hat der Minister ja schon ausgefiihrt,
dass man da, wo die Bedarfe sind, auch mehr Personal
einsetzt. Aber das muss natirlich alles im Rahmen des-
sen sein,

(René Domke, FDP:
Das wiinschen wir uns sehr.)

was vorhanden ist. Und man muss auch gucken, wenn
man einen Bereich starken will, welchen Bereich man
dafur schwachen will. Also es gibt ein Personalstellen-
kontingent, es gibt einen Haushaltsrahmen, der hier eine
Rolle spielt. Der Innenminister hat gesagt, er ist froh fiir
das, was er jetzt mehr hat in diesen Bereichen, und das
finde ich ehrlich gesagt auch.

Die Forderung, ein neues Gremium einzurichten, erzeugt
den Eindruck, dass Sie die bestehenden vielfaltigen
Kooperationen und Netzwerkaktivitdten einfach ausblen-
den. Ich hatte das Gemeinsame Terrorismusabwehrzen-
trum schon benannt. Deswegen frage ich Sie: Was ver-
sprechen Sie sich von weiteren Plattformen?

(Zuruf von René Domke, FDP)

Ich hatte bis jetzt den Eindruck, dass Sie Doppelstruktu-
ren eigentlich eher ablehnen.

Und zu der Forderung ,Optimierung des Informationsaus-
tausches zwischen den Sicherheitsbehdrden“ hat der
Innenminister eigentlich auch schon alles gesagt. Hier
haben wir einen Zielkonflikt mit dem Datenschutz. Und
eigentlich haben Sie in Ihren Reden sonst auch die per-
sonliche Freiheit oder die persénlichen Rechte immer in
den Vordergrund gestellt.

Was Sie gesellschaftlich integrieren wollen, war mir nicht
ganz klar geworden. Sie haben in lhrer Rede da einiges
zu gesagt. In lhrem Forderungskatalog kommt das aber
in keinem Punkt vor. Aber, wie gesagt, Sie haben da in
Ihrer Rede einiges zu gesagt, einen Vorschlag allerdings
konkret auch nicht gemacht.

,Effiziente Asylverfahren und konsequente Ruckfihrun-
gen®, da gehe ich jetzt auch nicht naher darauf ein, da
hat der Innenminister auch schon einiges zu gesagt.
Gerade was auch das Rheinland-Pfalzer-Modell angeht,
sage ich mal von mir, das kenne ich nicht so gut wie Sie,
das konnte ich in der Zeit nicht wirklich, nicht wirklich
bewerten. Aber die Justizministerin hat dazu Stellung
genommen, dass sie dabei ist oder auch schon bei der
Optimierung der ihr unterstehenden Bereiche einen
Schritt vorangekommen ist. Das will ich mal so stehen
lassen.

Die personelle und materielle Ausstattung der Auslan-
derbehdrden liegt in der Organisationshoheit der Land-
kreise und kreisfreien Stadte. Dafiir werden sie auch
Uber das Finanzausgleichsgesetz finanziell unterstiitzt.

Ihre Forderung unter 6. — da hatte Frau Oehlrich jetzt
ausfuhrlich zu gesprochen - ist auch tberflussig, da die
Priifung schon in vollem Gange ist. Sie hat auf den Be-
richt und die Stellungnahmen von Sachverstandigen in
diesem Zusammenhang ja schon nicht nur hingewiesen,
sondern auch daraus zitiert.

Und als Letztes, ein odffentlich zugéngliches Informations-
system, was Sie hier verlangen, also die Thematik
,Flucht und Migration®, ist meiner Wahrnehmung nach
stets mit Zahlen und Fakten in den Medien prasent. Ich
weil nicht, was Sie sich von einem weiteren Informati-
onssystem tatséchlich versprechen. Fur mich sieht das
nach einem zusatzlichen Aufwand fir die Landes- und
Kommunalverwaltungen aus, der uns wahrscheinlich
keinen zusétzlichen Erkenntnisgewinn bringen wird. Das
lehnen wir daher auch ab. Wir sollten die Amter eher
entlasten, indem wir sie von nicht unbedingt erforderli-
chen Aufgaben befreien. Ein Transparenzdefizit beim
Thema ,Flucht und Migration® kann ich, ehrlich gesagt,
nicht erkennen, und deswegen werden wir auch diesen
Antrag ablehnen. — Ich bedanke mich fiir Ihre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

Bevor ich den nachsten Redner aufrufe, begriiRe ich auf
der Besuchertribiine Mitglieder des Behindertenverban-
des Ludwigslust. Seien Sie uns recht herzlich willkom-
men!

Fur die Fraktion der AfD hat das Wort der Abgeordnete
Jens-Holger Schneider.

Jens-Holger Schneider, AfD: Sehr geehrte Frau Préasi-
dentin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete!
Liebe Landsleute! Liebe Géaste! Ich werde mich aus-
schlieBlich an dem FDP-Antrag zum Thema ,Politischen
Islamismus konsequent bekampfen®, ich werde mich
damit beschéaftigen und den Fokus meiner Rede darauf
legen.
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Und wir hatten ja heute Morgen die Debatte zum Thema,
wer Kunstfreiheit einzuschranken gedenkt. Ich darf daran
erinnern, wer dies massiv getan hat in der Geschichte,
seit sich damit auseinandergesetzt wurde. Ich darf an
Salman Rushdie und seine ,Satanischen Verse“ erin-
nern, die ihm eine Fatwa, also eine Morddrohung, einge-
bracht haben, die bis heute gilt. Ich darf daran erinnern,
was passiert ist, als es die Mohammed-Karikaturen in
Danemark gab, was das fur Auswirkungen hatte. Ich darf
daran erinnern, dass es permanent so ist, dass sich
muslimische Gelehrte in Kairo an der Universitéat, an der
islamischen, anmaf3en, was Kunst ist und was nicht. Also
horen Sie auf, uns das ins Stammbuch zu schreiben!
Beschéftigen Sie sich mit denjenigen, die das konse-
guent jeden Tag umsetzen,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
bevor Sie uns irgendwelche Lehren erteilen wollen!

Kommen wir zur eigentlichen Problematik und gucken wir
uns die Geschichte des Islam an. Ich weif3 nicht, wer sich
von Ihnen damit mal beschéftigt hat. Das ist fur mich ein
Steckenpferd, ich wollte zu DDR-Zeiten Arabistik studie-
ren. Das durfte ich nicht. Das wird heutzutage Islamwis-
senschaften genannt. Also ich beschéftige mich sehr
lange damit. Zu den funf ...

(Torsten Renz, CDU:
Warum durften Sie das nicht?)

Aus politischen Griinden, schlicht und ergreifend.

Zu der Geschichte des Islam gehéren die funf Saulen,
die jedem bekannt sein durften. Ich wiederhole das noch
mal, das Glaubensbekenntnis, das Gebet, das Fasten im
Ramadan, das Almosengeben und die Wallfahrt nach
Mekka, wenn das mdglich ist. Daruber hinaus, und da
wird es dann schwierig in der Abgrenzung, gehéren die
Vorschriften im Familien-, Ehe- und Erbrecht, im Straf-
recht allgemein als Scharia genannt, bezeichnet. An der
Stelle wird es dann schwierig.

Und wenn wir uns die Geschichte des Islam als solchem
angucken, der Islam war schon immer von einem beson-
deren Sendungsbewusstsein getragen, seit der Ruckkehr
von Mohammed und seinen Getreuen aus Medina nach
Mekka. Das Mekka hat er namlich gewaltsam erobert.
Dann gab es die bedeutsamen Schlachten 732, Tours
und Poitiers, wo die Ausbreitung nach Europa nicht ge-
lang. Aber viel wichtiger und viel entscheidender war die
Schlacht 751 am Talas, das ist in Asien. Da ist namlich
passiert, dass alle Turkstamme — und das ist fur die Dis-
kussion um die Grauen Wdlfe von Bedeutung —, alle Turk-
stdmme sind muslimisch geworden. Und was das bedeutet
hat in der Geschichte, in der Weltgeschichte, das diirfte
jedem bekannt sein. Das groRe Osmanische Reich ist
daraus entstanden, die ganzen muslimischen Eroberun-
gen, die vorher stattgefunden haben, et cetera pp.

Und bei der Genese dieses Antrages der FDP bin ich
darauf gestoRen, dass es einen &hnlich lautenden
Antrag vonseiten der CDU/CSU-Fraktion im Bundestag
gegeben hat, vom Mai des Jahres: ,Den politischen Islam
als Gefahr fur unsere freiheitliche Demokratie jetzt
wirksam bekédmpfen®. Da darf man sich fragen, wie da
Pate gestanden wurde, weil sich auch mokiert wurde,
dass wir uns gelegentlich absprechen bei unseren Initia-
tiven.

Dann darf ich, was besonders wichtig ist in diesem Zusam-
menhang, daran erinnern, ich habe einen sehr interessanten
Artikel gelesen von der Konrad-Adenauer-Stiftung aus dem
Marz 2021, Nummer 428: ,Analysen und Argumente“ zum
politischen Islam. Und daraus méchte ich mal zitieren. Ich
bitte, jetzt mal genau zuzuhéren: ,Trotz der Notwendigkeit
einer grundsatzlichen Abgrenzung von Religion und Politik®,
und Uber nichts anderes unterhalten wir uns hier, ,ist die
praktische Unterscheidung zwischen Islam und Islamismus
bei der konkreten Adressierung von Problemen in Alltag und
Politik aber oft schwierig und nicht sachgerecht. Teilweise
fuhrt sie sogar zu Frustrationen und Ratlosigkeit. Phdnomene
wie konfrontative Religionsausiibung von muslimischen Schi-
lerinnen und Schillern oder das Agieren muslimischer Vereine
und Verbande in Deutschland lassen sich mit der vereinfa-
chenden Zuordnung in die Kategorie ,Muslimin/Muslim’ oder
JIslamistin/Islamist‘ oft nicht korrekt abbilden. Tatsachlich han-
delt es sich hier oft um Graubereiche, die systematisch reflek-
tiert und konstruktiv adressiert werden sollten.” Zitatende.

Die Ableitung, sich in Forschung und Wissenschaft damit
auseinanderzusetzen, die kann ich nur begrufen und
unterstutzen. Und auch einen Handlungsrahmen unseren
Sicherheitsbehdrden an die Hand zu geben, das kann ich
nur unterstitzen. Wenn der Minister davon spricht, dass
man Fachleute, Islamexperten beim Verfassungsschutz
anstellen will, kann ich das nur begriiRen, Leute, die sich
damit auskennen, die moglichst Arabisch sprechen, die
auch die arabischen Quellen kennen und die in den Mo-
scheevereinen zuhtren kénnen. Was dort gepredigt wird,
das ist stellenweise wirklich grenzwertig. Die ganze Finan-
zierung, die auslandische Finanzierung ist fragwurdig.

Und der letzte Systembereich ist der: Geben Sie sich
dem Systembereich hin. Es gibt eine groBe Unterschei-
dung im politischen Islam. Das ist der nicht gewalttatige,
der sogenannte ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Abgeord-
neter, ...

Jens-Holger Schneider, AfD: ... legalistische ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: ... die Zeit ist

abgelaufen.

Jens-Holger Schneider, AfD: ... und der dschihadistische
Islam. Das ist der letzte Phdnomenbereich, der ganz wich-
tig ist zur Unterscheidung.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Kommen Sie
bitte zum Schluss!

Jens-Holger Schneider, AfD: Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Danke schén,
Herr Abgeordneter!

An dieser Stelle hat um das Wort gebeten fiir die Landes-
regierung die Justizministerin Jacqueline Bernhardt.

Ministerin Jacqueline Bernhardt: Sehr geehrte Frau
Landtagsprasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!

Herr Domke, ich wirde gerne noch mal auf Ihren Antrag
eingehen ,Effiziente Asylverfahren und konsequente Ruck-
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fuhrung sicherstellen“. Weil der Justizbereich jetzt hier
an dieser Stelle noch nicht groR betrachtet wurde,
finde ich es einfach fair, dazu Stellung zu nehmen.

Was uns eint, Herr Domke, ist, dass wir effiziente Asyl-
verfahren beide anstreben. Das machen wir bei jedem
Verfahren, was vor Gericht ist — egal ob in der ordentli-
chen Gerichtsbarkeit, in der Fachgerichtsbarkeit —, dass
die Menschen einfach ein Recht haben auf effiziente
Verfahren. Gerade im Bereich Asylverfahren ist es aus
meiner Sicht umso wichtiger, weil die Menschen, die
hier Recht und Schutz suchen, einfach einen Anspruch
haben, schnellstmdglich zu wissen, wie ihr Status ist.

Was ich aber einfach an der Stelle zuriickweisen mochte,
Herr Domke, dass Sie hier ein Szenario aufmachen, dass
die Gerichte Uberlastet sind, dass wir zuschauen wirden
und dass wir nichts machen wirden. Das stimmt einfach
nicht,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von René Domke, FDP)

und das wissen Sie. Das wissen Sie, Herr Domke, Sie
haben verschiedene Kleine Anfragen gestellt. Und Sie
wissen genau, was wir gemacht haben. Aber das las-
sen Sie weg, und das belege ich lhnen jetzt einmal,
einfach nur mal, dass wir es auch im Plenum gehdrt
haben.

Erstens sagen Sie in lhrem Antrag unter Ziffer 1.1, die
Zahl der Asylverfahren, die Dauern hatten sich tberdeut-
lich erhéht. Schauen wir uns mal die Verfahrensdauern
an — haben Sie vorhin einige Beispiele gezogen —, ich
wirde es noch mal aufmachen. Bei den Verwaltungsge-
richten in Schwerin und Greifswald, die wir beide haben,
wie haben sich die Zahlen, die Dauer, die Verfahrens-
dauern entwickelt? Von 2018 von 11,2 Monaten auf 2023
auf 14 Monate mit Mal, mit einem Peak. Das liegt einfach
daran, dass Richter keine Maschinen sind, dass Verfah-
renseingange unterschiedlich da sind. Und da finde ich
einfach, ein Unterschied von drei Monaten in den Verfah-
rensdauern ist keine deutliche Zunahme, das ist eine
ganz normale Schwankung.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Und was es einfach deutlich macht, weshalb Sie das nur
einseitig betrachten, weil Sie ganz beflissentlich weglassen,
wie sich die Berufungen entwickelt haben, das haben Sie in
lhrer Kleinen Anfrage erfahren. Das lassen Sie heute weg.

Schauen wir uns mal da an, wie sich da die Verfah-
rensdauern entwickelt haben, von 2023 21 Monate auf
8 Monate im ersten Halbjahr dieses Jahres. Das las-
sen Sie weg. Das ist aus meiner Sicht ein deutlicher
Rickgang und zeigt, dass wir hier gemeinsam mit der
Praxis, mit den Verwaltungsgerichten dran sind, fur
schnelle und effiziente Asylverfahren zu sorgen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von René Domke, FDP)

Und was Sie dann auch weglassen, Herr Domke — und
das mache ich lhnen einfach zum Vorwurf, weil Sie aus
meiner Sicht das Land Mecklenburg-Vorpommern an
dieser Stelle einfach schlechtreden

(René Domke, FDP:
Ach, jetzt kommt das!)

und nicht betrachten, was wir gutmachen —,

(René Domke, FDP:
Jetzt kommt das!)

Im Bundesvergleich stehen wir auf Platz 5 da. Ja, natiir-
lich, Rheinland-Pfalz steht auf 1.

(René Domke, FDP: Ja.)

Wir schauen immer wieder auch, was wir machen kon-
nen, um uns zu verbessern, aber Platz 5 von 16,

(Zuruf von René Domke, FDP)
das ist doch kein schlechter Platz.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Warum erkennen Sie nicht einfach mal die Leistung der
Verwaltungsrichterinnen und Verwaltungsrichter an, die
sie hier tagtaglich unternehmen?

(René Domke, FDP: Nee, nee,
nee, nee, nee, nee, nee!)

Sie reden das schlecht und sagen, die Entscheidungen
mussten verbessert werden.

(René Domke, FDP: Nee,
Frau Ministerin, das lasse ich
Ihnen nicht durchgehen!)

Doch, das habe ich lhrer Rede entnommen.

(René Domke, FDP: Das
lasse ich nicht durchgehen!)

Und genau so haben Sie es gesagt. Ich habe es mir
extra aufgeschrieben,

(René Domke, FDP:
Das ist Ihre Verantwortung.)

Herr Domke, und das stimmt einfach nicht.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von René Domke, FDP)

Unter Il. fordern Sie dann auf, Herr Domke, dass Verwal-
tungsgerichte im Land mit notwendigen personellen und
sachlichen Mitteln ausgestattet werden. Herr Domke,
auch diese Zahlen haben Sie. Die sind aktuell bedarfsge-
recht ausgestattet, eine PEBB8Y-Belastung von 1,0. Ich
kenne jetzt die in Rheinland-Pfalz nicht, wir haben alle
dasselbe Bedarfsbhemessungssystem.

(Zuruf von René Domke, FDP)

1,0! Bei den 1,0 ist noch nicht drin, was wir im April dieses
Jahres, was Sie als Landtag, beschlossen haben: funf
zuséatzliche Richterstellen im Bereich der Verwaltungsge-
richte. Das wird natiirlich dazu fiihren, dass sich die Belas-
tung in den Verwaltungsgerichten weiter verbessert.
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Also da kdnnen Sie doch nicht davon reden, es ist nichts
passiert! Sie selber haben es mit beschlossen.

(René Domke, FDP:
Es reicht uns nicht!)

Natirlich handeln wir.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
René Domke, FDP: Es reicht
uns nicht! Es reicht uns nicht!)

Es reicht lhnen niemals, Herr Domke!

Was wir weiterhin gemacht haben: Nicht nur, dass wir
funf weitere zusatzliche Richterstellen haben,

(Zuruf von René Domke, FDP)

was in Mecklenburg-Vorpommern einzigartig ist, dass wir
eine Richterassistenz haben, dass die Richterinnen und
Richter an den Verwaltungsgerichten durch wissen-
schaftliche Mitarbeiter unterstitzt werden, gerade in
Asylverfahren. Das ist deutschlandweit einzigartig und
hat sich bewahrt. Das erwahnen Sie nicht, dass wir diese
Anstrengungen unternommen haben.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Sie erwahnen auch nicht, Herr Domke — und das haben
wir Ihnen mitgeteilt in der Kleinen Anfrage —, dass wir
sowohl auf der Justizminister/-innenkonferenz auch ma-
teriell-rechtlich handeln. Das haben Sie in Ihrer Kleinen
Anfrage gesehen. Wir wollen, dass Kammerzustandigkei-
ten, also wo drei Richterinnen und Richter zustandig
sind, auf Einzelrichter Ubertragen werden, wenn es um
die ortliche Zustandigkeitsfrage geht, et cetera.

(René Domke, FDP: Das finde ich gut.)

Das finden Sie gut, erwdhnen Sie aber nicht, weil Sie
eben das Land Mecklenburg-Vorpommern — und dabei
bleibe ich — schlechtreden, weil Sie das Handeln der
Landesregierung schlechtreden.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und das mochte ich nicht so stehen lassen.

Komme ich zu weiteren Forderungen aus lhrem Antrag:
Da sagen Sie, wir sollen nach dem Vorbild von Rheinland-
Pfalz im Bereich der Asylverfahren nach Herkunftslandern
weiter spezialisieren. Herr Domke, wenn Sie sich damit
auseinandergesetzt hatten, wissten Sie, dass wir das
bereits machen.

(René Domke, FDP: Na wo denn?)
Wir haben zwei Verwaltungsgerichte. Durch eine Verord-
nung, durch eine Landesverordnung aus dem Jahr 2015
wird geregelt,
(Zuruf von René Domke, FDP)
dass die Zustandigkeiten des Verwaltungsgerichtes in

Greifswald bei 31 Herkunftsstaaten liegen. Die restlichen
Herkunftsstaaten werden durch das Verwaltungsgericht

Schwerin abgedeckt. Hier gibt es bereits eine Spezialisie-
rung.

(René Domke, FDP: Das
nennen Sie Spezialisierung?!)

Das nennt sich Spezialisierung, Herr Domke.

(Michael Noetzel, DIE LINKE:
Ja, das ist eine Spezialisierung.)

Das Weitere: Sie fordern, dass wir,
(Zuruf von René Domke, FDP)
dass wir am Beispiel ...
(Glocke der Vizeprasidentin)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Einen Moment,
Frau Ministerin!

Ich bitte, Zwiegesprache nicht abzuhalten. So ist unsere
Abmachung. Das kénnen Sie gerne drauf3en im Foyer
tun, wenn Sie das mochten, und wir wollen jetzt weiterhin
diszipliniert der Ministerin zuhdren. Vielen Dank!

(René Domke, FDP: Das féllt schwer!)

Ministerin Jacqueline Bernhardt: Vielen Dank, Frau
Landtagsprasidentin!

Dann schauen wir auf eine weitere Forderung, die Sie in
Ilhrem Antrag aufgestellt haben. Da fordern Sie, dass wir
kiinftig die Asylverfahren nach dem Beispiel von Rheinland-
Pfalz nur noch auf ein Verwaltungsgericht konzentrieren.
Herr Domke, auch das ist abzulehnen. Das hatten wir
bereits.

Bis 2015 hatten wir die alleinige Zustandigkeit beim Ver-
waltungsgericht Schwerin. Dann gab es die Flichtlings-
welle. Dann mussten naturlich die Aufgaben auf zwei
Verwaltungsgerichte in Mecklenburg-Vorpommern um-
strukturiert werden. Und das jetzt zuriickzudrehen, das
ware doch ein Irrsinn. Dann miissten sich bergangsweise
die Richterinnen und Richter an dem jeweiligen Verwal-
tungsgericht wieder umspezialisieren, wieder mit neuen
Thematiken einfach auseinandersetzen. Insofern macht
diese Forderung, Herr Domke, Uberhaupt keinen Sinn.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Und zum Schluss kann ich es einfach nur noch mal
zusammenfassen: Wir haben Platz 5 im Bundeslander-
vergleich, wir haben fiinf neue Richterinnenstellen und
Richterstellen. Wir haben materiell-rechtlich bei der
Justizminister/-innenkonferenz Vorschlage gemacht, die
lhr Justizminister auf Bundesebene annimmt, weil wir
hier zusammenarbeiten, weil wir uns nicht als Bund und
Lander auseinandertreiben lassen. Das finde ich richtig,
was er da macht an dieser Stelle. Und wir haben seit
2020 die Richterassistenz.

Deshalb zum Schluss noch mal von mir der Appell,
Herr Domke, horen Sie auf, das Land Mecklenburg-
Vorpommern schlechtzureden!

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Heiterkeit und Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
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Erkennen Sie die Leistung der Regierung an! Wir han-
deln, die Praxis handelt und wir handeln gemeinsam. —
Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Ministerin!

Fur die Fraktion der CDU hat das Wort der Fraktionsvor-
sitzende Daniel Peters.

(René Domke, FDP: Mann, Mann, Mann!)

Daniel Peters, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Zunachst bedanke ich
mich fur die Debatte. Das gehort sich ja so, auch wenn
ich natirlich viele Argumente und Positionen nicht vertre-
ten und nachvollziehen kann. Aber gut, das liegt ja auch
ein bisschen in der Natur der Sache.

Ich mdchte zunachst, damit ich es nicht vergesse, zum
FDP-Antrag ,Effiziente Asylverfahren und konsequente
Rickfihrungen sicherstellen® Einzelabstimmung bei I,
beim Forderungskatalog beantragen, weil wir da auch bei
dem einen oder anderen Punkt, insbesondere bei der
Spezialisierung der Richter nach den Herkunftslandern,
sozusagen da auch noch Klarungsbedarf hétten und da
eher noch mal in die Tiefe gehen wollen, uns das angu-
cken wirden. Deswegen wirden wir uns an der Stelle
dann enthalten und bei zwei/drei anderen Punkten auch,
aber das erst mal dazu.

Ansonsten bin ich schon erstaunt, Herr Minister, dass
Sie tatséchlich und gerechtfertigt auch den Bogen ge-
spannt haben natirlich von der asylpolitischen Lage, in
der wir uns befinden, dann eben auch, das habe ich ja
auch getan, in Verbindung mit dem Thema ,Politischer
Islamismus® beziehungsweise ,Islamistische Straftater,
denn da gibt es natirlich — und das nehme ich jetzt mal
auch als Bestéatigung von lhnen auf, weil Sie das so
gemacht haben — einen Zusammenhang. Und die ho-
hen Zahlen, die Sie ja auch erklart haben, spielen da
auch einfach mit rein, auch die jetzt schon haufig disku-
tierten 71 Straftater, die zwingend abgeschoben werden
sollen, sich aber noch in Mecklenburg-Vorpommern
aufhalten. Sie sehen keinen Zusammenhang mit dem
Staatsburgerschaftsrecht, was jetzt tatsachlich von der
Ampelregierung angefasst wurde.

Und, Frau Tegtmeier, wenn Sie uns vorwerfen, wir wir-
den das Gesetz nicht erst wirken lassen und wir sollen
uns das dann zum spéteren Zeitpunkt angucken, kann ich
Ihnen sagen, wir haben das von Anfang an abgelehnt. Und
aufgrund dieser Ereignisse und auch der Verbindung, die
man herstellen kann, ist es umso zwingender, dass dieses
Gesetz wieder angefasst werden soll. Und ich kann lhnen
sagen, wenn wir im kommenden Jahr in Berlin wieder
Regierungsverantwortung haben, dann wird dieses Gesetz
noch mal angefasst und dann wird dieses Gesetz auch
korrigiert, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
Und das ist auch richtig so.

Und nun kann man naturlich sagen, das war aus lhrer
politischen Sicht notwendig, dieses Staatsbirgerschafts-

recht anzufassen. Wir sagen, der deutsche Pass darf
nicht zur Ramschware werden,

(Marc Reinhardt, CDU: Richtig!)

denn genau das ist es. Und in Verbindung mit der deut-
schen Sozialpolitik, mit dem Birgergeld, ist es eben auch
ein Pullfaktor. Das wissen Sie selbst, wollen es sich aber
nicht eingestehen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Und deswegen ist es auch nicht verwunderlich, dass —
naturlich im Zuge auch derjenigen, die zu uns kommen —
natirlich auch, wenn dort mehr Leute kommen, dass
auch die Anzahl derjenigen steigt, die sich hier mit dem
deutschen Gemeinwesen und mit unserer kulturellen
Ordnung nicht identifizieren kénnen, und, viel schlimmer,
eben auch Straftater.

Und ich kann es auch ehrlicherweise nicht nachvollziehen,
Frau Oehlrich und Frau Pulz-Debler, dass Sie sagen, ja,
das ist richtig, dass die UN-Menschenrechtskonvention es
untersagt, Menschen in sichere Herkunftslander abzu-
schieben. Wir sind aber der Meinung, das muss aber mog-
lich werden. Wir miissen den rechtlichen Rahmen dafir
schaffen.

Und da sage ich lhnen ganz deutlich, da ist mir die EU-
Menschenrechtskonvention an der Stelle schon irgendwie
ein Hindernis,

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

weil ich kann nicht nachvollziehen und auch den Men-
schen, den, ...

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Menschen-
rechte sind lhnen ein Hindernis?!)

Ja, passen Sie mal auf!

. den Menschen in Mecklenburg-Vorpommern nicht
erklaren, warum ein Islamist, ein Straftater, ein schwer-
wiegender islamistischer Straftater nicht,

(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig!)
der aus Afghanistan kommt,

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

nicht den Taliban Uberfihrt werden kann. Was droht ihm
denn da an Strafe? Der wird doch da noch als Held gefeiert,

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

wenn er hier Straftaten im Sinne des Islamismus began-
gen hat.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Und deswegen bin ich ganz klar: Auch diese Leute mus-
sen abgeschoben werden,

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
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und da darf nicht auf das sichere Herkunftsland abge-
stellt werden, meine Damen und Herren.

Ansonsten habe ich sehr, sehr viel, sehr, sehr viel Be-
schreibung des Status quo gehért. Und ich will sagen,
natirlich finden jetzt Verhandlungen mit Landern statt Giber
die Abnahme von Zurlckzuweisenden beziehungsweise
Abzuschiebenden. Aber, meine Damen und Herren, das
ist doch erst entstanden, nachdem der politische Druck
aus der Bevolkerung heraus gekommen ist, auch der
Druck der Opposition, ist man doch erst in den letzten, im
letzten Jahr ins Handeln gekommen, und das gilt es auch
anzuerkennen. Und da kann man nicht sagen, so darstel-
len, als wenn da schon seit Jahren daran gearbeitet wird.

Ich glaube, die Beschreibung des jetzigen Rechtsrah-
mens reicht einfach nicht aus. Unser Appell, und darauf
zielte auch der Antrag hin, ist, dass sich der rechtliche
Rahmen verandern muss, dass wir eben dariiber reden
kénnen, Leute abzuschieben, ohne dass das Herkunfts-
land als ,sicher” oder eben ,nicht sicher” eingestuft wird.
Daran hapert es eben. Wir kdnnen es den Menschen
nicht erklaren, dass Straftater schlicht und ergreifend
dann hierbleiben, auch nach Verbif3en ihrer Strafe. Das
ist niemandem mehr erklarbar. Da missen wir an den
Rechtsrahmen ran, und genau das hat unser Antrag
auch zum Ziel gehabt.

Und ich stelle dann eben doch fest, als Sie, Frau Pulz-Debler,
von Afghanistan und Syrien gesprochen haben, dass es
hier doch einen grofR3en Unterschied gibt, eben auch zu den
Ausfuihrungen des SPD-Bundeskanzlers Olaf Scholz.

(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig!)

So, und da haben Sie noch mal sehr eindrucksvoll besta-
tigt, dass es hier einen Riss gibt in dieser Koalition bei
dem Thema. Und das kdnnen Sie noch so kleinreden,
das ist das entscheidende Thema, was die Menschen in
Mecklenburg-Vorpommern und in Deutschland bewegt.
Und deswegen sage ich ganz klar, diese Koalition hat bei
dem Thema eben mindestens zwei Stimmen. Und genau
das ist es, was die Menschen nicht von einer verlassli-
chen Regierung hier erwarten.

(Heiterkeit bei Daniel Seiffert, DIE LINKE)
Das ist einfach so,
(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

und das stelle ich gerne einfach noch mal fest. Das kann
hier jeder anders sehen.

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Ja, wenn das, wenn Sie dann fir die Koalition feststellen,
Herr Seiffert, dass Sie diese Regierung nicht mehr unter-
stutzen kdnnen, dann kénnen Sie das gerne hier zu Pro-
tokoll geben. Dann haben wir bald ganz andere Diskus-
sionen hier im Landtag.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Ach,
was Besseres fallt Ihnen nicht ein?!)

Und ich habe Ihren Auftrag schon immer auch so ver-
standen, dass Sie diese Regierung auch unterstiitzen.
Aber das ist eben offensichtlich, zumindest von I|hrer
Seite aus, bei diesem zentralen Thema nicht mehr der

Fall. Da steht in dieser Regierung, in dieser Koalition die
SPD alleine da und hat offenbar keine Mehrheit,

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
und das gilt es anzuerkennen.

Meine Damen und Herren, ich komme zum Abschluss.
Vieles ist gesagt worden, wir haben uns hier intensiv
ausgetauscht. Wir kénnen viele Punkte auch der FDP-
Antrage unterstiitzen — nicht alle, deswegen noch mal die
punktweise Abstimmung — und ich bedanke mich fur lhre
Aufmerksamkeit. Stimmen Sie dem Antrag der CDU zu!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Fraktionsvorsitzender!

Fir die FDP hat das Wort der Fraktionsvorsitzende René
Domke.

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Ja, in der Tat, das
waren jetzt sehr umfangreiche Redebeitrdge und es sind
ja immer noch drei Antrédge. Das jetzt alles noch mal
abzubinden, ist nicht so ganz einfach,

(Heiterkeit und Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

weil es ja wirklich auch quer durch die Themenbereiche
ging. Aber auch ich méchte mich dafir bedanken, dass
zumindest teilweise, teilweise sachlich auf die Dinge
eingegangen wird. Wir werden uns in bestimmten Fragen
ganz offensichtlich auch nicht einig werden, habe da
auch eine oder habe tatsachlich auch die Feststellung
gemacht, dass es da lhnen offensichtlich genigt bei Rot-
Rot, dass Sie diesen 360-Grad-Antrag haben, der be-
schlossen wurde, wo auch viel Sinnvolles drinsteht.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Wenn es dann aber konkret um die Umsetzung geht,
dann war schon der Minister nicht mehr so ganz konkret
und Sie selber auch nicht.

Und vor allem haben Sie kein Interesse daran, haben Sie
kein Interesse daran, dass das ein dynamischer Prozess
bleibt, der sich der Lebenswirklichkeit stellt, sondern Sie
halten ihn jetzt wie eine Monstranz hoch und sagen, wir
haben das ja beschlossen, aber wenn es um die Abre-
chenbarkeit der MaRnahmen, der ergriffenen Maf3nah-
men geht, dann werde ich hier beschimpft als Populist
oder sonst irgendwas. Das, ehrlich gesagt, ich habe eine
ehrliche Debatte erwartet und ich habe auch eine ehrli-
che Auseinandersetzung mit unserem Antrag erwartet.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Das haben
Sie erwartet, nach zweieinhalb Jahren?)

Zum Beispiel, zum Beispiel wird dann einfach druber
weggegangen ...

(Zuruf von Marcel Falk, SPD)

Es macht zum Beispiel Sinn, es macht zum Beispiel Sinn,
und wir haben diese Gremien ja auch eingefordert, es gab
ja zum Beispiel das Gremium auf Bundesebene. Warum
ist das unter Frau Faeser aufgeldst worden? Warum
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setzt man sich nicht mit Experten, mit Wissenschaftlern
zusammen und betrachtet das?

Warum gelingt es denn nicht, den Liberalen, den Telil
auch der bei uns lebenden Muslime — die ja durchaus
eine, die sind ja geflohen grof3tenteils, die sind zu uns
gekommen, weil sie sich zur freiheitlich-demokratischen
Grundordnung bekennen —, warum gelingt es uns zum
Beispiel nicht, im Land ein Gremium zu schaffen, wo wir
in Austausch treten, um auch ein Frihwarnsystem auf-
zubauen? Wie erfolgt denn die Radikalisierung?

Und es beruhigt mich eben nicht, Frau Tegtmeier, wenn
Sie sagen, na ja, es sind 170, jetzt sind es 180, das ist ja
verhéltnismafig zu allem anderen. Jeder einzelne Extre-
mist — und jetzt gar nicht mal aus diesem Phanomenbe-
reich —,

(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

jeder einzelne ist eine tickende Zeitbombe. Das nehmen
Sie bitte zur Kenntnis! Und um jeden einzelnen missen
wir uns mit der gleichen Intensitat kimmern.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Mich hat auch nicht beruhigt, Herr Minister, als Sie sag-
ten, na ja, wir hatten ja vorher 70, dann hatten wir 100,
also beim Landesamt fur Verfassungsschutz, und jetzt
haben wir 123. Gut, dass Sie jetzt nicht Uber Interna
sprechen kénnen, wie die alle aufgestellt sind und wie die
besetzt sind, das kann ich nachvollziehen, aber das soll-
ten wir auf jeden Fall in entsprechenden Gremien dann
noch mal nachzeichnen. Noch hat es mich als Parlamen-
tarier nicht Uberzeugt, dass wir 100-prozentig gut aufge-
stellt sind. Das wird man wahrscheinlich nie sein kénnen.

Aber auch zur Sicherheitsarchitektur habe ich jetzt wenig
Vorschlage gehort, wie wir das noch verbessern kénnen.
Ich glaube, wir haben immer noch ein grof3es Problem
damit, wie man untereinander, man muss sich ja nur mal
vorstellen, jetzt kommen auch tatséchlich die Finanz...,
Quatsch, die Finanzminister, sage ich schon, die Innen-
minister der Lander dazu, eine gemeinsame Datenbank
aufzusetzen. Warum erst jetzt? Warum erst jetzt? Diese
Frage muss man sich doch mal stellen. Warum kommen
wir jetzt erst, nachdem schreckliche Taten passiert sind,
warum kommen wir jetzt erst zu der Erkenntnis, dass wir
eine gemeinsame Datenbank brauchen? Und genau da
hatte ich mir etwas mehr Ehrlichkeit erhofft, dass man
auch die Probleme sieht, dass man sie erkennt und dass
man sie auch angeht.

Ich will aber, ja, Frau Bernhardt, das kann ich natirlich
so jetzt nicht ganz stehen lassen. Ich bin entsetzt. Ich
weif nicht, was das jetzt war, wo Sie die Verkirzung
auf 14 Monate, die Reduzierung, angefiihrt hatten. Ich
bin nicht stolz auf 14 Monate. Wenn Sie es sind, haben
wir eine unterschiedliche Auffassung dazu, was lange
Verfahrensdauern sind. Ich finde, alles, was Uber ein
Jahr geht, eigentlich schon alles, was Uber ein halbes
Jahr geht in diesem Bereich, ist an sich fur die Betroffe-
nen, fUr die Beteiligten eine Zumutung.

Sie haben MalRnahmen angekindigt, in der Tat. Es ist
auch nicht meine Aufgabe, jetzt immer alles lobend zu
erwdhnen. Dafir haben Sie ja auch Redezeit. Sie kon-
nen ja durchaus lhre MaRRnahmen begriinden. Trotz-

dem, und das geht ja nicht nur auf Ihr Konto, trotzdem
erlauben Sie mir den Hinweis: Wir sind noch nicht gut
aufgestellt.

Wenn Sie MaRRnahmen ergriffen haben, werden wir sie
naturlich weiter begleiten, und es wird ja auch weiter
ausgewertet werden. Aber Sie haben jetzt hier ein Bild
gezeichnet, nur, weil man Probleme beschreibt, weil man
andere Lésungsansatze liefert, vielleicht auch aus ande-
ren Bundeslandern — und es macht einen Unterschied
zwischen 14 Monaten und den gemessenen Monaten in
Rheinland-Pfalz —, nur deswegen redet man nicht das
Land schlecht. Das lasse ich mir nicht hier bieten oder
hier noch, ich wiirde die Richterarbeit hier irgendwie noch
in Misskredit bringen oder sonst irgendwas. Das weise
ich entschieden zurtck!

Ich habe darauf hingewiesen, dass es strukturelle Pro-
bleme gibt. Das ist Ihre Aufgabe, nicht die Aufgabe der
Opposition. Aufgabe der Opposition ist es, konstruktive
Vorschlage zu machen. Das haben wir getan. Wenn Sie
die nicht akzeptieren oder wenn Sie es anders sehen,
ist es lhr gutes Recht, Sie haben die Mehrheit, aber
dann stellen Sie sich dieser Tatsache auch, dass wir
immer wieder kritisch hinterfragen werden, was daraus
geworden ist.

Im Ubrigen darf ich Sie an Ihre Rolle erinnern. Als
Oppositionspolitikerin haben Sie, auch gerade, was den
Bereich anbelangt, auch noch ganz anders gesprochen.
Jetzt haben Sie die Verantwortung, jetzt mussen Sie sich
naturlich die Fragen auch gefallen lassen.

Dann mdchte ich gerne auf den CDU-Antrag eingehen.
Oh, die Zeit, die rennt!
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Ich hatte ja schon die ziffernweise Abstimmung bean-
tragt. Vieles eint uns in den Formulierungen, aber
natirlich haben wir ein Problem mit den Feststellungen
in | Nummer 4. Da geht es ja um die Staatsbirger mit
doppelter Staatsburgerschaft, die islamistischen Terror
verbreiten, ihn billigen oder 6ffentlich zur Abschaffung
aufrufen, denen sollte die Staatsbirgerschaft entzogen
werden.

Da haben wir tatsachlich im Moment noch die Frage, wie
das rechtlich durchsetzbar sein soll. Das geht nur durch
Rechtsanpassung. Das musste noch mal viel, viel inten-
siver diskutiert werden. Also da sehen wir wirklich auch
verfassungsrechtliche Bedenken, deswegen kdénnen wir
an der Stelle nicht zustimmen. Ohne Frage kann und
sollte die deutsche Staatsbirgerschaft naturlich entzogen
werden bei konkreten Handlungen. Ich glaube, da sind
wir uns aber auch alle einig.

Aber wir missen eben auch schauen, dass es bei uns
mit der Meinungsfreiheit natirlich auch ein hohes Gut
gibt. Und wir sind in diesem Abwéagungsprozess, und
genau da, wenn wir Verfassungsfragen anfassen wollen,
muss es schon, muss es schon durchdacht sein. Das war
vielleicht ein bisschen zu schnell.

Und dann auch bei dem Forderungskatalog, oder, ja,
genau, da suggerieren Sie ja immer dieses Verramschen
der Staatsbirgerschaft. Also ich wirde da einfach aufho-
ren mit. Das ist ein Rohrkrepierer, weil es ist nicht tat-
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sachlich so. Ich méchte einfach noch mal betonen, es
war auf Druck der FDP,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

und dafir wurden wir auch im Ubrigen wieder im Chor
beschimpft. Das ist ja das Interessante dann immer, weil
wir ja gerade gesichert haben wollten, dass eben nicht
jeder Mensch, der in unser Land kommt, dann die deut-
sche Staatshirgerschaft erhalt, das neue Staatsburger-
schaftsrecht verlangt da schon eine ganze Menge mehr,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Na!)

unter anderem auch das Bekenntnis zur freiheitlich-
demokratischen Grundordnung.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Wir werden ja sehen.)

Und wenn es Zuwiderhandlung gibt, kann es auch wieder
entzogen werden, das Staatsbirgerschafts..., die Staats-
blrgerschatft.

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Sebastian Ehlers, CDU)

Das ist also ...

Was bis jetzt mir noch nie jemand erklaren konnte, ist,
warum man jetzt zwischen den funf und acht Jahren das
immer so abstellt, als wenn sich jemand, der vielleicht das
Bekenntnis falsch abgibt, als wenn das nach drei Jahren
oder nach acht Jahren ein anderer Vorfall wére als nach
funf Jahren. Also wenn ich das erschleichen will, wenn ich
falsche Tatsachen vortduschen will, wenn ich eigentlich
mich radikalisieren will oder in einer Radikalisierung befin-
de — das kann ja auch hier dann ausgeltst werden — wir
haben ja gerade festgestellt, da mussen wir viel, viel ge-
nauer hinschauen, was da die Griinde sind.

Oh, meine Zeit lauft wirklich ab.

Also diese Punkte kénnen wir nicht unterstiitzen, weil ich
denke, dass wir, gerade, was das Staatsbirgerschafts-
recht anbelangt, eher Fachkraften aus dem Ausland die
Tiar aufgemacht haben,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ja, die locken Sie ja jetzt hier mit
wahnsinnigen Steuerrabatten und gehen
Ihren eigenen Arbeitnehmern an die Eier.)

nicht aber den Extremisten. — Danke schén!
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Fraktions-
vorsitzender, vielen Dank, dass Sie Ihre Rede jetzt been-
det haben!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor und ich
schlie3e die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag der Frak-
tion der CDU auf Drucksache 8/3795.

Ich lasse zunachst tiber den hierzu vorliegenden Ande-
rungsantrag der Fraktion der AfD auf Drucksache 8/3915

abstimmen. Wer dem zuzustimmen winscht, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Vielen Dank! Die Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen sehe ich nicht. Damit ist der
Anderungsantrag auf Drucksache 8/3915 bei Zustim-
mung der Fraktion der AfD und der fraktionslosen Abge-
ordneten und Gegenstimmen aller Ubrigen Fraktionen
abgelehnt.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, die Ziffern |
und Il des Antrages der Fraktion der CDU auf Drucksa-
che 8/3795 nummernweise abzustimmen. Ich sehe und
hére keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen.

Wer der Ziffer | Nummer 1 des Antrages zuzustimmen
winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke
schon! Die Gegenstimmen? — Vielen Dank! Stimmenthal-
tungen sehe ich nicht. Damit ist die Ziffer | Nummer 1 des
Antrages auf Drucksache 8/3795 bei Zustimmung der
Fraktionen der CDU, FDP, AfD und der fraktionslosen
Abgeordneten und Gegenstimmen aller Ubrigen Fraktio-
nen abgelehnt.

Wer der Ziffer | Nummer 2 des Antrages zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke
schon! Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen sehe ich
nicht. Damit ist Ziffer | Nummer 2 des Antrages auf Druck-
sache 8/3795 bei Zustimmung der Fraktionen der CDU,
FDP, AfD und der fraktionslosen Abgeordneten abgelehnt.

Wer der Ziffer | Nummer 3 des Antrages zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke schon!
Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen sehe ich nicht.
Damit ist die Ziffer | Nummer 3 des Antrages auf Drucksa-
che 8/3795 bei gleichem Stimmverhalten abgelehnt.

Wer der Ziffer | Nummer 4 des Antrages zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke
schon! Die Gegenstimmen? — Vielen Dank! Stimmenthal-
tungen sehe ich nicht. Damit ist die Ziffer | Nummer 4 des
Antrages auf Drucksache 8/3795 bei Zustimmung der
Fraktionen der CDU, AfD und der fraktionslosen Abgeord-
neten und Gegenstimmen aller tbrigen Fraktionen abge-
lehnt.

Wer der Ziffer | Nummer 5 des Antrages zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Vielen Dank!
Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen sehe ich nicht.
Damit ist Ziffer | Nummer 5 des Antrages auf Drucksa-
che 8/3795 bei gleichem Stimmverhalten abgelehnt.

Wer der Zziffer Il Nummer 1 des Antrages zuzustimmen
winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke
schon! Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen sehe ich
keine. Damit ist Ziffer II Nummer 1 des Antrages auf
Drucksache 8/3795 bei Zustimmung der Fraktionen der
CDU, FDP, AfD und der fraktionslosen Abgeordneten und
Gegenstimmen aller Ubrigen Fraktionen abgelehnt.

Wer der Ziffer II Nummer 2 des Antrages zuzustimmen
winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke
schon! Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen sehe ich
nicht. Damit ist die Ziffer II Nummer 2 des Antrages auf
Drucksache 8/3795 bei gleichem Stimmverhalten abgelehnt.

Wer der Ziffer | Nummer 3 des Antrages zuzustimmen
winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke
schon! Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen sehe ich
nicht. Damit ist Ziffer | Nummer 3 des Antrages auf Druck-
sache 8/3795 bei gleichem Stimmverhalten abgelehnt.
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Wer der Ziffer Il Nummer 4 des Antrages zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke
schon! Die Gegenstimmen? — Vielen Dank! Stimmenthal-
tungen sehe ich nicht. Damit ist Ziffer II Nummer 4 des
Antrages auf Drucksache 8/3795 bei Zustimmung der
Fraktionen der CDU, AfD, der fraktionslosen Abgeordneten
und Gegenstimmen aller tibrigen Fraktionen abgelehnt.

Wer der Ziffer Il Nummer 5 des Antrages zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke
schon! Die Gegenstimmen? — Vielen Dank! Damit ist
Ziffer Il Nummer 5 des Antrages auf Drucksache 8/3795
bei Zustimmung der Fraktionen der CDU, FDP, AfD und
der fraktionslosen Abgeordneten und Gegenstimmen
aller Ubrigen Fraktionen abgelehnt.

Wer der Ziffer Il Nummer 6 des Antrages zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke
schon! Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen sehe ich
keine. Damit ist Ziffer Il Nummer 6 des Antrages auf Druck-
sache 8/3795 bei gleichem Stimmverhalten abgelehnt.

Wer der Ziffer I Nummer 7 des Antrages zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke schon!
Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen sehe ich nicht.
Damit ist Ziffer | Nummer 7 des Antrages auf Drucksa-
che 8/3795 bei gleichem Stimmverhalten abgelehnt.

Wer der Ziffer 1| Nummer 8 des Antrages zuzustimmen
winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke
schon! Gegenstimmen? — Vielen Dank! Damit ist Ziffer Il
Nummer 8 des Antrages auf Drucksache 8/3795 bei
gleichem Stimmverhalten abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 8/3858. Im Rahmen der
Debatte ist beantragt worden, in Ziffer Il die Nummern 2,
3 und 7 einzeln abzustimmen. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen.

Wer der Ziffer | des Antrages zuzustimmen winscht, den
bitte ich um ein Handzeichen. — Die Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Danke schon! Damit ist Ziffer |
des Antrages auf Drucksache 8/3858 bei Zustimmung
der Fraktionen der CDU und FDP, bei Gegenstimmen
der Fraktionen DIE LINKE und SPD und Stimmenthal-
tungen der Fraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, AfD
und der fraktionslosen Abgeordneten abgelehnt.

Wer der Ziffer II Nummer 2 des Antrages zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. —

(Unruhe im Prasidium)

Wer der Ziffer || Nummer 1, noch mal, Il Nummer 1 des
Antrages zuzustimmen winscht, den bitte ich um ein
Handzeichen. —

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)

Ja, Il Nummer 1, wer dem zuzustimmen wiinscht. Kann
ich noch mal ...? Ja, so, danke schén! Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Danke schén! Damit ist die Ziffer Il
Nummer 1 des Antrages auf Drucksache 8/3858 bei glei-
chem Stimmverhalten abgelehnt.

Wer der Zziffer Il Nummer 2 des Antrages zuzustimmen
winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Die Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen? — Danke schén! Damit

ist die Ziffer Il Nummer 2 des Antrages auf Drucksa-
che 8/3858 bei Zustimmung der Fraktion der FDP, Ge-
genstimmen der Fraktionen DIE LINKE und SPD und
Stimmenthaltung aller Ubrigen Fraktionen und der frakti-
onslosen Abgeordneten abgelehnt.

Wer der Ziffer | Nummer 3 des Antrages zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke schon!
Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Danke schon!
Damit ist Ziffer I Nummer 3 des Antrages auf Drucksa-
che 8/3858 bei gleichem Stimmverhalten abgelehnt.

Wer in der Ziffer Il den Nummern 4 bis 6 des Antrages
zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Danke schon! Die Gegenstimmen? — Vielen Dank! Damit
sind in Ziffer Il die Nummern 4 bis 6 des Antrages auf
Drucksache 8/3858 bei Zustimmung der Fraktionen der
CDU, FDP, AfD und der fraktionslosen Abgeordneten
und Gegenstimmen aller lbrigen Fraktionen abgelehnt.

Wer der Ziffer Il Nummer 7 des Antrages zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke schon!
Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Vielen Dank!
Damit ist Ziffer I Nummer 7 des Antrages auf Drucksa-
che 8/3858 bei Zustimmung der Fraktionen der FDP, AfD
und der fraktionslosen Abgeordneten und Gegenstimmen
der Fraktionen DIE LINKE, SPD und Stimmenthaltung der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 8/3859. Wer dem zuzu-
stimmen wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist
der Antrag auf Drucksache 8/3859 bei Zustimmung der
Fraktionen der CDU, FDP, Gegenstimmen der Fraktionen
DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Stimmenthaltung der Fraktion der AfD und der fraktions-
losen Abgeordneten abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 23: Aussprache
auf Antrag der Fraktion DIE LINKE gemal Paragraf 43
Nummer 2 der Geschéftsordnung des Landtages zum
Thema ,Profite pflegen keine Menschen — Tarifverhand-
lungen flr nicht arztliches Personal bei Asklepios Pasewalk
aufnehmen®.

Aussprache auf Antrag der Fraktion DIE LINKE
gemaf § 43 Nummer 2 der Geschéftsordnung
des Landtages zum Thema

Profite pflegen keine Menschen —
Tarifverhandlungen fur nicht &arztliches Personal
bei Asklepios Pasewalk aufnehmen

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschéftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 71 Minuten vorgese-
hen. Ich sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das
so beschlossen und ich eroffne die Aussprache.

Fur die Fraktion DIE LINKE hat das Wort der Abgeordne-
te Henning Foerster.

Henning Foerster, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren! Und vor allem, liebe Kolleginnen aus
Pasewalk! Sicher erinnern Sie sich noch an den Beginn
der Corona-Krise, wir sprachen zuletzt gestern Abend
daruber.

Was war das fir eine Zeit? Fur einige Wochen wurden
Pflegekréfte in der Bevdlkerung wahrgenommen, galten
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gar als systemrelevant. Sie waren beinahe taglich in aller
Munde. Es gab unzéhlige Berichte und Reportagen tber
sie.

(Beifall Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Und dazu Uberschlug sich die Politik mit Wertschatzung.
Wenn das Klatschen von Balkonen und auf den Stral3en
eine Wahrung gewesen ware, dann kdnnten Kranken-
schwestern und Krankenpfleger vermutlich bis heute in
Saus und Braus leben.

Doch was ist die bittere Realitdt? Umfragen zeigen, dass
kaum noch jemand, der in diesem Bereich tatig ist, an die
Versprechungen, dass sich nach Uberstandener Pande-
mie signifikante Verbesserungen einstellen werden,
glaubt. Das Fazit vieler Beschaftigter lautet in etwa wie
folgt:

(Prasidentin Birgit Hesse
Ubernimmt den Vorsitz.)

Das Klatschen und die Wertschatzung der Bevdlkerung
sind langst verstummt und wir kehren wieder in den Nor-
malmodus zuriick. Keiner wird uns diesen Weg einfach
so Uberlassen. Wir werden selbst fur gute Arbeitsbedin-
gungen und auch fir faire L6hne kdmpfen missen. Und,
ja, genauso ist es auch. Jenseits von Sonntagsreden
passiert wenig. Und wenn Kolleginnen und Kollegen
dann ihr Schicksal in die eigene Hand nehmen und mit
ihrer Gewerkschaft fur die Aufnahme von Tarifverhand-
lungen streiken, so wie aktuell bei Asklepios in Pasewalk,
dann wird schon die Forderung nach einem Tarifvertrag
abschléagig beschieden, ja, vom Tisch gewischt.

In der letzten Woche hat die Gewerkschaft ver.di erneut
zum Streik aufgerufen, denn seit der Privatisierung des
Krankenhauses vor tber 20 Jahren gibt es keinen Tarif-
vertrag mehr fur das nicht &rztliche Personal. Wéhrend
die Arzteschaft von tariflichen Regelungen profitiert,
arbeiten 400 Beschéftigte derzeit ohne selbige. Die
Geschaftsfuhrung weist allein die Forderungen mit dem
Argument zuriick, der Standort Pasewalk sei nicht aus-
finanziert und ware bei Abschluss eines Tarifvertrages
im von ver.di geforderten Umfang akut gefahrdet. Damit
Sie mal gehort haben, worum es geht: Aktuell werden
200 bis 300 Euro netto mehr und zwei zuséatzliche Ur-
laubstage gefordert.

Meine Damen und Herren, mich Uberzeugen die Argu-
mente der Geschéftsfihrung nicht, denn eine gute Kran-
kenhausversorgung funktioniert nach meiner Uberzeu-
gung nur mit ausreichend gut qualifiziertem Personal.
Und das gilt fiir Arztinnen und Arzte ebenso wie fiir Pfle-
gekréfte.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Diese fur ein Krankenhaus in einer dunn besiedelten
Grenzregion zu finden und dauerhaft zu binden, ist schon
schwer genug. Ohne Verstarkung aus dem Ausland ist
ein solches Haus vermutlich nur noch schwer zu betrei-
ben. Wenn man also junge Leute aus der Region fiir
einen Job in diesem Bereich begeistern will, dann muss
man ihnen auch etwas bieten. Und langjéahrige Beschéf-
tigte lassen sich auch nur dann dauerhaft an Bord halten,
wenn die Rahmenbedingungen stimmen. Das sollte auch
eine Geschéftsfuhrung in Pasewalk wissen.

Ich habe hier schon mehrfach betont, dass ich ein ZDF-
Mensch bin. Zahlen, Daten und Fakten bilden die Grund-
lage meiner Argumentation und eben nicht die Ideologie,
wie es die Plattitiden einiger weniger mir regelmafig
andichten wollen. Und deshalb lassen Sie uns doch einmal
gemeinsam auf das letzte Geschéftsjahr von Asklepios
schauen.

Das Unternehmen hat im vergangenen Jahr trotz Inflation
und struktureller Unsicherheiten im Gesundheitssektor
sowohl seinen Umsatz als auch seinen Gewinn gestei-
gert. Der Umsatz ist im Geschéftsjahr 2023 um rund
160 Millionen Euro auf 5,45 Milliarden Euro geklettert.
Der Gewinn nach Steuern betrug demnach knapp 136 Milli-
onen Euro, nach knapp 132 Millionen Euro im Jahr zuvor.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Hort, hort!)

Und fiir das laufende Geschaftsjahr 2024 rechnet Asklepios
mit einer stabilen Umsatz- und Ertragsentwicklung. Die
Konzernspitze gab bekannt, dem Fachkraftemangel mit
der Suche nach Vollzeitkraften auf dem internationalen
Arbeitsmarkt entgegensteuern zu wollen. Man sei sich im
Ubrigen bewusst, dass medizinisches Fachpersonal fiir
eine hohe Behandlungsqualitat unerlasslich sei.

Ich darf also zwei Dinge feststellen: Erstens, das Unter-
nehmen ist gesund. Und zweitens, die Konzernspitze
weild ganz genau, was die Uhr in Sachen Personal ge-
schlagen hat. Umso unverstandlicher ist das, was wir
gerade in Pasewalk erleben.

Meine Damen und Herren, wie die Beschéftigten die
aktuell verfahrene Situation bewerten, machen sie in
Briefen deutlich, die aktuell unsere Abgeordnetenbiiros
erreichen. Und ich will exemplarisch aus zwei davon
zitieren.

Beginnen wir mit dem ersten Brief: ,Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Ich bin seit Langem bei Asklepios be-
schaftigt. Ich gehe jeden Tag mit Herz und Seele zur
Arbeit. Mein Nettoeinkommen betragt circa 1.900 Euro.
Mit Kindern, Haus und Hof bleibt unter dem Strich nur
wenig Geld Ubrig. Mein Arbeitgeber, der Asklepios-
Konzern, streicht jedes Jahr Gewinne ein und hat in
vielen seiner Hauser auch einen Tarifvertrag fiir das nicht
arztliche Personal. Nur eben in Pasewalk nicht. Das finde
ich ungerecht und kann es auch nicht verstehen. Ist denn
meine Arbeit in Pasewalk weniger wert als anderswo?*

Fur meine Fraktion mdchte ich ganz klar darauf antwor-
ten und sagen, nein, Ihre Arbeit ist genauso wichtig,
genauso viel wert wie anderswo. Schon, dass Sie sich
um kranke Menschen aus der Uecker-Randow-Region
kiimmern. Herzlichen Dank dafir! Und ja, Sie verdienen
es, ordentlich entlohnt zu werden.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Kommen wir zum zweiten Brief: ,Sehr geehrte Frau Ab-
geordnete! Nach meinem Schulabschluss habe ich mei-
ne Berufung gefunden und eine Ausbildung im Asklepios-
Klinikum in Pasewalk absolviert. Mein Bruttogehalt be-
tragt gerade einmal 2.600 Euro. Wie allgemein bekannt,
sind die Lebenshaltungskosten standig gestiegen. Mein
Lohn entspricht jedoch immer noch meinem Einstiegs-
gehalt. Miete, Nebenkosten, Spritpreise, Nahrungsmittel
oder Urlaub, es gibt im Grunde keinen Bereich, der von
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Kostensteigerungen verschont blieb. Auer der Reihe
darf nichts passieren. Schon hohe Reparaturkosten fiir
mein Auto werden schnell zum Problem. Und ein Auto ist
hier im landlichen Raum kein Luxus, sondern eine Not-
wendigkeit, um Uberhaupt zum Dienst zu kommen.*

(Zuruf aus dem Plenum: Genau!)

.Mein Arbeitgeber lehnt Tarifverhandlungen seit Monaten
ab. Es sind 400 Beschaftigte betroffen. Sozialpartner-
schaft ist in Deutschland doch eigentlich eine demokrati-
sche Spielregel.”

(Zuruf von René Domke, FDP)

,Fur das arztliche Personal gibt es einen Tarifvertrag,
warum nicht auch fur uns Pflegekrafte?*

Eine berechtigte Frage. Pflegekrafte missen komplexe
Patientensituationen in kurzer Zeit erfassen und nahezu
zeitgleich wichtige Entscheidungen treffen, zahlreiche
Aufgaben bewadltigen und dabei stets die Prioritaten rich-
tig setzen. Die emotionale Unterstiitzung von Erkrankten
und das nétige Feingefuhl gehdren fur Pflegekréafte
ebenso zum Handwerkszeug wie Tatkraft und Belastbar-
keit. Und deshalb wiederhole ich aus Uberzeugung noch
einmal, dass dieses Engagement auch durch eine faire
Entlohnung gewdirdigt werden muss. Was fair ist, das
sollen die Tarifvertragsparteien entscheiden. Damit sie
das kdnnen, muss aber zunéchst der Weg fur entspre-
chende Verhandlungen geebnet werden.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, meine Fraktion steht hinter
den Forderungen der Beschaftigten, denn fur uns gilt seit
jeher das Motto: Besser mit Tarifvertrag. Und folgerichtig
haben wir unser Handeln als regierungstragende Frak-
tion auch darauf ausgerichtet und dort, wo wir Anreize
setzen und gesetzliche Rahmenbedingungen schaffen
kénnen, entsprechend gehandelt. Sie alle kennen die
Stichworte ,Wirtschaftsforderung” und ,Tariftreuegesetz”.

Dass Tarifvertrage fur die Beschéftigten ein Plus darstel-
len, ist sattsam bekannt,

(Zuruf von René Domke, FDP)

denn wer nach Tarif bezahlt wird, verdient in der Regel
mehr Geld und hat eine geringere Wochenarbeitszeit.
Tarifliche Regelungen haben aber auch Vorteile fur Ar-
beitgeber und einige davon méchte ich deshalb heute
hier noch einmal kurz nennen.

Erstens bekommen Unternehmen mit einem Tarifvertrag
eine sichere Kalkulationsgrundlage fur ihre Personalkos-
ten. Da Beschéftigte einer Entgeltgruppe den gleichen
Lohn bekommen, lassen sich Personalkosten leichter
berechnen und es gibt weniger birokratischen Aufwand.
Das spart Zeit und Geld.

Zweitens reduziert ein Tarifvertrag die Gefahr, dass die
eigenen Arbeits- und Fachkrafte aus dem Unternehmen
abwandern.

Und drittens tragen Tarifvertrdge zu transparenteren
Arbeitsbedingungen bei. Wenn die Beschéftigten inner-
halb einer Entgeltgruppe die gleichen Léhne bekommen

und fur alle die gleichen Arbeits- und Urlaubszeiten gel-
ten, dann verringert das Unmut und Konflikte innerhalb
der Betriebe.

Und als jemand, der selbst Tarifverhandlungen auf ver-
schiedenen Ebenen gefiihrt und begleitet hat, weil3 ich,
dass viele Wege nach Rom fiihren. Man kann zun&chst
vereinbaren, einzelnen Teilen eines bestehenden Tarif-
vertrages auf dem Weg eines Anerkennungstarifvertra-
ges zur Wirkung zu verhelfen. Es gibt die Madglichkeit,
Vereinbarungen zu einer stufenweisen Annaherung an
das Niveau bestehender Tarifvertrdge zu treffen, oder
man kann auch einen Haustarifvertrag verhandeln. Fir
all diese Dinge gibt es aber eine Voraussetzung, man
muss Uberhaupt erst einmal an den Verhandlungstisch
kommen und miteinander reden.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE
und Dagmar Kaselitz, SPD)

Ich las neulich einen Spruch, der mir gefiel: ,Leistung
allein genugt nicht. Man muf3 auch jemanden finden, der
sie anerkennt.” Und in diesem Sinne fordere ich die Ge-
schéaftsfuhrung auf, erkennen Sie die Leistung der Kolle-
ginnen und Kollegen in Pasewalk durch die Aufnahme
von Tarifverhandlungen endlich an! — Vielen Dank fir die
Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fir die Landesregierung die Sozial-
ministerin Frau Drese.

Ministerin Stefanie Drese: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete!
Natdrlich sind Tarifverhandlungen eine Angelegenheit
zwischen Arbeitgebern und Beschéftigtenvertretungen.
Die Politik hat sich da herauszuhalten. So ist es im
Grundgesetz mit dem Recht auf Koalitionsfreiheit gere-
gelt.

Dennoch finde ich es gut, dass wir auf Antrag der
Linksfraktion den laufenden Arbeitskampf am Asklepios-
Klinikum Pasewalk thematisieren, denn nattrlich heif3t
das Gebot der Nichteinmischung in die direkten Verhand-
lungen nicht, teilnahmslos an der Seite zu stehen. Nein,
als Gesundheitsministerin und als SPD-Politikerin sehe
ich mit doppelter Sorge, wie sich seit Wochen die Situa-
tion an der Klinik in Pasewalk entwickelt und zuspitzt.
Und sowohl als Gesundheitsministerin als auch als SPD-
Politikerin setze ich mich fir eine faire Entlohnung und
flachendeckende Tarifléhne ein.

(Patrick Dahlemann, SPD: Sehr richtig!)

Da ist gerade im Pflegebereich in den letzten Jahren
einiges geschehen. Das begriiRe und unterstitze ich
ausdriicklich. Wer nicht tarifgerecht zahlt, bekommt auch
im landlichen Bereich immer grolRere Probleme, Fach-
personal im Pflegebereich zu finden.

Das gilt natirlich auch fir unser Bundesland. Auch in
Mecklenburg-Vorpommern sind Tariflohne beziehungs-
weise tariforientierte Entgelte wichtig, um wettbewerbs-
fahig zu bleiben, um gute Arbeitskrafte zu gewinnen
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beziehungsweise zu halten, besonders mit Blick auf
Pflegekrafte in den medizinischen und weiteren sozia-
len Berufen. Als Land, das mit Uberdurchschnittlich
vielen alteren Menschen starker vom demografischen
Wandel betroffen ist, stehen wir vor ganz besonderen
Herausforderungen, denn nicht nur die Altersstruktur
verandert sich, sondern auch viele Pflegekrafte errei-
chen in den néchsten Jahren den wohlverdienten Ruhe-
stand. Deshalb mussen Arbeitgeber in Bereichen, in
denen wir schon jetzt einen Mangel an Fachkraften ha-
ben, groRe Anstrengungen unternehmen, um attraktiv zu
bleiben. Tarifldohne und ein gutes Betriebsklima sind hier
sicherlich gute Instrumente.

Sie ahnen, worauf ich hinauswill. Die heftigen Auseinan-
dersetzungen an der Asklepios Klinik Pasewalk zeigen,
dass offensichtlich seit langerer Zeit betriebliche Proble-
me bestehen. Der erbittert gefiihrte Arbeitskampf hat
negative Auswirkungen auf das Haus, die weit in die
Region und in die Fachcommunity der Pflegekrafte aus-
strahlen. Es ist deshalb hichste Zeit, dass gemeinsam
Lésungen erarbeitet werden.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Das nicht &rztliche Personal hat einen hohen Stellen-
wert fir das Funktionieren eines Krankenhauses, und
das sage ich ganz deutlich, deshalb sind auch gute
Bezahlung und verniinftige Regelungen zu Urlaubs- und
Arbeitszeiten notwendig, nicht nur fir Arztinnen und
Arzte. Ohne die Pflegekrafte ist ein normaler Kranken-
hausbetrieb nicht méglich, und natirlich haben sie dafir
auch eine angemessene Bezahlung verdient, die ihre
Arbeit entsprechend wirdigt.

Auf der anderen Seite ist es auch wichtig, dass der
Geschéftsbetrieb des Krankenhauses wirtschaftlich
gestaltet werden kann und finanziell tragféhig bleibt,
und hier kommen wir nun zur Krankenhausreform, die
mein Haus und ich intensiv begleiten. Ich kenne die
angespannte Lage und die Sorgen vieler Krankenh&u-
ser im Land. Nicht zuletzt deshalb setzen wir uns als
Mecklenburg-Vorpommern so vehement fur die Siche-
rung einer auskdmmlichen Finanzierung der bedarfs-
notwendigen Krankenhauser ein. Und hier haben wir
auch schon einiges erreicht. Die Liquiditat der Kranken-
h&auser wurde verbessert.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Dafur haben die Lander in zadhen Verhandlungen die
Krote des Krankenhaustransparenzgesetzes geschluckt,
um entsprechende Zusagen zu erkampfen. Durch die
Regelungen im Krankenhaustransparenzgesetz wurde
unter anderem die vollstédndige Finanzierung der Tarif-
steigerung fir das Krankenhauspersonal geregelt.
Dadurch erhdht sich der Landesbasisfallwert spatestens
ab 2025 und die kontinuierliche Refinanzierung ist damit
gegeben. Das ist ein ganz wesentlicher Punkt aus unse-
rer Sicht.

Wir als Lander haben zudem in den Verhandlungen zum
Krankenhaustransparenzgesetz erreicht, dass die Liqui-
ditdt der Krankenh&user kurzfristig verbessert werden
kann. Hierzu wurde der vorlaufige Mindererlésausgleich
des Pflegebudgets der Jahre 2020 bis 2025 geregelt.
Das bedeutet, dass die Krankenhauser aus diesen Jah-

ren fehlende Erlése von den Kassen ausgeglichen be-
kommen. Auch damit schaffen wir mehr Liquiditat fir die
Krankenh&user.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, die Vorausset-
zungen zum Abschluss vernlnftiger Vereinbarungen sind
gegeben, gerade fir einen Konzern wie Asklepios. Als
Ministerin darf und mdchte ich nicht in die direkten Ver-
handlungen mich einschalten, aber bei mir sind auch
mehr als 20 Beschwerden von Mitarbeitenden aus dem
Krankenhaus eingegangen. Das zeigt, welche Bedeutung
und Belastung der aktuelle Konflikt fir die Mitarbeitenden
vor Ort hat.

Der Konflikt bereitet auch mir mit Blick auf die Sicher-
stellung der Versorgung Sorge, denn die Streiks haben
zuletzt dazu gefiihrt, dass auch Betten abgemeldet
wurden, um das Personal nicht zu Uberlasten, das den
Betrieb teilweise aufrechterhalt. Um weiterhin die Ver-
sorgung der Patientinnen und Patienten sicherzustellen,
haben Vorpommerns Staatssekretéar Heiko Miral und
ich die Akteure der Klinik zu einem gemeinsamen Ge-
sprach ins Ministerium geladen. Grundsatzlich erwarte
ich darliber hinaus, dass sich Klinik und Beschéftigte in
Vernunft und Weitsicht einigen und das in einem Mal3e,
das die wertvolle Arbeit der nicht arztlichen Mitarbeiten-
den wiirdigt und zugleich die wirtschaftlichen Mdglich-
keiten der Asklepios Klinik abbildet.

Deshalb méchte ich auch noch einmal an dieser Stelle an
beide Seiten aus dem Hohen Haus heraus appellieren,
schnellstméglich eine Einigung zu erzielen fur das Wohl
der Patientinnen und Patienten, der Klinik und der Mitar-
beitenden. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!
Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der AfD Herr Meister.

Michael Meister, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Wir haben mit dieser
Debatte ein Thema im Plenum, welches exemplarisch fur
die verfahrene Situation unserer Zeit steht. Wir stehen
vor der einfachen, aber nicht leicht zu beantwortenden
Frage, wo wir die Prioritdten unserer Zeit hinlegen sollen.

Wir haben auf der einen Seite die unglaublich wichtige
Arbeit der Pflegekrafte im Krankenhaus und alle anderen
arztlichen und nicht arztlichen Mitarbeiter. Sie kiimmern
sich rund um die Uhr um unsere kranken und hilfsbe-
durftigen Menschen. Sie sind es, die Trost spenden,
Schmerzen lindern, die Leben retten und Leben geben,
und sie sind es, die zugegen sind, wenn ein Leben er-
lischt. Wer eine solche Tatigkeit ausiibt, der sieht darin
nicht einfach nur einen Job, sondern es ist eine Beru-
fung.

Lassen Sie mich ausdriicklich betonen, dass wir alle die
immense Bedeutung der Arbeit unserer Pflegekrafte und
des nicht arztlichen Personals bedingungslos und vorbe-
haltlich anerkennen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Es ist daher von grofRer Bedeutung, dass ihre Arbeit
angemessen gewurdigt und fair entlohnt wird. Aus der
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Debatte und den Medienberichten ist zu entnehmen,
dass sich auch der Asklepios-Konzern dieser Tatsache
voll bewusst ist und bereit ist, an allen méglichen
Stellschrauben zu drehen, um die Situation zu entschéar-
fen.

Auf der anderen Seite steht eine Klinikleitung, die neben
ihrem Versorgungsauftrag gleichzeitig als funktionieren-
des Wirtschaftsunternehmen agieren soll und muss, da
sie mafgeblich fir die elementarste Versorgung der
Bevdlkerung mitverantwortlich ist. Mittendrin die Patien-
ten, die auf beide Seiten angewiesen sind. Mittendrin
aber auch eine breitbristige Gewerkschaft, die Anspri-
che auf Mitbestimmung stellt.

(Thomas Kriiger, SPD: Zu Recht.)

Zunachst einmal, Herr Kruger, sollte man sich aber die
Zahlen der Asklepios Kliniken tatsachlich etwas genau-
er anschauen. Ich stelle jetzt mal auf das Jahr 22 ab.
Asklepios besitzt in 14 Bundesléandern 164 Gesund-
heitseinrichtungen und machte im Jahr 2022 einen Um-
satz von 5,3 Milliarden Euro. Der Gewinn lag dabei aber
lediglich bei 132 Millionen Euro.

(Zuruf vonseiten der Fraktion DIE LINKE: Nur?)

Das mag, das mag man jetzt oder da mag man jetzt
sagen, das ist ein recht hoher Profit, aber wenn man
mal diesen Gewinn auf die 164 Gesundheitseinrichtun-
gen runterbricht, bleiben im Durchschnitt gerade einmal
800.000 Euro pro Krankenhaus ubrig. Wobei man dann
auch noch zwischen wirtschaftsstarken und wirtschafts-
schwacheren Krankenhausern unterscheiden sollte.
Und ob die Asklepios Klinik in Pasewalk ein Big Player
in diesem Unternehmensstrukturkonzern ist, das moch-
te ich noch stark bezweifeln.

Und noch mal, Pflegekrafte und medizinisches Personal
sollen bei der Bezahlung nicht ins Hintertreffen geraten.
Sie haben ein Anrecht darauf, fir diese schwere Arbeit
auch gut bezahlt zu werden. Es ist allerdings nicht hilf-
reich, wenn ein Unternehmen seine Téatigkeit einstellen
muss, weil es sich nicht wirtschaftlich tragt und dann
Arbeitsplatze verloren gehen und die medizinische
Versorgung in einer bestimmten Region wegbricht,
denn damit wirde man sich ins eigene Fleisch schnei-
den.

Insofern — und da ist Herr Foerster nicht drauf eingegan-
gen — passt ein Pressebericht im ,Tagesspiegel® vom
heutigen Tag recht gut in diese Diskussion, und ich mdch-
te ganz kurz einfach nur zitieren: ,Finanzielle Krise der
Krankenh&user. 70 Prozent der Kliniken schreiben Verlus-
te — weitere Insolvenzen drohen.*

Die wirtschaftliche Lage der Krankenh&user in Deutsch-
land hat sich einer Umfrage zufolge weiter verscharft.
Viele Hauser stehen vor dem Aus. Es sind nicht nur die
kleinen Krankenh&auser, es sind auch sehr, sehr, sehr
viele groRe Krankenhduser dabei, auch Maximalversor-
ger und Universitatskliniken. In einer solchen Situation ist
es nicht hilfreich, wenn Gewerkschaften noch Ol ins
Feuer gieBen und den Arbeitskampf anheizen. Ich denke,
wir sollten hier das Recht der Tarifautonomie beachten.
Es ist unméglich, hier das Wohl und Recht der Pflege-
krafte gegen das freie und wirtschaftlich erfolgreiche
Unternehmertum abzuwéagen, geschweige denn gegen-
einander auszuspielen.

Bei den aktuellen Tarifverhandlungen in der Asklepios
Klinik Pasewalk geht es nicht nur um die Zukunft unserer
Pflegekrafte und des gesamten nicht arztlichen Perso-
nals, sondern auch um das fir unser Wirtschaftssystem
zentrale Prinzip des freien Unternehmertums und der
Autonomie der beteiligten Tarifparteien.

Und wenn es den unternehmerisch tatigen Krankenhau-
sern oder wenn Sie es den unternehmerisch tatigen
Krankenhausern nicht zubilligen wollen, Gewinne zu
machen, Herr Foerster, und das suggerieren Sie ja in
Ihrem Titel ,Profite pflegen keine Menschen®, dann soll-
ten Sie alle Kliniken und Krankenhauser verstaatlichen,
und dann sind wir da, wo Sie als SED vor 35 Jahren
pleitegegangen sind.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD: Genau!)

So, und jetzt schauen wir uns die Situation noch mal
wirklich in Pasewalk an. Die Klinikleitung hat eine funf-
prozentige Lohnsteigerung angeboten und will das mit
dem Betriebsrat aushandeln. Das wiederum kommt fir
ver.di nicht infrage, und die Gewerkschaft versucht, die
Krankenhausleitungen an den Verhandlungstisch zu
zwingen und den TV8D durchzupressen. Allerdings, und
das diirfen wir nicht vergessen, handelt es sich bei der
Asklepios Klinik um ein Haus, das nicht unter dem be-
sonderen Refinanzierungsvorbehalt der 6ffentlichen Hand
steht, das ist ein Privatunternehmen.

Besonders deutlich wird das Dilemma im am 5. Juli 24
erschienenen Artikel des ,Nordkuriers®. Da heil}t es, die
Durchsetzung des TV6D unter Androhung von unbefris-
teten Streiks geht in erster Linie zulasten der Patienten
und der Angehdérigen und sind fir Asklepios schlicht nicht
hinnehmbar.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Sagt die Klinikleitung, ja, ja.)

Und die Klinikleitung verwies dann am 8. Juli ebenfalls
im ,Nordkurier” auf die bundesweit einzige Klinik des
Asklepios-Konzerns in Bad Oldesloe, in der ein solcher
Vertrag aufgrund der damaligen Ubernahme umgesetzt
werden musste, und die damit einhergehenden extremen
Schwierigkeiten in diesem Haus. Und hier steht nun mal
nicht die offentliche Hand hinter dem Haus, die ohne
strikte Beachtung des Wirtschaftlichkeitsgrundsatzes
steuermittelfinanziert Geld nachschiel3en kann. Im Fall
der Asklepios Klinik in Pasewalk sollte eine fur beide
Seiten tragfahige Lésung im Hinblick auf die Tarifauto-
nomieverhandlungen gefunden werden.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Wie sieht die denn aus aus lhrer Sicht?)

Ob dies unter dem Diktat der Berliner Gewerkschaft
Uberhaupt zustande kommen kann,

(Rainer Albrecht, SPD: Schweigen!
Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Herr Foerster,

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Sie haben keine!)

ist derzeit aber sehr fraglich, Herr Kriiger.



72 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 85. Sitzung am 11. Juli 2024

Die aktuelle Situation in der Asklepios Klinik Pasewalk
zeigt, wie wichtig es ist, dass alle Beteiligten, vor allem
aber die Klinikleitung

(Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

und die Beschaftigten, vertreten durch den Betriebsrat,
gemeinsam an einer fairen und tragfahigen LOsung
arbeiten. Eine Lohnerhdéhung von finf Prozent, wie sie
angeboten wird, mag im Vergleich zu anderen Branchen
gering erscheinen, aber wir missen die spezifischen
finanziellen Rahmenbedingungen des Klinikums beriick-
sichtigen. Und da muss man sich fragen: Was ist wichtig?
Wichtig ist doch nur, dass die Beschéaftigten am Monats-
ende mehr Geld im Portemonnaie haben, als es aktuell
der Fall ist.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Ja, aber offensichtlich wollen sie
aber auch mehr Urlaub haben.)

Und da muss man gar nicht mal immer auf die Lohner-
héhungen unbedingt pochen. Man kdnnte doch auch
mal dafir sorgen, dass die Lohnnebenkosten nachhaltig
gesenkt werden.

(Zuruf vonseiten der
Fraktion der AfD Fraktion: Ja. —
Heiterkeit bei Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Und das ist auch durchaus umsetzbar, denn immerhin
fordert die Wachstumsinitiative der Bundesregierung,
dass neu zugewanderte Fachkrafte in den ersten drei
Jahren 30, 20 und 10 Prozent vom Bruttolohn steuerfrei
gestellt werden.

(Thomas Kruger, SPD:
Und wie finanzieren Sie das? —
Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)

Da muss man sich dann fragen, aus welchem Grund hier
Arbeitnehmer, Herr Kruger, in eine Zweiklassengesell-
schaft unterteilt werden sollen.

(Thomas Kruger, SPD: Es sind schéne
Bilder, die Sie hier malen, ohne Konzept.)

Viel sinnvoller wére es doch, die Steuersenkungsmodelle
auf die hier schon langer lebenden Arbeithehmer anzu-
wenden.

(Thomas Kriiger, SPD: Wie finanzieren
Sie das denn, lhre Vorschlage? —
Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

Dann wirden sich die Probleme, dann, dann wirden sich,
Herr Kroger, dann wirden sich die Probleme mit Fach-
und Arbeitskraften groR3flachig von selbst erledigen,

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Hatte, ware, konnte, wirde! —
Thomas Kriger, SPD: Wie
finanzieren Sie das denn?)

und mit Sicherheit wirden auch viele von den 600.000 Ju-
gendlichen,

(Zurufe von Rainer Albrecht, SPD,
und Henning Foerster, DIE LINKE)

die die Schule zwar verlassen haben, aber in keine Be-
rufsausbildung gekommen sind,

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Thomas Kriiger, SPD)

hoéchstwahrscheinlich, hochstwahrscheinlich umorientie-
ren und doch einer Aushildung nachgehen.

(Unruhe vonseiten der Faktion der AfD —
Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Wichtig ist, dass die Verhandlungen respektvoll und
kompromissbereit gefihrt werden, um Eskalationen zu
vermeiden, Herr Krdger,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Sagen
Sie das der Klinikleitung! —
Rainer Albrecht, SPD:

Wer ist Herr Kroger?)

und die Versorgung der Patienten nicht zu gefahrden.
Kriger, Kruger, Entschuldigung! Entschuldigung, das O
und das U ist bei mir das Problem.

(Thomas Kriger, SPD: Ah!)

Wichtig ist auch, dass hier langfristig Arbeitsplatze erhal-
ten bleiben und die Klinik nicht nach einer etwaigen Ein-
fuhrung des TV6D, so wie von der Gewerkschaft ver.di
gefordert, Insolvenz gehen muss.

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Spétestens dann wirde sich ver.di wieder als Retter in
der Not aufspielen und fordern, dass die Arbeitsplatze
gefalligst erhalten bleiben missen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Bevor ich den nachsten Redner aufrufe, begrif3e ich
recht herzlich auf der Besuchertribline Mitglieder des
Seniorenbiros Schwerin. Herzlich willkommen hier bei
uns im Landtag! Schén, dass Sie heute hier sind.

Ich rufe auf fiir die Fraktion der CDU Herrn Glawe.

Harry Glawe, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ja, wir haben Tarif-
verhandlungen in Pasewalk zu erwarten. ,Profite pflegen
keine Menschen®, ich meine, das ist eigentlich schon
eine unerhérte Uberschrift, die DIE LINKE da sich aus-
gedacht hat.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Antikapitalistische. —
Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Stimmt das etwa nicht?)

Ja, ich meine, wir haben immer noch im Land und der
Bundesrepublik Deutschland ein Einvernehmen, dass
man kommunale Wohlfahrtsverb&nde und private Trager
in Krankenh&ausern hat. Es geht um die Vielfalt, und das
musste lhnen eigentlich als staatstragenden Parteien,
SPD und LINKEN,
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(Enrico Schult, AfD: Die LINKEN
sind nicht mehr staatstragend.)

bekannt sein. Das, was Sie machen, ist purer Wahl-
kampf.

(Zurufe von Enrico Schult, AfD,
Rainer Albrecht, SPD, und
Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Sie haben, Sie wissen, Sie wissen genau, dass die Tarif-
parteien, und zwar einerseits die Personalvertretungen
oder der Betriebsrat und andererseits der Trager, diese
Tarifverhandlungen zu fuhren haben.

(Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)

Und Sie tun so, als wenn Sie eine Losung haben, hier als
SPD oder LINKEN. Sie gaukeln drauf3en den Leuten was
vor, was sie gar nicht kdnnen.

(Julian Barlen, SPD:
Aber darum geht es doch.)

Und darum geht es. Und die Ministerin hat es ja auch
noch mal klar formuliert. Sie hat gesagt, es ist eben so,
dass es nicht Aufgabe der Politik sei, laufende Lohnver-
handlungen sich dort einzumischen. Wir erkennen die
Tarifautonomie an, und der Verweis ...

(Rainer Albrecht, SPD, und
Torsten Koplin, DIE LINKE: Wir auch!)

Ja, es scheint ja nicht so zu sein.
... und der Verweis,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Ja, wo nehmen Sie das denn her?)

der Verweis auf das Grundgesetz war durch die Ministe-
rin sehr richtig.

Dann auch die Aussagen, dass man sich kimmert. Ja,
das ist die eine Seite. Die andere Seite ist aber, und das
will ich hier noch mal hinzufiigen, der Trager Asklepios
hat sich bereit erklart, mit dem Betriebsrat beziehungs-
weise der Personalvertretung zu verhandeln.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Der ist gar nicht zustandig fur
Tarifverhandlungen. Das sollten
Sie als ehemaliger Minister wissen.)

Ich werde lhnen mal was sagen: Sie sind Gewerkschaf-
ter, Sie sind auch nicht zusténdig, wenn Sie nicht gefragt
sind.

(Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)
So ist das, ja, Herr Foerster. Sie missen auch Maf3 und
Mitte bedenken und nicht immer so tun, als wenn die
Gewerkschaften nur recht haben. Am Tisch sitzen zwei
Verhandlungspartner. Diese Verhandlungspartner,

(Zurufe von Henning Foerster, DIE LINKE,
und Daniel Seiffert, DIE LINKE)

diese Verhandlungspartner ...

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion AfD)

Was ist los hier?! Sitzt die Staatskanzlei auch am Tisch,
oder was? Ich wollte nur sagen, Herr Dahlemann,

(Patrick Dahlemann, SPD:
Ich habe nichts gesagt.)

halten Sie sich mal raus jetzt, da sind Sie nicht zustandig.

(Heiterkeit bei Patrick Dahlemann, SPD:
Ich habe nichts gesagt.)

Meine Damen und Herren, es geht darum, insgesamt
naturlich Verhandlungen zu fuhren.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Es geht darum, um wie viel Prozente kann man fir den
nicht arztlichen Bereich, also fir die Pflegekrafte und
fur Hausmeister et cetera, dann auch Tariferh6hungen
durchsetzen. Dazu ist die Betriebsleitung und in Form
von Herrn Lenz als Geschéftsfiihrer bereit. Hat er sogar
offentlich erklart. Ich verstehe nicht, verstehe nicht, was
Sie hier heute veranstalten mit diesem Antrag.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Es muss endlich dazu beigetragen werden, dass beide
Seiten zueinander finden.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Ja, genau!)

Und wenn der eine sagt, ich bin verhandlungsbereit, und
ver.di sagt, ich will jetzt aber knallhart verhandeln, dann
sagt der Dritte, ja, Betriebsrat oder Personalvertretung
ist genau der richtige Ansprechpartner. Wir haben dort
in Pasewalk einen Haustarif. Wir hatten im Jahre 2000
schwierige Bedingungen, deswegen hat Asklepios auch
dieses Unternehmen,

(Der Abgeordnete Henning Foerster
bittet um das Wort fuir eine Anfrage)

wenn man so will, gerettet und tbernommen. Und es ist
unstrittig, dass das Personal auch Gehaltserh6hungen
bekommen soll. Das streitet keine Seite ab. Und zwei-
tens geht es auch um die Frage von, wie viel Urlaubstage
sind nétig oder moglich, wie viel kann man erhdéhen. Das
sind alles Dinge, die im Raum stehen.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Abgeordneter, gestatten
Sie eine Zwischenfrage?

Harry Glawe, CDU: Gerne.
Prasidentin Birgit Hesse: Bitte, Herr Foerster!

Henning Foerster, DIE LINKE: Vielen Dank, Frau Prasi-
dentin!

Herr Minister, ist Ihnen bekannt, dass geméaR Paragraf 2
Satz1 ...

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD —
Julian Barlen, SPD: Er ist Minister gewesen.)

Entschuldigung, Minister a. D., das war jetzt tatsachlich
nicht despektierlich gemeint an der Stelle.
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Harry Glawe, CDU: Das ist vielleicht die Wahrheit, ne.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD
und Christiane Berg, CDU)

Freudsche Versprecher gehéren zum Geschéft.

Henning Foerster, DIE LINKE: Ist Thnen bekannt, dass
nach Paragraf 2 Satz 1 Tarifvertragsgesetz Gewerkschaf-
ten und einzelne Arbeitgeber oder Vereinigungen von
Arbeitgebern die Tarifvertragsparteien darstellen und eben
gerade nicht der Betriebsrat?

(Zuruf von Katy Hoffmeister, CDU)

Harry Glawe, CDU: Ich sage Ihnen, sie werden zurzeit
von der Geschaftsfiihrung nicht akzeptiert, und die Ver-
handlungen sind bis jetzt immer mit dem Betriebsrat oder
mit der Personalvertretung abgeschlossen worden. Ich
kann sie nur aufrufen, die Sache zu befrieden und
schnellstmdglich in Verhandlungen einzutreten. Denn
es geht ja darum, dass am Ende, und das ist ja der
Auftrag, die Versorgung der Bevolkerung im Vorder-
grund steht. Das heif8t, Grund- und Regelversorgung
sind sicherzustellen. Das heif3t, es geht am Ende um den
Erhalt und die Wiederherstellung der Gesundheit. Das ist
im &rztlichen Bereich so, das ist genauso im Pflegebe-
reich so, und das ist der Auftrag, den ein Krankenhaus
hat.

Der zweite Schritt ist der Erhalt von Arbeitspléatzen. Der
kommt namlich durch die Aufgabe, durch die Behand-
lung von Patienten zustande, und diese werden durch
die Krankenkassen finanziert. Und Sie wissen, 70 Pro-
zent aller Kosten sind Personalkosten in einem Kranken-
haus.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

Also gehen Sie in sich und versuchen Sie, die Gewerk-
schaften so hinzubewegen, dass sie von diesen Maxi-
malversorgungen absehen.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Auch die Frage, dass man Pflegebetten sperren lassen
hat — gliicklicherweise ist das in Rostock ja aufgehoben
worden —, das ist also auch schon ein Stiuck aus dem
Tollhaus, dass man die Versorgung der Bevolkerung
damit gefahrdet und Abverlegungen in andere Kranken-
hauser in Kauf nimmt.

Meine Damen und Herren, es ist ...
(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Finde ich auch
skandal6s, was die Klinik da macht. —
Zuruf von Christian Winter, SPD)
Ich will Thnen erklaren,
(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)
dass wir in der Politik hier nicht die diejenigen sind, die
die Verantwortung tragen, sondern das sind die Tarif-
parteien. Das sind diejenigen, die zu verhandeln haben.
(Julian Barlen, SPD: Genau! Dann

sollten die das auch machen, oder? —
Christian Winter, SPD: Richtig!)

Das will ich Ihnen hundertmal sagen. Und, Herr Barlen,
Sie sind nicht dabei, ich auch nicht.

Entscheidend ist, wenn,

(Zuruf von Christian Winter, SPD)
wenn Verhandlungen stattfinden,

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

dann wird es verschiedene Gesprachsrunden geben.
Und wenn es am Ende so ist, dass man sich nicht einigt,
dann ist ein Schlichter gefragt, und dieser Schlichter wird
durch beide Seiten bestellt. Und ich wirde, wenn ich
Minister wéare, ware ich schon langst in Hamburg gewe-
sen, bei Asklepios, was ich damals gemacht habe, und
wir haben dort Dinge besprochen, die dann auch umge-
setzt worden sind.

Also, Frau Ministerin, fahren Sie nach Hamburg,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Der Hubschrauberlandeplatz.)

reden Sie mit den Chefs dort und versuchen Sie, die
Sache zu befrieden, und zwar nicht lautstark draulRen,
ich bin SPD und ich bin die Ministerin. Ja, das ist alles
bekannt. Entscheidend ist, dass dort eine Befriedung
stattfindet und dass dieser Streik oder die Nichtversor-
gung von Patientinnen und Patienten aufhért und dass
man miteinander redet. Das muss das Ziel sein.

(Henning Foerster, DIE LINKE: Wer verweigert
denn, an den Verhandlungstisch zu kommen?)

Und zu der Frage, ja, das ist ja, wie der Ton, so, wie der
Ton der Gewerkschaften ist, so kommt wahrscheinlich
dann auch der Ton von Herrn Lenz oder

(Christian Winter, SPD: Wahrscheinlich.)

von Asklepios zum Tragen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Sollen die
dann auf dem Bauch zur Tur herein?)

Bitte?

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Sollen die
auf dem Bauch zur Tur herein?)

Ich verstehe kein Wort. Auf dem Bauch?

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Sollten die unterwirfig dann
zur Geschéftsleitung krebsen?)

Das habe ich doch gar nicht gesagt.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das horte sich so an.)

Es wird auf Augenhdhe verhandelt. Man muss nur immer
an den Tisch erst mal gehen. Man muss erst mal das
Kreuz haben,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Sagen Sie das der Klinikleitung!)
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die Bewegung dann auch auszufiihren. Und am Ende,
habe ich schon mal gesagt, muss man auch unter der
Decke versuchen zu verhandeln. Da muss man nicht als
Ministerin ins Schaufenster gehen und sagen, so,

(Heiterkeit bei Stefanie Drese, SPD:
Ja, daflr bin ich auch bekannt.)

sondern das macht man durch Nichtgesprache, wenn ich
das mal so sagen darf.

(Julian Barlen, SPD: Tarifverhandlungen
sind Nichtgesprache?!)

Die Vorbereitung ...

Sie horen ja wieder nicht zu. Sie sind ja wieder sozusa-
gen im Politzirkel unterwegs.

(Zurufe von Julian Barlen, SPD,
und Horst Forster, AfD)

Sie horen nicht zu. Sie wissen nicht, wie die Zustandig-
keit lauft. Sie glauben, wenn Sie hier scharfe Spriche
machen, dass die Sache lauft. Nein, so ist es leider nicht.

(Christian Winter, SPD:
Ach, dann haben Sie uns aufgeklart.)

Meine Damen und Herren, ich sage lhnen, reiRen Sie
sich zusammen! Gehen Sie aufeinander zu und lassen
Sie diese politischen Spielchen hier im Landtag sein!
Sorgen Sie dafiir, dass die Versorgung der Bevdlkerung
sichergestellt wird, dass die Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter durch Verhandlungen dann auch zu ihrem Recht
kommen, erhohte Léhne zu bekommen!

(Christian Winter, SPD:
Machen wir, machen wir!)

Und das macht man am Verhandlungstisch und nicht hier
im Landtag durch einen Schaufensterantrag, der am
Ende keinem hilft.

(Christian Winter, SPD: Aussprache!)
Ja, das mag ja sein, dass Sie das nicht héren wollen,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Es ist eine Aussprache, kein Antrag.)

aber Sie selbst sind teilweise mit daran schuld.
(Julian Barlen, SPD: Was?!)

Das Krankenhausfinanzierungsgesetz und die Anderun-
gen des Bundes sorgen dafir, dass eine Unterfinanzie-
rung von etwa 7,5 Prozent pro Fall eintritt, und das bringt
die Krankenh&user naturlich in Liquiditatsschwierigkeiten.
Der Kollege vorher hat schon davon gesprochen, dass
70 Prozent aller Krankenh&user zurzeit im Defizit sind.
Und da ist natiirlich auch die Frage der Wirtschaftlichkeit:
Was kann man sich leisten, was kann man sich nicht
leisten?

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Aber nichtsdestotrotz will ich daflir werben, dass man in
Pasewalk auch zu einer Losung im Sinne der Mitarbeite-

rinnen und Mitarbeiter, aber vor allen Dingen im Sinne
der zu versorgenden Bevélkerung kommt. Darum geht es
in erster Linie, und daher vielen Dank, dass Sie mir zu-
gehdrt haben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Andreas Butzki, SPD:
War manchmal schwierig.)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Bevor ich den nachsten Redner aufrufe, begrifRe ich
noch recht herzlich auf der Pressetribiine Pflegekrafte
aus der Pasewalker Klinik. Schon, dass Sie heute hier
sind! Ich denke, das ist fur Sie sicherlich eine spannende
Debatte oder Aussprache.

(Beifall Patrick Dahlemann, SPD)
Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der SPD Herr Winter.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Erklar mal das Tarifvertragsgesetz!)

Christian Winter, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Wir kennen das schon
von der Aussprache im Juni: Gute Arbeit und Einsatz fir
Tarifbindung, das ist bei LINKE und SPD der rote Faden,
und daher auch diese wichtige Aussprache zu einem
relevanten Thema, was uns umtreibt, was bei uns genau
richtig ist.

Und das vielleicht auch noch mal als Erganzung an mei-
nen Vorredner: Ja, ich glaube auch, der eine oder andere
Antrag, um Dinge hier noch mal aufs Tableau zu heben,
ist wichtig. Aber Obacht, wir haben hier eine Aussprache
und keinen Antrag, und eine Aussprache ist genau das
Richtige, um aktuelle Vorgédnge im Land zu thematisie-
ren, hervorzuheben, was zu machen ist. Und ich finde
auch den Titel hier klug gewdahlt. Es ist ja nicht so, dass
es hier um einen Einzelfall geht, sondern wir haben ein
generelles Problem bei Tarifverhandlungen, wir haben
ein generelles Problem mit Tarifbindung, deswegen auch
das Tariftreuegesetz, und daher ist diese Aussprache
auch goldrichtig.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Ich habe an den Juni erinnert, als wir hier die Aussprache
hatten, als wir dariiber gesprochen haben, dass insbe-
sondere FDP und CDU darltber fabulieren, das Streik-
recht schwachen zu wollen. Jetzt haben wir hier genauso
einen vorliegenden Fall, wo gestreikt wird, in nattrlich
einer Einrichtung der kritischen Infrastruktur. Und schon
im Juni habe ich gesagt, wir sollten doch mal hinterfra-
gen, welche Rolle spielen dabei tberhaupt die Arbeitge-
benden. Da war es in dem Fall, haben wir uns sehr stark
am Fall der Deutschen Bahn aufgehangen, die hier wirk-
lich wochenlang massiv Einbuf3en hingenommen hat,
nur, um sozusagen nicht auf die Verhandlungen einzu-
gehen, auf die Forderungen einzugehen, was im End-
effekt doch passieren musste.

Und ich weil auch gar nicht, warum sich meine Vorred-
ner hier so dermafen mit Spitz auf Knopf an den Forde-
rungen hochziehen. Es ist erst mal eine Forderung, die
mit in die Verhandlungen gegangen ist. Das heil3t ja gar
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nicht, dass die am Ende auch rauskommt. Das ist eine
selbstbewusste Forderung. Die kann ver.di auch stellen,
denn die Pflegekrafte haben jeden Respekt verdient, und
nicht nur durch Applaus, sondern in Euro und Cent.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und es ist ja auch nichts Neues, dass jetzt gesagt wird,
wir machen hier mal Streik, wir eskalieren schnell. Seit
einem halben Jahr schwelt dieser Konflikt in Pasewalk. In
der Zwischenzeit gab es eine Unterschriftensammlung
mit Uber 400 Unterschriften der Belegschaft. In der Zwi-
schenzeit hat der hauseigene Betriebsrat aufgefordert,
doch diese Verhandlungen mit ver.di aufzunehmen. Also
es ist nicht so, dass die Gewerkschaft hier schnell eska-
liert hat. Im Ubrigen ja auch meine Kolleginnen und
Kollegen von der Gewerkschaft ver.di, die sind hier mit
Bedacht, mit Verantwortung vorgegangen, aber irgend-
wann ist das MaR auch mal voll.

Die Weigerung des Hauses in Pasewalk verwundert auch
insofern, weil Asklepios an anderen Standorten ja durch-
aus in der Lage ist, betriebstbergreifende Flachentarife
fur seine Standorte auch in Ostdeutschland mit ver.di zu
vereinbaren. Und wie die Gesundheitsministerin ausge-
fuhrt hat, gibt es ja auch durchaus finanzielle Spielraume,
die sich jetzt mit dem Krankenhaustransparenzgesetz
ertffnen, sodass auch Mehrausgaben durchaus zu leis-
ten sind.

Generell muss der Fall in Pasewalk aber als exemplarisch
angesehen werden, exemplarisch dafiir angesehen wer-
den, dass Gewinnerzielungsabsichten von Konzernen wie
Asklepios nicht mit den Zielen der 6ffentlichen Daseins-
vorsorge, also gerade auch im Bereich Gesundheit und
Pflege zusammenpassen. Wir haben einfach bei Gesund-
heit und Pflege, beim Angebot solcher Leistungen ein
Marktversagen, massive Marktversagenstatbestande. In
der Volkswirtschaftslehre sprechen wir hier von Informa-
tionsasymmetrie. Das heil3t, die Patientinnen und Patien-
ten verfiigen nicht Gber die adaquaten Informationen, die
sie in dem Versorgungsfall haben mussten, um sozusagen
neutral und ungebunden daruber entscheiden zu kdnnen,
welche Versorgung jetzt die richtige ist. Sie haben gar
nicht das Know-how und sie sind in einer Notsituation oft.
Das erfordert eigentlich schon eine starke Regulierung und
kein Angebot rein aus privater Hand.

Und wir haben noch einen zusatzlichen Punkt, und zwar
haben wir hier hohe Zugangshurden, namlich durch die
Investitionen, die damit verbunden sind, wenn ich so
einen Anbieter stationarer Gesundheitsversorgung sein
will. Und das ist insbesondere ein Problem im landlichen
Raum, wo die Krankenhduser ja weit voneinander ent-
fernt sind mitunter, anders, als das zum Beispiel in GroR3-
stadten der Fall ist, und das bezeichnet man als klassi-
sche Charakteristika eines natirlichen Monopols. Und
auch das spricht in der Lehre und in der Wissenschaft
dafiir, dass so eine Versorgung nicht in rein private Hand
gegeben wird. Dementsprechend spricht sich meine
Partei seit vielen Jahren nun mittlerweile dafur aus, dass
Krankenh&user wieder rekommunalisiert werden und/oder
zumindest entkommerzialisiert werden.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Das ist, glaube ich, noch mal ein ganz wesentlicher
Punkt, der allen noch mal vor Augen gefiuihrt werden

muss. Und gerade, wenn es natiirlich zu solchen Tarif-
verhandlungen in Bereichen der kritischen Infrastruktur
kommt, die vulnerabel sind, dann mussen wir auch
grundsatzlich einmal in den Blick nehmen, ob die Regu-
lierung, die Eigentumsverhaltnisse, die wir wahlen,
Uberhaupt die richtigen sind. Und das wurde auch in
den Debatten in den letzten Monaten, aber zum Beispiel
auch gestern durchaus angespielt, dass hier in den
letzten 10 Jahren, in den letzten 10 bis 20 Jahren mit so
mancher Privatisierung groRe Fehler gemacht wurden,
die ja teilweise jetzt auch zu Recht ruckabgewickelt
werden.

Als Parlament ebenso wie fur die Regierung verbietet es
sich natirlich, in Tarifverhandlungen direkt einzugreifen.
Ich denke aber, im Sinne einer klaren 6ffentlichen Unter-
stiitzung fir die Beschaftigten vor Ort und fir ihr wichti-
ges Anliegen ist es wichtig, hier mit einem gut gemeinten
Aufruf aus dieser Aussprache herauszugehen und das
Anliegen der Beschaftigten zu unterstreichen und die
Geschéftsfihrung hier aufzufordern, die Gesprache auf-
zunehmen. Das kdénnen wir machen und das sollte gera-
de als LINKE und SPD unsere Aufgabe sein.

Des Weiteren mochte ich aber als SPD-Fraktion vor allem
auch noch mal eins unterstreichen: Wir brauchen gene-
rell in Deutschland mehr Tarifbindung. Das haben wir
gestern diskutiert. Und warum brauchen wir es? Weil
Tarifvertrage sind der Kern des fairen Umgangs von
Arbeithehmer- und Arbeitgeberseite. Im Grunde genom-
men sind Tarifvertrage, ist Tarifbindung das Rickgrat der
sozialen Marktwirtschaft. Und da frage ich mich schon,
warum dieses Ruckgrat immer gerade von den Parteien,
die ja mit die soziale Marktwirtschaft entworfen haben,
mit Griindung der Bundesrepublik, warum diese so tor-
pediert wird.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und wenn wir uns anschauen, dass mittlerweile die Tarif-
bindung in den letzten 30 Jahren von ungefahr 80 Prozent
auf mittlerweile dramatische Mal3e zuriickgegangen ist,

(Zuruf von Martin Schmidt, AfD)

in vielen Bereichen nur noch jedes vierte Unternehmen
nach Tarif bezahlt,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Seitdem
die SPD regiert. Ist doch Ihr Verdienst!)

dann ist das fur die soziale Marktwirtschaft eine Kata-
strophe. Und auch die Beteuerungen von FDP und ande-
ren, dass wir jetzt einen Arbeitnehmermarkt haben — ich
glaube, die aktuellen Tarifverhandlungen in einer ande-
ren Branche, namlich im Gastgewerbe,

(Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)
zeigen, dass das Ammenmaéarchen sind,
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
dass die Arbeitgeberseite immer noch an einem wesent-
lich langeren Hebel sitzt in diesen Verhandlungen. Das
ist ja auch nur konkludent. Und mit weniger Regulierung

und mehr Markt ist der Tarifbindung in keinster Weise
geholfen, auch in diesen Zeiten nicht, wo natirlich der
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Fach- und Arbeitskraftemangel dominiert und starker
wird.

Ich mochte der LINKEN noch einmal herzlich fur diese
wichtige Aussprache danken. Die Briefe haben uns na-
turlich auch erreicht. Ich habe die zum Beispiel aus dem
Nachbarwahlkreisburo

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Geklaut.)
ribergereicht bekommen
(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ach so!)

und denke, das ist hier genau das Richtige, und wiinsche
mir im Sinne auch der Bevolkerung vor Ort, aber in erster
Linie vor allem im Sinne der sehr engagierten Beschaftig-
ten, die hier einen klugen Weg, eine gut dosierte, sage
ich mal, Verhandlungsspirale gewahlt haben, dass wir
diese unterstiitzen. — Herzlichen Dank fir die Aufmerk-
samkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN Herr Dr. Terpe.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich
wirde an den Anfang meiner Rede stellen, dass ich
sehr empfehle, dass wir auch gegenseitig ein bisschen
abristen. Das ist namlich eine sehr diffizile Problematik,
die hier das Spannungsfeld eréffnet. Und ich kann den
Gewerkschafter Foerster verstehen, dass er in der Ge-
werkschaftspolemik naturlich drin ist. Aber schon der
erste Satz mit der Systemrelevanz, der ja irgendwie
auch richtig war und den auch alle unterschrieben ha-
ben, aber Konsequenzen hat er gesellschaftspolitisch
trotzdem nicht gehabt. Und viel wichtiger fur die Kolle-
ginnen und Kollegen und Uberhaupt fur das Kranken-
haussystem ist nicht, ob das systemrelevant ist oder nicht
systemrelevant. Wichtig ist die Aussage, dass Pflegekrafte
klinikrelevant sind, nicht? Und klinikrelevant heit nam-
lich, ohne Pflegepersonal ist keine Patientenversorgung
maoglich.

(Beifall Bernd Lange, SPD, und
Henning Foerster, DIE LINKE)

Und das fuhrt dann dazu, dass letztendlich auch eine
Refinanzierung, denn wenn man keine Pflegeleistung
erbringen kann, auch eine Refinanzierung sozusagen
der Leistungen nicht mdglich ist, im Grunde daher der
Ansatzpunkt ist, auf die Klinikleitung, auf den Konzern
einzuwirken und zu sagen, Leute, Uberlegt euch, was
ihr da macht. Und das ist nicht mal der Eingriff in die
Tarifautonomie oder in die Entscheidung uber Lohnfra-
gen, sondern das, finde ich, hat Frau Ministerin Drese
gut dargestellt. Sie ist die Ministerin sozusagen, die die
Sicherstellung der Krankenhausversorgung sozusagen
sicherstellen muss. Und da ist der Eingangspunkt, auch
mit denjenigen, die da Verantwortung tragen, ins Ge-
sprach zu gehen. Denn es ist schon ein hohes Gut,
dass wir in Lohn- und Tariffragen da sehr zurtickhaltend
sind.

Und man merkt ja im Grunde genommen, dass gerade
an diesem Thema im Zusammenhang mit Gesundheits-
thematiken dann schnell die Leute sozusagen auf dem
Baum sind und sagen, was habt ihr euch da einzumi-
schen. Ja, und davor wirde ich warnen. Hier im Landtag
kann man viele Reden halten, aber entscheidend ist
tatsachlich, dass wir zu einer Losung kommen. Und ich
finde, es ist das gute Recht der Pflegekrafte, sozusagen
zu streiken,

(Rainer Albrecht, SPD: Jawoll.)
ja, und die nehmen ihr Streikrecht wahr.
(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Und das wird auch Eindruck hinterlassen bei denjenigen,
die sozusagen jetzt auf der Gegenseite sitzen, denn
ohne Pflegepersonal, wie gesagt, keine Refinanzierung,
keine Patientenversorgung. Und damit gehen sie in ein
hohes Risiko, der Asklepios-Konzern, auf der anderen
Seite. Deswegen habe ich auch gesagt, ein bisschen
abristen.

Einfach sich hinzustellen, Herr Winter — wo ist er, ist ja
auch egal —, und zu sagen, na ja, das war ein Fehler, die
Krankenhauser auRerhalb der kommunalen Familie oder
so zu betreiben,

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Ubernimmt den Vorsitz.)

das wird der Situation nach 1990 auch gar nicht gerecht.
Wir mussen auch immer wieder sagen, dass auch die
privaten Krankenh&user in unserem Bundesland und
auch woanders sozusagen natirlich verantwortliche
Tatigkeit wahrnehmen. Aber sie missen sich an die
Spielregeln halten und das ist das Entscheidende. Und
da brauchen wir jetzt nicht aus den ganz verschiedenen
Ebenen jetzt zu versuchen, noch alles Mdgliche unterzu-
bringen. Fir mich ist das Entscheidende, dass wir eine
Lésung fur Asklepios herbeifiihren.

Und dass da bestimmte Probleme auch im Konzern sind,
das haben wir ja seinerzeit erfahren missen, als es um
das Sterilgut ging, ja, Auslagerung aus bestimmter offen-
sichtlich Abteilungen aus dem Standort Pasewalk und
dann waren die Geratschaften nicht in Ordnung und so
weiter. Da hat es ja auch Managementfehler gegeben.
Aber jetzt sind wir tatséachlich in einer insofern auch an-
deren Situation, und das wird ja auch gesagt.

Das ist ja auch die Situation, die dazu fuhrt, Uber eine
Krankenhausreform insgesamt in der Gesellschaft nach-
zudenken, weil wir ja seit Jahrzehnten das Problem nicht
I6sen, dass wir im internationalen Vergleich sozusagen
sehr viel mehr Krankenhausleistungen anbieten als an-
dere vergleichbare Lander, und wir uns deswegen auch
auf den Weg machen mussten, zu gucken, wie kann man
mit einer Krankenhausreform eine sinnvolle Versorgung
in der Flache sicherstellen. Und das ist ja auch fir uns in
Mecklenburg-Vorpommern besonders relevant, weil wir
bei unserem landlichen Raum einen groReren Anteil
landlicher Raum haben, der strukturschwach ist.

Und genau an der Stelle setzen ja auch die bisherigen
Schritte, auch der Krankenhausreform und der Veréande-
rungen der Gesetzgebung auf Bundesebene, an, dass wir
gesagt haben — und das haben ja auch politisch breite
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Kreise getragen —, wir brauchen eine Sockelfinanzierung.
Die gibt es jetzt, und wenn man die kombiniert mit dem,
was Frau Ministerin Drese ja nach ihren Aussagen auch
verhandelt auf Bundesebene, namlich mit den Sicherstel-
lungszuschlagen fur die Krankenhausstandorte, die sozu-
sagen fur die Versorgung notwendig sind, dann sind wir
perspektivisch reformmaRig auf dem richtigen Weg.

Und wir alle haben gewartet, und ich glaube, es ist auch
in Reden schon vorausgesagt worden seinerzeit, dass
aktuell eine Finanzierungsliicke war und dass es drin-
gend notwendig ist, es wurde damals bezeichnet, man
braucht Ubergangsregelungen, ein Gesetz, eine gesetzli-
che Regelung, ein Anschlussgesetz. Und das ist ja in
gewisser Weise erfolgt. Frau Drese hat darauf hingewie-
sen, dass der Basisfallwert sich andern wird oder auch
geandert und dass die Mindereinnahmen, die es infolge
der Corona-Krise/-Pandemie gegeben hat, dass da auch
ein gewisser Ausgleich im Raum steht.

Und dann geht es tatsachlich um den Standort Pasewalk.
Reichen dann die Finanzierungen aus und ist das ist
dann ein Profitstreben im Vordergrund oder ist es mdg-
lich, unter diesen betriebswirtschaftlichen Bedingungen
dann welche Tarifvertrage abzuschlieRen?

Und aus der Verhandlung, das haben Sie aber auch
eingestanden, Herr Foerster, wollen wir uns tunlichst
raushalten, das ist wichtig, so, dass die Tarifpartner ihre
Autonomie erhalten. Das ist fur beide Seiten wichtig. Das
ist fur sowohl fur die Klinikleitung wichtig als auch fir die
sozusagen Beschaftigten, dass sie wirklich autonom
handeln kénnen. Und in diesem Sinne finde ich, da sollte
es hinlaufen. Und ich finde auch den Vorschlag richtig,
und ich glaube, so war das auch gemeint, die Einladung
ins Ministerium, im Hinblick auch darauf, eine konstruk-
tive Losung herbeizufuhren und nicht zu suggerieren, wir
wirden uns in die Tarifverhandlungen einmischen. —
Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit, und dann werden
wir mal sehen, was rauskommt!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der FDP die Abgeord-
nete Frau Becker-Hornickel.

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Sehr geehrte Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren Abgeordnete! Ja, ich
habe es jetzt nicht so ganz einfach. Eigentlich ist alles
schon gesagt, und der erste Satz, den sage ich auch
noch mal gerne: ohne Pflegekréfte im Krankenhaus keine
Patientenversorgung.

(Beifall vonseiten der
“Fraktionen der SPD_, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Und hier brauchen wir eine Ldsung. Forderungen nach
besserer Entlohnung, nach der Einfihrung von Tarifver-
tragen ist das Recht der Belegschatft.

(Julian Barlen, SPD: Bester Satz.)

Klatschen wie vor drei/vier Jahren bezahlt keine Miete.
Ich glaube, das ist hier vollig unstrittig. Da kann ich an-

schauen, wen ich will, dahinter kann sich jeder und alle
versammeln.

Aber zunéchst zur Klinik in Pasewalk, die zur Asklepios
Kliniken GmbH & Co. KG mit Sitz in Hamburg z&hlt. Sie ist
ein privatwirtschaftliches Unternehmen und befindet sich
nicht in 6ffentlicher Tragerschaft. Die Klinik ist in der letzten
Zeit nicht gerade mit Positivschlagzeilen aufgefallen.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Das ist, glaube ich, auch keinem entgangen. Da waren
dutzende abgesagte OPs zum Teil wegen fehlendem
OP-Besteck, das erst aus Hamburg angefahren werden
musste. Und es ist, glaube ich, auch kein Geheimnis,
dass es mit den Arbeitsbedingungen in der Klinik nicht
zum Besten steht. Da fehlen Arzte und Oberarzte, und
das zwischenmenschliche Klima scheint auch etwas
angeschlagen zu sein.

Auch uns ist daran gelegen, dass diese Missstande be-
hoben und die Arbeitsbhedingungen wieder attraktiver
werden. Wir wollen nicht, dass die Pflegekrafte die Klini-
ken verlassen, weil woanders bessere Bedingungen sind.
Ich sage es noch einmal: ohne Pflegekrafte kein Kran-
kenhaus, keine arztliche Versorgung. Wir brauchen jede
Arbeits- und Fachkraft im Gesundheitswesen. Und hier
will ich das gar nicht weiter ausfiihren, das haben andere
schon besser gemacht, als ich es kann, dass gerade in
unserem Flachenland M-V vor dem Hintergrund der an-
stehenden Krankenhausreform da einiges sich &andern
wird. Das haben wir mehrfach debattiert. Ich will das
nicht wiederholen.

Und kommen wir zum eigentlichen Punkt dieser Aus-
sprache, Die fortlaufenden Streiks wegen der Forderung
nach héheren Léhnen. Ich glaube — ich bin heute eine
Stunde Auto gefahren und habe den NDR gehdrt —, ich
glaube, dass der Streik jetzt erst mal beendet ist und die
Parteien sich zusammensetzen wollen, endlich an einen
Tisch kommen. Wir kénnen diese Forderung und das
Unverstandnis der Mitarbeiter, warum in anderen Kliniken
fur gleiche Arbeit mehr gezahlt wird, grundsétzlich nach-
vollziehen. Es handelt sich dann nicht um Peanuts. Es
geht doch durchaus um mehrere Hundert Euro fur eine
examinierte Pflegekraft.

Es ist aber auch so, dass bei den Hausern der Asklepios
Klinik die Eigentimer beziehungsweise Beteiligungs-
struktur der Hauser nicht vergleichbar ist. In Hamburg
beispielsweise ist namlich die Stadt am Klinikum beteiligt
und schief3t Millionen aus der 6ffentlichen Hand zu. Das
erleichtert naturlich die finanzielle Situation des Hauses
und ermoglicht auch héhere Léhne. In Pasewalk gibt es
keine offentlichen Zuschisse und die Klassen..., ent-
schuldigen Sie, Klassenlage ist deswegen deutlich ange-
spannter.

Der Gewerkschaft ist es natirlich freigestellt, auch ihr
verbrieftes Recht auf Warnstreiks wahrzunehmen und
auf die Belange der Arbeitnehmer hinzuweisen. Das ist
legitim und baut nattrlich Druck auf die Geschéftsleitung
auf, sich eingehender mit den Arbeitsbedingungen der
Mitarbeiter zu befassen. Aber der Punkt ist ganz einfach,
wir als Landtag haben keine politische oder rechtliche
Handhabe, die Geschéftsleitung zur Aufnahme von Tarif-
verhandlungen mit der Gewerkschaft zu zwingen. Das
hat Frau Ministerin Drese ganz richtig mit Hinweis auf
das Grundgesetz hier vorgetragen.
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(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Wir bewegen uns momentan hier noch im Rahmen des
Betriebsverfassungsgesetzes. Geschéaftsleitung und Be-
triebsréate sind bis jetzt die handelnden Akteure. Wir wol-
len, und ich meine, im Interesse der Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter, dass die durchaus wertvolle Arbeit fir die
Patienten, die leisten sie, dass das hier zum Ziel fihrt.
Die Losung muss sein, wir brauchen eine faire und trag-
fahige Entscheidung. Wir wollen die Pflegekrafte, ohne
die im Krankenhaus nichts méglich ist, fair und tragfahig
entlohnen. — Danke.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Fraktion der
FDP hat einen Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 8/3934
zum Thema ,Digitalisierung in Mecklenburg-Vorpommern
nicht verschlafen vorgelegt. Wir werden diese Vorlage,
um die die Tagesordnung erweitert werden soll, nach
angemessener Zeit fir eine Verstandigung innerhalb und
zwischen den Fraktionen nach dem Tagesordnungspunkt 24
aufrufen. Ich werde das Wort zur Begriindung dieses
Dringlichkeitsantrages erteilen sowie die Abstimmung Uber
dessen Aufsetzung durchfiihren. Ich sehe und hére dazu
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 24: Beratung des
Antrages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Industrie- und Gewerbegebiete in Mecklenburg-Vorpommern
an das Schienennetz anschliel3en, Drucksache 8/3852.
Hierzu liegt Ihnen ein Anderungsantrag der Fraktion der
CDU auf Drucksache 8/3926 vor.

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Industrie- und Gewerbegebiete

In Mecklenburg-Vorpommern an

Das Schienennetz anschliel3en

— Drucksache 8/3852 —

Anderungsantrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 8/3926 —

Das Wort zur Begriindung hat fiir die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN die Abgeordnete Frau Wegner.

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehr-
te Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Lassen
Sie mich zunachst skizzieren, wo wir stehen.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Im Landtag.)

Klar ist, der klimafreundliche Transport von Gutern ist
wichtig, um die durch den Verkehrssektor verursachten
CO2-Emissionen zu reduzieren und die Klimaziele der
Bundesrepublik und Mecklenburg-Vorpommerns zu er-
reichen. Dies erfordert jedoch eine starkere Verlagerung
des Giterverkehrs auf die Schiene. Im Jahr 2022 betrug
der Anteil der Giterbahnen an der Gesamtverkehrsleis-
tung des Guterverkehrs 19,8 Prozent. Der Anteil des
Schienenguterverkehrs am Modal Split soll bis 2030 auf
mindestens 25 Prozent steigen. Dieses Ziel wurde 2020

im Masterplan Schienenverkehr vom Bundesverkehrs-
ministerium ausgegeben.

Ein Blick ins europdische Ausland zeigt, dass der
Zielwert von 25 Prozent keineswegs unrealistisch ist. In
vielen Landern, etwa der Schweiz und Osterreich, liegt
der Anteil der Guterbahnen an der Gesamtverkehrsleis-
tung des Guterverkehrs sogar iber dem in Deutschland
fur 2030 ausgegebenen Ziel von 25 Prozent. Die Errei-
chung dieses Ziels stellt mit Blick auf den Status quo
allerdings eine Herausforderung dar. Seit Mitte der
1990er-Jahre ist die Zahl der Gleisanschlisse stark zu-
rickgegangen. Von Uber 11.000 Gleisanschliissen wur-
den bundesweit bis zum aktuellen Stand rund 80 Prozent
stillgelegt.

Diese Entwicklung passt so gar nicht zum politischen Ziel
des Bundes, den Anteil des Schienenverkehrs zu erho-
hen. Folglich missen wir alle gemeinsam die Schiene als
Verkehrstrager starken und dafiir sorgen, dass wieder
mehr Giter auf die Schiene kommen, auch bei uns im
Bundesland und nicht nur in Rostock. Das senkt den
CO2-AusstoRR im Verkehrssektor und erhdht nebenbei die
Attraktivitédt des Standorts Mecklenburg-Vorpommern fur
die Unternehmen. Denn Unternehmen wollen nicht nur
ihre Produktion zunehmend klimafreundlich aufstellen,
sondern immer 6fter auch ihre Waren und Rohstoffe
nachhaltig transportieren, um ihren CO2-Fuf3abdruck wei-
ter zu reduzieren. Und das geht nun mal am besten ber
die Schiene. Giterzuge sind um ein Vielfaches effizienter
als Lkw und verursachen weitaus weniger CO2 pro Tonnen-
kilometer als Lkws. Laut Allianz pro Schiene ersetzt ein
Giterzug bis zu 52 Lkw.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Grundsatzlich ist das Interesse fur Gutertransport auf
der Schiene bei vielen Unternehmen vorhanden. Aller-
dings sind dem Wunsch nach mehr Nachhaltigkeit beim
Transport haufig noch Grenzen gesetzt, weil die Gleis-
anschlisse nicht oder nicht mehr vorhanden sind. Und
auch die Gleisanschlussférderung des Bundes erzielt in
M-V nicht unbedingt die gewiinschte Wirkung. Nach
Zahlen der Bundesregierung wurden in den Jahren 2004
bis 2018 lediglich acht Antrage zur Gleisanschlussfor-
derung gestellt, wovon nur funf bewilligt wurden. Wir
haben mal beim Eisenbahn-Bundesamt nachgefragt,
wie es ab 2019 aussieht. Die Antwort des Eisenbahn-
Bundesamtes lautete kurz und knapp: ,Fir das Bundes-
land Mecklenburg-Vorpommern wurden seit 2019 keine
Antrage auf Gleisanschlussférderung gestellt, und somit
konnten auch keine Mittel bewilligt werden.“ Offenbar zu
burokratisch und zu hohe Hirden fiir die Unternehmen,
wie zum Beispiel Mindesttransportmengen Uber einen
langeren Zeitraum.

Der Antwort auf eine Kleine Anfrage unserer Fraktion
ist zu entnehmen, dass es in Mecklenburg-Vorpommern
16 Gewerbegebiete gibt, in denen Gewerbeflachen Gleis-
anschluss haben. Hier ist mit Sicherheit noch Luft nach
oben. Dabei wurde eine Starkung der Schiene nicht nur
den Wunsch vieler Unternehmen nach nachhaltigen
Transportwegen beriicksichtigen, sondern jeder Gleisan-
schluss, egal ob neu oder reaktiviert, erhdoht auch die
Resilienz der Transportwege.

Die Resilienz der Transportwege, meine Damen und
Herren, ist ein nicht zu unterschatzender Faktor. Ich
erinnere nur mal an die letzten Jahre, in denen zum
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Beispiel der Rhein regelmaRig extremes Niedrigwasser
hatte und die Schifffahrt fast zum Erliegen kam. Auch
marode Autobahnbriicken behindern seit Langem den
Lkw-Glterverkehr. Da ist es Gold wert, auf alternative
Transportwege wie die Schiene zuruckgreifen zu kdnnen.
Eine leistungsfahige und gut ausgebaute Schieneninfra-
struktur in M-V ist Voraussetzung fir unsere Wettbe-
werbsfahigkeit. Angesichts kunftiger Herausforderungen,
aber auch kinftiger Chancen, Stichwort ,Fehmarnbelt-
tunnel, ist es wichtig, die Verkehrsinfrastruktur multimo-
dal zu erhalten und das Schienennetz auszubauen. Das
schafft neue Kapazitaten und verringert Abhéngigkeiten.

Dazu gehért auch, Industrie- und Gewerbegebiete im
Land ans Schienennetz anzuschliefen. Das ermdglicht
den Unternehmen den direkten Zugang zum Transport-
weg Schiene und verbessert den kombinierten Verkehr,
bei dem der gréRRte Teil der Strecke mit der Bahn bewal-
tigt wird und der treibstoffintensive Vor- und Nachlauf per
Lkw auf den StraRen moglichst kurzgehalten wird.

Vor diesem Hintergrund haben wir diesen Antrag formu-
liert, der die Starkung des Schienenguterverkehrs in M-V
zum Ziel hat. Es geht darum, zu prufen, ob eine Reakti-
vierung alter Gleisanschliisse méglich ist. Denn bei einer
Reaktivierung dauert die Wiederinbetriebnahme im
Idealfall nicht ganz so lange. Weiter geht es darum, zu
prifen, welche Industrie- und Gewerbegebiete ohne
Gleisanschluss nachtraglich an das Eisenbahnnetz an-
geschlossen werden kdnnen, wo also eine Nachriistung
mit vertretbarem Aufwand mdoglich ist. Aul3erdem wollen
wir erreichen, dass bei neuen Industrie- und Gewerbege-
bieten zumindest verpflichtend gepriift wird, ob ein Gleis-
anschluss maglich ist.

Und, werte Kollegen von der CDU, lhr Anderungsantrag
erganzt unseren Antrag gut, deshalb stimmen wir ihm
auch zu. In M-V sollen auRerdem neue Industrie- und
Gewerbeflachen entstehen. Minister Meyer hat mehrfach
betont, dass wir mehr Industrie- und Gewerbeflachen im
Land brauchen. Da missen wir darauf achten, dass wir
einen Gleisanschluss mitdenken und vielleicht sogar zur
Voraussetzung machen. Konsequent war das jedenfalls,
aufkommensstarke neue Industriegewerbegebiete ent-
lang der Schienenachsen im Land zu denken und direkt
mit Gleisanschluss zu planen. Deswegen auch unsere
Forderung, im Zug der Fortschreibung des Landesraum-
entwicklungsprogramms den Gleisanschluss von Industrie-
und Gewerbegebieten zu beriicksichtigen.

Zusammengefasst missen wir den Schienengiterver-
kehr im Land stéarken, daran fuhrt kein Weg vorbei.

Erstens muss der Verkehrssektor nachhaltiger werden.

Zweitens ist Nachhaltigkeit, gerade auch der nachhaltige
Transport der Rohstoffe und Produkte, fur viele Unter-
nehmen von groRer Bedeutung. Darum gilt es, die An-
bindung der Industrie- und Gewerbegebiete ans Schie-
nennetz zu verbessern. Das erhéht die Standortqualitat
Mecklenburg-Vorpommerns und macht es attraktiver fur
Unternehmen, sich im Land anzusiedeln.

Drittens machen Gleisanschlisse unabhéngiger und
erhdhen die Resilienz und Sicherheit der Lieferketten.

Und nicht zuletzt ist es wichtig, Verkehrsinfrastruktur
multimodal zu erhalten und perspektivisch mit Blick auf
die Chancen, die zum Beispiel der Fehmarnbelttunnel fiir

M-V bereithalt, den Schienengiterverkehr im Land zu
starken.

Deshalb bitte ich um Zustimmung zu unserem Antrag. —
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 71 Minuten vorgese-
hen. Ich sehe und hére dazu keinen Widerspruch, dann
ist das so beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Um das Wort gebeten hat fir die Landesregierung der
Wirtschaftsminister Herr Meyer.

Minister Reinhard Meyer: Frau Préasidentinl Meine
Damen und Herren! Ein Antrag, der fordert, dass wir
mehr Gleisanschliisse brauchen und mehr Schienen-
verkehr, ist immer gut. Allerdings weise ich gleich mal
darauf hin, alle Prognosen des Bundesverkehrsministe-
riums fiir die nachsten Jahre beim Guterverkehr zeigen,
dass wir beides brauchen, namlich den Ausbau der
StralRe, deswegen auch der Streit um die Haushaltsmit-
tel fir die Autobahn GmbH, wie auch natirlich fir die
Deutsche Bahn und fur die Gleisanbindung. Bin schon
ein bisschen Uberrascht, aber vielleicht ist das dann so,
auf einer Beantwortung einer Kleinen Anfrage, Druck-
sache 8/3763, sehr aktuell, habe ich ja schon paar Ar-
gumente gesagt, Frau Wegner, dann schriftlich beant-
wortet zu dem Thema, was wir hier haben.

Grundsatzlich gilt, die Landesregierung vertritt seit
Jahren, auch parteiibergreifend, eine klare wirtschafts-,
verkehrs- und ansiedlungspolitische Strategie. Das be-
deutet, Industriegebiete, Grol3gewerbestandorte, Giter-
verkehrszentren und Hafen werden, soweit immer
maoglich und sinnvoll, bahnseitig angebunden. Und
selbstversténdlich werden wir auch bei der Fortschrei-
bung des Landesentwicklungsprogramms das Thema
Gleisanschlisse/Bahnanschliisse entsprechend berick-
sichtigen, meine Damen und Herren.

Aber ich sage auch, es gibt einen klaren Grundsatz: Wir
machen eine Einzelfallbetrachtung, anstatt Verpflichtun-
gen zur Anbindung auszusprechen, wie das in diesem
Antrag ist, weil dahinter, dazu komme ich noch, eine
ganze Menge an Kosten ist. Und hauptséachlich sind
die Kommunen ja Trager dieser Gewerbegebiete und
Industriegebiete, und das ist nicht immer so einfach zu
realisieren. Und wenn man eine Verpflichtung einbaut,
dann wird man moglicherweise bestimmte Gebiete gar
nicht ausweisen kénnen, wenn das von vornherein so
geschieht.

Und, meine Damen und Herren, die Landschaft von Ge-
werbe- und Industriegebieten in Mecklenburg-Vorpommern
ist bunt. Wir haben eine hervorragende Gleisanbindung,
zum Beispiel, wenn ich an das Holzcluster in Wismar
denke, einschlieBlich Hafen, denn die transportieren
inzwischen wesentliche Mengen mit sogenannten Ganz-
zugen bis hinunter nach Italien. Deswegen braucht man
fur den Guterverkehr entsprechende Anschlisse. Wir
sind auch dabei, in Schwerin-Sid die Schienenanbin-
dung weiter zu optimieren. Aber auch da ein Standort, an
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dem wir beides brauchen — eine Anbindung an die Auto-
bahn A 14 wie auch die entsprechende Schienenanbin-
dung.

(Zuruf von Jutta Wegner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben auch Standorte, wo wir merken, dass einzelne
Unternehmen im Dialog mit der Deutschen Bahn grof3e
Schwierigkeiten haben, weil selbige eben sehr zurlickhal-
tend ist, Stichwort ,Webasto in Neubrandenburg®. Ein
scheinbar einfacher Anschluss eines Gleises dauert
einfach viel zu lange, weil die Bahn und das Eisenbahn-
Bundesamt 1.000 verschiedene Sachen prifen missen.
Auch mich argert das, auch wenn wir da immer wieder
direkte Gesprache fuhren.

Und, meine Damen und Herren, wir werden natirlich bei
der Reaktivierung von einzelnen Bahnstrecken, das ha-
ben wir immer gesagt, darauf achten, den Guterverkehr
einzubeziehen. Ich war neulich in Zarrentin, wir reden
Uiber Hagenow-Zarrentin, aber wir reden auch zum
Beispiel uber die Mecklenburgische Sidbahn. Und die
Gutachten sind ja ausdriicklich unter Einbeziehung Nord-
Sid-Verkehre, mogliche Giterverkehre von Giistrow
Richtung Meyenburg und dann weiter, konzipiert wor-
den. Und insofern warne ich davor, dass man soge-
nannte Verpflichtungen hier mit hineinnimmt, sondern
wir brauchen diese positive Einzelfallbetrachtung, dass
wir Gleisanschliisse wollen.

Und wir brauchen auch strategische Themen, die wir
weiterentwickeln mussen, wo wir noch Defizite haben.
Ich denke zum Beispiel an sogenannte KLV-Terminals,
kombinierter Ladeverkehr, damit man die Verbindung von
Wasser, Schiene und Stral3e auch strategisch, insbeson-
dere dann mit der Schiene als Transportmittel, entspre-
chend voranbringen kann.

Bei den Finanzen hatte ich schon darauf hingewiesen,
dass die Trager der Gewerbegebiete — und damit auch
der Gleisanschlisse — die Kommunen sind und die
Kommunen dann auch héufig nicht in der Lage, das zu
finanzieren. Dazu kommen ubrigens die Unterhaltungs-
kosten, also nicht nur die Errichtungsinvestitionen, son-
dern das Ganze muss gepflegt werden, muss weiter
investiert werden in der Zukunft. Und wir haben natirlich
Mdoglichkeiten mit der GRW, dort entsprechende Forde-
rungen auszusprechen, aber die Méglichkeiten sind nicht
unendlich.

Und ja, Frau Wegner, es gibt die Bundesférderung fur
Gleisanschlisse, aber fur ein Land wie Mecklenburg-
Vorpommern ist zum Beispiel die Einhaltung fester
Transportmengen, die da Pflicht sind, im Zuwendungs-
bescheid entsprechend hinterlegt, nur schwerlich zu
erfullen. Und deswegen haben wir leider an der Stelle in
den letzten Jahren keine neuen Antrage gehabt, was wir
naturlich gegentiber dem Bund transportieren. Aber auch
hier ist das Geld knapp.

Lassen Sie mich zum Schluss, meine Damen und Her-
ren, ganz kurz auf einen wichtigen Partner eingehen, mit
dem ich nicht zufrieden bin, mit dem die Landesregierung
nicht zufrieden ist und sein kann: Das ist die Deutsche
Bahn. Wir hatten vor Kurzem eine Kabinettssitzung in
Berlin gemeinsam mit dem Vorstand der Deutschen Bahn.
Da haben wir auch uber viele offene Punkte gesprochen.
Wir haben gemeinsame Vereinbarungen, insofern brau-

chen wir keine neuen Vereinbarungen, wir haben ge-
meinsame Auftrage definiert, das Netz zu untersuchen.

Also das, was im CDU-Antrag gefordert wird, das machen
wir schon, aber dann am Ende des Tages gibt es zwei
Probleme bei der Deutschen Bahn: die mangelnde Schnel-
ligkeit und das fehlende Geld. Und wenn Sie jetzt beim
Bundeshaushalt 25 sehen, dass mal 45 Milliarden Euro
Uber den Klima- und Transformationsfonds eingeplant
waren fiir die Deutsche Bahn, von denen nur 29 Milliarden
brig geblieben sind, dann weil3 ich schon jetzt, dass wir
mit unseren Projekten grof3e Schwierigkeiten haben wer-
den. Und deswegen letzte Bemerkung an der Stelle: Wir
brauchen unbedingt auf der Bundesebene einen Infra-
strukturfonds fiir Deutschland. Wir brauchen solche neuen
Finanzinstrumente, die ja gar nicht neu sind, weil es im
Grunde genommen um Sondervermdgen geht, um inhalt-
lich klare Akzente zu setzen fir die Zukunft. Und dann
kdénnen wir auch weiter sagen, mehr Schiene gerne, und
zwar immer da, wo es geht und Sinn macht, aber bitte
keinen Zwang. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister!

Der Minister hat die angemeldete Redezeit um eine Mi-
nute Uberschritten.

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der AfD der Abgeord-
nete Herr Reuken.

Stephan J. Reuken, AfD: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Zur
Abwechslung haben wir hier mal einen Antrag der
GRUNEN, bei dem man tatsachlich dariiber nachden-
ken kann, ihm zuzustimmen.

(;uruf von Hannes D_z?lmm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Denn bei der Anbindung der Industrie an die Schiene
handelt es sich zweifellos um ein wichtiges und unter-
stiitzenswertes Anliegen, das eben fir die Wirtschaft bei
uns im Land von groRRer Bedeutung sein kann.

Der Antrag der GRUNEN hebt hervor, dass der Ver-
kehrssektor mafligeblich zur Erhéhung der Treibhaus-
gasemissionen beitragt und die Klimaziele des Bundes
verfehlt werden. Das Hauptargument aus unserer Sicht
sollte an dieser Stelle allerdings die wirtschaftliche Be-
deutung sein und nicht der Klimawandel.

Sehr geehrte Damen und Herren, lassen Sie uns ehrlich
sein: Wir alle wollen ein wirtschaftlich starkes Mecklenburg-
Vorpommern,

(Thomas Kriiger, SPD: Wir sind ehrlich!)

und dazu braucht es ein gut ausgebautes Schienennetz.
Eine bessere Schienenanbindung kann die Wettbewerbs-
fahigkeit unserer Unternehmen steigern und die logisti-
sche Anbindung verbessern. Es geht hier nicht nur um
Umweltfragen, sondern um handfeste wirtschaftliche
Vorteile. Und dass eine Verlagerung des Guterverkehrs
von der Stral3e auf die Schiene tatsachlich zur Entlastung
der StralBen beitragt und dass in den Gemeinden die
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Lebensqualitat steigen kann, wenn dort weniger Verkehr
ist, ich denke, darliber herrscht selbst hier Konsens.

Was uns allerdings stort, und ich denke, ich habe es schon
ein bisschen anklingen lassen, ist die Art und Weise, wie
die GRUNEN dieses Thema einmal mehr ausschlieRlich
ideologisch betrachten. Der Feststellungsteil des Antrages
ist gepragt von einem tGbermaRigen Fokus auf Klimaziele
und die Notwendigkeit, den CO2-Ausstol} zu reduzieren.
Wahrend die Relevanz dieser Punkte durchaus strittig ist,
dirften sie unabhangig davon nicht der alleinige Beweg-
grund fur unsere wirtschaftspolitischen Entscheidungen
sein, sehr geehrte Damen und Herren.

(Thore Stein, AfD: Richtig!)

Und wenn die GRUNEN auf der einen Seite glauben,
eine Verlagerung des Giterverkehrs auf die Schiene sei
zur Erreichung der Klimaziele notwendig, so sind wir auf
der anderen Seite der Meinung, dass diese Verlagerung
vielmehr zur wirtschaftlichen Starkung und zur Verbesse-
rung der Infrastruktur unseres Landes beitragt.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Thore Stein, AfD: Genau!)

Wir halten es, wir halten es deshalb durchaus fiir sinnvoll,
sich auf die pragmatischen und wirtschaftlichen Vorteile
eines verbesserten Schienennetzes fur Mecklenburg-
Vorpommern zu konzentrieren. Dazu ist es auch legitim,
von der Landesregierung zu fordern, zur Reaktivierung
und zum Ausbau von Gleisanschlissen fur Industrie- und
Gewerbegebiete das gemeinsam mit der Deutschen Bahn
zu prifen.

Eine Pflicht zum Gleisanschluss lehnen wir allerdings auch
ab. Der Herr Minister Meyer hat dazu gerade ausgefihrt.
Das brauche ich an dieser Stelle nicht zu wiederholen.

Sehr geehrte Damen und Herren, wirtschaftliche Chancen
und Vorteile sollten auch genutzt werden. Eine bessere
Schienenanbindung kann eben die Attraktivitat unseres
Standortes fur Unternehmen erhdhen, die Lieferketten
stabilisieren und die Wetthewerbsféhigkeit unserer
Industrie starken. Es geht darum, die Infrastruktur und
die Wirtschaft unseres Landes zu verbessern und wirt-
schaftlichen Anspriichen und Bedirfnissen eben mit
Lésungen zu begegnen.

Sehr geehrte Frau Préasidentin, fuir meine Fraktion bean-
trage ich die Einzelabstimmung der Zziffern | und Il und
bedanke mich fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der CDU die Abgeord-
nete Frau Berg.

Christiane Berg, CDU: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Der Antrag hat Charme, ja, und es ist ein
Prifauftrag oder er ist versehen mit vielen Prifauftragen.

Klar, das Schienennetz als notwendige Voraussetzung
fur den Schienenverkehr, das spielt nattrlich eine zentra-
le Rolle in vielen Bereichen, die fir die nachhaltige und

wirtschaftliche Entwicklung von unserem Land, aber nicht
nur unserem Land, von entscheidender Bedeutung sind.
Und wir wissen alle, dass die Verkehrswende dringend
nétig ist, um die gestellten Klimaziele erreichen zu kén-
nen und auch die Mobilitdt im Land zukunftsfahig zu
gestalten.

Ja, wir hérten schon, im Masterplan Schienenverkehr hat
sich die Bundesregierung das Ziel gesetzt, ein Viertel des
gesamten Giiterverkehrs auf die Schiene zu legen. Das
ist ein sehr ambitioniertes Ziel. Schauen wir mal, was da
im Moment noch dagegenspricht: Der Netzzustands-bericht
der DB Infrastruktur GemeinwohlOrientiert fiir 2023, der
im Mai veroffentlicht wurde, der zeichnet da ein erniich-
terndes Bild. Er misst die Gegebenheiten von Gleisen,
Weichen, Bahnubergangen, Stellwerken und Briicken, erst-
mals auch Bahnhdéfen, und auf der Basis von Erfahrun-
gen der Anlagenverantwortlichen und der vorhandenen
Daten. Ja, und dann wurden so rund 220.000 Infrastruk-
turanlagen deutschlandweit untersucht. Und das Gesamt-
ergebnis der Bewertung liegt bei 3,03, und ab 4,0 gilt die
Bewertung als schlecht. Ja, und allein hier betragt das
Volumen, was man vielleicht dafiir benétigen wirde,
nach heutiger Erkenntnis 90 Milliarden Euro. Das zum
Thema Finanzen.

Ich gehe mal jetzt eine andere Richtung — der Ver-
kehrsminister hat schon einiges gesagt —, ich gehe mal
in den OPNV insgesamt. Das Zugchaos hier jetzt im
Personennahverkehr, im Personenverkehr insgesamt,
zur EM, hat uns auch wieder vor Augen gefiuihrt, oha,
die Bahn ist nicht unbedingt das Aushangeschild, und
eine gute Visitenkarte fiir Deutschland ist es auch nicht.
Die Punktlichkeit lag bei 55 Prozent, und dabei wurden
erst Verspatungen von ab sechs Minuten beriicksichtigt.
Da sage ich einfach, in Mecklenburg-Vorpommern wir-
den wahrscheinlich viele Menschen auch zehn Minuten
Verspatung in Kauf nehmen, wenn sie denn Uberhaupt
eine angemessene Anbindung hétten.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Aber wir sind das Schlusslicht, was die Erreichbarkeit von
Bus und Bahn angeht. Und bei uns ist der Weg eben
zum haufig fahrenden o6ffentlichen Verkehr nur fir zwei
Drittel der Einwohner gegeben.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Es geht um Schienenguterverkehr.)

Ich weil3. Ich hatte ja gesagt, ich biege jetzt ab, weil der
Minister hat bereits vieles dazu gesagt.

(Heiterkeit bei David Wulff, FDP:
Die Weiche wurde gestellt.)

Die grol angekundigte ... Ja, nein, ich bleibe mal noch
dabei: Wir gehen auch weiter. Statt in die Infrastruktur
und Qualitdt des offentlichen Nahverkehrs insgesamt,
also dazu zahle ich auch die Schiene, zu investieren, und
das besonders fir die landlichen Raume, machen wir das
49-Euro-Ticket durch eine kurzfristige Finanzspritze erst
einmal wieder tragfahig bis zum Ende des Jahres, wohl
wissend, dass dieses Ticket in Ballungsrdumen eine super
Wirkung hat. Und das finde ich gut. Aber wir im landlichen
Raum profitieren davon nicht, finanzieren es aber mit.

So, und auch die grol3e Mobilitatsoffensive des Verkehrs-
ministeriums ist momentan nicht zu merken, sie ist ver-
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pufft, und insbesondere das landeseinheitliche Rufbus-
system, also im gesamten Land ein einheitliches Rufbus-
system zu schaffen, das lasst auch noch auf sich warten.

Sie sehen also, viele Baustellen, denen wir uns hier an-
nehmen miissen. Und der Antrag der GRUNEN, der
bezieht sich ja auf die Schienenanbindung der Industrie-
und Gewerbegebiete.

(Henning Foerster, DIE LINKE: Genau!)

Und wir beschranken uns in unserem Anderungsantrag
ebenfalls auf diesen Bereich, denn erst einmal sind ja
alles Prufantrdge, ohne die Finanzierung nachzuweisen.
Und mit unserer zusatzlichen Forderung mdéchten wir
sicherstellen, dass nicht nur neue Anbindungen oder
Reaktivierungen gepriift werden, sondern auch beste-
hende Engpasse im Schienennetz gezielt beseitigt wer-
den. Das ist entscheidend, um die Effizienz und auch die
Zuverlassigkeit des Schienengiterverkehrs zu erhdhen
und die Wettbewerbsfahigkeit unserer Industrie- und
Gewerbegebiete nachhaltig zu stérken. Nur durch eine
umfassende Betrachtung und die daraus resultierenden
MaRnahmen kénnen wir diese notwendigen Verbesse-
rungen erreichen und den Schienengiterverkehr als
Ruckgrat einer zukunftsfahigen und klimafreundlichen
Logistik etablieren. — Vielen Dank!

Ich bitte um Zustimmung unseres Antrags.
(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion DIE LINKE der Abge-
ordnete Herr Foerster.

Henning Foerster, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Als gelernter Eisenbahner begrifRe
ich mal grundsétzlich die Intention des Antrages. Gestat-
ten Sie mir aber einige Anmerkungen zur Praxis in den
vergangenen Jahren und Jahrzehnten.

Bei Neuplanungen von Gewerbe- und Industriegebieten
wurde noch bis Mitte der 90er-Jahre Flachenvorsorge fur
Gleisanschlisse getroffen. Flachen fir potenzielle Tras-
sen wurden also von Bebauung freigehalten, indem dort
keine Ausweisung von Baugrenzen oder Baulinien erfolg-
te, und Baugebiete wurden bevorzugt in der Nahe von
Bahnstrecken oder in Bahnhofsnahe geplant. Bestehen-
de Gewerbe- oder Industriegebiete, insbesondere hier im
Osten, verfugten in der Regel Uber Gleisanschlisse,
denn in der DDR war der Anteil des Schienengiterver-
kehrs um ein Vielfaches hoher als heute. Gleisanschlius-
se waren eher Standard, selbst fur kleine Betriebe.

Und die Bruchlinie war dann die Bahnreform 1994. Seit-
dem hat sich das grundlegend geandert. Es wurden jede
Menge Bahnstrecken stillgelegt, teilweise entwidmet.
Rangier-, Abstell- und Uberholgleise sowie Weichen an
Bahnhofen und Bahnstrecken wurden massiv abgebaut
oder verrotten bis heute ungenutzt. Und es fehlt daher
aktuell an multimodalen Verladestellen, um Giiter dann
auch verkehrsmitteliibergreifend auf, ab- und umladen zu
koénnen.

Die ,Allianz pro Schiene“ verweist auf den Rickgang
privater Gleisanschliisse um 80 Prozent seit 1994. Im

Grunde ist jeder zweite Gleisanschluss fiir private Unter-
nehmen stillgelegt worden. Und dort, wo noch in der
Nachwendezeit Flachenvorsorge fiir Gleisanschliisse ge-
troffen wurde, da sind die Bebauungspléne heute haufig
geandert und mogliche Trassen Uberbaut worden.

Die Planungshoheit liegt Ubrigens bei den Kommunen. Der
Minister wies darauf hin. Und diese Einordnung ist auch
wichtig, wenn wir serios Uber diesen Antrag reden wollen.

Fakt ist jedenfalls, um mehr Guter auf die Schiene zu
bekommen, missen alle — Bund, Lander, Kommunen,
Wirtschaft und Verbande — ihre Hausaufgaben machen.
Und ich verweise diesbeziglich mal auf die Gleisanschluss-
Charta 2024, die von 56 Unterzeichnern aus den Berei-
chen Industrie, Handel, Logistik, Bauwesen, Landwirt-
schaft, Holz, Recycling und Kommunen getragen wird.
Da sind ja verschiedenste MalRnahmen vorgeschlagen
worden, die auch Unterstiitzung aus der Politik bendti-
gen. Wer allerdings diese Gleisanschluss-Charta mal
genau studiert, der wird sehr schnell feststellen, dass die
Landesregierung in der Regel nicht der richtige Adressat
fur die im Antrag benannten Forderungen ist.

Und im Ubrigen unterstreichen das auch Antworten auf
die von Ihnen, Kollegin Wegner, gestellte Kleine An-
frage. Laut Gewerbeflachendatenbank haben derzeit
53 Industrie- und Gewerbegebiete in M-V einen direk-
ten Gleisanschluss. Die ErschlieRung erfolgt in kommu-
naler oder privater Tragerschaft. Die Charta fordert
deshalb zunéchst eine Bestandserhebung aller privaten
Gleisanschlisse und multimodalen Verladestellen. Und
da, glaube ich, sind anstelle der Landesregierung wohl
eher die Verbande, das Eisenbahn-Bundesamt und die
Bundesnetzagentur gefordert. Erfasst werden musste
zudem, ob die Anschliisse betriebsbereit sind oder
nicht, ob sie stillgelegt oder ob sie entwidmet wurden.

Gleisanschlisse, das ist in mehreren Reden gesagt wor-
den, kosten sehr viel Geld. Eine Anschlussférderung
kénnen nur Privatunternehmen in Anspruch nehmen, und
die mussen aber daflr eine langfristige Mengengarantie
abgeben. Und anderenfalls missen sie namlich die
Fordermittel zurtickzahlen. Und an dieser Verpflichtung
scheitern aktuell die meisten Forderantrdge. Zudem
stehen auch nur in begrenztem Umfang Fdrdermittel
bereit. Andern kénnte das nur der Bund, nicht das Land.

Dort, wo ein Gleisanschluss Sinn macht, unterstiitzt das
Land die Kommunen utber die GRW-Fdrderung bei der
Planung und Umsetzung. Aktuell soll ein Gleisanschluss
beispielsweise fur das Industrie- und Gewerbegebiet in
Gustrow gefordert werden. Planungen, auch das sagte
der Minister, liegen auch fir den Industriepark Schwerin
vor, geschéatzte Kosten 20 Millionen Euro. Und weil die
Kosten so hoch sind, werden sich Unternehmen, die
einen Gleisanschluss brauchen, zunachst auf Gebiete
konzentrieren, die bereits daruber verfligen oder wo ein
solcher reaktiviert werden kann.

Aus meiner Sicht macht es daher wenig Sinn, jetzt die
Landesregierung und die DB AG mit der Prifung zu
beauftragen, welche Industrie- und Gewerbegebiete noch
nachtraglich ans Schienennetz angeschlossen werden
kénnen. Vielmehr misste die Initiative von der Unter-
nehmerseite und den jeweiligen Kommunen ausgehen.

Ich will es noch mal sagen: Wo ein Gleisanschluss ge-
braucht wird und auch sinnvoll ist, da wird das Land
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sicherlich auch unterstiitzen. Dazu brauchen wir hier
heute aber keinen Landtagsbeschluss.

Der Industrie- und Gewerbepark Gulstrow sowie der
Industriepark Schwerin gehéren im Ubrigen zu den im
Landesraumentwicklungsprogramm, kurz LEP, ausge-
wiesenen Grol3standorten mit landesweiter Bedeutung
fir die Ansiedlung von Industrie- und Gewerbeunter-
nehmen. Der Seehafen Rostock-Poppendorf und das
Industriegebiet Sassnitz-Mukran verfiigen tber Gleisan-
schlisse. Sie gehoren zu den im LEP ausgewiesenen
Grol3standorten mit landesweiter Bedeutung fir die
Ansiedlung hafenaffiner Industrie- und Gewerbeunter-
nehmen. Fir diese landesweit bedeutsamen 21 Grof3-
standorte erscheint mir eine strategische Prifung fur
Gleisanschlisse im Rahmen der Fortschreibung des
LEP sinnvoll. Die Forderung, eine Strategie fur den
Gleisanschluss von Industrie- und Gewerbegebieten bis
2025 zu erarbeiten, halte ich aber mit Blick auf die mehr
als 1.300 Gewerbeflachen fur zu ambitioniert.

Jetzt gucken wir mal, was auf der Bundesebene, wo Sie
ja Verantwortung tragen, passiert. Harte Kritik gab es da
vom Verband Deutscher Verkehrsunternehmen VDV, der
LAllianz pro Schiene” und den Glterbahnen, dass bei der
Anderung des Bundesraumordnungsgesetzes im letzten
Jahr gerade keine ausreichende Berucksichtigung der
Schienenanbindung bei Gewerbe- und Industriegebieten
erfolgt ist. Laut Koa-Vertrag Bund sollte eine Schienen-
anbindung bei neuen Gewerbe- und Industriegebieten
namlich eigentlich verpflichtend geprift werden. Und
auch der Masterplan Schienengtterverkehr, schon ein
bisschen langer her, aus 2017, enthielt bereits diesen
Prifauftrag. Hier wurde eindeutig eine Chance verpasst.
Die Gleisanschluss-Charta enthalt zusatzlich auch noch
konkrete Vorschlage fiir die angekiindigte Novelle des
Baugesetzbuches.

Ich wiirde es mal so formulieren, wir haben ja noch EM,
als FuRballfan: Der Ball fur die rechtlichen Rahmenbe-
dingungen liegt beim Bund. Man muss ihn jetzt endlich
aufnehmen, auf den Elfmeterpunkt legen und ins Tor
schiel3en. Die Frage ist nur, wie wir dabei am Torwart
von der FDP vorbeikommen.

(Heiterkeit bei Marcel Falk, SPD,
und David Wulff, FDP)

Meine Damen und Herren, glicklicherweise wachst ja
auch die Einsicht.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

Zunehmend wird von Kommunen und von der Wirtschaft
erkannt,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

dass griine Gewerbegebiete und eine klimagerechte Bau-
leitplanung auch viele Vorteile bringen. Kommunen und
Bauherren profitieren namlich, wenn Baugebiete ©kolo-
gisch aufgewertet und somit besser gegen Extremwetter-
ereignisse geschutzt werden. Langerfristig sinken dann die
Betriebs- und Unterhaltungskosten. Und auch ein Gewinn
an Image und Wertstabilitat ist durchaus mdglich.

Bei der Entwicklung von Industrie- und Gewerbeflachen
soliten nach meiner Auffassung aul3erdem Bahn-, Brachen-

und Konversionsflachen viel starker in den Fokus ru-
cken. Ehemalige Bundeswehrstandorte verfiigen zum
Beispiel oftmals tber nicht bundeseigene Schienen-
anbindung, und die gilt es zu nutzen. Bei nicht mehr
genutzten Bahnflachen scheitern aber auch diese Nut-
zungsanderungen oft daran, dass eine Entwidmung
nicht zustande kommt oder sich ewig hinschleppt. Und
solange der Status einer Bahnbetriebsflache besteht,
hat die Kommune auch keine Chance, die Planungs-
hoheit zu erlangen. Deswegen miusste sich da zunachst
das EBA, also das Eisenbahn-Bundesamt, bewegen.

AbschlieBend will ich noch kurz an eine Gesetzesinitia-
tive meiner Fraktion aus der vergangenen Wabhlperiode
erinnern. Wir hatten seinerzeit mit einem umfangreichen
Anderungsantrag zum eigenen Gesetzentwurf fir ein
Landesklimaschutzgesetz in Zweiter Lesung nachgebes-
sert, und ich will mal aus dem Anderungsantrag zitieren.

(Torsten Renz, CDU:
Wurde der beschlossen?)

,Nach“ Paragraf, nach ,Absatz 7, Entschuldigung, ,wird
folgender Absatz 8 angefiigt: ... Gemeinden sind ange-
halten, im Rahmen ihrer Bauleitplanung fiir gewerbliche
und industrielle Nutzung zu prifen, inwieweit Gleisan-
schliisse neu angelegt oder reaktiviert und in die Er-
schlieBung mit einbezogen werden kénnen. Die Aus-
weisung entsprechender Flachen und das Freihalten von
Bebauung ist anzustreben.” In der Begriindung heil3t es:
.Nummer 3 stellt klar, dass die Ausweisung sogenannter
Griiner Gewerbegebiete zunehmend in den Fokus riickt.
Ansiedlungswillige Unternehmen fragen diese ... nach
und richten ihre Entscheidung zur Ansiedlung nach Krite-
rien der Nachhaltigkeit aus.”

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

.Neben der Nutzung Erneuerbarer Energien sind Fragen
des umweltgerechten Transports von immenser Bedeu-
tung. Moglichkeiten fur Gleisanschlisse sind daher als
Bestandteil von Klimaschutzstrategien bei der gemeindli-
chen Bauleitplanung zu prifen.”

(Heiterkeit und Zuruf von Torsten Renz, CDU)

.In Frage kommende Flachen sollen von Uberbauungen
freigehalten und gesichert werden. In der Vergangenheit
waren Gleisanschliisse bei gewerblichen Standorten die
Regel.” Das habe ich gesagt. ,Férdermdglichkeiten fiir
Gleisanschliisse wurden aktuell stark verbessert, so dass
Anreize fir Unternehmen zur Investition bestehen.”

Und falls der Bund tatséchlich nicht handelt, und ich habe
die Stellschrauben genannt, dann wéare das moglicher-
weise ein Ansatz fur die Landespolitik, den ich hier gern
noch mal platzieren wollte. — Vielen Dank fir die Auf-
merksamekeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der FDP der Abgeord-
nete Herr Wulff.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)
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David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Bei dem Vor-
trag von Herrn Foerster war ich ja schon nahezu lber-
rascht, marktwirtschaftliche Ansatze zu horen, dass ja
auch mal die Unternehmen und die Nachfrage im Mittel-
punkt gestellt werden sollten bei den Anschliissen. Sie
haben zum Glick zum Schluss noch einmal die Kurve
gekriegt und den Ball wieder Richtung Bund gespielt, um
die Verantwortung des Landes natirlich erst mal wieder
wegzuzaubern.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Das stimmt gar nicht.)

Also da sind wir zumindest wieder erst mal im reguléaren
Spielfeld.

(Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)

Beim ersten Lesen des Antrages von den GRUNEN fiel
mir tatséchlich ein Ausschnitt aus der Geschichte Meck-
lenburgs, ein Geschichtsbuch, was ich noch zu Hause
habe, ein. Da war eine Gleiskarte so um 1900. Und das
war so eine Zeit, wo man kein flachendeckendes Netz in
Mecklenburg-Vorpommern an Schienen hatte, aber im
Wesentlichen hat sich jedes Rittergut des Landes, ich
Uibertreibe jetzt ein bisschen, einen Anschluss gegonnt,
aber am Ende waren das alles Sackgassen. Und das war
mein erster Gedanke bei lhrem Antrag. Wenn wir jetzt
alle Gewerbegebiete irgendwie hier anschlieRen wollen,
dann legen wir wieder viele Gleise, die irgendwo in einer
Sackgasse enden. Und irgendwie funktioniert das fir
mich im Gesamtkontext auch nicht.

(Thore Stein, AfD: Hat aber funktioniert. —
Zuruf von Jutta Wegner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich will den Antrag aber jetzt auch nicht pauschal,

gZuruf von Jutta Weg_ner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

ich will den Antrag gar nicht pauschal ablehnen. Da sind
tatsachlich gute Ideen mit dabei.

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ah, ziffernweise Abstimmung!)

Fordern, prufen, unterstiitzen — das ist natirlich auch was
Vernunftiges, das kann man auch erst mal gar nicht
schlecht finden. Und gerade beim Thema Ausbau Schiene
ist es auch etwas, wo wir ja durchaus auch an lhrer Seite
sind. Das ist ja gar nicht die Kontroverse an der Stelle.

Grundsétzlich, wir haben das auch bei uns intensiv disku-
tiert: Infrastruktur schafft ja auch Nachfrage. Das ist ja
auch ein politisches Mittel, wo wir sagen, wenn wir Gleise
bauen, wenn wir Autobahnen bauen, wenn wir Glasfaser-
strecken bauen, dann sind das natlrlich Infrastruktur-
malnahmen, die dazu fihren kdénnen, dass sich Wirt-
schaft ansiedelt, dass sich Unternehmen ansiedeln und
wir hier einen wirtschaftlichen Aufschwung generieren
kénnen. Das ist ein sehr positiver Aspekt, und das ist
auch eine Politik, die wir durchaus stiitzen kdnnen. Wenn
wir jetzt aber nur uns erst mal darauf konzentrieren, dass
wir gucken, dass wir die letzte Meile quasi bauen, also
Anschlisse in die Gewerbegebiete herein, heillt das
also, wir bauen die letzte Meile erst mal ordentlich aus,

stecken da ordentlich Gelder rein und auch Energie und
stellen dann fest, dass auf den eigentlichen Hauptstre-
cken, wo natirlich auch der Giiterverkehr oder generell
der Schienenverkehr stattfindet, wir einfach in den Stau
geraten. Und ich glaube, dass wir hier einfach eine ande-
re Priorisierung beim Ausbau des Guterverkehrs oder der
Schienennetze machen muissen.

Wir sehen das zum Beispiel auch bei den Autobahnen.
Autobahnen bauen wir in der Regel nicht eingleisig. Also
das wirde sonst unserer Definition einer Autobahn auch
gar nicht entsprechen. Und mal pauschal gesagt, die
rechte Seite gehort dem Lkw und die linke Seite dem
Pkw. So ungeféahr kbnnte man sich das ja vielleicht auch
irgendwie vorstellen, aber die Zweigleisigkeit ist natdrlich
auch bei den Schienen relevant. Und ich glaube auch
hier, dass wir auf den zentralen Strecken Uberhaupt erst
mal zusehen missen, dass wir da vorankommen. Also
Lubeck—Schwerin—Rostock-Stralsund sind immer noch
Strecken, wo wir einfach zuerst die Prioritat drauflegen
mussen, dass wir gucken, dass wir das zweigleisig hin-
bekommen, und dann natirlich auch gucken, wie wir die
weiteren Sachen ausgebaut bekommen. Also erst mal
die Hauptstrecken verninftig ertichtigen, vernunftig
ausbauen, und dann gucken wir, wie wir natirlich auch
Gewerbe und Co entsprechend angebunden bekommen.
Und das halte ich fur sehr wichtig.

Wir sehen aber auch, jede BaumafRnahme fuhrt dazu,
dass wir entsprechend ja auch Schienenersatzverkehr
organisieren muissen. Wir sehen das gerade bei den
Personenverkehren. Auch jetzt im Land wird wieder viel
gebaut. Das Ganze trifft natirlich auch den Guterverkehr.
Und da hatte die Kollegin Berg von der CDU ja auch
gerade schon mal so ein bisschen den Schwenk ge-
macht, ob wir jetzt vom Personenverkehr auf der Schiene
oder vom Guterverkehr auf der Schiene reden, das ist
doch an der Stelle erst mal herzlich egal, die fahren alle
auf der gleichen Schiene. Und das heif3t auch, also wir
mussen die Infrastruktur entsprechend ertiichtigen, und
dann gucken wir, dass wir die Infrastruktur vollbekommen
mit Personenverkehr auf der Schiene und vollbekommen
mit Guterverkehr auf der Schiene. Das ist doch die eigent-
lich zentrale Richtung, die eigentlich zentrale MaRnahme.
Und das mussen wir alles irgendwie miteinander koordi-
niert bekommen. Das muss geplant werden, das muss
gebaut werden, das muss finanziert werden und die
Bauphasen mussen uberbriickt werden. So, und da mus-
sen wir am Ende hin.

Und einen Punkt hat mir Minister Meyer auch schon
vorweggenommen: Wer tragt dann nachher am Ende
tatséchlich die Kosten? Und da fallt mir auch unter ande-
rem ein Greifswald. Wir haben in Greifswald einen, also
von der Hauptstrecke weg einen Gleisanschluss in unser
maritimes Gewerbegebiet, den Hafen Ladebow, und in
der Kommunalpolitik eine ewig lange Diskussion, wo wir
gesagt haben, brauchen wir das Uberhaupt und missen
wir das jetzt ertlichtigen. Und dann muissen wir Uber den
Ryck noch irgendwie eine kleine Brucke bauen, und da
fahrt doch gar kein Zug, das lohnt sich alles gar nicht. Wir
mussten das am Ende machen, auch als Stadt noch mal
Geld in die Hand nehmen, das irgendwie zu ertiichtigen,
weil es halt irgendwann mal Fordermittel gab und der
Fordermittelbescheid gesagt hat, ihr misst das jetzt
irgendwie instand halten. Vielleicht eine MalRhahme, die
wir als Kommune damals gar nicht treffen wollten, aber
aufgrund von politischem Willen und Fdrdermitteln ir-
gendwie machen mussten.
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So, das heif3t aber, die Unterhaltungskosten, die liegen
bei der Kommune. Die Verwaltung der Strecke liegt am
Ende effektiv bei der Kommune. Und dann kommt natir-
lich auch hinzu, klar, auch die Gebuhren, die dann fiir die
Streckennutzung anfallen, kommen bei der Kommune
rein. So, wenn ich dann aber ein Gewerbegebiet habe,
was sich rechnet, wenn ich den Bedarf habe, der sich
rechnet, dann mache ich das als Kommune natirlich
auch gerne, weil dann kann ich mit den Gebiihren meine
Investition refinanzieren und ich kann meinen wirtschaft-
lichen Standort starken. Wenn ich jetzt aber gesagt be-
komme, nee, nee, also jetzt macht ihr das irgendwie
erst mal und wir férdern euch meinetwegen auch noch
50 Prozent, den Rest macht bitte alleine, und dann habe
ich da wieder eine Strecke gebaut, die gar nicht genutzt
wird, dann reite ich doch meine Kommunen wieder rein in
das Finanzloch. Und das ist doch etwas, was wir gar
nicht wollen. Und an anderer Stelle diskutieren wir doch
auch standig tber FAG-Mittel und Co.

Das heif3t also, wir wiirden hier mit dem Ansatz, befirch-
te ich, Fehlanreize schaffen und unsere Kommunen im
Regen stehen lassen am Ende. Das heil3t also, wir miss-
ten da generell noch mal von vorne ran an die ganze
Geschichte. Wir missen die Auswertungen, die Angebo-
te nach den Nachfragehochgebieten ausrichten und dann
im Zweifel gucken, wo wir auch unsere Haupttrassen
haben, wie das aber auch schon genannt wurde im LEP,
dass wir natirlich an den Hauptstrecken auch die groRen
Gewerbegebiete so planen, dass da auch Giterum-
schlag und Co stattfinden kann.

Das halte ich fir den richtigen Ansatz. Das halte ich fur
den marktwirtschaftlichen Ansatz. Und dann kommt
nachher, wenn wir die Pflicht geschafft haben, irgend-
wann mal die Kiir und gucken, wie wir dann noch kleine
Stichstrecken in einzelne Gewerbegebiete mit reinbe-
kommen. Das ware fur mich der richtige Ansatz oder die
richtige Reihenfolge. Wie gesagt, ich lehne das nicht
pauschal ab, aber wir werden uns am Ende hierbei ent-
halten, bei dem Antrag. — Vielen Dank!

(Beifall Christiane Berg, CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der SPD der Abgeord-
nete Herr Falk.

Marcel Falk, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren Abgeordnete!

Sehr geehrte Frau Wegner, dem Feststellungsanteil in
lhrem Antrag konnen ich und meine Kolleginnen und
Kollegen der SPD-Fraktion unumwunden zustimmen. Es
gehort mehr Guterverkehr als bisher auf die Schiene.
Punkt!

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)
Denn das ist energieeffizienter, wie Sie schon schreiben,
es tragt dazu bei, den Verkehrssektor zu dekarbonisieren.
Und nebenbei entlastet es unsere Strallen und unsere
Birgerinnen und Birger, die an diesen Stral3en leben.
(Beifall Henning Foerster, DIE LINKE)

Danke!

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Ich erinnere in diesem Zusammenhang beispielhaft nur
an die leidgepriften Burgerinnen und Blrger von Mirow
aus lhrem Landkreis, Frau Wegner.

(Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja.)

Dann jedoch blattere ich auf die zweite Seite des Antrags
und lese den Forderungsteil an die Landesregierung.
Und hier, werte Kollegin Wegner, kommen wir leider nicht
Uberein, denn hier unterliegen Sie gleich zwei folgen-
schweren Fehlannahmen. Zum einen machen Sie mit
Ihren Forderungen nicht blo den zweiten, sondern be-
reits den flinften Schritt vor dem ersten.

(Torsten Renz, CDU: Den funften?!)

Sie fordern, Industrie- und Gewerbegebiete nachtraglich
an das Eisenbahnnetz anzuschlieRen und stillgelegte
Anschlisse zu reaktivieren beziehungsweise beides zu
prufen, als ware der entscheidende Grund, warum der
Glutertransport auf der Schiene im Land eine untergeord-
nete Rolle spielt, dass es nicht genug Anschliisse gébe.
Das Gegenteil ist der Fall. Selbst dort, wo Anschliisse
existieren, nehmen Unternehmen diese Mdglichkeit ent-
weder gar nicht oder nur viel zu gering, in viel zu gerin-
gem Umfang in Anspruch. Bevor neue Anschlisse ge-
schaffen werden, missen die bereits existierenden zu-
nachst einmal genutzt werden. Der Glterverkehr auf der
Schiene ist schlichtweg zu unattraktiv.

Als SPD-Fraktion haben wir im letzten Jahr eine groRRe
Einzelhandelskette in M-V besucht und uns das grofite
Warenlager in M-V mit angesehen. Das Firmengeléande
dort grenzt gleich zu zwei Seiten an Bahngleise an und
liegt direkt an einem alten Guterbahnhof. Auf eine vor-
sichtige, und ich sage wirklich, vorsichtige Frage, ob
irgendetwas ihres Warentransportes auch per Giterzug
lieferbar ware, kam sofort das Abnicken: zu teuer, zu
unverlasslich und zu langsam.

Selbst wenn Sie in einem solchen Marktumfeld jede ein-
zelne unserer mehr als 1.300 Gewerbeflachen im Land mit
einem eigenen Gleisanschluss ausstatten wirden, wiirde
trotzdem, so bin ich der Meinung, nicht eine Tonne mehr
Uber die Schiene transportiert werden. Deutschland hat
aktuell europaweit die hdchste Schienenmaut mit durch-
schnittlich 9,78 Euro Infrastrukturgebtihren pro Kilometer
in 2023. Zum Beispiel in Osterreich oder in Spanien liegt
dieser Wert bei 1,50 Euro. Und die schlechte Nachricht
noch dazu: Diese Kosten werden in 2025 und 2026 noch
weiter steigen. Und warum werden sie steigen? Das liegt
daran, weil wir auf der Bundesebene weiterhin um das
Goldene Kalb der Schuldenbremse herumtanzen mussen
und das Verkehrsministerium deshalb mit einem Taschen-
spielertrick im eigenen Haushalt der Deutschen Bahn fur
die dringend notwendige Sanierung des Streckennetzes
das Eigenkapital erhht hat, statt die nétigen Mittel direkt
Uber den Bundeshaushalt zur Verfligung zu stellen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE — Zuruf von
Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Minister Meyer hat es ja ausgefuhrt: Von den 45 Milli-
arden sollen 29 Ubrig bleiben. Und dieses Geld ist dann
halt schlichtweg nicht mehr da, um zu sanieren.
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Der irrsinnige Nebeneffekt davon ist, dass die Deutsche
Bahn per Gesetz verpflichtet ist, wegen der Eigenkapital-
erhéhung die Schienenmaut noch weiter anzuheben, um
das eingesetzte Eigenkapital zu verzinsen. Ubrigens eine
Regelung eines CDU-Verkehrsministers von 1994, der
anschlieend Lobbyist und Prasident des Verbandes der
Automobilindustrie VDA geworden ist. Den Namen kennt
bestimmt der eine oder andere Kollege der CDU genau.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der CDU:
Guter Mann!)

Wie bitte?

(Zuruf von Jutta Wegner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Fing auch mit Wismar an, mit Wismar. Genau!

Kommen wir zum Problem der Unzuverlassigkeit. Unter-
nehmen funktionieren heute oft in Just-in-time-Lieferungen
fur ihre Produkte, um unter anderem Kosten fiir die gro-
Ren Lager zu sparen. Verspatungen sind fir solche Pro-
zesse also absolutes Gift.

Als regelmaRige Bahnfahrerin, Frau Wegner, haben Sie
es wahrscheinlich ...

(Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ich kann ja nicht, fahrt ja kein
Zug vom Bahnhof.)

Aber Sie fahren ja regelmaRig, so, wie Sie mir berichtet
haben, oder?

(Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Wenn nicht?)

Wenn nicht, fahren Sie mit dem Taxi oder, weil3 ich nicht,
Sie fahren doch meistens, oder nicht?

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Also, meine Herrschaf-
ten, ich wiirde vorschlagen, diese spannende Frage doch
bilateral auBerhalb der Landtagssitzung zu erdrtern.

(Beifall Enrico Schult, AfD —
Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD —
Der Abgeordnete Marcel Falk
wendet sich an das Prasidium)

Marcel Falk, SPD: Also, als regelmaflige Bahnfahrerin,
Frau Wegner, haben Sie es wahrscheinlich mindestens
schon einmal erlebt, dass lhr ICE oder RE wegen eines
Uberholvorganges eines ICEs warten musste und durch
die dabei erzeugte Verspatung lhr Zug dann spéter noch
mehrere Male halten musste, weil die zusatzlichen Ver-
spatungen immer mehr anschlieRende Uberholmanéver
notig machen.

Der Guterverkehr, wie Sie selbst wissen, fahrt ebenfalls
auf diesem Gleis. Er wartet aber nicht nur auf ICEs, nein,
die Guterziige, wie Sie alle wissen, missen allen ande-
ren Zigen Vorfahrt gewahren. Die Stellen, an denen sie
das machen kdnnen, wurden in der Vergangenheit eben-
falls immer weniger.

(Henning Foerster, DIE LINKE: Ja.)

Dieses Problem ist leider nicht neu, aber erst unter der
aktuellen Bundesregierung ist dieses Problem endlich
erkannt worden und wird angegangen.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)
Ist so!

Aber auf absehbare Zeit bleibt der Schienenguterverkehr
fur Unternehmen mit engem Zeitplan somit unattraktiv.

Ich komme nun also zum Punkt meiner vorangegange-
nen Ausfuihrungen. Die Griinde im schleppenden Wachs-
tum des Schienenglterverkehrs liegen nicht darin, dass
Unternehmen ihn gern nutzen wollen, aber nicht kén-
nen, sondern vielmehr darin, dass selbst mit einem
Anschluss der Schienengiterverkehr in den seltensten
Fallen ein konkurrenzfahiges Angebot bieten kann. Das
liegt an jahrelanger Vernachlassigung des bundesweiten
Schienennetzes und der Deutschen Bahn, genauer der
InfraGO, durch viele aufeinanderfolgende Bundesregie-
rungen.

(Stephan J. Reuken, AfD: Na, die
existiert ja nicht im leeren Raum.)

Und damit komme ich auch zu Ihrem Anderungsantrag
von der CDU, der ja auch in diesem Anderungsantrag
genau das erkannt hat, dass es nicht ein Mehr an Schie-
nennetz braucht, sondern auch, dass es auf die Verbes-
serung der bestehenden Infrastruktur erst einmal an-
kommt.

Und, liebe Frau Wegner, auch hier liegt nun gleich der
zweite Fehler Ihres Antrages. Nicht nur gehen Sie den
funften vor dem ersten Schritt, sondern Sie laufen auch
in die ganz falsche Richtung. Die von mir genannten
bundesweiten Probleme kdnnen nicht das Land und
unsere Landesregierung lésen. Weder sind wir Anteils-
eigner der DB, noch haben wir andere Mdglichkeiten,
den bundesweiten Schienenguterverkehr durch mehrspu-
rige Gleise auf den Hauptstrecken zu beschleunigen. Fur
Lésungen dieser Probleme mussen wir auf ein jahrelan-
ges Durchhaltevermdgen der kommenden Regierungen
hoffen, damit diese die endlich angestoRene Sanierung
der Uber Dekaden vernachlédssigten Schienennetze zu
Ende fuhren.

Und fur die aktuellen Haushaltsverhandlungen in Berlin
mussen wir dann, liebe FDP, auf das innige Verhéltnis
zwischen Herrn Wissing und Herrn Lindner hoffen und
dass Herr Wissing dieses Verhéltnis nutzt, um die Deut-
sche Bahn nicht auch der Schuldenbremse zu opfern.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den GRUNEN, Sie
werden daher nachvollziehen kdnnen, dass ich und auch
meine Fraktion lhren Antrag ablehnen werden. — Vielen
Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN die Abgeordnete Frau Wegner.
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Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehr-
te Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
habe ja viel von Ihnen gehért und vor allen Dingen viel
Ubereinstimmendes dazu, dass wir die Schiene aus-
bauen missen, dass wir Guter auf die Schiene bringen.
Das finde ich ja erst mal schon mal sehr erfreulich, und
insofern bedanke ich mich fur die Aussprache.

Ja klar, Herr Meyer, Geld fiir den Ausbau ist nétig, das ist
Uberhaupt gar keine Frage. Und die Frage, wie wir das
finanzieren auf Bundesebene, ist ja auch in vielen ande-
ren Beitrdgen angeklungen. Der Vorschlag, den Marcel
Falk gerade hatte, wir missen die Schuldenbremse lo-
ckern, wir missen auf jeden Fall Mdglichkeiten finden,
wie wir diesen Bahnausbau finanzieren, woher das Geld
kommt, da rennt ihr bei uns offene Turen ein, das ist gar
keine Frage. Ich glaube, das sind andere, die an der
Stelle auf der Bremse stehen.

Aber ich glaube auch, dass wir nicht — und da bin ich mit
dir, David Wulff, Uberhaupt nicht einig —, dass wir nicht
Sackgassen bauen, sondern wir haben ja zum Gliick schon
ein Schienennetz, was vorhanden ist, an das es Gleisan-
schliisse zu bauen gilt. Und insofern sind es keine Sack-
gassen. Und es ist auch nicht so, Herr Meyer hat ja das
Beispiel Webasto aus Neubrandenburg schon ange-
bracht, und es sind im Verlauf der Debatte viele andere
Unternehmen auch angesprochen worden, die danach su-
chen, Gleisanschllsse zu haben, um ihre Guter, ihre Waren
zu transportieren, um den Zulieferverkehr aufrechtzuer-
halten, weil es einfach eine Frage des CO2-FufRabdrucks
ist. Darauf arbeiten sie ja hin, weil das einfach wichtig ist,
um im Wettbewerb zu bestehen, hier an dieser Stelle
tatsachlich auch die Zahlen liefern zu kénnen.

Und deshalb reden wir, wenn wir Uiber die Vergangenheit
reden und so tun, als wenn die Welt sich nicht weiterdre-
hen wirde, als wenn sie sich nicht verandern wirde,
nattrlich Gber all die, na ich will nicht Ausreden sagen,
aber Uber all die Argumente, die Sie eingebracht haben,
warum das alles auf gar keinen Fall geht. Ich glaube aber
tatsachlich, dass wir auf Unternehmen hoéren sollen. Und
der Ort Mirow ist ja in der Debatte auch zweimal gefallen.
Mirow leidet unter dem Lkw-Verkehr, der durch diese
Stadt hindurchfihrt.

(Beifall Bernd Lange, SPD)

Mirow hétte die Moglichkeit, mit der Verbindung Richtung
Wittstock tatsachlich auch wieder im Schienenverkehr
weiter angebunden zu sein und vor allen Dingen, und
das ist fur den Giterverkehr auch kolossal wichtig, vor
allen Dingen auf die Ost-West-Verbindung im sudlichen
Teil, ohne Uber den Berliner Ring zu mussen, der chro-
nisch verstopft ist. Das ist doch genau das, was wir brau-
chen. Wir brauchen neue Gedanken, neue ldeen, was
man denn tun kann. Und wenn man diese Verbindung
bauen wirde, dann hatte man in Brandenburg, dafir sind
wir nicht zustandig, das sehe ich durchaus, aber ein
groRes Schweizer Unternehmen, das hochwillkommen
und sehnsiichtig auf so eine Bahnverbindung wartet. Die
kommen, wenn ich mit dem Fahrrad da in der Kleinseen-
platte unterwegs bin, mir auf der Bundesstralle entge-
gen, wo ich rechts und links eingekachelt bin von Leit-
planken und immer denke, oh Gott, hoffentlich kommt
nicht noch ein Lkw von vorne. Aber da ist so viel Lkw-
Verkehr auf der Stral3e, weil die Guter tber die Stralle
transportiert werden missen, dass ich mich wirklich fra-
ge, warum man da nicht auch nach einer Losung sucht.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und natirlich kbnnen Kommunen so etwas nicht finan-
zieren. Das ist mir schon auch klar, auch wenn die Pla-
nungszustandigkeit fur die Gewerbegebiete bei ihnen
liegt. Die Hilfsmoglichkeiten hat der Minister angespro-
chen, GRW. Auch GRW ist natirlich nur begrenzt vor-
handen. Aber wir haben auch Unternehmen, die bereit
sind, mitzufinanzieren.

Und das ist das, was mir im Verlauf der Debatte, und
zwar insbesondere bei lhnen, Herr Foerster, eingefallen
ist. Sie kennen mich, glaube ich, jetzt alle schon eine
ganze Weile. Und ich bin nicht diejenige, die gerne mit
dem Finger auf den einen und den anderen zeigt, son-
dern immer wieder sagt, Leute, wenn wir etwas wollen,
dann missen wir gucken, wie wir diesen Weg finden und
wie wir ihn gehen kdnnen. Und das ist doch genau das.
Und da ist auch die Zustandigkeit des Landes. Es geht ja
nicht da drum, dass das Land alles machen soll, aber
das Land muss doch mit dabei sein und muss letztlich
auch immer wieder da drauf hinweisen, wie wichtig diese
Gleisanschliisse fur unser Land, fur unsere Wirtschaft
sind.

Und, Herr Reuken, um auch zu lhnen was zu sagen: Ich
glaube, Sie werden nie verstehen, dass Wirtschaft nur
mit Klimaschutz funktioniert.

(Stephan J. Reuken, AfD:
Nee, das verstehe ich nicht. —
Heiterkeit bei Michael Meister, AfD)

Ja, das ist mir schon véllig klar, aber das ist auch nicht so
schlimm, missen Sie ja auch gar nicht, weil sich das
einfach auch in der Zeit ergeben wird.

(Michael Meister, AfD: Es war schon gut,
wenn Wirtschaft ohne Klimaschutz funktioniert.)

Alle Unternehmen, alle Menschen wissen, dass es so ist,
und sie stellen sich da drauf ein,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Petra Federau, AfD: Wieso alle? —
Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)

mit Ausnahme lhrer Truppe, aber das ist mir dann am
Ende auch egal.

(Beifall vonseiten der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Ja.

Jetzt muss ich hier noch mal ein ganz bisschen gucken.
Ja, Herr Foerster, es fehlt an multimodalen Verladestel-
len. Das ist wirklich wichtig, um es eben zu erleichtern.
Wir werden nattrlich nicht in der Flache mit der Bahn bis
zur letzten Meile liefern kdnnen, sondern wir missen die
Guter dann vom Zug herunterbekommen und wir miissen
die dann tatsachlich in der Flache verteilen. Aber genau
das brauchen wir, und auch daran missen wir arbeiten.
Und deshalb haben wir diesen Antrag genau so formu-
liert, wie wir ihn formuliert haben, namlich mit dem Auf-
trag an das Land zu prifen, wie man hier weitermachen
kann.



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 85. Sitzung am 11. Juli 2024 89

So, jetzt muss ich noch einmal gucken, ob ich hier noch
ein bisschen was finde, was ich vergessen habe zu sagen.

Marcel Falk, Sie haben Probleme beschrieben, warum es
nicht geht, in die Schiene zu investieren. Wir haben nie-
mals die Frage gestellt, ob es nicht geht, in Stralen zu
investieren. Das war nie ein Problem, es war nie die
Frage. Koste es, was es wolle, wir haben Stralen ge-
baut. Wir haben inzwischen Lkws, die eine solche Last
mit sich bringen, dass sie die Briicken einfach schrotten,
dass die ihre normale Lebenserwartung nicht mehr ein-
halten konnen. Wir haben Straf3en, die unter dem Lkw-
Verkehr zerbroseln. Es ist ja nicht der Pkw-Verkehr, der
da drauf liegt.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Das heif3t, wir schaffen uns mit dem Lkw-Verkehr massi-
ve Probleme, die wir I6sen kdnnten, wenn wir die Gulter
auf die Schiene bekommen kénnen.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deshalb mochte ich an dieser Stelle zum Schluss kom-
men und einmal noch mal zusammenfassen, was wir
tiberwiegend gesagt haben: Wir brauchen mehr Investiti-
onen in die Schiene. Wir miissen auf allen Ebenen — und
das ist meine Interpretation dessen, was hier gesagt
worden ist —, wir missen auf allen Ebenen an einem
Strang ziehen und genau das in den Vordergrund stellen.
Und wenn wir nicht anfangen, etwas zu verandern, wenn
wir immer weiter nur sagen, es geht nicht und wir kdnnen
nicht, dann werden wir niemals etwas verandern.

(Zuruf von Marcel Falk, SPD)
Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlie3e
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/3852.

Hierzu liegt Ihnen ein Anderungsantrag der Fraktion der
CDU auf Drucksache 8/3926 vor, lber den ich zunachst
abstimmen lasse. Wer dem zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist der Anderungs-
antrag auf Drucksache 8/3926 mit den Stimmen der
Fraktionen von SPD und DIE LINKE, bei Stimmenthal-
tung der Fraktion der FDP, ansonsten Zustimmung abge-
lehnt.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksa-
che 8/3852 in den Punkten | und Il einzeln abzustimmen.

Ich rufe also auf vom Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN auf Drucksache 8/3852 den Punkt I. Wer
diesem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um ein
Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthal-

tungen? — Damit ist der Antrag auf Drucksache 8/3852
bei Zustimmung durch die Fraktionen BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und CDU, Stimmenthaltung der Fraktion der
FDP, ansonsten Ablehnung abgelehnt.

Jetzt rufe ich auf die Ziffer Il des Antrages der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/3852. Wer
diesem Punkt zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthal-
tungen? — Damit ist der Punkt Il des Antrages auf Druck-
sache 8/3852 bei Zustimmung durch die Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, AfD und CDU, Stimmenthal-
tung durch die Fraktion der FDP und Ablehnung durch
die Fraktionen SPD und DIE LINKE abgelehnt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, von der Frakti-
on der FDP liegt Thnen auf Drucksache 8/3934 ein Antrag
zum Thema ,Digitalisierung in Mecklenburg-Vorpommern
nicht verschlafen® vor. Auf Wunsch der Antragsteller soll
die Tagesordnung um diesen Antrag erweitert werden.
Gemal Paragraf 74 Nummer 1 unserer Geschaftsord-
nung kann diese Vorlage beraten werden, wenn zwei
Drittel der Mitglieder des Landtages die Dringlichkeit
bejahen. Zugleich muss die Einreihung in die Tagesord-
nung beschlossen werden.

Wird das Wort zur Begriindung der Dringlichkeit ge-
wiinscht? — Das ist der Fall.

Bitte schon, Herr Wulff!

David Wulff, FDP (zur Geschaftsordnung): Ja, im We-
sentlichen, der Antrag, der basiert auf dem letzten Be-
richt des Landesrechnungshofes, wo gerade beim The-
ma Digitalisierung deutliche Versdumnisse der Landes-
regierung hervorgehoben wurden, insbesondere halt
auch bei dem Fehlen einer Digitalstrategie und in deren
Folge auch Steuergelder einfach, ja, in einer Art und
Weise nicht korrekt verwendet werden beziehungsweise
Gelder nicht ausgegeben werden.

Wir gehen jetzt in die parlamentarische Sommerpause.
Wir werden also dann quasi erst im September uns wieder
den néchsten regularen Beratungen zuwenden. Der Be-
richt ist jetzt noch relativ frisch vom Landesrechnungshof.
Dennoch halt meine Fraktion es fur dringend geboten,
sich dem doch so wichtigen und relevanten Thema der
Digitalisierung zuzuwenden. Und daher haben wir uns
dazu entschlossen, hier noch mal dieses Thema als
Dringlichkeitsantrag ins Plenum einzubringen, damit wir
auch Uber die Sommerpause der Landesregierung ent-
sprechende Hausaufgaben noch mitgeben kdnnen.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Meine Frage, ob die Gegenrede gewlinscht wird, hat sich
erubrigt. Es gibt den Wunsch nach Gegenrede.

Bitte schon, Herr da Cunha!

Philipp da Cunha, SPD (zur Geschéaftsordnung): Ja, sehr
geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren!

Sehr geehrter Herr Wulff, vielen Dank fur lhren Antrag!
Das Thema ist nicht neu. Die Dringlichkeit kbnnen wir an
der Stelle nicht bescheinigen. Beim Landesrechnungs-
hofbericht haben wir regelmafig auch ein umfassendes
Kapitel zum Thema Digitalisierung.
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Die Digitalstrategie war ja auch unter anderem in den
Beratungen zum diesjahrigen E-Government-Gesetz ein
Thema. In dem Zuge wurde dartber auch diskutiert. Und
das Ministerium hat ja auch damals schon, und mittler-
weile ist er fortgeschritten, dariiber gesprochen, dass ja
zum Beispiel auch Stuck fur Stiick gebaut wird und das
Land ja auch die Kommunen dabei begleitet, die sich
gerade eine eigene Digitalisierungsstrategie geben, was
wir sehr gut befinden, weil wenn wir uns anschauen, wie
viele verschiedene Verwaltungen wir im Land haben.

Wir sehen die Dringlichkeit nicht. Gerade wenn man sich
auch anschaut, dass gerade ja auch — im Bericht des
BMDV war es, glaube ich — das Land Platz 5 von 16 bei der
0OZG-Gestaltung hat, sind wir, glaube ich, gut aufgestellt.
Und dementsprechend sehen wir die Dringlichkeit nicht und
beraten das Thema gerne regulér auch weiter mit lhnen.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Wir kommen zur Abstimmung.

Wer stimmt der Erweiterung der Tagesordnung um diese
Vorlage zu, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die
Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist
die Erweiterung der Tagesordnung um diese Vorlage
abgelehnt worden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben eine
Vereinbarung, nach 17:00 Uhr keinen neuen Tagesord-
nungspunkt aufzurufen.

(allgemeine Unruhe)

Ich weil, dass es jetzt kurz vor 17:00 Uhr ist. Wir haben
einen Tagesordnungspunkt, der insgesamt 76 Minuten
Redezeit den angemeldeten Rednern zusichert.

(Horst Forster, AfD: Da kann man sich
ja auch mal kirzer fassen.)

Das heil3t, wenn ich jetzt diesen Antrag aufrufe, wiirden
wir wahrscheinlich die 18:00 Uhr nicht erreichen. Wir
haben auRerdem die Tatsache noch zu bertcksichtigen,
dass zwei Ausschisse wohl jetzt im Anschluss an die
Landtagssitzung noch tagen mussen. Das heifdt, diese
Mitglieder hatten ohnehin Schwierigkeiten wahrschein-
lich, rechtzeitig zum Sommerfest zu kommen.

Ich Uberlasse es jetzt Innen zu entscheiden, ob wir trotzdem
unter dieser Gemengelage den Tagesordnungspunkt 25
aufrufen oder nicht.

(allgemeine Unruhe —

Thore Stein, AfD: Sollen das die PGFs
vielleicht klaren? — David Wulff, FDP:
Sollen wir mal kurz nach vorne kommen? —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Das ist genau die Stelle, von wo aus ich keine Meinungs-
aulerung erwartet oder gesehen hatte.

(Julian Barlen, SPD: Kénnten Sie sich einmal
vier Minuten vorne treffen bitte?! —
allgemeine Heiterkeit)

Das ware also ein Vorschlag. Gut, dann werden wir das
mit den PGFs mal diskutieren.

(Thore Stein, AfD: Wenn wir das drei Minuten
diskutieren, dann ist es 17:00 Uhr. —
Die Parlamentarischen Geschéftsfiihrer
treten an das Prasidium heran.)

Ja, ist egal, wir wollen nicht diskutieren.
(allgemeine Unruhe)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben das
Thema jetzt in unserem Herzen bewegt, und vor dem
Hintergrund, dass offensichtlich sogar drei Ausschiisse
im Nachgang der Landtagssitzung noch zusammentreten
werden, haben wir uns darauf vereinbart, auf den Aufruf
dieses Tagesordnungspunktes 25 zu verzichten.

Von daher beende ich an dieser Stelle die Landtagssit-
zung. Die Tagesordnungspunkte 25 bis 28 und 18 wer-
den morgen nach dem Tagesordnungspunkt 45 aufgeru-
fen.

(allgemeine Unruhe —
Rainer Albrecht, SPD:
Na das wird ja wohl nichts.)

Ich sehe und hore dazu keinen Widerspruch, dann ist
das so beschlossen.

Ich berufe die nachste Sitzung des Landtages fur Freitag,
den 12. Juli 2024, 09:00 Uhr ein. Die Sitzung ist ge-
schlossen.

Schluss: 16:58 Uhr



