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Beginn: 09:03 Uhr

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich bitte, Platz zu nehmen. Ich begrif3e Sie
zur 70. Sitzung des Landtages Mecklenburg-Vorpommern.
Ich stelle fest, dass der Landtag ordnungsgeman einbe-
rufen wurde und beschlussfahig ist. Die Sitzung ist ertffnet.
Die Tagesordnung der heutigen Sitzung liegt lhnen vor.
Wir setzen unsere Beratungen vereinbarungsgeman fort.

Sehr geehrte Damen und Herren, bevor wir in die Tages-
ordnung eintreten, gestatten Sie mir noch einen Hinweis:
Heute findet das Weihnachtsfest des Landtages im In-
nenhof des Schweriner Schlosses statt. Im Rahmen
dieser Feier kdnnen die Gaste wie in den Vorjahren, nicht
nur die Gaste, sondern auch die Abgeordneten, Getranke
und Speisen gegen einen geringen Eigenanteil mittels
Wertmarken erwerben. Die Wertmarken werden heute
von 10:00 Uhr bis 13:00 Uhr vor dem Plenarsaal und ab
17:00 Uhr im Innenhof verkauft. Ich hoffe also auf rege
Beteiligung und wurde mich naturlich auch freuen, den
einen oder anderen auch beim Konzert zu sehen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 4: Befragung der
Landesregierung.

Befragung der Landesregierung
— Drucksache 8/2841(neu) —

Meine Damen und Herren, die von den Abgeordneten
gemal Paragraf 65 unserer Geschéftsordnung einge-
reichten Themen sind der Drucksache 8/2841(neu) zu
entnehmen. GemaR unserer Geschaftsordnung ist fir
jede Frage eine Nachfrage zulassig. Die Fragen sollen
nicht langer als zwei Minuten dauern und kurze Antwor-
ten ermdglichen.

Bevor wir mit der Befragung beginnen, gestatten Sie mir
noch einen Hinweis: Die Abgeordnete Ann Christin von
Allwérden hat aufgrund ihrer Erkrankung gebeten, dass
ihre Fragen zum Thema Nummer 18 schriftlich beant-
wortet werden. Die Fragen hierzu wurden bereits einge-
reicht. Der Abgeordnete Daniel Peters hat zwischenzeit-
lich sein Thema Nummer 3 zuriickgezogen.

Ich rufe auf den Geschaftsbereich des Finanzministers.
Hierzu bitte ich die Abgeordnete Constanze Oehlrich,
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, die Frage zum
Thema Nummer 1 zu stellen.

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Gu-
ten Morgen, ...

Minister Dr. Heiko Geue: Guten Morgen!

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: ...
Frau Prasidentin! Guten Morgen, Herr Minister!

Die Landesregierung hat den Gewerkschaften am
18. September 2023 den Entwurf eines Gesetzes Uber
die Anpassung der Besoldungsstrukturen zur beamten-
rechtlichen Beteiligung mit der Bitte um Stellungnahme
zugesandt. Ziele des Gesetzentwurfs sind die riickwir-
kende Herstellung einer amtsangemessenen Alimentati-
on und eine Steigerung der Attraktivitdt der Besoldung
und der Versorgung zum 1. Januar 2023.

Dafir soll der Gesetzentwurf, nachdem das so bekannt ist,
insbesondere die folgenden MalRhahmen enthalten: Die

jeweils ersten Erfahrungsstufen der A-Besoldung sowie
der Besoldungsgruppen R1 und R2 sollen um drei Pro-
zent erhéht werden, die jeweils zweiten Erfahrungsstufen
um zwei Prozent, alle anderen Erfahrungsstufen um ein
Prozent. Und das wirkt sich auch auf die Versorgung aus.
Und nach dem Willen der Landesregierung soll das aber
nicht fiir die hoheren Amter der R-Besoldung und auch
nicht fir die B-Besoldung gelten. Das ist das, was bislang
bekannt ist. Dann gibt es noch Prozentsatze fiir eine
jahrliche Sonderzahlung, die Erhdhung des Kinderzu-
schlags und einen einheitlichen Betrag fur dritte und
weitere Kinder, und auch der Sonderbetrag der Sonder-
zahlung soll erhéht werden.

Der Gesetzentwurf ist das Ergebnis eines ausfuhrlichen
Dialogs zwischen der Landesregierung und den Gewerk-
schaften, und die Landesregierung hat dem DGB zuge-
sagt, dass der Gesetzentwurf im Dezember 2023 im
Kabinett beschlossen wird. Der aktuelle Zeitplan soll eine
Kabinettsbefassung am 19. Dezember vorsehen, und ich
frage die Landesregierung: Wird das Besoldungsstruk-
turgesetz am 19. Dezember gemafl der zwischen den
Gewerkschaften und der Landesregierung vereinbarten
Eckpunkte beschlossen werden?

Minister Dr. Heiko Geue: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Tatsachlich ist es
so, dass wir den Abstand im Besoldungsbereich, also fiur
die Beamtinnen und Beamten, zum Blrgergeld tatsach-
lich wiederherstellen missen. Durch die Erhéhung des
Birgergeldes schon zum Anfang dieses Jahres, aber
auch noch mal Anfang nachsten Jahres ist der Abstand —
da muss man immer schauen, niedrigste Besoldungsstufe,
und bei Singles ist das nie ein Problem —, aber bei vier-
kopfigen Familien ist der Abstand nicht mehr gegeben.

Wir haben die Situation, dass selbst, wenn wir den Tarif-
vertrag, der jetzt ja von den Landern abgeschlossen ist,
selbst, wenn wir den bertcksichtigen, ist es so, dass wir
in diesem Jahr nur noch einen achtprozentigen Abstand
haben und im nachsten, wenn wir nichts tun wirden, sogar
nur noch einen einprozentigen Abstand. Das ist deutlich
zu niedrig. Verfassungsgemalf3 vorgegeben sind 15 Pro-
zent, und wir wollen natirlich Gber den 15 Prozent sein.

Und deswegen haben wir das Besoldungsstrukturgesetz
vorbereitet, Sie haben es gesagt, Verbandeanhdorung
haben wir auch schon gemacht mit den Gewerkschaften,
und tatsachlich sind verschiedene MafRnhahmen vorge-
sehen, dieses 3,2,1-Modell, was Sie gesagt haben, fur
die Anfangserfahrungsstufen. Die Erfahrungsstufenrege-
lung gibt es nur in dem A-Bereich, in dem hoheren
B-Besoldungsbereich gibt es das gar nicht. Dartber
hinaus — also deswegen ist das eine Regelung, die auch
nach wie vor in der Diskussion steht —, auch die Sonder-
zahlungen, vor allen Dingen die Familienzuschlage, Kin-
derzuschlage, da wollen wir etwas machen, und wir wol-
len auch eine Veranderung vornehmen, weil wir da aus
unserer Sicht nicht mehr dort sind, wo wir sein missen.

Im Moment ist noch dieses typische westdeutsche Fami-
lienmodell, der Ehemann arbeitet, die Ehefrau ist zu
Hause, das gab es hier ehrlich gesagt nie im Osten, es
ist aber lange vom Verfassungsgericht als Grundmodell
verwendet worden. Wir wollen jetzt dazu lbergehen,
dass der zweite Ehepartner wenigstens mit 520 Euro
monatlich mitberiicksichtigt wird. Das ist naturlich etwas,
was die Gewerkschaften nicht ganz so toll finden, aber
sie akzeptieren es, die Lebensrealitéat ist immer schon
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hier so gewesen und es ist inzwischen in Westdeutsch-
land ja auch in diese Richtung angekommen. Deswegen
sind das auf jeden Fall MaRnahmen, die auch akzeptiert
werden, die wir auch da besprochen haben. Unser Ziel
bleibt es, im Mérz in der Zweiten Lesung hier im Landtag
zu sein. Ob wir den 19. Dezember im Kabinett erreichen
oder nicht, es bleibt dieses Ziel, zeitnah das umzusetzen
und entsprechend den Abstand auch herbeizufiihren.

Es ist eben so, Mecklenburg-Vorpommern, ich habe es
gestern schon gesagt, wir haben eine sehr niedrige Per-
sonalausgabenquote, die niedrigste aller Bundesléander,
aber wir haben leider eben auch, so was kommt ja nicht
von alleine, wir haben die Situation, dass im Besol-
dungsbereich wir im Vergleich mit den anderen Bundes-
landern Nummer 14, Nummer 15 und Nummer 16 in der
Rankingtabelle der Besoldung sind.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!
Frau Oehlrich, mdchten Sie eine Nachfrage stellen?
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Gerne.
Prasidentin Birgit Hesse: Bitte!

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Herr
Minister, ich hore, da ist vieles noch offen. Ich hore, es ist
noch offen, ob der Gesetzentwurf am 19. Dezember im
Kabinett beschlossen wird, und ich hoére, es ist noch
offen, ob tatséchlich die vereinbarten Eckpunkte auch
drinstehen werden in dem Gesetzentwurf, also insbeson-
dere dieses 3,2,1-Modell. Kdnnten Sie das noch mal
konkreter ausfuhren, bitte, welche Unterschiede der
geplante Beschluss zu den mit den Gewerkschaften
vereinbarten Eckpunkten aufweisen wird?

Minister Dr. Heiko Geue: Ja, geehrte Frau Prasidentin,
Frau Abgeordnete, wir haben nicht nur die Verbandean-
hoérung gemacht, sondern auch die Ressortanhdrung und
haben teilweise die Ruckmeldung bekommen, dass As-
pekte der vorgesehenen Regelungen verfassungsmafig
problematisch sein kdnnten. Und jetzt sind wir am Pri-
fen, wie wir das so gestalten kénnen, dass wir dieses
Abstandsziel, das wir hinbekommen wollen, unbedingt,
das bleibt weiter, und da gibt es auch kein Ritteln an den
Zusagen, weder gegeniiber den Gewerkschaften und vor
allen Dingen gegeniber den Beschéftigten selbst, dass
wir die Ziele erreichen. Das miissen wir aber auch griind-
lich machen, damit wir da auf sicherem Grund sind, unsere
Ziele erreichen und das verfassungsgemald machen.
Noch mal, es bleibt bei dem Ziel, im Méarz in der Zweiten
Lesung zu sein, und das werden wir auch schaffen.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Bevor ich den nachsten Geschéftsbereich aufrufe, be-
gruRBe ich recht herzlich auf der Besuchertribiine Schiile-
rinnen und Schiiler des Fachgymnasiums Gesundheit
und Soziales aus Rostock. Herzlich willkommen! Schon,
dass Sie heute hier bei uns im Landtag sind!

Ich rufe auf den Geschaftsbereich des Ministers fur Wirt-
schaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit. Der Finanz-
minister wird in Vertretung die Fragen zu den Themen 2
und 5 bis 9 beantworten. Die Fragen zum Thema Num-
mer 4 wird der Innenminister beantworten. Ich bitte nun
den Abgeordneten Michael Meister, Fraktion der AfD, die
Frage zum Thema Nummer 2 zu stellen.

Michael Meister, AfD: Guten Morgen, Frau Prasidentin!
Guten Morgen, Herr Geuel!

Es geht um das Seniorenticket hier bei uns in Mecklenburg-
Vorpommern. Auf der Internetseite der Landesregierung
heillt es dazu, ich zitiere: ,Das Abo-Ticket ist zum Preis
von 29 Euro fur alle Anspruchsberechtigten erhaltlich.
Berechtigt sind Seniorinnen und Senioren, die ihren
Hauptwohnsitz in Mecklenburg-Vorpommern haben und
65 Jahre oder alter sind.”

Nun ist es so, dass sich ein Birger an mich gewandt hat,
der gerne dieses Seniorenticket haben mdchte, es aber
nicht bekommt. Und der Grund dafir ist eine negative
Bonitat. Genau das ist das Problem. Und auf mindliche
Nachfrage bei dem Rostocker Nahverkehr wurde mir das
eben auch bestatigt, dass man, wenn man eine negative
Bonitat hat, das eben nicht bekommt. Und nun ist die
Frage, wie kann man diesem Mann helfen, dass er trotz-
dem ein solches Seniorenticket bekommt, oder muss er
eben mit dem Stigma — in Anfuhrungsstrichelchen —
dieser negativen Bonitat leben?

Minister Dr. Heiko Geue: Ja, vielen Dank, Frau Prasi-
dentin!

Herr Abgeordneter, Sie haben es gesagt, die Rahmen-
bedingungen fiir das Seniorenticket, 29 Euro, da ist ja
jetzt auch das Deutschlandticket verbilligt, fur die Senioren,
ist das, glaube ich, eine richtig gute Mal3nahme, und die
wird auch nach den Verkaufszahlen, die ich hier sehe,
sehr gut angenommen im Land. Also wir hatten im ersten
Monat knapp 19.000 Abonnenten, und dann ging es aber
schon los, seit September jeden Monat fast 30.000 oder
sogar Uiber 30.000 Abonnenten, also ein richtiger Erfolg.

Aber tatsachlich, Sie haben recht, es gibt diese Bonitats-
prufung, weil natdrlich ein Problem ist,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

die Verkehrsverbiinde missen das ja bezahlen und das
Angebot muss ja irgendwo dann erbracht werden, und
wenn dann der Nachgefragte die Bonitat nicht hat und
am Ende nicht bezahlen kann, dann bleiben die Ver-
kehrsverbiinde darauf sitzen, auf den Kosten. Das ist
Uberall in Deutschland gleich geregelt. Deswegen gibt es
diese Bonitatsprifungen. Nach den Unterlagen, die ich
hier habe, seit Verkaufsstart gab es rund 25.000 Boni-
tatsprifungen, 406 Personen sind durchgefallen von den
25.000, also der eine, den Sie jetzt wahrscheinlich
meinen, der ist einer der 406, also Ablehnungsquote von
1,6 Prozent.

Und jetzt, das ist ja lhre Frage, die méchte ich auch
gerne beantworten, wenn eben diese negative Bonitéats-
prifung dann denjenigen ereilt, kann er selbst Auskunft
beantragen, und zwar per Post, kostenfrei, und dann gibt
es auch im Internet, beim Verbraucherservice kann man
bei Selbstauskunft auf einen Link klicken und das ent-
sprechend machen. Soweit ich weil3, kann man auch
irgendwo anrufen und sich da unterstutzen lassen, aber
da kann man das noch mal hinterfragen. Er muss es jetzt
also nicht einfach nur ertragen, sondern er konnte, wie
gesagt, entweder per Post oder per Internet sich ...

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Wieso? Doch!
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Prasidentin Birgit Hesse: Einen Moment, bitte, Herr
Minister! Sie missen nicht auf den Zwischenruf antwor-
ten, Sie beantworten die Frage von Herrn Meister. Und
Herr Meister hat jetzt noch mal die Gelegenheit, auch
eine Nachfrage zu stellen.

Michael Meister, AfD: Ja, Sie haben es jetzt ja wortreich
ausgefiihrt, aber wirklich die Frage konkret beantwortet,
wie kann man jetzt dieser Person wirklich konkret helfen,
die haben Sie halt nicht beantwortet, denn so ein Abo,
das wird ja aus meiner Sicht normalerweise abgebucht.
Und wenn es zu keiner Abbuchung kommt, dann sind da
auch keine Kosten entstanden an sich.

Minister Dr. Heiko Geue: Na sicher! Ha, ha!
(allgemeine Heiterkeit)
Oh, Entschuldigung! Gut. Also, Frau Prasidentin!

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, in welcher Welt leben
Sie eigentlich?! Dann sind keine Kosten entstanden!
Natlrlich entstehen dann Kosten, weil so schnell, wenn
ein Abbuchungsbeleg vorliegt, dann wird man zwei Mo-
nate mit Mahngebihren und Vollzug, das sind Kosten,
die entstehen. Also das ist — wie gesagt, noch mal —
bundesweit gleich geregelt.

Es wird davon ausgegangen, dass ein finanzielles Risiko
von rund 114 Euro je Nichtzahler besteht durch so eine
Situation. Und das addiert sich dann schnell. Hier ist mir
aufgeschrieben worden, Betrag von Uber 46.000 Euro.

Noch mal, dem Mann kann geholfen werden, indem,
wenn Sie mit ihm weiter Kontakt haben, sagen Sie, er
kann eine Selbstauskunft beantragen, entweder per Post
oder per Internet.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte jetzt den Abgeordneten Hannes Damm, Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, die Frage zum Thema
Nummer 4 zu stellen.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Guten
Morgen, Frau Prasidentin!

Sehr geehrter Herr Pegel, ich befrage Sie zu den NATO-
Militarinformationen aus Verschlussdrucksachendokumen-
ten im o6ffentlich ausgelegten und online gestellten Ent-
wurf des Planfeststellungsbeschlusses fiur die Pipeline
Nord Stream 2.

Meine Frage ist: Hat das Bergamt Stralsund, das ja zu
diesem Zeitpunkt dem Energieministerium und damit
lhnen als Energieminister unterstand, NATO- bezie-
hungsweise Militéarinformationen aus Verschlusssachen-
dokumenten in den offentlich ausgelegten und online
verfigbaren Entwurf des Planfeststellungsbeschlusses
fur die Pipeline Nord Stream 2 geschrieben und wurden
diese Informationen erst nach einer Intervention durch
die Bundeswehr nachtréaglich wieder entfernt?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine Damen und Herren! Zun&chst entschuldige ich
den Kollegen Reinhard Meyer krankheitsbedingt und
vertrete ihn gerne.

In der Tat gehorte das Bergamt zum damaligen Ge-
schaftsbereich, in dem ich mitarbeiten durfte, und hat das
Planfeststellungsverfahren bearbeitet. Im Rahmen des
Planfeststellungsverfahrens waren Risikoanalysen zu
betreiben und vorzulegen. Wie weit ein Ubungsgebiet der
Marine, das relativ nah zu den Leitungen lag oder davon
durchkreuzt wird, da bin ich nicht ganz sicher, wie weit
also dort Risiken bestehen, die mdéglicherweise gegen
eine Planfeststellungsgenehmigung gestanden hatten.
Die Bundeswehr selbst kannte das Verfahren bereits aus
der Genehmigung von Nord Stream 1 und hatte den
Anspruch erhoben, dass auch bei Nord Stream 2 erneut
so eine Risikobewertung vorgenommen wird. Das tun
dann externe Dienstleister im Auftrag des Vorhabentra-
gers, also der Nord Stream 2 AG, hier ein relativ renom-
mierter Zertifizierer fur maritime Dienstleistungen, der
Germanische Lloyd.

Daflir waren in der Tat gewisse Schusszahlen der Marine
fur Ubungen, also wie viel Munition verschossen wird in
Ubungssituationen, erforderlich. Die sind bereitgestellt
worden und sollten nicht verdffentlicht werden. Das war
die Mallgabe, die die Bundeswehr an die Hand gab.
Beim Schreiben des Planfeststellungsbeschlusses ist
dann das Gutachten des Germanischen Lloyds wieder-
gegeben worden, weil damit mit dem Inhalt des Gutach-
tens Uberhaupt erst nachvollziehbar war, weshalb im
Abwagungsprozess das Bergamt es fir mdglich hielt,
dass kein Risiko besteht, oder davon Uberzeugt war,
dass kein Risiko besteht, und deshalb eine Genehmi-
gung erteilt werden konnte.

Dieser nicht Entwurf, sondern fertige Planfeststellungs-
beschluss wird dann an die Vorhabentrager, aber insbe-
sondere an die Trager offentlicher Belange versendet
und zeitversetzt dazu hinterher 6ffentlich gestellt. Trager
offentlicher Belange ist zum Beispiel die Bundeswehr, die
dann festgestellt hat, dass ein Versehen passiert ist,
namlich, dass konkrete Schusszahlen aus dem Gutach-
ten des Germanischen Lloyds (ibernommen worden sind,
damit aber Daten, die sie urspringlich als Verschluss-
sachen gekennzeichnet hatte und nicht verdffentlicht
wissen wollte.

Die Bundeswehr hat sich dann an das Bergamt gewen-
det, auf das Versehen hingewiesen, und man hat dann
die entsprechenden Datenblatter mit wenigen Schwar-
zungen in die Auslegung gegeben am ersten Tag der
Auslegung. Nachdem die Bundeswehr das Signal gege-
ben hat, ist das auch entsprechend umgesetzt worden,
sodass sowohl im Internet, das, was das Bergamt selber
bereitstellt, als auch an den Auslegungsstellen auf Riigen
und vor der Insel Rigen die Schwaérzungen hinterlegt
wurden.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!
Herr Damm, méchten Sie eine Nachfrage stellen?

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, nur
noch mal zum Verstandnis. Also ja, das ist sozusagen so
passiert, wie ich das gefragt habe. Das war erst 6ffentlich
und dann wurde es nachtraglich wieder rausgenommen,
wenn ich Sie richtig verstanden habe. Ich habe namlich,
die Mitteilung des Bergamtes hat sich fir mich anders
gelesen, deswegen wollte ich das noch mal nachfragen.

Und wenn ich Sie jetzt richtig verstanden habe, das wére
dann auch meine Nachfrage, wurde dieser Entwurf des
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Planfeststellungsbeschlusses, der diese geschiitzten
Informationen zu dem Zeitpunkt im Klartext, also unge-
schwaérzt enthielt, auch direkt an die Nord Stream 2 AG
gesendet sozusagen, sodass sie diese Information un-
abhéangig von der offentlichen Auslegung, diese Ver-
schlusssacheninformationen also auch noch mal hatten
oder schon vorweg hatten.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Damm, Sie haben jetzt
sehr geschickt zwei Nachfragen formuliert, aber ich gehe
davon aus, der Minister wird es schaffen, auf eine zu
antworten.

Minister Christian Pegel: Ich versuche, es als eine zu
verstehen.

Also erstens, Nord Stream als Vorhabentrager hat
bereits die Daten mit Erlaubnis der Bundeswehr erhalten,
als sie ins Begutachtungsverfahren gegangen sind, weil
Nord Stream 2 den Germanischen Lloyd als Gutachter
beauftragt hatte. Also dafir bestand ausdriicklich das
Einvernehmen der Bundeswehr, weil Sie da offenbar in
Sorge sind. Diese Daten sind Nord Stream ubergeben
worden und dann dem Germanischen Lloyd. Das war
von der Bundeswehr genehmigt, und von daher, ja, auch
Nord Stream kriegt dann den fertigen — nochmals, es ist
kein Entwurf, sondern den fertigen — Planfeststellungs-
beschluss, und zwar, bevor er ausgelegt wird, genau wie
die Trager o6ffentlicher Belange, und hat damit auch ein
Exemplar gehabt, aber bei Nord Stream jetzt undramati-
scher, weil da eben vorher die Erlaubnis erteilt worden
war, wo ebenfalls entsprechende Daten verdffentlicht
waren.

Zu der Frage, wie Sie irgendwelche Hinweise des Berg-
amtes, die Sie vermutlich aus dem PUA-Unterlagen be-
reits gelesen haben, anders verstanden haben, kann ich
nichts sagen. Ich kann lhnen sagen, was die mir aufge-
schrieben haben. Ich gehe jetzt mit der Vorbereitung des
Ministerkollegen hier rein, weil ich diesen Sachverhalt
aus eigener Erinnerung nicht kenne und deshalb ein
Stick weit auf das abstellen muss. Ich kann lhnen nur
mitteilen, was ich gesehen habe. — Danke!

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte den Abgeordneten Hannes Damm, die Frage
zum Thema Nummer 5 zu stellen, und hierzu bitte ich
jetzt wieder den Finanzminister ans Rednerpult.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Guten
Morgen, Herr Minister! Wir hatten uns ja noch nicht be-
gruft.

Ich wiirde Sie gern befragen zum Genehmigungs- und
Umsetzungsstand des LNG-Terminals Mukran. Da ist ja
fur die Anbindung der Pipeline des geplanten Terminals
in Mukran ein Verbot von seeseitigen Bauarbeiten zum
Schutz des Herings in der Laichzeit vom 1. Januar bis
15. April auch wieder in einer Genehmigung vorgemerkt
worden oder als Bedingung aufgeschrieben worden.

Meine Frage ist: Was passiert denn, wenn bis zum 31.12.
die Ruckverfillung des Unterwasserrohrgrabens nicht
beendet ist? Setzt das Land dann einen Baustopp durch
oder ist eine Verlangerung des Bauzeitenfensters dann in
die Heringslaichzeit hinein moglich?

Minister Dr. Heiko Geue: Vielen Dank!

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrter Herr Abge-
ordneter! Meine Uhr ist schon hier losgegangen. Aber
jetzt geht sie erst los. Vielen Dank!

Also im Moment ist es so, dass es unsicher ist, ob die
erforderliche wasserrechtliche Erlaubnis und die Plange-
nehmigung so rechtzeitig vorliegen werden, dass die
Baggerarbeiten bis Ende des Jahres tatséchlich beauf-
tragt und abgeschlossen werden kdnnen. Das ist offen-
sichtlich wirklich ein Problem. Deswegen ist schon ver-
einbart worden, dass eine Zwischenlésung erarbeitet
werden soll, bei der dann es mdglich sein soll, dass es
eine Inbetriebnahme zu Beginn des Jahres 2024, also
vor diesem Zeitraum, den Sie gerade genannt haben, fiir
zunachst ein FSRU geben soll.

Es ist ja so, dass im Hafenbecken eine Vertiefung auf
13,25 Meter deswegen notwendig ist. Im Moment gibt es
schon fiir groRe Bereiche eine Tiefe von 12,95 Meter,
also das sind ja dann nur 30 Zentimeter, um die es dann
jetzt noch mal gehen wirde. Entsprechend kdnnte das
Baggergut dann im Hafenbecken verklappt werden. Das
wird im Moment geprift, ob der Genehmigungsantrag
entsprechend angepasst werden kann, mit Hochdruck
gepruft, mir ist hier aufgeschrieben worden, bis zum
15.12., also das heift, bis morgen.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Damm, mdchten Sie
eine Nachfrage stellen?

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, also
meine Frage wurde jetzt nicht so richtig beantwortet, ob
es dann also ein Problem gibt und auch, dass es wahr-
scheinlich nicht mdoglich sein wird, mdoglicherweise es
abzuschlieRen. Ich habe jetzt eigentlich nicht mit Blick auf
den Hafen gefragt, sondern mit Blick auf die Pipeline-
anbindung, und die braucht es ja auch nicht nur fir zwei
FSRU.

Nehmen wir jetzt mal an, die Pipeline wirde bis Ende
des Jahres fertiggestellt werden, also das wirde man
schaffen. Andernfalls sehe ich auch eigentlich keine
andere LAsung, als das dann weiterzubauen im néachsten
Jahr. Die Frage war da eben, ob vor der Heringslaichzeit
oder danach oder darin. Aber selbst dann stiinden ja
noch Zertifizierungs- und Druckprifungen aus. Davon
war ja bei Nord Stream 2 zum Beispiel auch die Rede.
Und es wurde dann erklart, dass der Genehmigungsan-
trag fur die Hafenanlagen, auf den Sie sich jetzt bezogen
haben, bis Ende des Monats abschlielend bearbeitet
werden soll durch Minister Backhaus.

Da ware jetzt meine Nachfrage, also welche Auswirkun-
gen die Verzdgerung auf die vollstandige Inbetriebnahme
bis Frihjahr 2024 auf die Bewertung der Notwendigkeit
des Terminals fur die Versorgungssicherheit hat, vor dem
Hintergrund, dass ja der aktuelle Winter gerade der
knappste sein soll, bevor die Versorgungslage sich in
den n&chsten Jahren immer weiter entspannt, also bei
der Abwéagungsentscheidung der Behdrde.

Minister Dr. Heiko Geue: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich kann Ihnen
dazu nur sagen, dass vom zustdndigen Bundeswirt-
schaftsministerium — das wird ja Ubrigens von einem
Parteifreund von lhnen geleitet — noch mal die Begrin-
dung gekommen ist, dass die FSRU und die LNG-
Terminals notwendig sind, um die Gasmangellage abzu-
wenden. Alles Weitere, was Sie hier gefragt haben, dazu
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fehlen mir jetzt die Informationen. Das muisste dann
schriftlich vom Wirtschaftsministerium nachgereicht wer-
den.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Danke!
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte den Abgeordneten René Domke, Fraktion der
FDP, die Frage zum Thema Nummer 6 zu stellen.

René Domke, FDP: Ja, schonen guten Morgen! Vielen
Dank, Frau Prasidentin!

Schénen guten Morgen, Herr Minister, der ja heute aus-
gesprochen fréhlich ist, nachdem er den Haushalt durch
hat.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Minister Dr. Heiko Geue: Kdnnen Sie vielleicht nach-
vollziehen, genau.

René Domke, FDP: Vielen Dank, dass Sie den Kollegen
vertreten!

Mir geht es darum, der Wirtschaftsminister hat ja immer
wieder angekindigt, im Rahmen seines Tourismusgeset-
zes eine Tourismusabgabe in Mecklenburg-Vorpommern
einfihren zu wollen, und ich héatte ganz gerne von lhnen
gewusst, wo Sie oder wie Sie die Wechselwirkung mit der
Ubernachtungssteuer auf kommunaler Ebene sehen.

Minister Dr. Heiko Geue: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Genau, Sie haben
ja die zwei Instrumente jetzt schon aufgerufen, Touris-
musabgabe und diese sogenannte Bettensteuer. Und der
Unterschied ist ja nun, oder mal anders formuliert, wir
haben ja in den Tourismusstadten logischerweise ganz
andere Herausforderungen an die Infrastruktur, weil
zeitweilig, also in der Hochsaison, auch in mancher Ne-
bensaison sehr viele Menschen dort sind. Und entspre-
chend ist naturlich eine andere Aufwendung da als bei
anderen Gemeinden, die ja vielleicht mal einen Touristen
sehen, aber wo das nicht so intensiv ist. Und deswegen
gibt es ja Uberhaupt diese Instrumente Tourismusabgabe
und, ich sage mal, Bettensteuer, sprechen wir gleich
daruber.

Die Tourismusabgabe hat den klaren Vorteil, dass die
Einnahmen, die damit erzielt werden, tatsachlich ver-
wendet werden, um eben diese Art von Infrastruktur vor
Ort dann auch finanzieren zu kénnen, damit das dann
auch gemacht wird. Bei der Bettensteuer ist es so — und
da haben wir ja auch unterschiedliche, die ist dann auch
wieder fur normale Leute und fiir Geschéftsreisende, da
gibt es dann auch wieder Unterschiede, aber egal wie —,
die Einnahmen, die Uber eine Steuer kommen, Herr Ab-
geordneter, Ihnen brauche ich es nicht lange zu erklaren,
aber die gehen natlrlich dann in den Gesamthaushalt
der jeweiligen Kommune und kénnen verwendet werden,
wie immer man meint, also zum Beispiel auch zum Aus-
gleich des kommunalen Haushaltes, wie auch immer,
sagen wir mal, die Liicke dann entstanden ist.

Und damit gibt es hier eine klare Einschétzung des Wirt-
schaftsministeriums, die mir aufgeschrieben worden ist,
wie ich durchaus auch teile, dass die Bettensteuer der

touristischen Wettbewerbsfahigkeit schadet. Und deswe-
gen sieht der Minister Meyer das ganz klar so, dass er
eine gerechte, transparente und hinreichend und lang-
fristig stabile Tourismusfinanzierung in M-V sichern will,
dass er deswegen an der Einfilhrung eines Tourismus-
gesetzes arbeitet, und dieses soll durch gaste- und un-
ternehmensbezogene Abgaben erfolgen, die dann im
Gegensatz zur Bettensteuer zweckgebunden fir den
Tourismus eingesetzt werden kénnen.

Ich glaube, die StofRrichtung ist klar. Deswegen arbeitet
er an dem Gesetz, und das ist das, was mir aufgeschrie-
ben worden ist.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Domke, méchten Sie
eine Nachfrage stellen?

René Domke, FDP: Ja, sehr gern.

Das hat das Bundesverfassungsgericht ja entschieden,
dass die Ubernachtungssteuer noch ausgedehnt werden
kann, auch auf berufliche Ubernachtungen. Das war
vorher nicht so. Das heif3t, es ist eine hohe Einnahme-
quelle fur einige Stadte und Gemeinden inzwischen ge-
worden.

Ich bin — nur so am Rande —, ich bin eher da bei lhnen,
dass wir diese Aufwandssteuer jetzt nicht auch zusatzlich
brauchten. Aber wie will jetzt genau der Minister denn
verhindern — denn wir sind ja immerhin im Bereich des
Steuerfindungsrechtes der Kommunen, der kommunalen
Selbstverwaltung, das ist eine Aufwandssteuer, die die
Kommunen ja selber erheben durfen —, wie wollen Sie
diesen Konflikt Idsen? Sie werden mit einer landesweiten
Tourismusabgabe ja weniger das Steuerfindungsrecht
suspendieren kdnnen der Kommunen. Wie will man die-
sen Konflikt I6sen, oder sehen Sie nicht die Gefahr, dass
am Ende eine Doppelbelastung entstehen kann?

Minister Dr. Heiko Geue: Frau Prasidentin! Herr Abge-
ordneter! Also tatsachlich ist es ja so, dass in Greifswald,
Stralsund, Wismar und Schwerin die Bettensteuer ge-
genwartig in Mecklenburg-Vorpommern erhoben wird, in
Greifswald, Stralsund und ab 2024 geplant auch in Wis-
mar fur Geschéftsreisende, in Schwerin scheint es nicht
so viele Geschéftsreisende zu geben. Na, ich sage jetzt
mal, auf jeden Fall ist das bisher nicht geplant.

Und mir ist hier nur aufgeschrieben worden, das Problem
wird offensichtlich klar gesehen im Wirtschaftsministeri-
um. Das wirde ich auch so sagen. Man muss echt auf-
passen, dass da nicht eine Doppelbelastung am Ende
entsteht. Und hier steht, hier muss, also hier bei dem
Tourismusgesetz muss auch der Umgang mit der Betten-
steuer in Mecklenburg-Vorpommern geregelt werden,
denn die Gaste dirfen nicht doppelt zur Kasse gebeten
werden.

Ihre Frage war jetzt: Wie kann man das denn im Ver-
gleich zu einem Bundesgesetz regeln? Da bin ich jetzt
leider auch nicht wirklich sprachfahig, da muissten Sie
vielleicht noch mal bilateral das Wirtschaftsministerium
fragen, wie die das planen.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!
Ich bitte die Abgeordnete Jutta Wegner, Fraktion

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, die Frage zum Thema
Nummer 7 zu stellen.
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Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Guten Mor-
gen und vielen Dank, Frau Prasidentin!

Sehr geehrter Herr Dr. Geue, meine Frage geht zu den
Baugrunderkundungen an der B 96 im Rahmen der Pla-
nungen. Fir den Ausbau der B 96 wurden in den letzten
Wochen umfangreiche Bodenerkundungen vorgenom-
men. Meine Frage dazu ist: Welchem Ziel dienten diese
Bodenerkundungen?

Minister Dr. Heiko Geue: Frau Prasidentin! Sehr geehr-
te Frau Abgeordnete! Tatsachlich, das ist so, diese Bun-
desstralle B 96 in diesem Bereich zwischen Neubranden-
burg und bis Neustrelitz, also diese ungefahr 20 Kilome-
ter, da sind Bohrungen auf dem Streckenzug veranlasst
worden. Mir ist aufgeschrieben worden, diese Baugrund-
untersuchungen, die sind notwendig wegen Standorten
von Bauwerken, dass man das macht.

Ich sage lhnen schon gleich, ich habe keine Ahnung,
welche, wenn das Ihre néchste Frage sein sollte. Ich
kann Ihnen nur sagen, was passiert ist. Es sind von Feb-
ruar bis Juni dieses Jahres schon Erkundungen mit
Kleinbohrtechnik gemacht worden. Da geht es bis maxi-
mal 10 Meter Tiefe. Und dann ist jetzt geplant fiirs néchs-
te Jahr, Januar bis April noch mal mit GroRRbohrtechnik
hinterherzugucken. 30 Aufschlusspunkte bis maximal
30 Meter Tiefe, das soll noch mal durchgebohrt werden
und dann ausgewertet werden.

Aber, wie gesagt, ich kann Ihnen nur sagen, wenn Sie
jetzt fragen, wozu, wenn das lhre Frage ist, dann miss-
ten Sie das auch noch mal schriftlich stellen.

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Wegner, mdchten Sie
eine Nachfrage stellen?

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, tatsach-
lich.

Prasidentin Birgit Hesse: Nur zu!

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ich habe
kurz tiberlegt, ob ich zurlickziehe und es das néchste Mal
noch mal tue, weil ich Sie auch nicht hier in Verlegenheit
bringen wollte. Aber vielleicht kénnen Sie die zweite
Frage beantworten.

Ich bin angesprochen worden von Menschen, die sich mit
den Ausbauplanungen intensiv beschéaftigt haben, die
auch den Streckenverlauf, den geplanten und bislang
veroffentlichten Streckenverlauf kennen, und die haben
darauf hingewiesen, dass Bohrungen auch an Stellen
erfolgt sind, die abseits des bislang bekannten Trassen-
verlaufs sind. Und meine Frage wére dazu, ob Sie mir
Auskunft geben kénnen, wie denn da ein kunftiger Ver-
lauf mdéglich ist, also geplant ist méglicherweise.

Minister Dr. Heiko Geue: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Dazu ist mir tatsach-
lich gar nichts aufgeschrieben worden. Also ich weil3
deswegen auch gar nicht, ob diese Information stimmt,
aber das ist ja auch lhre Frage. Deswegen ware meine
Bitte, einfach das schriftich noch mal im Wirtschaftsmi-
nisterium einzureichen, damit Sie da eine fundierte Ant-
wort bekommen.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister,
auch fur die kollegiale Einigung.

Ich bitte Frau Wegner jetzt, die Frage zum Thema
Nummer 8 zu stellen.

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Vielen Dank,
Frau Prasidentin!

Herr Dr. Geue, im ,Nordmagazin“ am 3. Dezember wurde
Uber die Zugfahrt eines jungen behinderten Menschen
berichtet, der sich sehr gefreut hat, dass im Rasenden
Roland ein barrierefreier Waggon zur Verfiigung gestellt
wird, mit dem auch er als Rollstuhlfahrender die Bahn
nutzen kann. Also das heif3t ja nicht, dass man einen
normalen Waggon nicht nutzen kann, aber das war fur
ihn eine Besonderheit, weil er allein in den Waggon
kommen kann. Das ist sonst nicht Ublich.

In einem Nebensatz erwéhnte er — und das ist dann aber
meine Frage —, dass er zum Beispiel in der Usedomer
Baderbahn berhaupt nicht mitfahren kénne. Und meine
Frage dazu ist: Welche Festlegungen trifft die Landesre-
gierung in ihren Verkehrsvertrdgen, damit eine barriere-
freie Nutzung des Regionalverkehrs in M-V moglich ist?

Minister Dr. Heiko Geue: Frau Prasidentin! Sehr ver-
ehrte Frau Abgeordnete! Die Usedomer Baderbahn ist,
soweit ich weil}, natirlich eine Privatbahn. Das ist dann
noch mal eine weitere Herausforderung. Mir ist hier als
Grundlage — man weil} ja nicht ganz genau, was fir
Fragen kommen — noch mal mitgegeben worden, dass
im Moment ein neues Bahnsteighthenkonzept gegeben
worden ist und dass das Land Uber eine Rahmenver-
einbarung zur Modernisierung von Personenbahnhdfen,
also eher Uiber diesen Bahnhofsaspekt, unterwegs ist, um
die Bahnhofe entsprechend zu ertliichtigen, dass die
richtige Héhe immer da ist, weil das ist ja das technische
Problem letztendlich, dass automatisch dann ausge-
fahren werden kann, eine Rampe und die Bahnsteig-
héhe dann auch da entsprechend passt. Da ist man also
dran.

Im Jahr 2024 soll ein Grof3teil der Stationen auf der Stre-
cke Neustrelitz—Neubrandenburg—Stralsund auf die neue
Bahnsteighthe, 76 Zentimeter Uber Schienenoberkante,
angehoben werden, und entsprechende Fahrzeuge sind
ab Dezember 2026 im Einsatz. Also so richtig ist es jetzt
nicht die Antwort auf Ihre Frage, aber zeigt, die Ver-
kehrsbetriebe und das Land sind da dran.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!
Frau Wegner, mochten Sie dazu eine Nachfrage stellen?

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ich glaube,
ich stelle die Frage 2 dann auch lieber schriftlich.

Minister Dr. Heiko Geue: Gerne, genau.
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank!

Ich bitte nun die Abgeordnete Sabine Enseleit, Fraktion
der FDP, die Frage zum Thema Nummer 9 zu stellen.

Sabine Enseleit, FDP: Ja, sehr geehrte Frau Prasidentin!
Guten Morgen, Herr Minister! In dem Antrag ,Arbeits-
marktanalyse und Fachkréaftestrategie fir Mecklenburg-
Vorpommern entschlossen anpacken® hat der Landtag
die Landesregierung aufgefordert, ich zitiere, ,zeitnah
eine aktuelle, regionalspezifische Arbeitsmarktanalyse zu
beauftragen®, und weiterhin ,die Ergebnisse der regional-
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spezifischen Arbeitsmarktanalyse bei der Erarbeitung der
Fachkraftestrategie des Landes einzubeziehen®.

In der Pressemitteilung vom 26. Juni 2023 erklart der
Wirtschaftsminister, dass die vollstdndigen Ergebnisse
der Arbeitsmarktstudie fir Mecklenburg-Vorpommern fiir
das vierte Quartal 2023 geplant sind. Meine Frage daher:
Wann werden die Arbeitsmarktanalyse sowie die Fach-
kraftestrategie dem Landtag vorgelegt?

Minister Dr. Heiko Geue: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich denke, wir sind
uns einig, Fachkraftemangel ist eines der drdngendsten
Probleme, die wir im Land haben, und deswegen ist es
wichtig, dass eine Strategie erarbeitet wird. Ich denke,
der Ansatz des Wirtschaftsministeriums ist da auch gold-
richtig, nicht das im stillen Kdmmerlein zu machen und
Sie alle dann plétzlich mit irgendeiner Strategie zu Uber-
raschen, sondern alle Beteiligten, die dazu eben auch
kompetent ihre Meinungen und ihre Perspektive einbrin-
gen konnen, an einen gemeinsamen Tisch zu bringen.
Und das ist ja gemacht worden. Es gibt diesen externen
Beirat Fachkrafteanalyse mit allen Wirtschaftsverbanden
und anderen, und die treffen sich immer.

Sie haben gerade eine Pressemitteilung erwéahnt vom
26. Juni. Da gab es eine entsprechende Sitzung des
Beirats, da schon die dritte Sitzung. Und auf der wurde
dann auch diskutiert tUber die Arbeitsmarktanalyse, die
Sie angesprochen haben. Es gibt diese von Prognos AG,
die eben auch differenziert nach Regionen zeigt, wie
die Problematik sich in Mecklenburg-Vorpommern wei-
terentwickelt.

Und auf der Basis dieser Arbeitsmarktanalyse und der
Debatten dazu ist inzwischen eine Strategie, ein Entwurf
einer Strategie erarbeitet worden, der ist auch verschickt
worden am 7. November an alle Beteiligten aus diesem
Beirat. Und da ist darum gebeten worden, bis zum
8. Dezember Rickmeldung zu geben. Und tatséchlich
gab es auch — hier ist mir aufgeschrieben worden — rund
20 Anderungs- und Erganzungswiinsche. Der aktuelle
Stand ist so, dass sie jetzt naturlich ausgewertet werden
und diskutiert wird im Ministerium, was man wie davon
tibernehmen mdéchte. Und dann mdchte man, dass in der
nachsten Sitzung des Beirats — und die ist geplant fur
29. Januar nachsten Jahres, also relativ zeitnah — das
dann diskutiert wird und dann auch die finalisierte Fach-
kraftestrategie vorliegt.

Mir ist leider nicht aufgeschrieben worden, wann das
Wirtschaftsministerium plant, dann auch hier im Planum
die Strategie zu diskutieren. Aber ich denke mal, sobald
sie vorliegt, wird das Ministerium selber auch ein Interes-
se daran haben, hier im Parlament dariber zu berichten
und das zu diskutieren.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Frau Enseleit, mdchten Sie eine Nachfrage stellen? (Zu-
stimmung)

Bitte!

Sabine Enseleit, FDP: Also verstehe ich Sie richtig, dass
wir dieses Jahr kein Ergebnis mehr bekommen, so, wie
der Wirtschaftsminister das angekiindigt hat, sondern
wahrscheinlich, ich wirde mal vermuten, friilhestens im
ersten Quartal 20247?

Minister Dr. Heiko Geue: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tinl Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich gehe ganz si-
cher vom ersten Quartal aus, also aul3er, es gibt da jetzt
noch mal gréRere Differenzen. Also es ist mir aufge-
schrieben worden, wie gesagt, Ende Januar die néchste
Sitzung.

Ich glaube, es ist auch wichtig, dass die Rickmeldungen
aller Beteiligten auch wirklich gut Gberlegt und ausgewer-
tet werden und auch aufgenommen werden. Nichts ist
schlimmer als ein Beteiligungsprozess, bei dem am Ende
gesagt wird, na ja, es war nett, dass ihr euch gemeldet
habt, wir haben aber jetzt keine Zeit, wir hatten die Zusa-
ge bis Ende des Jahres, und wir waren es nicht. Ich
glaube, die paar Wochen kdnnen wir uns alle miteinander
nehmen. Das Problem lauft uns ja leider nicht weg, und
ich gehe ganz sicher davon aus, dass es dann zeitnah
auch hier diskutiert wird.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen herzlichen Dank, Herr
Minister, fur die Vertretung des Wirtschaftsministers!

Ich rufe auf den Geschaftsbereich des Ministers fir Kli-
maschutz, Landwirtschaft, landliche Raume und Umwelt.
Hierzu bitte ich den Abgeordneten Hannes Damm, Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, die Frage zum Thema
Nummer 10 zu stellen.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Vielen
Dank, Frau Prasidentin! Guten Morgen, Herr Backhaus!

Ich wirde Sie befragen zu den monatlichen Holzliefermen-
gen der Landesforsten MV an die llim Nordic Timber GmbH
von 2021 bis heute. Meine Frage ist schlicht: Wie viele
Festmeter Holz liefert der Landesforst MV auf welchen
vertraglichen Grundlagen von Anfang 2021 bis heute
jeweils pro Monat an die Ilim Nordic Timber beziehungs-
weise an das Werk in Wismar, und gab es eine Anderung
der Liefermengen um den Beginn des russischen An-
griffskriegs am 24. Februar 2022 herum?

Minister Dr. Till Backhaus: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrter Herr Abgeordneter Damm! Ich will noch
mal eins feststellen: Ich bin sehr froh, dass wir dieses
Holzségewerk nach Wismar geholt haben. Und ich darf
auch noch mal feststellen, dass an den beiden Standor-
ten, ndmlich in Bayern und in Mecklenburg-Vorpommern,
insgesamt 950 Beschéftigte einen gut bezahlten Job ha-
ben. Und ich selber war an der Ansiedlung dieses Unter-
nehmens beteiligt, und fur die Landesforst ist das ein
groRer Erfolg. Ich will das mal ausdriicklich sagen.

Und Sie sprechen ja so ein bisschen wahrscheinlich auch
die Situation der Gesellschafterstruktur an. Ich will hier
heute noch mal feststellen, dass die Gesellschafterstruk-
tur dieses Unternehmens sehr, sehr eindeutig ist. Im
Ubrigen mdchte ich Ihnen auch noch mal mit an die Hand
geben ...

(Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Wie wars mal mit einer konkreten Antwort?!)

Ich mochte lhnen auch noch mal an die Hand geben, weil
DIE GRUNEN ...

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zurufe von Patrick Dahlemann, SPD,
und Torsten Koplin, DIE LINKE)
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Prasidentin Birgit Hesse: Einen Moment bitte, Herr
Minister, ganz kurz! Ich mochte kurz unterbrechen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Minister hat
jetzt zur Beantwortung der Frage eine gewisse Redezeit.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Er darf also sehr wohl auch seine Antwort einleiten, und
ich gehe davon aus, dass er dann auch konkret auf die
Frage von Herrn Damm antworten wird.

Bitte, Herr Minister!

Minister Dr. Till Backhaus: Ich glaube — im Ubrigen
noch mal ausdriicklich aufgrund des Einwandes —, dass
die Menschen in diesem Lande auch ein Recht darauf
haben zu erfahren, welche Unternehmen hier gut bezahl-
te Jobs liefern und auch umsetzen und im Ubrigen auch
zur Wertschopfungskette in diesem Lande beitragen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und ich betone, betone noch mal: Es hat einen Gesell-
schafterwechsel gegeben. Und auch die Anwiirfe, die
immer wieder in der Presse waren, treffen aus meiner
Sicht nicht zu.

(René Domke, FDP: Wo sind
denn die Spenden hingeflossen?)

Zu den Liefermengen, Punkt 1, wir haben naturlich Ver-
anderungen in den letzten Jahren erfahren, und diese
Ursachen sind ausschlieBlich aus meiner Sicht tatsach-
lich mit den Wetterkapriolen zu sehen. Wir haben Sturm
und Windwurf in Deutschland gehabt in GréRenord-
nungen. Und ich will mal Beispiele nennen: Wir haben
im April 2021 zum Beispiel 24.482 Festmeter geliefert
aus der Landesforst, und im April 2022 aufgrund der
Kalamitaten deutschlandweit — es ist nicht nur Holz aus
Mecklenburg-Vorpommern, sondern die Bundeslander
Niedersachsen, die sehr viel Monokultur haben, und
Sachsen-Anhalt liefern ja auch nach Wismar — sind es
34.422 Festmeter gewesen, und in 2023 normalisiert sich
das wieder, da sind es 18.337 Festmeter gewesen.

Insofern darf ich noch mal festhalten, dass insbesondere
die Schadholzsituation zu einer doch deutlich héheren
Kapazitatsnotwendigkeit gefiihrt hat. Und ich bin person-
lich sehr, sehr froh dartiber, dass wir das Schadholz —
wenn das nicht so schnell wie méglich aus den Wéldern
herausgenommen wird, ist nattrlich die Situation, auch
was den Borkenkéfer anbetrifft, Sie werden das hoffent-
lich wissen, dramatisch auch fir den Restwaldbestand —,
wenn dieses Kalamitatsholz schnell aus den Waldern
herausgeholt wird.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!
Herr Damm, mdchten Sie eine Nachfrage stellen?
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, bitte!
Und das geht ein bisschen in die Richtung von meiner

Kollegin Frau Oehlrich und dem Zwischenruf.

Ich hatte ja gefragt, konkret — und das ist ein bisschen
schwierig, wenn also die Antworten nicht auf die Frage

sich beziehen — nach den Liefermengen der Landesforst
M-V. Jetzt haben Sie mir Liefermengen gesagt von allen
moglichen Bundeslandern zusammen, und da ist irgend-
wo dann die Zahl fir M-V mit dabei und drunter gemischt
und kann man nicht mehr rausfinden.

Minister Dr. Till Backhaus: Entschuldigung!

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Deswegen
ist meine Frage sehr konkret, was monatlich — und mei-
netwegen sagen Sie nicht alle Monate, sondern halt
zwei, drei Auszlige — in den Jahren 2021, 2022 und 2023
an die llim Timber GmbH geliefert worden ist von der
Landesforst M-V.

Minister Dr. Till Backhaus: Ich will noch mal ausdriick-
lich sagen: Die Zahlen, die ich Thnen genannt habe — ich
habe den Komplex dieses Unternehmens genannt —, und
die Zahlen, die ich Ihnen genannt habe beispielhaft, sind
die Zahlen aus Mecklenburg-Vorpommern.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich rufe auf den Geschéftsbereich der Ministerin fur Wis-
senschaft, Kultur, Bundes- und Europaangelegenheiten.
Hierzu bitte ich die Abgeordnete Katy Hoffmeister, Fraktion
der CDU, die Frage zum Thema Nummer 11 zu stellen.

Katy Hoffmeister, CDU: Guten Morgen, Frau Prasiden-
tin! Schénen guten Morgen, Frau Ministerin!

Ich will mit lhnen den Semesterstart an unseren Hoch-
schulen reflektieren, und zwar zwei Effekte, einmal die
Frage des Rickgangs der Gesamtstudierendenzahlen in
unserem Land und zum anderen der Studienanfénger,
denn beides ist besorgniserregend.

Waéhrend ich fur die Frage des Rickganges durchaus
eine Begrindung sehen kdnnte der Gesamtstudenten-
zahl — die liegt ja auf der Hand, also Corona-Effekte
haben sich ausgewirkt durch Verzégerung der Semester
und auf der anderen Seite sicherlich auch die Frage des
Studienbeginns —, ist aber aus meiner Sicht die Zahl
dramatisch, wenn wir uns angucken, wie viel Studenten
tatsachlich ihre Tatigkeit bei uns an den Hochschulen
aufgenommen haben, weil wir da von einem Rickgang
von 16,7 Prozent reden. Und wir gehen zuriick bei
2023/24 auf das Vergleichsjahr 2020/21, was aus meiner
Sicht auch serids ist, weil wir in den nachfolgenden Ab-
gangerzahlen zur Hochschulreife durchaus Effekte wie
G8/G9-Wechsel hatten, wenn wir uns das bundesweit
angucken.

Deshalb ist meine Frage an Sie: Wie erklaren Sie den
Ruckgang der Neuanfanger an den Hochschulen hier?
Und die zweite Frage liegt auf der Hand, die stelle ich
aber auch gern danach: Was tun wir dagegen, damit wir
bundesweit auf dem Niveau bleiben, was, glaube ich,
angemessen ist?

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Hoffmeis-
ter! Also ich gehe davon aus, dass dann die erste Frage
die tatséchliche Frage ist, und die zweite dann gleich die
Nachfrage ist, die Sie mitgestellt haben.

Frau Ministerin, Sie haben das Wort.

Ministerin Bettina Martin: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Liebe Frau Hoffmeister! Sehr geehrte Kolleginnen
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und Kollegen! Ich mdchte erst mal was zu den Zahlen
sagen. Also wir haben jetzt die Zahlen fiir das letzte, also
das laufende Semester, das sind erst mal akkumulierte
vorlaufige Zahlen, die sind ja noch nicht die offiziellen
Zahlen, die erst mal das Bild ergeben, dass wir im Ver-
gleich zum Vorjahr bei den Erstsemestern einen Rick-
gang von 2,3 Prozent haben und insgesamt 3,4 Prozent
im Vergleich zum vergangenen Semester. Und das sage
ich deswegen — ich weil3, Sie haben ja extra den Vor-
Corona-Effekt auch angesprochen —, ich sage das aber
deswegen, weil es einen Trend zeigt dahin, dass wir
wieder mehr Studierende ins Land bekommen. Jeder
Ruckgang ist besorgniserregend, und da teile ich lhre
Ansicht, aber ich méchte jetzt einfach noch mal die
16 Prozent ein bisschen auch ins Lot riicken.

Die Frage, die erste Frage: Wie erklaren wir uns das?
Das hat natirlich einen Grund, haben Sie schon genannt,
es gibt immer noch Corona-Effekte. Wir haben jetzt aber
natdrlich auch die demografische Entwicklung. Wir haben
auch, wenn man sich das mal bei uns im Land anguckt
und wenn wir bei uns im Land mal schauen, weniger
Landeskinder. Wir sind also darauf angewiesen, dass
viele aus den anderen Bundeslandern kommen und auch
aus den Landern drum rum, also auch auslandische
Studierende.

Und deswegen, jetzt komme ich zur zweiten Frage oder,
ja, zur zweiten Antwort: Was tun wir dagegen? Erstens
ist natlrlich sehr sinnvoll und notwendig, dass wir ein
attraktives Studienangebot haben im Land. Wir haben
gerade in den letzten Jahren ja auch viele neue Studien-
gange, moderne Studiengénge eingerichtet. Ich sage nur
mal das Beispiel, einmalig in ganz Deutschland ist die
Ausbildung zum Lotsen an der Hochschule Wismar.

(Die Abgeordnete Katy Hoffmeister
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Ja, aber wir haben im Bereich der Bauingenieure viel ge-
macht. Das BLU-Konzept — das zeigt sich — wird unglaub-
lich gut nachgefragt. Da ist also auch eine steigende An-
zahl an Studierenden in dem Bereich naturlich zu sehen.

Wir missen — und das tun einerseits die Hochschulen,
fur sich zu werben — auch in den ersten Semestern natur-
lich Einfuhrungsseminare anbieten, Einflihrungsbereiche,
das ist ein wichtiger Punkt. Es gibt von uns die Kampag-
ne ,Studieren mit Meerwert‘. Wir haben natirlich in dem
ganzen Bereich auch Marketingkampagnen, hochschul-
Uibergreifende Maflinahmen. All das sind wichtige Punkte.

Und wir haben gestern ja den Haushalt beschlossen. Ein
Punkt ist auch, dass das Umfeld fir die Studierenden gut
ist. Also wir stérken die Studierendenwerke, mit dem
neuen Haushalt legen wir oben drauf was fur die Studie-
rendenwerke. Das ist ein wichtiger Punkt. Insofern mus-
sen wir unsere Hochschullandschaft insgesamt attraktiv
machen, dass diese in den letzten Jahren riickgehenden
Zahlen auch wieder ansteigen kénnen.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!
Ich bitte den Abgeordneten Hannes Damm, Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, die Frage zum Thema

Nummer 12 zu stellen.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Vielen
Dank, Frau Préasidentin! Guten Morgen, Frau Ministerin!

Ich méchte Sie befragen zur Position der Landesregie-
rung zur Forderung nach einem Tarifvertrag fiir studenti-
sche Beschaftigte an den Hochschulen M-Vs in den jetzt
nicht mehr ganz aktuellen sozusagen oder gerade jlingst
noch aktuellen Tarifverhandlungen.

Und zwar ist meine eigentliche Frage erst mal: Wie be-
wertet die Landesregierung das Verhandlungsergebnis
mit Blick auf die Statusgruppe der studentischen Be-
schaftigten?

Ministerin Bettina Martin: Ich antworte jetzt einfach.

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrter Herr
Damm! Wie Sie wissen, die Tarifverhandlungen werden
nach der Geschéaftsordnung der Landesregierung vom
Finanzministerium gefiihrt und wurden ja auch gefiihrt.
Das WKM war folglich nicht bei den Verhandlungen
selbst dort eingebunden. Wir haben im Koalitionsvertrag
uns ja eine klare Aufgabe gegeben, dass sich die Lan-
desregierung innerhalb der Tarifgemeinschaft der Lander
fur einen landeseinheitlichen Tarifvertrag fir studentische
und wissenschaftliche Hilfskrafte auf dem Niveau des
Tarifvertrags fur den 6ffentlichen Dienst der Lander, TVL,
einsetzt. Die — wie Sie es ja selbst gesagt haben — Ver-
handlungen sind, waren am Laufen. Da gibt es ein
Ergebnis. Die Forderung der Gewerkschaften, der wir
uns ja im Koalitionsvertrag angeschlossen haben, nach
einem Tarifvertrag fur studentische Hilfskrafte war dort
auch Verhandlungsgegenstand. Und vor ein paar Tagen,
also am 09.12., wurde folgendes Verhandlungsergebnis
erzielt:

Ich erwahne gleich vorab, ein Tarifvertrag wurde nicht
verhandelt, das war nicht Verhandlungsergebnis. Fir die
studentischen Beschéftigten wurden folgende Vereinba-
rungen getroffen, namlich eine Mindestvertragslaufzeit,
mindestens ein Jahr oder in der Regel ein Jahr. Wir ha-
ben ein Mindestentgelt, vorher war es ja ein Hoéchstent-
gelt, jetzt wird nach einem Mindestentgelt geregelt. Das
sind bei studentischen Beschéftigten fur jede arbeitsver-
traglich vereinbarte Stunde ab dem Sommersemester 2024
mindestens 13,25 Euro und dann ab 2025 13,98 Euro,
also uber dem Mindestlohn liegend. Es gibt dann auch
die Vereinbarung, dass die Tarifvertragsparteien in der
nachsten Tarifrunde erneut Uber die Anpassung der
Mindestentgelte auch sprechen werden.

Ihre Frage war, wie wir das einschatzen. Ich halte das fur
ein akzeptables Ergebnis, es verbessert die Situation der
studentischen Hilfskrafte. Wie gesagt, wir hatten uns im
Koalitionsvertrag etwas anderes vorgenommen.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!
Herr Damm, mdchten Sie eine Nachfrage stellen?
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, bitte!

Also Sie haben ja jetzt gesagt sozusagen, dass es kein
Tarifvertragsergebnis gibt. Es gibt jetzt diese schuldrecht-
liche Vereinbarung, aus der Sie zitiert haben, mit den
Mindestvertragslaufzeiten, die allerdings auch unter-
schritten werden kdnnen, und die Stundenléhne. Problem
ist, bei der tarifvertraglichen Regelung kdnnte man das
einklagen, das Verhandlungsergebnis, bei der schuld-
rechtlichen Vereinbarung zum Beispiel nicht. Und Sie
haben ja auch selbst auf den Koalitionsvertrag und seine
Ziele da abgestellt.
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Deswegen meine Nachfrage so ein bisschen, Sie bewer-
ten das Ergebnis ja erst mal als Verbesserung, Frage fiir
mich: Sieht die Landesregierung weiterhin jetzt Hand-
lungsbedarf, auch mit Blick auf den Koalitionsvertrag,
und gibt es Plane, deswegen eine Landesldsung fur die
studentischen Beschéftigen zu finden, solange, wie es
keine Regelung im Rahmen des bundesweiten TVL gibt,
also so ahnlich wie in Hessen zum Beispiel?

Ministerin Bettina Martin: Es gibt ja auch im Koalitions-
vertrag noch einen Nachsatz, der fur uns gilt, weil Sie
gesagt haben, die Einigung ist ja auch, dass man unter-
schreiten kann. Im Koalitionsvertrag heif3t es auRerdem:
,D0avon unbenommen sollen die derzeitigen Hochstsétze
bei der TdL ausgereizt und mdgliche Unterschiede der
Tarifgebiete West und Ost aufgehoben werden.“ Das ist
aufgehoben, West-Ost, aber wir werden uns jetzt das
genau angucken, wie wir die bestmégliche Lésung fir
unsere Studierenden im Land erreichen kdnnen. Haben
Sie Verstandnis! Das ist am 09.12. gefallen, das Ergeb-
nis, ich kann Ihnen jetzt da noch nichts Konkretes sagen.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!

Ich bitte jetzt die Abgeordnete Sabine Enseleit, Fraktion
der FDP, die Frage zum Thema Nummer 13 zu stellen.

Sabine Enseleit, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Ministerin! Meine Frage zielt auf das Landeshoch-
schulgesetz. In der Jahresplanung des Ministeriums, die
dem Ausschuss Anfang des Jahres vorgestellt wurde, ist
als Ziel formuliert, dass das Kabinettsverfahren zum
Landeshochschulgesetz im Herbst beginnt. Wie ist der
aktuelle Stand, und wann wird der Gesetzentwurf in den
Ausschuss beziehungsweise ins Parlament eingebracht?

Ministerin Bettina Martin: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Liebe Frau Enseleit! Wir sind mitten in den Gespra-
chen zum Landeshochschulgesetz. Wir haben bereits
2022 im November uns mit den Hochschulrektoren und
den -rektorinnen zusammengesetzt und gesagt, es gibt ja
ein paar klare Aufgaben im Koalitionsvertrag, aber wenn
wir das Gesetz anfassen, dann fassen wir es dort an, wo
auch rechtliche Hurden fur die Wissenschaft abzubauen
sind und Herausforderungen der Zukunft zu begegnen
ist. Insofern haben wir erst mal den Bedarf mit den Hoch-
schulen beraten. Wir hatten jetzt gerade auch noch mal
eine Beratung dazu. Wir werden jetzt darangehen, die
Eckpunkte zusammenzufassen, die auch selbstverstand-
lich dann in der Offentlichkeit und im politischen Raum
beraten, um dann das in diesem, also in dem kommen-
den Jahr auch das Gesetzgebungsverfahren abzuschlie-
Ren.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!
Frau Abgeordnete, méchten Sie eine Nachfrage stellen?
Sabine Enseleit, FDP: Ja, danke schon!

Prasidentin Birgit Hesse: Bitte!

Sabine Enseleit, FDP: Dann ware meine Frage: Was
schéatzen Sie, wann ungefahr wird das sein? Also kénnen
wir damit rechnen, dass wir im ersten Quartal dann das

Gesetz im Ausschuss behandeln und im Parlament?

Ministerin Bettina Martin: Also ich wirde sagen, ich
kann lhnen auf alle Falle zusagen, dass bis zur Sommer-

pause wir das Gesetz, den ersten Entwurf im Ausschuss
behandeln.

Sabine Enseleit, FDP: Danke!
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!

Ich bitte jetzt Frau Enseleit, die Frage zum Thema Num-
mer 14 zu stellen.

Sabine Enseleit, FDP: Genau, die ist ahnlich.

In der Jahresplanung des Ministeriums, die dem Aus-
schuss Anfang des Jahres vorgestellt wurde, ist das Ziel
formuliert, dass das Kabinettsverfahren zum Lehrerbil-
dungsgesetz ebenfalls im Herbst beginnt. Auch da wére
meine Frage: Wie ist der aktuelle Stand, und wann wird
der Gesetzentwurf in den Ausschuss beziehungsweise
ins Parlament eingebracht?

Ministerin Bettina Martin: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Liebe Frau Enseleit! Auch in diesem Bereich sind wir
in intensiven internen Abstimmungen. Wir stimmen uns
mit dem ebenfalls beteiligten Bildungsministerium sehr
eng ab, weil dort natirlich auch Regelungen getroffen
werden, wahrend wir dieses gemeinsam voranbringen
wollen.

Wir haben im Jahr 2022 einen sehr intensiven Stakehol-
derprozess durchgefiihrt bei der ZAB mit den unter-
schiedlichen Beteiligten am Tisch, haben dann intensive
Gesprache auf Fachebene erst mal gefuhrt. Wir sind jetzt
so weit, dass wir die Eckpunkte erst mal intern, auch
natirlich gemeinsam mit dem Bildungsministerium bera-
ten. Und Sie werden sicherlich auch einen ersten Entwurf
in den nachsten Monaten zu Gesicht bekommen.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!

Frau Enseleit, mdchten Sie eine Nachfrage stellen? (Zu-
stimmung)

Bitte!

Sabine Enseleit, FDP: Auch da wére meine Frage dann:
Kdnnen wir im ersten Quartal damit rechnen, dass wir da
den Entwurf bekommen?

Ministerin Bettina Martin: Ich hoffe, aber ich wirde
Ihnen zusagen, dass wir es bis zum Sommer, zur Som-
merpause da haben.

Sabine Enseleit, FDP: Danke schon!
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!

Ich rufe auf den Geschaftsbereich der Ministerin fiir So-
ziales, Gesundheit und Sport. Hierzu bitte ich die Abge-
ordnete Katy Hoffmeister, Fraktion der CDU, die Frage
zum Thema Nummer 15 zu stellen.

Katy Hoffmeister, CDU: Frau Prasidentin! Sehr geehrte
Frau Ministerin! Einen schonen guten Morgen! Uns verbin-
det beide im Landkreis ,Christoph 34, namlich in Gustrow.
Und wir haben vor etwa einem Jahr dariiber gesprochen,
wie sieht es denn aus, bleibt der Standort Gustrow fir
,Christoph 34" erhalten, ja oder nein, und Sie haben
dann gesagt, wir evaluieren, und das ist jetzt locker ein
Jahr her.
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Ich hére, und so habe ich jedenfalls Ihre Kollegen aus
dem Ministerium beim letzten Mal und beim letzten Be-
such in Gustrow verstanden, dass ,Christoph 34“ sicher
ist und man in Gustrow bleibt. Das legt nahe, dass Sie
mit der Evaluierung fertig sind. Das hore ich aus ver-
schiedenen Arbeitsgemeinschaftsstimmen ebenfalls. Und
deshalb ware meine Frage: Ist ,Christoph 34“ in der Eva-
luierung, die sicher abgeschlossen ist, sicher?

Ministerin Stefanie Drese: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Guten Morgen, Frau Abgeordnete Hoffmeister!

Die AG haben Sie eben schon angesprochen. Die
AG Luftrettung hat sich in sechs Sitzungen mittlerweile
getroffen. Sie sehen also daran, dass dort nicht nichts
passiert ist. Wir erheben jetzt allerdings noch mal alle
Zahlen firs Land. Fur ,Christoph 34 sieht es allerdings
sehr gut aus nach den Uberlegungen aus dieser Runde.
Aber Sie werden mir zugestehen, dass nicht die AG die
Entscheidung trifft, sondern natirlich im Nachgang jetzt
noch weitere Gesprache gefiihrt werden. Aber zum jetzi-
gen Stand kann ich da auch Entwarnung fir Gustrow
geben.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!
Frau Hoffmeister, eine Nachfrage bitte!

Katy Hoffmeister, CDU: Ja, die schlie3t sich natirlich
daraufhin an.

Wenn ,Christoph 34“ sicher ist, was sicherlich ein beson-
deres Achtungszeichen jedenfalls fir den Landkreis
Rostock und dariiber hinaus ist, stellt sich sicherlich die
Frage, was ist denn jetzt mit dem vierten Hubschrauber,
weil ja ganz dringender Bedarf angezeigt worden ist fiir
Ludwigslust-Parchim/Schwerin und hier auch immer noch
der Bau eines Landeplatzes in Ludwigslust-Parchim avi-
siert ist. Ich weif3 gar nicht, wie da der Baufortschritt ist.
Konnen Sie zu Ihren mdglichen Arbeitsergebnissen einen
Zwischenstand liefern, wie das dann dafiir aussieht?

Ministerin Stefanie Drese: Da die Gesprache mit den
Beteiligten noch nicht abgeschlossen sind, kann ich das
zum jetzigen Zeitpunkt nicht. Wir haben fir die Uberpla-
nung bis 2026 Zeit, und wir werden vorher mit den Er-
gebnissen auf Sie zukommen.

Katy Hoffmeister, CDU: Vielen Dank!
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!

Ich bitte jetzt die Abgeordnete Barbara Becker-Hornickel,
Fraktion der FDP, die Frage zum Thema Nummer 16 zu
stellen, und ich weise darauf hin, dass das die letzte
Frage ist, die ich heute zulassen kann, da wir dann am
Ende der Fragestunde sind.

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Sehr geehrte Prasi-
dentin! Guten Morgen, Frau Ministerin!

Die Landesregierung hat am 20. Oktober 2023 den Pakt
fur Pflege im Rahmen des Landespflegeausschusses
offiziell ins Leben gerufen. Ziel soll es also sein, fiir alle
anstehenden Probleme im Bereich der Pflegemaf3nah-
men Losungen mit den beteiligten Akteuren, wie den
Kranken- und Pflegekassen, zu finden. Gleichzeitig be-
stehen seit Langem die Forderungen des Netzwerkes
,Pflege in Not“, unter anderem hinsichtlich einer gesamt-

gesellschaftlichen Finanzierung einer deutlichen Steige-
rung der Sachleistungen.

Meine Frage lautet daher: Wie gedenkt die Landesregie-
rung, den Forderungen des Netzwerkes ,Pflege in Not"
nachzukommen?

Ministerin Stefanie Drese: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Guten Morgen, Frau Abgeordnete!

Ich habe im Oktober im Landespflegeausschuss meine
Vorstellung fur den Pflegepakt vorgestellt. Diesen Pakt
fur Pflege werden wir am 19. Januar in der Sitzung des
Landespflegeausschusses endglltig ins Leben rufen und
dann in Arbeitsgemeinschaften auch das Thema der
Sachleistungen beraten, bei denen dann auch Vertreter
von ,Pflege in Not“ dabei sein werden.

(allgemeine Unruhe)

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Abgeordnete, mdchten
Sie eine Nachfrage stellen?

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Ja.

Prasidentin Birgit Hesse: Und gestatten Sie mir einmal
noch kurz den Hinweis: Ich weif3, dass wir auf den nachs-
ten Tagesordnungspunkt zusteuern, bitte trotzdem um
etwas mehr Ruhe, weil das sehr schwer ist, jetzt der
Abgeordneten beziehungsweise der Ministerin zu folgen.
Vielen Dank!

Die Nachfrage bitte!
Barbara Becker-Hornickel, FDP: Ja, gerne.

Also ganz konkret: Werden die Forderungen des Netz-
werkes ,Pflege in Not“ konkret Gegenstand der Beratun-
gen im Rahmen des Paktes fur Pflege sein?

Ministerin Stefanie Drese: Ja, Sie haben ja nach den
Sachleistungen gefragt. Dort ist schon einiges im PUEG
auf Bundesebene enthalten. Aber natrlich wird die Fra-
ge, sind 4,5 Prozent ausreichend — nein —, dort weiterbe-
arbeitet werden.

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Vielen Dank!
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!

Gestatten Sie mir noch den Hinweis, dass das Thema
Nummer 22 durch den Antragsteller zuriickgezogen
worden ist.

Gemal Paragraf 65 Absatz 6 unserer Geschéftsordnung
ist die Dauer der Befragung der Landesregierung auf
eine Stunde begrenzt. Ich sagte es bereits. Vor diesem
Hintergrund bitte ich die Abgeordneten, die ihre Fragen
nicht mehr stellen konnten, diese bis heute 12:00 Uhr
ausformuliert im Parlamentssekretariat einzureichen. Die
Landesregierung wird diese zeitnah, spatestens bis Mitt-
woch, den 20. Dezember 2023, schriftlich beantworten.
Wir sind damit am Ende der heutigen Befragung der
Landesregierung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, geméaR Para-
graf 4 Absatz 3 unserer Geschéaftsordnung benenne ich
fur die heutige Sitzung den Abgeordneten Stephan Reu-
ken zum Schriftfihrer.



16 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 70. Sitzung am 14. Dezember 2023

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Fraktion der
AfD hat einen Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 8/3385
zum Thema ,Migrationskrise im Raum Rostock: Gewalt-
import und Unterbringungsnotstand stoppen!“ vorgelegt.
Wir werden diese Vorlage, um die die Tagesordnung er-
weitert werden soll, nach angemessener Zeit fir eine Ver-
sténdigung innerhalb und zwischen den Fraktionen nach
dem Tagesordnungspunkt 8 aufrufen. Ich werde das Wort
zur Begriindung der Dringlichkeit erteilen sowie die Abstim-
mung Uber dessen Aufsetzung durchfiihren. Ich sehe und
hére keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 5: Eidesleistung
des Mitglieds und des stellvertretenden Mitglieds des
Landesverfassungsgerichtes

Eidesleistung des Mitglieds und
des stellvertretenden Mitglieds
des Landesverfassungsgerichtes

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben ges-
tern ein Mitglied sowie ein stellvertretendes Mitglied des
Landesverfassungsgerichtes gewahlt. Die Ministerprasi-
dentin des Landes Mecklenburg-Vorpommern hat den
Gewabhlten heute die nach Paragraf 4 Absatz 3 des Lan-
desverfassungsgerichtsgesetzes vorgesehenen Urkunden
ausgehéandigt. Herr Alexander Schmidt und Herr Carl-
Henning Clodius sind anwesend. Ich heil3e Sie im Namen
des gesamten Landtages herzlich willkommen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen

der SPD, AfD, CDU, DIE LINKE,

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP
und auf der Regierungsbank)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Gewahlten
haben mir gegeniber schriftlich erklart, dass sie die Wahl
annehmen.

Nach Paragraf 9 des Landesverfassungsgerichtsgeset-
zes haben die Mitglieder des Landesverfassungsgerich-
tes und deren Stellvertreter vor Aufnahme ihres Amtes in
offentlicher Sitzung vor dem Landtag den fiir Richter des
Landes vorgesehenen Eid zu leisten. Dieser Eid ist in
Paragraf 4 des Landesrichtergesetzes festgelegt.

Ich werde nun die Vereidigung des Mitglieds und des
stellvertretenden Mitglieds vornehmen. Ich bitte das Mit-
glied des Landesverfassungsgerichtes, Herrn Alexander
Schmidt, sowie das stellvertretende Mitglied des Landes-
verfassungsgerichtes, Herrn Carl-Henning Clodius, zu mir
zu kommen und den Eid zu leisten.

Ich bitte die Mitglieder des Landtages, sich von den Plat-
zen zu erheben.

(Die Anwesenden erheben
sich von ihren Platzen.)

Ich werde die Verpflichtung in der Weise vornehmen,
dass ich lhnen den Eid vorspreche und Sie bitte, an das
fur Sie vorgesehene Mikrofon zu kommen — das haben
Sie bereits getan —, die rechte Hand zu heben und die
Worte nachzusprechen: ,Ich schwore es.“ Der Eid kann
mit der religidsen Bekraftigung ,So wahr mir Gott helfe*
oder ohne sie geleistet werden.

.ich schwore, das Richteramt getreu dem Grundgesetz
fur die Bundesrepublik Deutschland, getreu der Verfas-

sung des Landes Mecklenburg-Vorpommern und getreu
dem Gesetz auszuliben, nach bestem Wissen und Ge-
wissen, ohne Ansehen der Person zu urteilen und nur
der Wahrheit und Gerechtigkeit zu dienen.*

Alexander Schmidt: Ich schwore es.

Prasidentin Birgit Hesse: ,Ich schwore, das Richteramt
getreu dem Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutsch-
land, getreu der Verfassung des Landes Mecklenburg-
Vorpommern und getreu dem Gesetz auszuiben, nach
bestem Wissen und Gewissen, ohne Ansehen der Per-
son zu urteilen und nur der Wahrheit und Gerechtigkeit
zu dienen.”

Carl-Henning Clodius: Ich schwore es.

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Herren,
ich méchte Ihnen an dieser Stelle die besten Gluckwin-
sche des Hauses zur Wahl und Annahme des mit Sicher-
heit nicht einfachen Ehrenamtes aussprechen, wiinsche
Ihnen viel Erfolg bei lhrer Arbeit sowie stets ein wach-
sames Auge, weise Entscheidungen bei der Auslegung
der Verfassung des Landes Mecklenburg-Vorpommern.
Herzlichen Glickwunsch! Danke, dass Sie dieses Ehren-
amt Ubernommen haben!

(lang anhaltender Beifall
vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP
und auf der Regierungsbank —
Gratulationen)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich rufe auf den
Tagesordnungspunkt 6: Aktuelle Stunde. Die Fraktion
der CDU hat gemaR unserer Geschéftsordnung eine
Aktuelle Stunde zu dem Thema ,Sofortiger Kurswechsel
beim Birgergeld — Fehlanreize vermeiden“ beantragt.

Aktuelle Stunde
Sofortiger Kurswechsel beim Burgergeld —
Fehlanreize vermeiden

Gemal Paragraf 66 unserer Geschéftsordnung betragt
die Aussprachezeit fir die Aktuelle Stunde 75 Minuten.
Ich erdffne die Aussprache.

Das Wort hat fur die Fraktion der CDU Herr Peters.

Daniel Peters, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Lassen Sie uns nach
diesem wiirdevollen Akt zur harten Realitat der Bundes-
und Landespolitik zuriickkehren.

(Zuruf von Christian Albrecht, DIE LINKE)
Normalerweise hétten wir die Einigung beim Bundeshaus-
halt von gestern naturlich hier zur Aktuellen Stunde ma-
chen mussen, aber als wir die Aktuelle Stunde eingereicht
haben, war uns ja nicht bewusst, dass die Herrschaften in
Berlin sich nun doch zu einer Einigung durchringen konnten.
Aber es passt auch ganz gut, meine Damen und Herren,

(Heiterkeit bei Julian Barlen, SPD: Haben
Sie noch gehofft, dass es nicht klappt?!)

es passt auch ...
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Sie missen ja nun nicht nach 30 Sekunden schon an-
fangen, was dazwischenzurufen, Herr Barlen. Ich bin
doch noch gar nicht so weit.

(Heiterkeit bei Julian Barlen, SPD:
Sie kénnen ja gerade nicht,
weil Sie ja am Pult stehen.)

Sie werden noch Gelegenheit bekommen, sich zu au-
Rern.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Glocke der Prasidentin)

Aber es passt auch wirklich ganz gut zur Debatte um das
Birgergeld, denn einerseits wissen wir, dass die Inkom-
petenz der Ampel, einen verfassungsgemafRen Haushalt
aufzustellen, natirlich auch die Frage von Einsparpoten-
zialen mit sich gebracht hat. Und da riickte die Erhéhung
des Birgergeldes auch wieder in den Mittelpunkt. Es
passt aber auch zur Frustration und zu dem Groll, den
die Menschen gegeniiber den Regierenden im Moment
haben und hegen. Es ist auch verstandlich, meine Da-
men und Herren, wenn ein Finanzminister, Herr Geue,
gestern Abend sich vor die Kamera stellt und sagt, die
Auswirkungen zur Einigung zum Bundeshaushalt sind fir
den Landesetat Uiberschaubar, wobei er ja gerade eben
in der Regierungsbefragung einrfiumen musste, dass wir
mit Fragen zur Besoldung natlrlich auch das Lohnab-
standsgebot zu berlicksichtigen hatten, und dabei das
Birgergeld, die Erhdhung des Birgergeldes unter ande-
rem angefihrt hat. Das ist schon spannend.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Patrick Dahlemann, SPD:

Das hat doch damit nichts zu tun.)

Aber was ich noch viel dramatischer finde, meine Damen
und Herren,

(Zurufe von Patrick Dahlemann, SPD,
und Sebastian Ehlers, CDU)

was ich noch viel dramatischer finde, ist, dass er sagt,
die Auswirkungen fur den Landesetat sind tberschaubar,
aber ja, es kommt zu Belastungen fir die Blrgerinnen und
Birger, diese seien aber gewollt aus 6kologischen Griin-
den, meine Damen und Herren. Und da muss ich Sie
einfach fragen: Wie weit sind Sie mit dieser Linksregie-
rung von den Menschen hier in Mecklenburg-Vorpommern
entfernt?

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
Ich halte kurz fest,

(Heiterkeit und Zuruf von
Patrick Dahlemann, SPD)

ich halte kurz fest: Der Sprit wird teurer, Agrardiesel wird
teurer, Strom wird teurer,

(Julian Barlen, SPD: Und
die CDU ist schuld daran.)

und Sie sagen, kein Grund zur Beunruhigung, meine
Damen und Herren?!

(Julian Barlen, SPD: An all dem kleben
die schwarzen Fingerabdriicke.)

Aber es wundert mich auch nicht: Kaum einer derjenigen
in diesem Kabinett kommt aus Mecklenburg-Vorpommern,

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

und diesen Menschen fehlt der Bezug zu unserem Land,
und ihnen fehlt auch der Bezug zu Mecklenburg-
Vorpommern.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Es sind die hart arbeitenden Menschen ...

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LIINKE —
Zuruf von Julian Barlen, SPD —
Glocke der Prasidentin)

Prasidentin Birgit Hesse: Einen Moment bitte! Einen
Moment bitte!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Aktuelle
Stunde hat jetzt begonnen. Ich kann den Redner jetzt
nicht mehr verstehen. Bei allem Verstandnis fir die
Hitzigkeit der Debatte bitte ich alle Beteiligten, etwas
mehr Ruhe walten zu lassen, damit wir tatsachlich auch
den Redner und auch die Zwischenrufe verstehen kon-
nen. Vielen Dank!

Bitte, Herr Peters, fahren Sie fort! Die Zeit wurde ge-
stoppt.

(Michael Noetzel, DIE LINKE:
Keine Argumente, keine Argumente!)

Daniel Peters, CDU: Gerade die Menschen in Mecklenburg-
Vorpommern, die hart arbeitenden Leute, die Pendler,
die sind mal wieder die Gelackmeierten, und daneben
natirlich auch die Landwirtschaft, die sehr pragend ist
fir unser Land. Ich hoffe, dass Sie wenigstens das zur
Kenntnis nehmen kénnen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Ich nenne lhnen ein Beispiel der Belastung: Allein der
wegfallende Zuschuss fir die Netzentgelte und die weg-
fallende Strompreisbremse

(Julian Barlen, SPD:
Sagen Sie mal, Sie hatten doch
das Thema Birgergeld angemeldet?!)

belasten nach CHECK24 eine vierkdpfige Familie mit
durchschnittlich 150 Euro im Jahr.

(Zuruf von Julian Barlen, SPD)

Und das soll angeblich keine Belastung sein zu den gan-
zen Dingen, die noch dazukommen?!

Und wir sehen, DIE LINKE ist sehr still, weil auch Peter
Ritter sogar das erkannt hat. Er hat gestern getwittert —
oder geiXt, wie man heutzutage sagt —, er meinte, die
Ampel ist gerettet zulasten der Menschen.
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(Julian Barlen, SPD: Und wo ist jetzt
der Zusammenhang zu dem Thema?)

Und das sagt der Landesvorsitzende der LINKEN, Ihr
Koalitionspartner!

(Julian Barlen, SPD: Wo ist der?)

Und Sie wollen es nicht begreifen, meine Damen und
Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Julian Barlen, SPD: Wo ist der
Zusammenhang zu dem Thema,
was Sie da gerade sagen?

Sagen Sie das mal!)

Fassen Sie sich an die eigene Nase und ziehen Sie so
einen Finanzminister zurlick, der sich véllig von den
Menschen in diesem Land verabschiedet hat!
(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Christian Albrecht, DIE LINKE:
Thema! Thema!)

Und ich komme zum Birgergeld, meine Damen und
Herren, denn das ist auch Bestandteil der Einigung zum
Bundeshaushalt. Es soll ...

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Birgergeld war doch das Thema.)

Ja, ja.

Es soll verscharfte Sanktionen fir Menschen geben,
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

die sich nicht an die Vorgaben der Jobcenter halten beim

Thema Burgergeld. So will man 100 Millionen Euro ein-

sparen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und das ist eine MaBnahme, die in direktem Zusammen-
hang mit gestern Abend steht.

(Julian Barlen, SPD:
Und wer hat es verursacht?)

Und deswegen kdnnen Sie noch hundertmal brillen, ich
soll zum Thema sprechen. Es gehort zusammen!

(Julian Barlen, SPD:
Auf dem Parteitag der CDU?!)

Wenn Sie das intellektuell nicht erfassen, ist es letztlich
nur |hr Problem, meine Damen und Herren.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)
Esist ...

(Julian Barlen, SPD: Ich sage, Herr Merz
hat das eins zu eins verursacht.)

Aber allein das, meine Damen und Herren,

(Zuruf von Julian Barlen, SPD)

allein das macht ja schon den Irrsinn klar, wenn gesagt
wird, wir wollen 100 Millionen Euro sparen damit,

(Sebastian Ehlers, CDU:
Wir halten die Verfassung ein.
Das ist ja verfassungsfeindlich.)

weil man davon ausgeht ...

(Julian Barlen, SPD: Was haben Sie
Zu mir gesagt? Haben Sie mich gerade
als verfassungsfeindlich bezeichnet?
Nun ist es aber genug! —
Glocke der Prasidentin)

Prasidentin Birgit Hesse: Einen Moment noch mal bitte,
Herr Peters!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Debatte ist
mittlerweile so hitzig geworden, dass ich jetzt keinen
mehr verstehen kann, also weder den Redner noch die
Zwischenrufe. Ich bitte doch jetzt alle, etwas mehr zur
Sachlichkeit zu kommen, um letztendlich hier eine Debat-
te durchfuhren zu kdnnen, die auch der Wirde dieses
Hauses entspricht. Und ich wiederhole noch mal: Damit
meine ich alle Beteiligten. Das ist jetzt der letzte Versuch.
Wenn wir auch das nicht hinbekommen, miissen wir uns
gegebenenfalls anderweitig noch mal verstandigen, wie
wir hier debattieren.

So, Herr Peters, jetzt noch einmal ein neuer Anlauf. Bitte
schon!

Daniel Peters, CDU: Ja, vielen Dank, Frau Prasidentin!

Also 100 Millionen Euro sollen beim Burgergeld einge-
spart werden, weil diejenigen, die sich nicht an die Sank-
tionen, an die Vorgaben des Jobcenters halten, die sollen
starker sanktioniert werden. Und allein das macht doch
den Irrsinn aus. Es war also bis gestern aus Sicht von
SPD, GRUNEN und FDP véllig normal, dass man sich
nicht an die Vorgaben des Jobcenters halten musse.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Das stimmt doch gar nicht!)

Die Zielstellung,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Julian Barlen, SPD: Sie haben es im
Bundestag doch selber beschlossen.

Belligen Sie sich doch nicht selber
auf schabige Art und Weise!)

die Zielstellung, Menschen in Arbeit zu bringen, ist mit
dem Konstrukt ,Burgergeld deutlich minimiert worden.
Deswegen sagen wir als CDU ganz Klar, das Burgergeld
muss abgeschafft werden.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Und sobald wir in Berlin wieder in Regierungsverantwor-
tung sind, wird es auch abgeschafft, meine Damen und
Herren.

(Unruhe vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE: Das ist
einfach nur Hetze! Das ist einfach das Ziel.)
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Und, Herr Barlen, die damalige Einigung im Vermittlungs-
ausschuss haben wir aus den Vorgaben des Bundes-
verfassungsgerichts, das Sie ja gestern herabgewirdigt
haben,

(Julian Barlen, SPD: Falsch! —
Sebastian Ehlers, CDU: Richtig!)

aus diesem Grund haben wir diesen Kompromiss ge-
sucht und gefunden im Vermittlungsausschuss.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Das war aber auch dringend nétig, denn das System
.Fordern“ im Birgergeld konnten wir so wenigstens mi-
nimal aufrechterhalten. Mehr war mit den Ampelparteien
letztlich nicht zu machen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Julian Barlen, SPD)

Wir sind aber auch im Gespréach — und das empfehle ich
lhnen auch mal — mit Mitarbeitern aus dem Jobcenter,
die allesamt zu uns sagen, wir sind komplett zu einem
System der Alimentierung gekommen

(Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE:
Quatsch!)

und sie werden weitgehend in Ruhe gelassen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Zurufe von Torsten Koplin, DIE LINKE,
und Jeannine Rosler, DIE LINKE)

Die Jobvermittlung spielt eine untergeordnete Rolle.
(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Meine Damen und Herren, das ist der Vorreiter fir lhre
Vordenker in dem Elfenbeinturm, die mit der Realitat
nichts zu tun haben.

(Christian Albrecht, DIE LINKE:
Da sitzen Sie doch!)

Sie wollen irgendwann das bedingungslose Grundein-
kommen — Geld flr Nichtstun,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)
und das lehnen wir strikt ab, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU
und Sabine Enseleit, FDP)

Und dann wundern Sie sich, dass sich die Menschen in
diesem Land fragen, warum sollen sie Uberhaupt noch
arbeiten gehen.

(Julian Barlen, SPD: Das fragt die CDU,
ein anderer fragt das nicht.)

Und natirlich ist es das, wenn Saskia Esken sagt, ja, mit
dem Burgergeld lasst es sich prima leben. Und sie hat
natdrlich ... An der Stelle verweist sie wohl in ihren Ge-
danken darauf, dass die Leistungen aus ALG Il, also
Hartz IV und jetzt Birgergeld, in den letzten zwei Jahren
um 25 Prozent gestiegen sind. Und jetzt mdchte ich noch

einmal den Punkt der Schwarzarbeit hinzufiigen. Und
natiirlich wird sie vielleicht auch diesen Umstand im
Hinterkopf gehabt haben, denn die Schwarzarbeit — so
prognostiziert Friedrich Schneider, ein anerkannter Fi-
nanzwissenschaftler — wird dramatisch im Jahre 2023
steigen.

(Die Abgeordnete Constanze Oehlrich
bittet um das Wort fiir eine Anfrage.)

Meine Damen und Herren, das ist ein Schlag ins Ge-
sicht der hart arbeitenden Menschen in Mecklenburg-
Vorpommern, die friih aufstehen, lange Wege in Kauf
nehmen und die sich von lhnen sprichwdrtlich wirklich
verraten fuhlen, und zwar zu Recht.

(Jeannine Rosler, DIE LINKE: Sie spielen
hier die Menschen gegeneinander aus.)

Und das ist auch der Grund fur Ihre miserablen Umfra-
gewerte, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Jeannine Rosler, DIE LINKE:
Sie spielen hier die Menschen
gegeneinander aus. Das ist widerlich!)

Lassen Sie mich noch einen wichtigen Punkt hinzuzie-
hen: Der Aspekt der Migration spielt auch beim Thema
Birgergeld eine eklatante Rolle.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

5,5 Millionen Menschen beziehen Biirgergeld, 2,9 Millio-
nen Menschen von ihnen sind deutsche Staatsbiirger.

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Das sind 52,7 Prozent, die restlichen 47,3 Prozent sind
keine deutschen Staatsbiirger.

(Horst Forster, AfD: Richtig! Genau richtig!)

Wer jetzt noch erzahlen will, dass der deutsche Sozial-
staat keine Anziehungskraft hat fir Wirtschaftsfllichtlinge,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

der verschlie3t die Augen vor der Realitét, meine Damen
und Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Torsten Koplin, DIE LINKE: Unerhort! —
Es geht doch um Menschenrechte! —
Zuruf von Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE)

Und auch unter diesem Gesichtspunkt der Migrations-
krise

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD —
Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Glocke der Prasidentin)

ist das Burgergeld umgehend abzuschaffen. — Vielen
Dank fir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der AfD und CDU)
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Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr ...

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Vielen Dank, Herr Abgeordneter!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bitte noch-
mals um etwas mehr Ruhe und Sachlichkeit, insbesonde-
re auch einen Bezug zu dem angemeldeten Thema. Das
mdchte ich hier ausdriicklich noch mal erwéahnen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Das Wort hat jetzt fur die Landesregierung die Sozialmi-
nisterin Frau Drese.

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Zuruf vonseiten der Fraktion DIE LINKE:
Dicke Backen machen.)

Ministerin Stefanie Drese: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete!
14 : 1 — auf den ersten Blick hort sich das wie manch
ein Ergebnis in der ersten Runde des DFB-Pokals an,
wenn zwei Vereine mit deutlichem Klassenunterschied auf-
einandertreffen, wenn nicht gerade der erste FC Saar-
bricken spielt. Diesmal geht es mir jedoch nicht um
Sport, dieses Mal geht es mir um einen noch druckwar-
men Beschluss der diesjahrigen Arbeits- und Sozialmi-
nisterkonferenz, die letzte Woche stattfand. 14 Lander
haben sich dafiir ausgesprochen, dass die gesetzlich
fixierte Burgergelderhdhung unverandert umgesetzt wird.

(Henning Foerster, DIE LINKE: Hort, hort!)

Die Gegenstimme kam wie ublich aus Bayern, die Ent-
haltung von Baden-Wurttemberg.

Warum stelle ich das an den Anfang meiner Rede?
Durchblicker ahnen es: Unabhé&ngig von der Parteizuge-
horigkeit stellten sich 14 Fachkolleginnen und Fachkolle-
gen ausdrucklich hinter das Burgergeld, hinter dessen
Grundsatze,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

hinter dessen Grundsétze und Instrumente und sprachen
sich fur die geplante Erhéhung des Birgergeldes aus.
Gemeinsam sind die fir Soziales und Arbeit zustéandigen
Fachministerinnen und Fachminister der Auffassung, dass
die Erhéhung des Biirgergeldes verfassungsrechtlich ge-
boten und sozialpolitisch notwendig ist.

(Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE: Richtig!)

Gemeinsam haben wir damit Gber parteipolitische Grenzen
hinaus klar zum Ausdruck gebracht, das Sparen zulasten
der Schwéchsten in der Gesellschatft ist der falsche Weg.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und jetzt kommen Sie in Mecklenburg-Vorpommern, wo
besonders viele Menschen leistungsberechtigt sind, diesen
Menschen wollen Sie von der CDU also das Geld weg-
nehmen,

(Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE:
Unglaublich! Unglaublich!)

wollen sie an den Pranger stellen und eine Neiddebatte
entfachen?!

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Das ist unanstéandig, das ist schabig, meine Damen und
Herren!

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der CDU und DIE LINKE)

Zehn Tage vor Weihnachten méchte die CDU also eine
politische Debatte in dieses Haus tragen, die zum Ziel
hat, den ohnehin schon haufig alles andere als einfachen
Alltag der leistungsberechtigten Personen im Birger-
geldbezug noch mal ein bisschen unangenehmer zu
gestalten —

(Patrick Dahlemann, SPD:
Unfassbar! Unfassbar!)

ausgerechnet in Mecklenburg-Vorpommern!
(Patrick Dahlemann, SPD: So ist es.)

Haben Sie ernsthaft das Gefuhl, die Menschen hier
strengen sich nicht genug an und missen angetrieben
werden? lhre Antwort ist mir schon klar, werte Kollegin-
nen und Kollegen der CDU. Es ist doch offensichtlich,
dass Sie bei der Auswahl des Themas auf die bundes-
weite Diskussion aufspringen wollen. Sie wollen die
Daumenschrauben in der Arbeitsmarktintegration spirbar
anziehen.

(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig! —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Das zeigt erstens, dass Sie das Birgergeld nicht verstan-
den haben, und zweitens, dass Sie mindestens in Kauf
nehmen, dass Burgergeldempfangerinnen und -empfanger
pauschal in die Ecke derer gestellt werden, die unser
Sozialsystem ausnutzen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Das ist unanstandig und das ist schébig!

(Beifall vonseiten der Fraktionen

der SPD und DIE LINKE —

Zuruf von Beate Schlupp, CDU)
Statt wie so oft wie Lemminge Friedrich Merz und Markus
Sdder hinterherzulaufen, hatten Sie mal mit gestandenen
Experten wie Karl-Josef Laumann reden sollen

(allgemeine Unruhe)
oder, Herr Peters,
(Glocke der Prasidentin)

Sie hatten auch ...

Prasidentin Birgit Hesse: Einen Moment bitte, Frau
Ministerin!
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(Ministerin Stefanie Drese spricht
bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie kdnnen
Zwischenrufe tatigen. Im Moment ist es abgeglitten in
Zwiegesprache untereinander beziehungsweise Zwischen-
rufe untereinander. Ich bitte, das jetzt zu unterlassen. Ich
habe es dreimal jetzt schon erwahnt, das ist die letzte
Aufforderung, ansonsten werde ich dann mit Ordnungs-
mafnahmen arbeiten. Sie alle kennen die parlamentari-
schen Gepflogenheiten. Wir haben uns davon jetzt ein
wenig entfernt. Ich rufe noch mal alle zur Sachlichkeit
und Besonnenheit auf, bei allem Verstandnis fir die
Hitzigkeit der Debatte. Das ist jetzt das dritte Mal, dass
ich es gesagt habe, beim nachsten Mal werde ich mit
Ordnungsmafnahmen arbeiten.

Bitte, Frau Ministerin!

Ministerin Stefanie Drese: Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Mit der Anmeldung des Themas fur die
Aktuelle Stunde wird immerhin die Position der CDU
Mecklenburg-Vorpommern in der Arbeits- und Sozialpoli-
tik deutlich.

(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig!)

Sie wollen, und das nicht zum ersten Mal, bei den Arms-
ten und Schwaéchsten in der Mitte der Gesellschaft spa-
ren.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Fordern und Fordern!)

Was ist eigentlich das Birgergeld? Das Birgergeld I6ste
zum 1. Januar 2023 das vorherige Arbeitslosengeld Il
sowie das Sozialgeld ab. Zur Einordnung mdchte ich
noch einmal ein paar Zahlen nennen: Im August 2023,
dem aktuellsten Monat der Daten der Bundesagentur fur
Arbeit, leben in Deutschland 5,5 Millionen Regelleis-
tungsberechtigte bei einer Gesamtbevdlkerung von
84,5 Millionen Menschen. Das entspricht einem Anteil
von 6,5 Prozent. Von den 5,5 Millionen Regelleistungs-
berechtigten sind wiederum 3,9 Millionen erwerbstétige
Leistungsberechtigte. In Mecklenburg-Vorpommern gibt
es 108.500 Regelleistungssberechtigte, was einen Anteil
von 6,7 Prozent an der Bevoélkerung ausmacht.

Von den 108.500 Regelleistungssberechtigten sind wie-
derum 82.700 und damit circa 76 Prozent erwerbstatig.
So weit, so unaufféllig. Doch blickt man etwas tiefer in die
Statistik, zeigt sich Bemerkenswertes fur Mecklenburg-
Vorpommern und alle ostdeutschen Bundeslénder. Von
den 82.700 erwerbstatigen Regelleistungsberechtigten
M-V sind etwa 13.500 Personen unter 25 Jahren, circa
50.000 zwischen 25 und 55 und 19.500 uber 55. Tat-
séchlich arbeitslos sind jedoch weniger als die Héalfte
aller erwerbstatigen Leistungsberechtigten. Der Uberwie-
gende Teil befindet sich in Schule, Studium, Ausbildung,
pflegt, erzieht oder in arbeitsmarktpolitischen Maf3nah-
men.

(Torsten Renz, CDU: Elfenbeinturm! —
Zurufe von Julian Barlen, SPD,
Torsten Koplin, DIE LINKE, und

Jeannine Rosler, DIE LINKE)

Sehr geehrte Damen und Herren, Dynamik hat ja die
Diskussion uber das Birgergeld durch das Urteil

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
des Bundesverfassungsgerichts
(Torsten Renz, CDU: Elfenbeinturm!)

zum Zweiten Nachtragshaushaltsgesetz 2021 bekom-
men.

(Julian Barlen, SPD: Leute! Leute! —
Torsten Renz, CDU: Das ist
Parallelgesellschaft, was
Sie hier machen.)

Zu Recht ist in dieser durchaus schwierigen Haushaltssi-
tuation die oberste Pramisse, alle Positionen des Bun-
deshaushalts auf den Priifstand zu stellen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Ich mache hier keinen Hehl daraus,

(Torsten Renz, CDU:
Ich sage nur Elfenbeinturm.)

dass es mich gleichwohl befremdet, mit welcher Vehe-
menz sich bestimmte Kreise in der Union in dieser Situa-
tion gegen unseren Sozialstaat positionieren.

(Heiterkeit bei Daniel Peters, CDU —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Hierbei ist die Union in Windeseile an all den anderen
Themen vorbeigestirmt, die erst einmal naherliegen.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE
und Bernd Lange, SPD)

Und warum liegen sie naher? Weil es bei diesen eben
nicht um die Sicherung des Existenzminimums von in
unserem Land lebenden Burgerinnen und Birgern geht.
Diskussionen iiber eine Ubergewinnsteuer fir Profiteure
der Krise,

(René Domke, FDP: Oh nee, nee, nee!)
Uber eine Reform der Erbschaftssteuer

(Sebastian Ehlers, CDU: Das machen
Sie doch! Das machen Sie doch!)

oder Uber eine Krisensteuer fiir Superreiche werden von
Ihnen nicht gefuhrt.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Stattdessen wird auf die Empfangerinnen und Empféanger
des Birgergelds gezeigt.

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Torsten Renz, CDU)

Die Burgergelderhdhung ist nicht nur sozialpolitisch rich-
tig,

(Sebastian Ehlers, CDU: Sie sind
doch Bundesklanzler! Machen Sie!)
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sondern auch verfassungsrechtlich geboten. Das Bun-
desverfassungsgericht hat dem Gesetzgeber unmissver-
standlich zu verstehen gegeben, dass die dauerhafte
Sicherstellung des Existenzminimums von Menschen
nicht verhandelbar ist.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Genau das!)

Der gesetzliche Anpassungsmechanismus und der vor-
gesehene Automatismus stellen die gesetzgeberische
Umsetzung dessen dar. Und wir sollten uns jetzt alle
einmal ganz tief in die Augen schauen und tberlegen, ob
die Erhéhung des Regelsatzes um im Hochstfall 61 Euro
pro Monat ab dem 1. Januar, umgerechnet also nicht
mehr als 15 Euro wochentlich, unverhaltnismaRig ist.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist fur die arbeitende Bevdlkerung
sehr viel, wo es keinen Abstand mehr gibt.)

Ich sage ganz klar ...
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Auch darauf komme ich noch zuriick.

Ich sage ganz klar, angesichts stark gestiegener Ener-
giepreise und Lebenshaltungskosten ist eine Erhthung
unbedingt erforderlich.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Die
kriegen halt nicht so viel wie Sie, Frau Drese.)

Insbesondere die Preise von Gutern des téglichen Le-
bens wie Lebensmittel sind deutlich starker gestiegen,
als die durchschnittliche Inflationsrate erkennen lasst.

(Petra Federau, AfD: Ausgedachte
CO2-Steuer obendrauf packen. —
Torsten Renz, CDU: Elfenbeinturm! —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Hiervon sind in besonderem Mafl3e Menschen und Fami-
lien betroffen, denen nur geringe Finanzmittel zur Verfu-
gung stehen.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, ich mdchte mit
einem schonen Wortlaut fortfahren,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Da kdnnen sie sich auch nichts von kaufen.)

es lautet: Regelbedarfsstufen-Fortschreibungsverordnung.
Diese prognostiziert circa 4,5 Milliarden Euro Mehrkosten
aufgrund der Regelsatzerhthung. Ich moéchte das an
dieser Stelle noch mal ausdriicklich betonen: 4,5 Milliar-
den Mehraufwand umfasst circa 5,5 Millionen Menschen
in Deutschland. Unter der Annahme, dass alle Leis-
tungsberechtigten, also alle Kinder, Frauen, Manner die
Maximalerh6hung bekamen, reden wir fur M-V Uber
jahrliche Mehrkosten des Bundes in H6he von 80 Milli-
onen Euro. Das ist kein Pappenstiel, aber diese Mehr-
ausgaben kommen Frauen, Mannern und Kindern zugu-
te, die nicht auf der Sonnenseite des Lebens stehen
beziehungsweise temporar auf Unterstiitzungsleistungen
angewiesen sind.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Durch lhre Politik. Reden Sie doch mal
dariuiber! Das hat doch eine Ursache.)

Mit dieser Erhéhung und der Umstellung auf das System
Birgergeld signalisieren wir aber auch klar, dass wir
keinen Menschen im Land aufgeben, dass wir berufliche
Weiterbildung oder den Erwerb eines Berufsabschlusses
unterstiitzen, dass wir eine berufliche Neuorientierung
ermoglichen, dass wir bessere Beratung und besseres
Coaching anbieten. Dafiir steht das Blirgergeld und daftr
stehen wir.

Gerne komme ich aber abschlielend zu einem Haupt-
argument gegen die Erh6hung des Birgergeldes. Es ist
das alte Lied vom Lohnabstandsgebot.

(Sebastian Ehlers, CDU: Das haben wir
doch heute Morgen gesungen, das Lied. —
Zuruf von René Domke, FDP)

Ich kénnte es mir mit Blick auf die CDU jetzt ganz einfach
machen: Sie wollen die Birgergelderhdhung nicht, da
dann der Lohnabstand zu gering wirde. Gleichwohl wol-
len Sie aber auch keine nennenswerte Erhdéhung des
Mindestlohns.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Petra Federau, AfD: Abgabensenkung!)

Also entweder ist Ihre Argumentation da nicht ganz kon-
sistent

(allgemeine Unruhe —

Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Petra Federau, AfD: Abgabensenkung!
Abgabensenkung!)

oder Sie wollen beide Gruppen, die Burgergeldempfan-
ger und die Geringverdiener, kurzhalten.

(allgemeine Unruhe —
Glocke der Prasidentin)

Ganz ehrlich, ich finde beides schlimm.

(Torsten Renz, CDU: Schon mal
was von Tarifautonomie gehort?!)

Und da liegen dann ganz grof3e Unterschiede zwischen uns.

(Torsten Renz, CDU: Das
nennt man Tarifautonomie. —
René Domke, FDP: Das kommt aufs
Netto an, das kommt aufs Netto an.)

Ich gehe auf den Lohnabstand zwischen Arbeit und Biir-
gergeld und lhre Aussage, dass sich Arbeit nicht mehr
lohnt, aber gern tiefer ein, denn lhre Aussage stimmt
nicht. Nach einer Studie des Wirtschafts- und Sozialwis-
senschaftlichen Instituts haben Alleinstehende, die Voll-
zeit zum Mindestlohn arbeiten, durchschnittlich 532 Euro
mehr Geld im Monat.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sich das beste Beispiel rausgesucht,
das ist ja Wahnsinn!)
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Bei Familien mit drei Kindern und einem einzigen Min-
destlohneinkommen liegt der Unterschied zum Birger-
geldbezug zwischen 429 Euro und 771 mehr, abhéangig
vom Alter der Kinder.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Kann man alles nachlesen.)

Die Spanne ergibt sich daraus, dass auch Geringverdie-
nerinnen und Geringverdiener Anspruch auf zusatzliche
Leistungen wie Wohngeld oder Kinderzuschlag haben
und zudem einen grof3eren Freibetrag bei ihrem Erwerbs-
einkommen. Tatséchlich haben sich Mindestlohn und
Birgergeld im Verhdltnis aber kaum auseinanderentwi-
ckelt. Seit der Einfuhrung des Mindestlohns 2015 ist
dieser von 8,50 Euro auf geplante 12,41 Anfang 2024
gestiegen — ein Plus von 46 Prozent. Im selben Zeitraum
erhoht sich der Regelsatz, heute Blrgergeld, fir Allein-
stehende um 41,1 Prozent, von den Rentenanspriichen,
die Erwerbstatige erwerben, ganz zu schweigen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, was aber ge-
nau sagt uns das? Richtig, die Debatte wird in die falsche
Richtung gefuhrt. Statt bestandig nach unten zu schauen,
bdse gesagt, nach unten zu treten,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Torsten Koplin, DIE LINKE: Ja, genau! —
Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: Genau!)

sollte der Blick nach oben gerichtet werden und auf
Branchen, die nach wie vor zu geringe L6éhne und Gehal-
ter zahlen, gerade im Osten, gerade in Mecklenburg-
Vorpommern.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)
Wo ist denn Ihr Einsatz bei den Wirtschaftsverbénden
(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

fur bessere Léhne, sehr geehrte Damen und Herren von
der CDU?

(Zurufe von Daniel Peters, CDU,
und Torsten Renz, CDU)

Die Ldsung fir zu geringe Léhne in der Tourismusbran-
che ist doch nicht, dass die Erhdhung des Birgergeldes
bekdmpft wird, sondern dass dort besser bezahlt wird.
Das bringt dann auch hdhere Steuereinnahmen. Ich weif3
noch, wie die Einfiihrung des Mindestlohns seitens gro-
Rer Kreise der CDU beschimpft wurde.

(Thomas Kriiger, SPD: So ist es.)
Auch da hatten Sie sich véllig verrannt, so wie jetzt hier
und heute bei Ihrer Forderung, den Menschen im Land

das Biurgergeld zu kirzen.

Sehr geehrte Damen und Herren, das Burgergeld ist ein
Geldgesetz, ist ein gutes Gesetz.

(Daniel Peters, CDU: Wenn Sie nicht zuhéren,
dann lassen Sie es doch einfach bleiben!)

Es umfasst viel mehr als reine Transferleistungen, etwa
bei Qualifizierung und WeiterbildungsmafRnahmen. So

werden zusatzlich zum Burgergeld 150 Euro pro Monat
fur die Teilnahme an einer Weiterbildung, die zum Ab-
schluss einer Berufsqualifikation fihrt, gezahlt, sowie
75 Euro fur andere MalRBnahmen.

(Petra Federau, AfD: Na, dann fragen
Sie doch mal nach, wie viel davon
in Anspruch genommen wurde!)

Des Weiteren wurde ein Kooperationsplan eingefihrt.
(Zuruf von Nikolaus Kramer, AfD)

Wer Birgergeld erhalt, erstellt mit seinem Ansprechpart-
ner im zustandigen Jobcenter einen sogenannten Koope-
rationsplan. Darin werden die nachsten Schritte auf dem
Weg zu einem neuen Arbeitsplatz festgelegt. Das ist mo-
derne Leistungsverwaltung mit Dienstleistungscharakter.

(Heiterkeit bei Daniel Peters, CDU)

Die Personen werden dort abgeholt, wo sie stehen. Und
das Miteinander folgt dem Credo ,Handeln und Kooperie-
ren auf Augenhdhe®.

Und gleichzeitig missen wir uns selbstverstandlich sehr
genau ansehen, ob alle Teile der Gesellschaft, die im
Leistungsbezug des Biirgergelds stehen, gleichermalen
und vollumfanglich vom neuen Geist des Eingliederungs-
prozesses erreicht werden.

(René Domke, FDP: Das Nachdenken
musste aber schneller werden.)

Ein Umgang auf Augenhdhe unter einer besonderen Ver-
trauenskultur muss zweifelsohne auch von beiden Seiten
gelebt werden. Nach wie vor muss das Ziel sein, mit Blick
auf den erheblichen Fachkréftebedarf die Rahmenbedin-
gungen dafir zu schaffen, Menschen bestmdglich bis zu
ihrer Aufnahme einer Erwerbstétigkeit zu begleiten,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

sie hierflir zu motivieren, nicht nur bei ihrer Arbeitssuche,
sondern auch bei ihrer Qualifizierung und Weiterbildung.

Und wenn uns das gesamtgesellschaftlich weiterhin
gelingt und wir hier nicht lockerlassen, dann spielen die
Einsparungen aufgrund der Aufnahme der Erwerbstatig-
keit im Vergleich zu Einsparungen aufgrund der Absen-
kung der Regelsatze in einer ganz anderen Liga. Die
Arbeits- und Sozialexpertinnen und -experten der CDU,
die wissen das. — Ich danke fur IThre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vielen Dank, Frau Ministerin!

Die Ministerin hat ihre angemeldete Redezeit um vier
Minuten Uberschritten.

Bevor ich den nachsten Redner aufrufe, begrif3e ich
recht herzlich auf der Besuchertribline Schilerinnen und
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Schiller des Goethegymnasiums aus Demmin. Schon,
dass Sie heute hier sind und die Gelegenheit haben,
dieser sehr interessanten, hitzigen Debatte beizuwohnen!

Ich rufe auf fir die Fraktion der AfD den Fraktionsvorsit-
zenden Herrn Kramer.

Nikolaus Kramer, AfD: Guten Morgen, Frau Prasidentin!

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren Abgeordnete! In der Tat ist das ein sehr aktuelles
Thema, was auch hier unser Bundesland betrifft. Insofern
sind wir der CDU dankbar fur die Aufsetzung dieser Ak-
tuellen Stunde.

Frau Ministerin hat ihre Hausaufgaben offensichtlich
gemacht, weil sie sprach eben gerade noch von Bonus-
zahlungen flr Teilnehmer an Kursen, die in einer Berufs-
aushildung enden. Die sind seit gestern Abend offen-
sichtlich vom Tisch. Und, Frau Drese, erlauben Sie mir
noch einen Verweis auf Ihren Redebeitrag: Wenn Sie
hier immer die Moralkeule schwingen, dann haben Sie
offensichtlich keine Sachargumente, und diese Sachar-
gumente, die haben ja auch in lhrem Beitrag vollig ge-
fehlt.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Sie sind
doch unempfanglich fur Fakten. —
Zurufe von Martin Schmidt, AfD,
Henning Foerster, DIE LINKE,
und Jeannine Rosler, DIE LINKE)

Wir haben hier, falsche Zahlen haben Sie hier gebracht
und so, aber da komme ich dann spater noch drauf zu-
rick.

Festzuhalten ist doch, dass die Entscheidung des Blr-
gergeldes — und da muss ich der SPD Ubrigens recht
geben mit dem Zwischenruf,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das ist ja schrecklich!)

hat sich die CDU-Fraktion oder die CDU im Bund zum
Steigbigelhalter fur das Birgergeld gemacht —, und eins
ist mal klar, die Einfiihrung des Birgergeldes ist das
Wahrwerden des feuchten Traums der Sozialdemokraten
und der LINKEN in diesem Land anstelle des bedin-
gungslosen Grundeinkommens, meine Damen und Her-
ren. Das ist doch der Fakt.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Julian Barlen, SPD: Schon mal was
vom Bundesverfassungsgericht gehort? —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Ja, bin ich regelmaRig im Austausch, Herr Barlen.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Gestern
haben Sie das noch abgelehnt —
Zuruf von Julian Barlen, SPD)

Unser Grundgesetz beschreibt es in Artikel 20 Absatz 1
sehr treffend: ,Die Bundesrepublik Deutschland ist ein
demokratischer und sozialer Rechtsstaat. Und es ist
auch genau richtig und wichtig, gerade der soziale As-
pekt. Wir durfen niemanden durch diese engen Maschen
des sozialen Netzes in der Bundesrepublik fallen lassen.
Fakt, absoluter Fakt!

(Zurufe vonseiten der Fraktion DIE LINKE:
Oha! Oha!)

Die CDU uberschreibt jetzt hier ihre Aktuelle Stunde mit
dem Titel ,Sofortiger Kurswechsel ... Fehlanreize vermei-
den®. Meine Damen und Herren von der CDU, Sie hatten
im Bundestag die Gelegenheit gehabt, diesen Kurswech-
sel zu vollziehen, weil die AfD-Bundestagsfraktion hat
dort einen sehr intelligenten Antrag eingebracht, als es
namlich darum ging, genau gegen diese Fehlanreize
anzusteuern, indem wir namlich dort mit unserem Antrag
gefordert haben, Birgergeldbezieher zur Burgerarbeit
zwingen zu konnen, also eine Pflicht aufzuerlegen im
gemeinnutzigen Bereich. Es ist rechtlich zulassig. Und
das haben sie abgelehnt, weil ndmlich genau das nicht
passieren soll in diesem Land, dass sich die Burger in
dieser sozialen Hangematte, so, wie sie landlaufig be-
zeichnet wird, einfach ausruhen und nichts tun. Und
genau darum geht es, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zurufe von Torsten Koplin, DIE LINKE,
und Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE)

Und jeder ... Wir ...

Es gibt Menschen in diesem Land, meine Damen und
Herren,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Echte Solidargemeinschaft. —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

es gibt Menschen in diesem Land, meine Damen und
Herren, die auf die Leistungen des Sozialstaates der
Bundesrepublik Deutschland angewiesen sind, und das
wird Uberhaupt nicht negiert. Was aber nicht sein darf,
meine Damen und Herren, ist, dass hier alle gleichge-
macht werden, erstens, und zweitens, dass sich Men-
schen auf der sozialen Hangematte ausruhen.

(Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE:
Wer ruht sich denn auf der
Héngematte aus?)

Und wenn die Ministerin Drese hier kommt und vom
Abstandsgebot fabuliert und uns vorwirft oder der CDU
vorwirft, dem Einbringer vorwirft, dass wir auf diesem
Abstandsgebot herumreiten wiirden, meine Damen und
Herren, natirlich reiten wir darauf herum, und das zu
Recht.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Wie kann es sein, dass zum 01.01.24 das Burgergeld um
zwolf Prozent angehoben wird, wohingegen der Mindest-
lohn nur um drei Prozent angehoben wird, meine Damen
und Herren? Und dann kommt sie hier mit Zahlen, Daten
und Fakten,

(Jeannine Rosler, DIE LINKE: Fakten! Fakten!)
hat sich da ein ganz hervorragendes Beispiel rausge-
sucht, das bestgerechnete Beispiel, vergisst aber in all
ihren Beispielen, dass wir vom Netto ausgehen missen,
Frau Ministerin.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
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Und Sie gehen mit lhrem Rechenbeispiel vom Brutto aus,
und da liegt der Hase im Pfeffer.

(Jeannine Rosler, DIE LINKE:
Da liegt nicht der Hase im Pfeffer. —
Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)

Ich kann lhnen mal ein Beispiel bringen aus Greifs-
wald. Ein Kumpel von mir, der ist selbststandiger Kfz-
Werkstattmeister und der verfolgt hier die Debatten im
Landtag, der verfolgt die Politik, das ist ein sehr politik-
interessierter Mensch. Wie gesagt, der ist selbststéandig,
der hat einen Einmannbetrieb. Er hat Corona-Hilfen be-
antragt, muss er jetzt zurlickbezahlen. Der leidet genau-
so unter dieser selbst gemachten Energiekrise wie wir
alle mit Strom und Gasheizung.

(René Domke, FDP:
Das ist nicht selbst gemacht.)

Jedes Mal, wenn der das Werkstatttor seiner Kfz-
Werkstatt aufmacht, dringt gerade jetzt im Winter die
kalte Luft rein und der Zahler dreht und dreht sich.

(Henning Foerster, DIE LINKE: Quatsch!)

Und mit dem habe ich neulich zusammengestanden und
wir haben ein bisschen geschnattert in seiner Werkstatt,
und er sagte, weildt du was, Nikolaus, im Grunde Uberle-
ge ich, meine Werkstatt dichtzumachen. Ich muss die
Corona-Hilfen zuriickbezahlen, ich kann die Energie-
preise nicht mehr bezahlen, ich arbeite von morgens bis
abends, und am Ende des Monats bleibt mir nicht mehr
als einem Biirgergeldempféanger. Da kann ich doch mei-
nen Laden dichtmachen, mich auf die soziale Hangemat-
te legen und einen Larry machen, aber dann funktioniert
dieser Staat nicht. Und das sagt mir ein selbststéandiger
Mann mittleren Alters, sagt mir das ganz klar, und sagt,
so funktioniert der Staat nicht, so kann das nicht funktio-
nieren?!

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das weil} jeder, auf3er der Landesregierung.)

Und die Landesregierung reibt sich hier die Augen und
sagt, nee, ist doch alles schick, ist doch alles schick.

Und dann kommen Sie hier, erzahlen Sie hier, Frau
Drese — das ist der totale Wahnsinn, ich kénnte mich
total echauffieren,

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

da haben wir den Wahlspruch ,Mecklenburg-Vorpommern,
ein Land zum Leben, gute Arbeit, gute Léhne* —, und
dann stellen Sie sich hier hin, Frau Drese, und sagen,
82.000 Menschen in diesem Land, die einer Arbeit nach-
gehen, sind zusétzlich noch auf Sozialleistungen ange-
wiesen. Das ist der totale Irrsinn! Und Sie stellen sich
hier hin und sagen, es ist alles schick, es ist alles toll,
Birgergeld, macht auf die Ture, hoch das Tor.

Und dann kommen wir auch jetzt mal zu dem Punkt, den
auch Herr Peters hier angesprochen hat, ne?! Also diese
Rechtspopulismusschiene, die klauen Sie uns bitte nicht,
ja?!

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Christian Winter, SPD)

Aber Sie haben naturlich véllig recht, wenn ich mal zum
Thema Migration komme: Schauen wir uns doch mal die
Zahlen an! Von den Blrgergeldempfangern in der Bun-
desrepublik Deutschland sind 55 Prozent Deutsche, rein
rechnerisch demzufolge 45 Prozent Auslander bezie-
hungsweise Menschen mit Migrationshintergrund, aber
der Anteil der Bevdlkerung ist 87 Prozent Deutsche und
13 Prozent Auslander.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Erkennen Sie, worauf ich hinauswill? Und alle singen hier
das Lied, das Marchen vom Fachkraftemangel.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Spaltung der Gesellschaft!)

Ach, hoéren Sie doch auf mit dem Spalten der Gesell-
schaft!

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Aber selbstversténdlich!)

Sie spalten doch mit Ihrer Sozialpolitik,
(Torsten Koplin, DIE LINKE: Immer rauf.)
spalten Sie doch die Gesellschaft.
(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Sie spalten in eine Richtung die Arbeitnehmer und in die
andere Richtung die Menschen, die sich auf der sozialen
Hangematte ausruhen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Den Blick gegen
die Reichen haben Sie Uberhaupt nicht.)

Das ist doch von lhnen hervorgerufen, meine Damen und
Herren, und doch nicht durch uns!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Und dann fangen Sie hier an, das Marchen vom Fach-
kraftemangel immer wieder auf das Tablett zu bringen,
immer und immer wieder.

Meine Damen und Herren, wie erklaren Sie sich denn,
wenn Sie immer erzéhlen, mit der Zuwanderung kommen
Fachkrafte in unser Land, dass 45 Prozent der soge-
nannten eingewanderten Fachkrafte auf das Burgergeld
angewiesen sind? Das kann doch dann nicht aufgehen.

(Horst Forster, AfD: Das wird
durch Einburgerung geregelt. —
Zuruf von Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE)

Das kann doch dann nicht aufgehen. Sie missen doch
mal endlich wach werden und merken, dass lhre Politik,
meine Damen und Herren, sowohl hier im Land als auch
auf Bundesebene absolut gescheitert ist.

Also, wenn wir das Geld in die Hand nehmen wirden,
meine Damen und Herren, fir eine verniinftige Lohnpoli-
tik, fir eine vernlinftige Arbeitspolitik,

(René Domke, FDP:
Was ist denn Lohnpolitik?)
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wo am Ende des Tages flr den Arbeitnehmer in diesem
Land auch was hangenbleibt, dann wandern nicht,

(Zuruf von Jeannine Résler, DIE LINKE)

dann wandern nicht in den Jahren von 2013 bis heute
13 Millionen deutsche Fachkrafte aus unserem Land ab.
Ja, das ist doch der Punkt! Der Fachkraftemangel ist
doch nicht daher gekommen, dass wir hier ein miserab-
les Bildungssystem haben.

(Zurufe von Christian Winter, SPD,
und René Domke, FDP)

Das hat alles Ursachen, aber in erster Linie sind 13 Milli-
onen deutsche Fachkrafte abgewandert. Und Sie versu-
chen, diese Fachkréfte,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zurufe von Christian Winter, SPD,
und René Domke, FDP)

diesen Mangel auszugleichen durch eine Massenmigrati-
on, und am Ende des Tages bezahlen wir diese Massen-
migration durch Birgergeld, meine Damen und Herren. Da
platzt irgendwann die Blase. Wir sind irgendwann nicht
mehr in der Lage, dieses System aufrechtzuerhalten.

(Zuruf von Jeannine Rosler, DIE LINKE)

Und deswegen ist die AfD angetreten, um dieses umzu-
kehren, meine Damen und Herren, damit wir endlich
wieder in einem lebenswerten Land leben, in einem le-
benswerten Mecklenburg-Vorpommern, in einer lebens-
werten Bundesrepublik Deutschland. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Fraktions-
vorsitzender!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion DIE LINKE Herr Foerster.

Henning Foerster, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren! Die Biirgergelddebatte der Union ist
widerlich, sagte meine Gewerkschaftskollegin und Bun-
destagsabgeordnete Susanne Ferschl

(Sebastian Ehlers, CDU:
Welcher Fraktion gehort sie an?)

jungst als Replik auf Forderungen,
(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

jungen Arbeitslosen das Blirgergeld um 50 Prozent oder
mehr zu kirzen. Und ich sage, sie hat recht, denn mit der
allgegenwartigen Hetze in Stammtischmanier sollen die
Schwachen gegen die Schwéachsten, also die Geringver-
diener gegen die Birgergeldbeziehenden, in Stellung ge-
bracht werden.

(René Domke, FDP: Das
muss doch mal geklart werden.)

Nichts ist der CDU zu plump, um auf diesem Wege den
Frust bestimmter gesellschaftlicher Gruppen zu befor-
dern, in der Hoffnung, selbst politisch Honig daraus sau-
gen zu kdnnen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Mit dieser Kampagne wird das gesellschaftliche Klima
vergiftet. Gleichzeitig lasst sich so wunderbar von politi-
schen Alternativen wie Steuererhdhungen fur Superrei-
che oder eine Investitionsoffensive der éffentlichen Hand
ablenken.

(Jeannine Rosler, DIE LINKE: Genau!)

Und billigend wird dabei in Kauf genommen, dass Men-
schen in Armut gehalten werden.

(René Domke, FDP:
Da helfen zusétzliche Feiertage.)

Meine Damen und Herren, vor wenigen Wochen tagte
hier an dieser Stelle das Erwerbslosenparlament. Es
stand unter der Uberschrift ,Leben mit Biirgergeld*.

(Zuruf von Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE)

Dort konnte man authentisch erfahren, was es tatsachlich
bedeutet, als alleinstehende Person mit aktuell 502 Euro
Birgergeld klarkommen zu missen. Auch der frithere
CDU-Arbeitsminister Harry Glawe war dabei.

(Zuruf von Petra Federau, AfD)

Zu Beginn der Podiumsdiskussion stellte er sich als aus-
gewiesener Sozialpolitiker vor. Zu den Kirzungsplanen
seiner Partei beim Birgergeld sagte er den anwesenden
Betroffenen dort allerdings nichts.

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Dies hatte wohl zu Unmutsbekundungen gefiihrt. Statt-
dessen werden jetzt in der Landtagssitzung die alten
Stereotype bedient. Sie sollten sich wirklich schamen!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Auch heute hoéren wir wieder das ewiggleiche Wehkla-
gen, Arbeiten misse sich endlich wieder lohnen. Wenn
das tatsachlich lhr Ziel ist, dann héatte ich einen guten
Tipp fUr Sie: Boykottieren Sie kinftig nicht alle Anstren-
gungen zur Anhebung von Mindestléhnen oder zur Star-
kung der Tarifbindung,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

dann kommen wir dem Ziel vielleicht endlich einmal na-
her!

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Doch bei dem Thema schlagen Sie sich hier wie in Berlin
ja regelmaRig in die Busche.

Meine Damen und Herren, geradezu erschreckend
finde ich, dass man in der CDU selbst Sachargumenten
von Fachleuten Uberhaupt nicht mehr zugénglich zu
sein scheint. Wenn es nach Friedrich Merz und seinen
hiesigen Parteifreunden ginge, wirden die Regelleistun-
gen gekirzt werden und die 12-Prozent-Anhebung zum
1. Januar 2024 fiele ins Wasser.
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(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig!)

Als Begriindung musste daflir zuletzt das Haushaltsloch
der Ampel herhalten.

(Sebastian Ehlers, CDU: Ja.)

Ganz christlich sollten wieder einmal diejenigen die Ze-
che dafiir zahlen, von denen man vermeintlich wenig bis
gar keinen Widerstand erwartet. Kein Gedanke daran, wie
fehlende Einklinfte durch héhere Steuern oder weniger
Steuergeschenke an Wohlhabende kompensiert werden
koénnten.

(René Domke, FDP: Die da waren?)

Umverteilung von oben nach unten soll es auch kinftig
nicht geben,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Hohere Steuern! Hohere Steuern!)

stattdessen soll dann doch besser der Sozialstaat gerupft
werden.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Den rupfen Sie doch mit lhrem
Burgergeld. Darum gehts ja.)

Dieser Kurs ist brandgeféhrlich, denn er schurt Ressen-
timents gegen arme Menschen, und auch inhaltlich sind
diese Forderungen ohnehin zum Scheitern verurteilt. Die
Erhdhung des Burgergeldes hat namlich langst das par-
lamentarische Verfahren durchlaufen, das Bundesverfas-
sungsgericht hat sie als unverfigbar eingestuft, und
dennoch wird munter weiter Stimmung gemacht, um den
Volkszorn zu befeuern, immer in der Hoffhung, zur AfD
abgewanderte Wéhlerinnen und Wahler zuriickzuholen.
Ich sage Ihnen, das wird nicht funktionieren, aber der
Flurschaden, den Sie anrichten, der istimmens.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Schauen wir uns doch mal die Argumente an, die seitens
der CDU derzeit mantraartig auf allen Kanélen verbreitet
werden! Da wird Uberall steif und fest behauptet, das
Birgergeld besitze zu wenige Sanktionsmdglichkeiten
und setze Anreize gegen die Aufnahme einer regularen
Beschéftigung. Dem mdochte ich zundchst mal entgeg-
nen, dass es sich beim Birgergeld nicht um eine willkir-
liche Wohlfahrtsleistung, sondern um das verfassungs-
rechtlich vorgegebene Existenzminimum handelt. Und
was an Sanktionen maximal zuldssig ist, Herr Peters, das
wurde durch das Bundesverfassungsgericht entschieden.
Noch gestern hat lhr Kollege Ehlers hier zur Achtung vor
dessen Entscheidung aufgefordert,

(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig!)

heute interessiert das die selbsternannte Rechtsstaats-
partei CDU einen feuchten Kehricht,

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

ebenso wenig wie die fur jedermann verfugbaren Unter-
suchungen zur Frage, ob sich Arbeiten in Zeiten von

Birgergeld Uberhaupt noch lohnt. Tatsachlich sind die
Haushaltseinkommen von Erwerbstatigen mit Mindest-
lohn auch nach der Birgergelderhéhung deutlich hdher
als das Burgergeld.

(allgemeine Unruhe)

Das hat das WSI — Frau Ministerin Drese hat es ange-
sprochen — im Auftrag der Hans-Bockler-Stiftung zuletzt
fur das ARD-Magazin ,Monitor ausgerechnet.

(Beate Schlupp, CDU: Na ja, doch
deutlich. Was ist denn ,deutlich“?)

Ich wiederhole es noch mal, weil Wiederholungen ja festi-
gen: Bei Alleinstehenden, die in Vollzeit zum Mindestlohn
arbeiten, sind es demnach im Durchschnitt 532 Euro
mehr, bei Familien mit drei Kindern und einem Mindest-
lohneinkommen sind es zwischen 429 und 771 Euro mehr,

(Zuruf von Beate Schlupp, CDU)

abhangig vom Alter der Kinder. Und das liegt daran, dass
auch Geringverdienende Anspruch auf zusétzliche Leis-
tungen wie Wohngeld oder Kinderzuschlag und zudem
einen grolReren Freibetrag bei ihrem Erwerbseinkommen
haben.

Bettina Kohlrausch, Wissenschaftliche Direktorin am WSI,
sagte der ARD jlngst unter Bezug auf die aktuell laufen-
de Diskussion: Wir haben festgestellt, dass man in allen
denkbaren Konstellationen mehr Geld hat, wenn man
arbeitet, und dass der Abstand teils auch sehr deutlich
ist. Einen Anreiz, nicht zu arbeiten und stattdessen Blir-
gergeld zu beziehen, sieht sie hingegen nicht.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wo wohnt die?)

Und die Berechnungen des WSI fiir ,Monitor* decken
sich

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wo wohnt die Frau?)

mit der aktuellen Analyse des ifo Institutes fiir die Wo-
chenzeitung ,Die Zeit".

Fir meine Fraktion ist daher klar, dass es keinen sozia-
len Kahlschlag geben darf. Das Burgergeld hat Hartz IV
als klareres und ein Stick weit auch menschlicheres
System abgeldst. Und dennoch kann sich niemand in die
soziale Hangematte legen, denn auch aktuell sind die
inzwischen als Leistungsminderung bezeichneten Sank-
tionen moglich. Und deshalb sollte die Politik mit Blick auf
die anstehenden gro3en Herausforderungen aus meiner
Sicht auch kreativer sein, zum Beispiel im Umgang mit
der Schuldenbremse, statt vergleichsweise kleine Betra-
ge aus dem sozialen Sicherungssystem herauszuquet-
schen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, ich setze darauf, dass den
allermeisten Menschen in unserem Land Klar ist, dass wir
fur eine gute Zukunft im Hier und Jetzt mehr Geld fir
StralRen, Schienen, Schulen oder die Transformation der
Wirtschaft in die Hand nehmen missen. Und mich macht
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es wiitend, dass die Anhanger der Schuldenbremse stets
verkennen, dass Deutschland nur deshalb so gut durch
Bankenkrise, Corona-Pandemie und Energiekrise ge-
kommen ist, gerade weil der Staat da massiv Geld in die
Hand genommen hat.

In der Finanzkrise wurden seinerzeit fir die Bankenrettung
Hunderte Milliarden Euro bereitgestellt und die Schulden-
standsquote war am Ende sogar geringer als vor der
Krise. Wenn wir es also noch ernst damit meinen, die
groRBen Herausforderungen unserer Zeit erfolgreich be-
waltigen zu wollen, dann wird das mit einem knauserigen
Staat nach meiner festen Uberzeugung nicht gelingen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Doch zuriick zum Birgergeld. Achim Truger, Professor
fir Sozialékonomie und Mitglied im Sachverstandigenrat
zur Begutachtung der gesamtwirtschaftlichen Entwick-
lung, warnte kurzlich in einem Interview mit dem ,Stern®
vor Kirzungen der Sozialausgaben. Das fuhre nicht nur
zu grofRen sozialen Problemen, sondern das sei auch
schlecht fur die Wirtschaft. Laut Truger sei die Finanzpoli-
tik fir 2024 sowieso schon restriktiv ausgerichtet. Wiirde
jetzt massiv im sozialen Bereich gespart, wirde das die
Restriktionen vergréern. Dies mache es wahrschein-
licher, dass die Regierung die Wirtschaft in eine Regres-
sion stiirze. No6tig seien hingegen keine Restriktionen,
sondern Investitionen, wie sie sowohl der Klima- und
Transformationsfonds als auch der Wirtschaftsstabilisie-
rungsfonds vorgesehen hatten. Ohne derlei Investitionen
sinke das Wirtschaftswachstum in Deutschland prognos-
tiziert um etwa 0,9 Prozent.

Und VorstéRe, die Anpassung des Birgergelds zu strei-
chen, seien laut dem Wirtschaftsweisen hingegen reiner
Populismus und wenig hilfreicher Theaterdonner. Er wies
auch noch einmal darauf hin, dass die CDU dem Mecha-
nismus, der das Burgergeld schneller an die Inflation
anpasst, ja selbst zugestimmt hat. Da kann ich nur sa-
gen: Was fir ein verlogenes Agieren!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und deshalb zum Schluss: Die unselige Kampagne sollte
die CDU aus meiner Sicht schnellstmdglich einstampfen.
Tut sie es nicht, dann muss man dabei mithelfen, den
Widerstand dagegen zu organisieren. Und der regt sich,
Gott sei Dank!

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)

Meine Fraktion unterstitzt deshalb den Aufruf von Verdi,
AWO, SoVD, Diakonie, Volkssolidaritat

(Sebastian Ehlers, CDU:
Wagenknecht! Wagenknecht!)

und Paritatischem Wohlfahrtsverband fiir ein menschen-
wirdiges Existenzminimum. — Vielen Dank fir die Auf-
merksamekeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN der Fraktionsvorsitzende Herr Dr. Terpe.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Préasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich gehe
erst mal emotional in die Rede rein: Ich finde lhre Dis-
kussion vonseiten der CDU, wie Sie auf dem Ricken der
Armsten der Gesellschaft polemisieren, abstoRend.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Vizeprésidentin Beate Schlupp
Ubernimmt den Vorsitz.)

Die Christdemokraten nutzen hier die Gelegenheit zu
polemisieren, gegen Kiirzungen bei den Armsten in un-
serer Gesellschaft. Wieder einmal verkommt das ,C* in
Ihrem Parteinamen zur bloRen Makulatur.

(Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE:
Aber so was von!)

Das Burgergeld, das endlich nach viel zu vielen Jahren
Hartz IV abgel6st hat und das neben der Erh6hung der
Regelséatze auch soziale Teilhabe, eine bessere Bera-
tung und Foérderung in den Mittelpunkt riickt, ist die groR-
te sozialpolitische Reform seit 20 Jahren. Und ich habe
es miterlebt, auch im Bundestag, wie der Weg Hartz IV
immer burokratischer wurde und immer weniger erfolg-
reich war bei der Vermittlung in Arbeit. Und das sollte mit
dieser Sozialreform auch verandert werden.

Ziel ist es namlich, dass sich Menschen weiterentwickeln
und qualifizieren kénnen. Dafiir sind im Ubrigen auch
diese Bonuszahlungen geeignet. Es wird von einem
Sanktionssystem auf ein Anreizsystem umgestellt. Und
wenn dabei diese Weiterbildung als Ergebnis rauskommt,
ist das doch das Beste, was man sich winschen kann.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und das hilft im Ubrigen auch den Unternehmen, wirklich
Arbeits- und Fachkréfte zu bekommen, und nicht unquali-
fizierte Arbeitskrafte, die man dann vielleicht in irgend-
welche Arbeiten zwingt auf kommunaler Ebene, wie es
die AfD offensichtlich in ihrem Menschenbild vorhat.

Dass nun aufgrund des Urteils des Verfassungsgerichtes
gerade von den Konservativen das Birgergeld gekurzt
werden soll, widerspricht ja gerade dem Verfassungsge-
richtsurteil, ndmlich jenem, das starke Vorgaben fir die
Sicherung des Existenzminimums in Deutschland ge-
macht hat. Die Politik hat im Grunde wenig Einfluss auf
die Hohe des Birgergeldes, denn die gesetzlich umge-
setzten Vorgaben des Bundesverfassungsgerichts sind
aus der Garantie der Menschenwirde abgeleitet. Damit
ist jene Garantie gemeint, die sicherstellt, dass niemand
in Deutschland hungern und frieren muss und jeder ein
Dach uber dem Kopf hat. Daraus abgeleitet wurde der
Regelsatz Anfang 2023 auch nur um die zwdlf Prozent
angehoben, die sich aus der besonders hohen Inflation
der regelbedarfsrelevanten Guter ergeben haben. Das ist
also objektiviert, sind diese zwdlf Prozent.

Das Existenzminimum ist ein Grundrecht und muss zu
jeder Zeit gesichert sein, auch und gerade bei deutlich
steigenden Preisen. Die Inflation lag ja bei den Lebens-
mitteln in den letzten Monaten bei fast 20 Prozent. Da-
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raufhin wurden wir als GRUNE, wiirden wir doch als
GRUNE jetzt nicht willkiirlich das Biirgergeld kirzen.
Nein, da wird natlrlich weiterhin seriés berechnet nach
den Vorgaben eben des Bundesverfassungsgerichts. Sie
kénnen das Haushaltsloch nicht auf Kosten der Siche-
rung des Existenzminimums stopfen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Der Sozialstaat muss verlasslich sein, gerade in schwie-
rigen Zeiten, und ich sage lhnen, es wird keinen Abbau
desselben geben. Ob Sie es wollen oder nicht, Solidari-
tat, Nachstenliebe und Sicherheit sind fiur uns nicht nur
leere Worthllsen. Eigenverantwortung ist ein hohes Gut,
da stimme ich lhnen zu. Aber wenn Sie in Not geraten,
alleinerziehend sind, unverschuldet lhren Job verlieren,
dann tragen wir als Gesellschaft eine Verantwortung.

(Daniel Peters, CDU:
Das machen wir auch.)

Armut beschamt nicht die betroffenen Menschen, Armut
beschamt unser Land und unsere Gesellschaft.

Auch lhre Hetze gegen Gefliichtete aus der Ukraine im
Burgergeldbezug ist hier fehl am Platze.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)
Die meisten,
(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

die meisten, die meisten befinden sich in vorbereitenden
MaRnahmen. Sie lernen Deutsch. Das ist unser System.
Bis vor wenigen Wochen hatten wir neun Monate Sperr-
frist und haben den Menschen darliber hinaus gesagt,
sie brauchen erst einmal ein ziemlich hohes Sprach-
niveau, bevor sie auf den Arbeitsmarkt kénnen. Die Men-
schen selbst wollen aber arbeiten gehen. Aber die Mdg-
lichkeit, beispielsweise halbtags zu arbeiten und daneben
den Sprach- und Integrationskurs zu machen, ist erst seit
Kurzem gegeben.

Auch wenn Sie jetzt sagen, wir machen eine Rolle rick-
warts und Uberfihren sie ins Asylbewerberleistungsge-
setz, ja, was haben Sie denn dann fiir das Bruttosozial-
produkt gewonnen? Nichts! Glauben Sie, der Krieg endet
dadurch? Glauben Sie, dann kommt niemand mehr?
Glauben Sie, dann gehen die Menschen eher arbeiten?
Nein, im Gegenteil!

Nun mdochte ich zu der néchsten Falschmeldung kom-
men, die Sie immer wieder verbreiten.

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Die Behauptung, Arbeit wirde sich nicht mehr lohnen,
hat mittlerweile einen Bart und wird auch durch kontinu-
ierliche Wiederholung nicht wahrer,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

denn Sie unterschlagen ohne Unterlass, dass der Lohn-
abstand mit der Einfuihrung des Burgergeldes und der
Mindestlohnerhéhung auf 12 Euro im Prinzip gleich ge-
blieben ist. Die Sozialministerin hat es auch vorgerech-

net, und das ist auch inzwischen Allgemeingut. Wer ar-
beiten geht, hat auch 2024 noch deutlich mehr Einkom-
men als eine Person im Birgergeldbezug.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ja, brutto.)
Auch netto.
(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Nein.)
Naturlich auch netto.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Alleinstehend mit zwei Kindern.
Das ist einfach falsch, Herr Terpe!)

Natirlich kommt sie mit zwei Kindern und Kindergrundsi-
cherung héher als ...

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Nein, das ist falsch!)

Ich weil3 nicht, wo Sie her rechnen.
(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Nur, weil Sie die vorgeschlagenen Leistungen wie
Wohngeld und Kinderzuschlag stets rechnerisch ignorie-
ren, hei3t das nicht, dass diese aufhdren zu existieren.
Anstatt Geringverdienende gegen Birgergeldbeziehende
aufzuhetzen, sollten Sie sich lieber fiir eine bessere Be-
zahlung und einen hdheren, armutsfesten Mindestlohn
einsetzen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das waren zum Beispiel 60 Prozent des mittleren Ein-
kommens, was allein 2024 deutlich Gber 14 Euro bedeu-
ten misste. Das wéare auch volkswirtschaftlich sinnvoll.
Kirzen Sie die Sozialleistungen und halten Sie die Léhne
niedrig, ist das Gift fur die Binnenkonjunktur, gerade in
schwierigen wirtschaftlichen Zeiten.

Und was unseren Bundeshaushalt angeht, um den Sie
sich sorgen: Es gibt noch genligend mégliche Entschei-
dungen, wie wir sozusagen als Bundesrepublik den
Haushalt,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

nein, den Haushalt, den Haushalt auf den Weg bringen.
Und da komme ich dazu, dass ich schon denke, es ist
nicht die Inkompetenz, sondern ich denke, die Ampel
zeigt in dieser Situation Handlungsfahigkeit, und das
haben Sie an den gestrigen Meldungen gemerkt.

(Heiterkeit und Zuruf
von Sebastian Ehlers, CDU)

Auch Uber eine Ergénzung der Schuldenbremse um eine
Investitionsregel sollte die Union ernsthaft nachdenken.
Investieren wir heute in die Zukunft, schaffen wir das
neue volkswirtschaftliche Vermégen von morgen. Aber
horen Sie auf, immer wieder nach unten zu treten, und
zeigen Sie ein bisschen Anstand! Das, was Sie und Ihr
Vorsitzender hier immer wieder vortragen, gehort sich
einfach nicht! — Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit!
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(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der FDP die Abgeord-
nete Frau Enseleit.

Ich nutze mal die Pause, um auf der Besuchertribline
Schilerinnen und Schiler der Kooperativen Gesamt-
schule aus Rostock zu begrifRen. Sie sind die dritte
Gruppe, wahrend ich hier die Sitzung leite, aber herzlich
willkommen!

Sabine Enseleit, FDP: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Arbeit
lohnt sich nicht mehr, diesen Satz habe ich in letzter
Zeit von vielen Menschen, die in diesem Land jeden
Tag aufstehen und zur Arbeit fahren, gehért — Kfz-
Mechaniker, Taxifahrer, Reinigungskrafte. Einige sagen
sogar, dass sie Uberlegen, sich kindigen zu lassen,
wenn die Erhdhung des Birgergeldes im Januar kommt.

(Daniel Peters, CDU: Hort, hort!)

Eine eben durchgefiihrte Befragung eines grof3en Arbeit-
geberverbandes unter mehr als 300 Betrieben hat besta-
tigt, dass dies keine Momentaufnahme, sondern ein ernst
zu nehmender Trend ist. Dem missen wir uns stellen, ob
wir wollen oder nicht, und nicht behaupten, das wirde
nicht stimmen und ware dumm.

Zur Wahrheit gehort auch, dass es immer schwieriger
wird, Fachkrafte zu finden, die bereit sind, im Land zu
bleiben oder Uberhaupt erst zu kommen, wenn sie sehen,
was ihnen am Ende auf dem Lohnzettel Ubrigbleibt.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Dazu kommen die hohen Mieten, gestiegene Energiekos-
ten und eine hohe Inflation. Viele, beispielsweise Allein-
erziehende, wissen nicht mehr, wie sie Uiber die Runden
kommen sollen. Sie ackern und ackern, organisieren und
kiimmern sich, und am Ende bleibt nichts Ubrig fur sie
selbst oder fir die Klassenfahrt des Kindes. Waren sie im
Burgergeldbezug, wirde diese Leistung auf Antrag uber-
nommen. Und das ist nur eine von verschiedenen Ver-
gunstigungen. Kein Wunder also, dass die Menschen
zum Nachdenken kommen!

Daruiber mussen wir sprechen, ob wir wollen oder nicht.
Dabei steht nicht zur Debatte, ob wir die Grundséaule der
sozialen Marktwirtschaft brauchen, namlich das Grund-
prinzip, dass niemand, vor allem nicht die Schwéchsten,
alleingelassen werden.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Man kann es den Menschen aber nicht vertibeln, wenn
sie einfach anfangen zu rechnen und feststellen, dass es
ihnen im Birgergeldbezug unter Umstéanden besser geht
als in ihrem Job. Dann stimmt aber etwas nicht. Dann ist
entweder das Biirgergeld im Vergleich zum Lohn zu
hoch, oder das, was am Ende vom Lohn ubrigbleibt, ist
Zu niedrig.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Und beides ist bei uns der Fall.

Vor 20 Jahren wurde das System des Forderns und
Forderns eingefuhrt und die damalige Sozialhilfe abge-
schafft, vor dem Hintergrund von funf Millionen Arbeitslo-
sen und einer Positionierung als kranker Mann Europas
ein absolut notwendiger Schritt. Die Agenda 2010 war
das Erfolgsmodell, das Deutschland so starkgemacht
hat,

(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig!)

dass wir eine Finanzkrise und eine Pandemie volkswirt-
schaftlich bewaltigen konnten.

Heute sieht die Lage véllig anders aus. Die Situation hat
sich komplett gedreht. Arbeitslosigkeit hat heutzutage
nicht mehr die gleiche Brisanz und Hoffnungslosigkeit
wie noch vor 20 Jahren. Auf Berufsmessen wird um Ju-
gendliche gebuhlt, Industrie, Handwerk und auch der
offentliche Dienst mussen sich langmachen, um junge
Menschen fir eine Tatigkeit in einer ihrer Branchen zu
gewinnen. Bei aktuell 1,8 Millionen offenen Stellen ist es
schwierig, keinen Job zu finden. Kurz gesagt: Wer arbei-
ten will, kann arbeiten!

Und wo stehen wir aktuell als Land? Wir sind wieder der
kranke Mann, haben einen explodierenden Sozialetat,
kdmpfen mit Haushalt und Schulden und sind im Grunde
wieder pleite.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)
Um aus dieser Lage herauszukommen,

(Julian Barlen, SPD: Machen
Sie lhren Bundesfinanzminister
mal nicht so schlecht!)

missten wir eigentlich noch mehr arbeiten und nicht
weniger, wie viele fordern. Nur so kdnnen wir unseren
Wohlstand erhalten.

Bevor Sie gleich wieder einwenden, dass die Zahl der
Erwerbstétigen noch nie so hoch war wie jetzt, muss ich
Ihnen entgegnen, noch nie war die Teilzeitquote so hoch
wie jetzt.

(Julian Barlen, SPD:
Wenn das Herr Lindner wiisste,
was Sie hier von sich geben!)

Und das hangt auch ...
Das ist absolut im Sinne von Herrn Lindner.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Christian Winter, SPD)

Und das hangt auch mit den hohen Abgaben, fehlender
Kinderbetreuung und unserem Steuersystem zusammen.
Der Aufwand und die Einschrankungen fiir das, was am
Ende Ubrig bleibt, sind einfach zu hoch.

Das Birgergeld wurde von der Bundesregierung im
Grundsatz auch nicht als soziale Hangematte definiert,
sondern zum bildungsorientierten Trampolin umfunktio-
niert, das einen wieder in den qualifizierten Arbeitsmarkt
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katapultieren soll. Es ist als voriibergehender Zustand
gedacht, mit dem Ziel, schnellstmdglich im Job wieder
FuB zu fassen und damit ausreichend Mdglichkeiten zu
schaffen, fur diejenigen zu sorgen, die aus nachvollzieh-
baren Grinden nicht die Leistung bringen kdénnen wie
andere.

Solidaritat ist bekanntermaflen keine Einbahnstral3e,
sondern sollte auch dem Busfahrer, der Krankenpflegerin
und, ja, auch der Unternehmerin und dem Unternehmer
entgegengebracht werden, die dafir sorgen, dass das
Trampolin funktioniert. Auch wenn die Erhdéhung inner-
halb eines Jahres um 24 Prozent enorm ist und die jetzt
geplante Anpassung an die Inflation nicht mehr gerecht-
fertigt ist — denn aktuell liegt diese bei 3,2 Prozent, ange-
nommen werden aber 9,9 Prozent —, es ist eigentlich
nicht die Hohe des Biirgergeldes, um die es geht. Die ist
eigentlich nebenséchlich, nebensachlich, wenn das Kon-
zept des Forderns und Forderns der zweiten rot-griinen
Bundesregierung einfach umgesetzt wirde. Wer eine
Arbeit angeboten bekommt und diese ablehnt, wird sank-
tioniert. Wer sich im Uberschaubaren Zeitraum qualifizie-
ren kann, soll dies tun, in die Erwerbstatigkeit wechseln
und mit seinen Sozialversicherungsbeitrdgen und Steu-
ern dafiir sorgen, dass das elementare Grundprinzip der
sozialen Marktwirtschaft bezahlbar bleibt, Hilfe und Un-
terstitzung fur die Schwachsten der Schwachen zu er-
moglichen. — Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der SPD der Frakti-
onsvorsitzende Herr Barlen.

Julian Barlen, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich mdchte mit
einem Zitat beginnen, das eigentlich ganz witzig ware,
wenn es nicht so traurig wéare, namlich etwas, was Herr
Kramer dem Redner der CDU Herrn Peters zugerufen
hat, als er ans Pult ging, namlich, Zitat: ,Uberlassen Sie
uns doch bitte den Rechtspopulismus!®, Zitatende.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist lhre einzige Sorge.)

Das sagt, glaube ich, viel dariber aus, was wir von dem
Redebeitrag des Kollegen Peters zu halten haben.

(Zurufe von Minister Dr. Till Backhaus
und Torsten Renz, CDU)

Ich muss sagen, dieser Redebeitrag zu der Lebenssi-
tuation der Schwachsten in unserer Gesellschaft, der
war ein wirklicher Tiefpunkt, wie ich ihn in den letzten
Jahren hier in der parlamentarischen Debatte nicht erlebt
habe.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Da schliee ich mich den Ausfuhrungen vom Kollegen
Foerster, vom Kollegen Terpe ausdriucklich an. Das war
ein solcher Tiefpunkt, menschlich, politisch. Und das
,christlich“, da muss ich sagen, das haben Sie schon
lange abgelegt, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Ich mochte es, ich mochte es einordnen. Wir erleben in
meinen Augen wirklich die Verabschiedung der CDU von
jeder staatspolitischen Verantwortung fiir die Menschen,
die in diesem Land sich anstrengen, ihren Beitrag zu
leisten, und das gleiche Recht auf gute Chancen fiir ein
gluckliches und selbststandiges Leben haben, fir das wir
als Landespolitik Verantwortung tragen.

Und schlimmer noch, es ist nicht nur so, dass die CDU
hierfur die staatsbirgerliche Verantwortung abgibt. Sie
versucht, die Menschen in Mecklenburg-Vorpommern
auch hinter das Licht zu fuhren, was ihre eigentlichen
Absichten betrifft. Ich muss es so sagen. Die CDU macht
aktuell hier im Land keine Politik fir die Menschen in
Mecklenburg-Vorpommern, sondern wir erleben eine Art
parteipolitische Geisterfahrt durch alle Politikbereiche,
beginnend nach dem Machtverlust Ende 2021

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
hier im Land und auch auf der Bundesebene.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Und zu dieser parteipolitischen Geisterfahrt, die wir erle-
ben — ich will das belegen —, gehort beispielsweise der
gestern hier trotz der Einigung der Ampel im Bund erneut
vorgetragene Antrag auf Verschiebung des Landeshaus-
haltes.

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Daniel Peters, CDU)

Wieder wurde seitens der CDU vorgeschlagen, man
kdénne doch diesen Landeshaushalt, auf den Zehntau-
sende Institutionen, Zehntausende Vereine, Millionen
Menschen in diesem Land warten, einfach in das neue
Jahr verschieben

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

und sie alle im Unklaren darliber lassen, wie es weiter-
geht. Dieser Vorschlag der CDU hétte fatale Folgen ge-
habt, und deshalb haben wir ihn natirlich auch zuriick-
gewiesen und das verhindert.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Die Menschen in Mecklenburg-Vorpommern haben, Stand
gestern, mit dem Beschluss des Doppelhaushaltes Klarheit,
wie wir hier in Mecklenburg-Vorpommern zusammen wirt-
schaften werden in 2024 und 2025. Also die Verschiebung
des Haushaltes, zu dieser politischen Geisterfahrt gehort
die — und ich bleibe dabei — durch die Abgeordneten der
CSU und CDU im Bund aus taktischen Motiven gefuhrte
Klage gegen die Haushaltsfuhrung, die dann das Urteil,
das wir respektieren, hervorgerufen hat. Man kann klagen,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)
man muss aber nicht klagen.

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Daniel Peters, CDU)
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Man kann klagen, man muss nicht klagen. Und man kann
sich ...

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD —
Glocke der Vizeprasidentin)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment!

(Zurufe von Horst Forster, AfD,
und Daniel Peters, CDU)

Es gab schon Hinweise dazu,

(Horst Forster, AfD: Das ist
ein taktisches Mandver.)

dass die Debatte doch nicht so hitzig gefiihrt werden soll.
Und ich nutze die Unterbrechung aber auch, darauf hin-
zuweisen, dass wir keine Generaldebatte mehr haben. Sie
kénnen das Thema weitlaufig anvisieren, aber mussten
dann auch wieder zum Thema Burgergeld zurtickkehren.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)

Julian Barlen, SPD: Jetzt plétzlich?! So wie Herr Peters
am Anfang, oder was?!

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ich glaube, die Prési-
dentin hat dazu einen Hinweis gegeben am Ende der
Aktuellen Stunde, und deswegen gebe ich diesen Hin-
weis auch noch einmal.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Und jetzt ist hier Ruhe! Im Moment gebe ich die Hinweise
und ich brauche auch keine Adjutanz dabei.

Bitte schon, Herr Barlen!

Julian Barlen, SPD: Vielen Dank, Frau Prasidentin! Ich
bin in der einleitenden Kommentierung der Einleitung des
Kollegen Peters und komme selbstverstandlich — und
darum geht es — zum Thema Burgergeld.

Also: Eine parteitaktisch gefuhrte Klage, die man fihren
kann, aber man kann sich auch konstruktiv einbringen,
wenn man Verantwortung fiir Deutschland Ubernehmen
will. Und das ist der dritte Punkt.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Das ist der dritte Punkt.
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Wir reden bei der Einigung der Ampel hinsichtlich der
Frage,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

hinsichtlich der Frage, welcher Betrag zu erwirtschaften
ist, Uber Beitrdge aus dem Bereich des Birgergeldes.
Wir reden Uber Bestandteile aus dem Bereich der Investi-

tionen in Ubrigens Aufgaben dieses Staates im Bereich
der Infrastruktur, nicht nur im Bereich der Energie, aber
auch im Bereich der Zukunftssystematik der Energie, die
zukunftige Generationen dringend brauchen, wo wir eine
Grundsatzentscheidung zu treffen haben, wie wir als
Staat agieren wollen. Und deshalb ist neben dem Antrag
auf Verschiebung des Haushaltes, neben der parteitak-
tisch gefiihrten Klage es insbesondere auch die Unwillig-
keit, die Blockade von CDU und CSU, sich konstruktiv
bei zukunftsfesten Finanzen einzubringen und sich mal
redlich

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

mit der Weiterentwicklung der Schuldenregel zu einer
Investitionsregel einzubringen.

(Sabine Enseleit, FDP: Thema!)

Jeder Handwerksbetrieb in Mecklenburg-Vorpommern
analysiert die Lage, schaut in die Zukunft im Interesse
seiner Beschaftigten

(Torsten Renz, CDU: Da sollte Ihr
Kanzler mal einen Vorschlag machen.)

und nimmt einen Kredit auf, um modern zu sein, um am
Ball zu bleiben. Und Deutschland ist kreditfahig, Deutsch-
land ist kreditwurdig, Deutschland muss die Zukunft
meistern, und deshalb reden wir hier auch Uber solide
Haushaltsfihrung und Zukunftsinvestitionen.

Und es ist die Blockade der CDU aus parteitaktischen
Grunden, die uns in diese aktuelle Lage gefiihrt hat,
meine Damen und Herren. Und da haben Sie,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Sebastian Ehlers, CDU: Nee, der
Bundeskanzler, die Ampel ist es gewesen,
das verfassungswidrige Vorgehen, Herr Barlen!)

Sie haben — und das betrifft ganz explizit auch das Bur-
gergeld —, Sie haben das Ziel, Finanzchaos zu stiften in
Deutschland. Sie haben das Ziel, politisches Chaos zu
stiften in Deutschland. Und Sie haben das, ich ergéanze,
naive Ziel,

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der AfD und CDU —
Zuruf von Daniel Peters, CDU)

naive Ziel, daraus politisches Kapital zu schlagen.
(Glocke der Vizepréasidentin)

Und dazu gehort auch das Birgergeld. Und offensicht-
lich sind Sie also auch bereit, es auf dem Ricken der
schwéchsten Menschen in unserer Gesellschaft auszutra-
gen. Das ist falsch, das ist schébig und das wird vor allem
auch keinen Erfolg haben, meine Damen und Herren.

(Martin Schmidt, AfD: Aber Ihre Rhetorik! —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:

Jetzt musst ihr klatschen! —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD —
Torsten Koplin, DIE LINKE: Das Thema ist viel
zu ernst, als dass man dariiber lachen kann.)



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 70. Sitzung am 14. Dezember 2023 33

Ich sage es an dieser Stelle ganz klar, meine Damen und
Herren, es besteht kein Grund zur Heiterkeit angesichts
dieser Situation.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Dass sich die AfD und dass sich die CDU lustig machen
Uiber die Lebenssituation der Menschen in diesem Land,
das haben wir hinlanglich mitbekommen, aber ich glaube,
ein bisschen mehr Ernsthaftigkeit wirde Ihnen ange-
sichts des Lebens von Millionen von Menschen ein biss-
chen gut zu Gesichte stehen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Martin Schmidt, AfD)

Und deshalb sage ich, alle Bestandteile der Einigung der
Ampel am gestrigen Tage, die auch zu Einsparungen
fuhren, die sich auf die Menschen auswirken werden,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

die sich auch auf Investitionen auswirken werden, die hat
die CDU zu verantworten. Eins zu eins an allen Mal3-
nahmen, auch der Konsolidierung, die hier eben mit
Krokodilstranen beweint wurden,

(Sebastian Ehlers, CDU:
Dann missen wir uns jetzt
noch entschuldigen, oder was?!)

kleben die groRen schwarzen Fingerabdriicke der Union.
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Der rauchende Colt liegt auf dem Tisch der CDU.
(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Und diese Empo6rung kénnen Sie sich an dieser Stelle
wirklich sparen, meine Damen und Herren!

Jetzt also das Burgergeld,

(Zurufe vonseiten der Fraktion der AfD: Ah! —
Sebastian Ehlers, CDU: Aha!)

ein fast schon bekanntes Spiel, ein fast schon bekanntes
Spiel. Erst stimmt die CDU im Bundestag der Einfuhrung
des Birgergeldes zu — erster Schritt des immer selben
Spiels der CDU, die versucht, die Menschen hinter das
Licht zu fuhren. Dann kritisiert sie das von ihr selber
beschlossene und im Bundesrat — auch Ubrigens mit den
Stimmen, die Ministerin hat es gesagt, der uniongefuhr-
ten Lander — beschlossene Birgergeld als zu hoch und
maochte nun als folgerichtig aus der Sicht der CDU dritten
Schritt das Burgergeld in seiner jetzigen Form ganz ab-
schaffen. Begriindung: setzt nicht gentgend finanzielle
Anreize zum Arbeiten, Arbeit wiirde sich einfach nicht
mehr lohnen.

(Zuruf von Christian Albrecht, DIE LINKE)

Das kann man als CDU machen, so kann man vorgehen,
dann muss man sich aber Fragen und auch Kritik gefal-
len lassen, nédmlich, dass es wenig rechtstreu ist, erst ein
Gesetz selber zu beschlieRen, zur Geltung zu bringen
und dann bei einer vollstandig korrekten Umsetzung

dieses selbst beschlossenen Bundesrechtes von Bord zu
gehen.

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Staatspolitische Verlasslichkeit und Rechtstreue geht
anders,

(Daniel Peters, CDU:
Das haben Sie gerade nétig!)

werte Kollegen von der CDU.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Das ist alles eine Frage des Menschenbildes,
(Torsten Koplin, DIE LINKE: Richtig!)

wir haben es in den Ausfiihrungen gehort. Aber das
Menschenbild scheint an dieser Stelle nicht in der Erwa-
gung der CDU zu sein. Unterstellungen, das Schiren von
Vorurteilen gegen Arbeitslose, gegen junge Arbeitslose,
gegen migrantische Arbeitslose ist offensichtlich im Kalkil
der CDU vermeintlich effektvoller, als einfach nur sach-
lich konstruktive Vorschlage zu machen, meine Damen
und Herren. Das ist eine Ideologie der Ungleichwertigkeit
von Menschen, die wir ablehnen

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Ja.)

und die einer Partei, die das Wort ,christlich® in ihrem
Namen fuhrt, wirklich unwirdig ist.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Martin Schmidt, AfD)

Meine Damen und Herren, vor allem ist an der CDU-
Argumentation, und sei sie auch noch so empdrt und
aufgebracht vorgetragen worden von Herrn Peters, vor
allem vieles falsch,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

fragwirdig und, wenn man den Rest des politischen
Handelns der CDU betrachtet, auch ausgesprochen
unglaubwirdig. Zum Beispiel mal wieder Friedrich Merz’
Aussage, im Transferleistungsbezug habe man am Ende
des Jahres mehr verfugbares Einkommen, als wenn man
arbeiten gehe. Das ist falsch! Das ist einfach falsch!
Dazu haben die Institute in Deutschland verschiedene
Berechnungen angestellt, haben das eins zu eins wider-
legt. Ein Vorsitzender einer bundesdeutschen Partei, ein
Vorsitzender einer Fraktion im Bundestag, von der CDU,
stellt sich hin, behauptet etwas, was nicht stimmt. Arbeit
lohnt sich namlich tatsachlich immer,

(Zuruf von Martin Schmidt, AfD)

und auch im kommenden Jahr 2024. Das sagen alle
Berechnungen der Institute, die es dazu gibt.

Und auch udbrigens im Rentenalter — ich weil3, ein The-
ma, wo Sie nicht gerne darauf anzusprechen sind —
macht es einen erheblichen Unterschied, was verdient
wurde. Ein zu geringer Lohnabstand kann nicht mit nied-
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rigeren Sozialleistungen beantwortet werden, sondern nur
mit gerechten Léhnen, mit héheren Léhnen. Mein Kollege
Christian Winter wird darauf noch einmal eingehen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und weniger, weniger offenherzig — und das ist namlich
die Kehrseite der Medaille, die Sie gerne unter den Tep-
pich kehren méchten —, weniger offenherzig und enga-
giert wird von der CDU die eigentlich viel wichtigere
Frage erortert, wie man es jenseits des Versuchs, des
Uibrigens ja auch, es ist gesagt worden, durch das Bun-
desverfassungsgericht hdchstrichterlich geurteilten Exis-
tenzminimums versuchen konnte, Arbeit attraktiv zu
machen, den Lohnabstand Uppiger zu machen, ohne
nach unten zu treten — Achtung, CDU, an der Stelle wird
es hart fur Sie! —, ndmlich durch einen deutlich héheren
Mindestlohn

(Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE: Ja.)

oder auch zum Beispiel durch gute Tariflohne, durch
Tariftreuegesetze.

Und da wird es spannend: Als die CDU der Burger-
gelderh6hung im vergangenen Jahr zugestimmt hat —
jetzt ist sie dagegen, will davon nichts mehr wissen —, da
hat sie gleichzeitig beim Mindestlohn nicht mitgemacht.
Da stellt sie sich hier im Landtag hin und macht — beim
Tariftreuerecht, wo es darum geht, was die Menschen
verdienen fur ihre harte Arbeit —, auch nicht mitgemacht!
Das ist wirklich unansténdig, bei einer solchen Doppel-
moral hier eine solche Debatte anzuzetteln, meine Da-
men und Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und ganz besonders, ganz besonders unansténdig ist es,
wenn man sich einmal vor Augen hélt, wer hier eigentlich
Uber wen spricht. Ja, es ist nicht anzunehmen, dass ein
Friedrich Merz, der im Privatjet —

(Unruhe bei Sebastian Ehlers, CDU)
ich korrigiere, habe dazugelernt: im privaten Kleinflug-
zeug — auf Sylt zu Partys anreist, sich hier reinversetzen
kann, wie es beispielsweise einer Alleinerziehenden oder
einem alteren Langzeitarbeitslosen geht.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD —
Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)

Ich muss ganz ehrlich sagen, das kann man einem Herrn
Merz, der Millionen mit Konzernarbeiten im Bereich der
Kapitalunternehmen verdient hat

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
BlackRock! Mit BlackRock!)

und im Jet unterwegs ist, kann man das nicht verdenken.
Aber,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)
aber,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

aber ...
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Das kann man Herrn Merz nicht verdenken in seiner
Lebenssituation, aber wenn man so hoch, wenn man so
hoch auf der gesellschaftlichen und 6konomischen Leiter
steht, dass man kaum noch den FuBBboden sehen kann,
dann sollte man sich dazu vielleicht einfach nicht auRern.
Dann sollte man respektvoll sein vor seinen Mitmen-
schen, dann sollte man demiitig sein.

Das ware einfach mal ein Ansatz, anzuerkennen, dass
das Burgergeld viel mehr ist als ein Regelsatz. Es ist
Chance, es ist Hoffnung, es ist Hilfe, das Birgergeld —

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

und die Jobcenter, die Ubrigens einen hervorragenden
Job machen — ist vor allem eine ernst gemeinte Ansage
auf Qualifizierung, auf Weiterbildung.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Die sind doch alle Bittsteller geworden.)

Unser Ziel ist es, moglichst alle in Arbeit zu bringen. Das
braucht Gibrigens die Wirtschaft, das brauchen die Firmen
auch in unserem Land angesichts des Fachkrafteman-
gels. Und da wird auch an diesem Beispiel deutlich, die
CDU unter Friedrich Merz ist so wie ihr Vorsitzender von
vorgestern. Der Arbeitsmarkt hat sich fundamental ver-
andert.

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Sebastian Ehlers, CDU)

Das Birgergeld ist eine sehr sinnvolle Leistung in der
sozialen Marktwirtschaft, das in Not solidarisch hilft, das
niemanden aufgibt, das wirklich versucht, alle in Arbeit zu
bringen. Arbeit ist Wirde, Selbstbestimmung, Respekt.
Arbeit ist Wertschopfung, und Arbeit bringt unserer Ge-
sellschaft Wohlstand,

(Unruhe bei Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

und dieser Wert der Arbeit lasst sich nicht dadurch stei-
gern, dass Geringverdiener, dass Arbeitslose gegeneinan-
der ausgespielt werden, sondern nur, indem Menschen in
Arbeit gebracht werden und indem die Lohne steigen.
Und da, liebe CDU, gibt es nichts Gutes, aufler man tut
es. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der AfD der Abgeord-
nete Herr Forster.

Horst Forster, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Mei-
ne Damen und Herren!

Herr Barlen, das ist ja kaum auszuhalten, was Sie hier
von sich geben, insbesondere — fange ich damit schon
an, mit lhrem ersten Satz — ,Rechtspopulismus®, das hier
aufgegriffen haben. Waren Sie wirklich nicht in der Lage
zu erkennen, dass das von meinem Fraktionsvorsitzen-
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den ironisch gemeint war, weil uns ja immer Rechtspopu-
lismus vorgeworfen wird?!

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Kann nicht mal zuhdren.)

Und was wirklich erstaunlich ist, aber das ist eben immer
dann, wenn man keine ordentlichen Argumente hat,

(Julian Barlen, SPD: Ironie!)

auch Sie benutzen ja nur die Trompete der Moral — es ist
schébig und unanstéandig, und so weiter —, weil Sie keine
verniinftigen Argumente haben. Aber lhr eigenes Verfas-
sungsverstandnis, das haben Sie heute entlarvend hier dar-
gestellt, wie krude und wie briichig das ist. Sie werfen doch
der CDU tatsachlich vor, dass sie aus taktischen Griinden
das Bundesverfassungsgericht angerufen habe und dieses
dann nur festgestellt hat, dass der Haushalt verfassungswid-
rig war. Das haben Sie mehrfach betont und haben da auch
wieder lhre Moralbegriffe gebraucht: Das sei ein taktisches
Mandéver gewesen, man kénne das, man muss es aber
nicht tun. Und wissen Sie, wenn die Verfassungsgemafheit
eines Gesetzes infrage gestellt und diese Frage dem Bun-
desverfassungsgericht vorgelegt wird und das Bundesver-
fassungsgericht feststellt, der Haushalt war verfassungs-
widrig, da miissen alle die, die den verabschiedet haben,
ganz klein werden und nicht so groBméaulig, wie Sie sich
hinstellen, und dann noch taktisches Mandver vorfuhren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

So. Das ...

(Zuruf von Julian Barlen, SPD)
Und in der Sache,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)
in der Sache kdnnen wir doch eigentlich,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

und das ist das wirklich Schabige und Bedauerliche bei
dieser Diskussion hier, kénnen wir doch, wenn man sich
dem Thema néhert, Uberhaupt nicht bestreiten, dass es
ein Problem ist,

(Zuruf von Julian Barlen, SPD)
dass ein Problem ist, dass das Birgergeld, egal, wie man
dazu steht, dass es faktisch ein bedingungsloses Grund-
einkommen ist.

(Julian Barlen, SPD: Vdlliger Unsinn!)
Und die Frage, ob denn dieses bedingungslose, dieses
Birgergeld in der Form wirklich noch einen Anreiz bietet
zu arbeiten, dem kann man doch nicht ausweichen!
(Zuruf von Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE)

Haben Sie, ich meine, ich weif3, wo leben Sie eigentlich?!

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Fragen Sie mal, oder wenn Sie noch den Blick haben in
lhrem Umfeld,

(Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)

auch fir einfache Leute, die eine einfache Tatigkeit aus-
Uben,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

eine Kassiererin an der Kasse oder einen Handwerker
mit zwei/drei Kindern,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

beide Eheleute, wenn es jetzt Eheleute sind, haben eine
einfache Arbeit,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

missen morgens um sieben auf der Matte stehen, mis-
sen die Kinder unterbringen, das eine Kind brtllt noch!
Das kennen Sie wahrscheinlich gar nicht alles, dafir
hatten Sie wahrscheinlich Leute, die das fur Sie alles
erledigt haben.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

So sieht das Leben aus. Es ist verdammt schwer, wenn
man nur ein schlichtes Einkommen hat, dann tber das
Birgergeld wesentlich hinauszukommen.

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Sie mussen ja dann auch zur Arbeit fahren, sie haben ja
auch noch Kosten, die gar nicht so beriicksichtigt wer-
den, die, ist ja nicht nur das, dass sie da irgendwie ein
bisschen was steuerlich absetzen kdnnen. Es sind ja
massive Kosten. Sie mussen mit dem Auto hier im Fla-
chenland zur Arbeit fahren, irgendwann ist das Auto
kaputt und, und, und. Sie haben eine Menge Kosten.

(Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)

Mit anderen Worten, wenn sie sich hier normal, wie man
es fruher oder wie man es eigentlich immer noch als
normal ansehen sollte, sich um Arbeit bemihen, fleiig
sind, aber nur ein geringes Einkommen haben, dann
haben sie ein Einkommen nicht wesentlich, wenn Uber-
haupt, Uber dem Birgergeld. Und das kann doch nicht
normal sein! Wenn die Situation so ist, dass sie, selbst,
wenn sie jetzt das Burgergeld haben, vielleicht einsehen,
ja, arbeiten konnte ich ja, so, aber sie dann mal die
Rechnung aufmachen und feststellen, dass sie vielleicht
mit dem Arbeiten nur wenig mehr verdienen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
100 Euro!)

dann kommt man doch als Handwerker, kann man doch
auf die Idee kommen, dann lass ich mich bedienen vom
Staat, kann morgens lange schlafen, wie ich will, und
wenn die Kinder mal brtllen, habe ich kein Problem, und
dann arbeite ich vielleicht an zwei Wochenenden so als
Elektriker oder als Handwerker — irgendwo kriege ich
immer ein bisschen Nebenbeschéaftigung — oder als Fri-
seur, was weil3 ich, und dann mit zwei Wochenenden, die
ich mal arbeite im Monat, stehe ich mich besser, glan-
zend besser als vorher. Und dann sagen Sie — das ist lhr
Hauptargument —, ja, wir miussen aber dann den Min-
destlohn erhéhen. Abstandsgebot, dass das sein muss,
sehen Sie ein, wie dramatisch das ist.
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Das hat Herr Geue heute Morgen uns vorgerechnet, wie
schwierig es ist, jetzt bei den, bei den Gehaltern im 6f-
fentlichen Dienst das Abstandsgebot, bei den geringen
Einstufungen das Abstandsgebot noch zu wahren. Es
wird zurzeit nicht gewahrt. Sie haben das gehort, es ist
alles sehr schwierig. Warum macht denn dann Herr Geue
Uiberhaupt die Probleme?! Dann kdnnte er doch lhrem
Vorschlag folgen — Sie sind in der Regierungspartei —
und sagen, wir heben jetzt mal in den unteren Gehalts-
stufen das mal um 20/30 Prozent an, damit wir das Ab-
standsgebot haben. Und dann ist natirlich auch ein
Problem fiir die anderen —

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Da wird kein Problem draus gemacht.)

da gibt es ja das Abstandsgebot —, es geht ja da von
unten nach oben immer weiter, und da ist der Haushalt
wirklich pleite.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
Genau das haben Sie heute empfohlen.

Und wenn das richtig ist — nochmals sage ich, wiederhole
ich mich —, dann sagen Sie Herrn Geue, er soll sofort den
anderen da eine andere Rechnung aufmachen und die
niedrigen Gehaltsstufen um drei/vier Stufen heben, damit
das Abstandsgebot wirklich da ist.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Das ist wirklich im Grunde schéabig! Wir haben 5,7 Millio-
nen Arbeitslose, und da wollen Sie doch nicht sagen,
dass die alle nicht arbeiten kbnnen bei dem Fachkrafte...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Forster, lhre
Redezeit ist abgelaufen.

Horst Forster, AfD: Ja, bedauerlicherweise. — Vielen
Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ums Wort gebeten hat
noch einmal fur die Fraktion der CDU der Abgeordnete
Herr Peters.

Daniel Peters, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Nach diesen beachtlichen
Einlassungen, die teilweise jeglicher Realitét entbehren,
muss es mir dann doch noch mal gestattet sein, hier das
Wort zu ergreifen.

(Zurufe von Christian Winter, SPD,
und Torsten Koplin, DIE LINKE)

uUnd ja, Herr Barlen, Herr Barlen, dass Sie hier einen Ver-

fassungsbruch mit Ansage aufgrund lhrer Inkompetenz

lhrer SPD in Berlin hier noch schénreden wollen und die

Klage an sich, die dazu gefiihrt hat, dass wieder ein, ...
(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Hoffentlich!

(Zuruf von Julian Barlen, SPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment!

Daniel Peters, CDU: ... ein ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Unterbrechen Sie mal
bitte!

Also jetzt muss ich mal der SPD sagen, ich war ja recht
groRziigig und habe auch den Hinweis gegeben, worliber
redet er jetzt. Aber ich muss ja wenigstens zulassen,
dass man auf das, worauf man sich eingelassen hat,
auch reagiert. Und wenn ich nicht unterbrochen habe, als
das eingelassen wurde, dann muss man auch ertragen
kénnen, dass jemand darauf reagiert, ...

Daniel Peters, CDU: Kann er nicht.

Vizepréasidentin Beate Schlupp: ... weil ansonsten hétte

ich Sie unterbrechen mussen.
Daniel Peters, CDU: Kann dieser Mann nicht.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Man muss also quasi
in der Aussprache ja auch auf das reagieren kénnen,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

was gesagt wurde, und solange ich es zugelassen habe,
ist es etwas, auf das man reagieren kann.

(Zuruf von Julian Barlen, SPD)

Ich hoffe, dass das jetzt nicht noch zu Missverstandnis-
sen fuhrt.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Maoglicherweise, wenn wir diese Debatte so fihren, mis-
sen wir in Zukunft strenger darauf reagieren, wie weit wir
das Thema ausarbeiten lassen.

(Zuruf von Philipp da Cunha, SPD)
Da habe ich nicht hier gesessen, Herr da Cunha.

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Torsten Koplin, DIE LINKE)

Daniel Peters, CDU: Also wir halten fest, meine Damen
und Herrn, dass der SPD-Fraktionsvorsitzende versucht,
diese Inkompetenz zu kaschieren.

(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig!)

Das kann ich ja aus lhrer parteipolitischen Haltung viel-
leicht noch verstehen, aber bleiben wir bitte bei den Fakten!

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Die Klage der CDU/CSU-Bundestagsfraktion hat dazu
gefuihrt, dass wir endlich wieder auf dem Weg sind zu
einem verfassungsgemaflen Bundeshaushalt. Sie hatten,
Sie haben so jede Warnung, die es dazu gab, einfach
schlichtweg ignoriert. Und ich muss wirklich konstatieren,
wenn Sie so sehr diese Verfassung, dieses Grundgesetz
mit FlURen treten, sollten Sie sich ganz personlich ganz
andere Fragen stellen, meine Damen und Herren!

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der AfD und CDU —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)
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Und ich mochte noch mal zum Thema Birgergeld noch
mal deutlich machen, was ...

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Ja, gut, also wissen Sie, Herr Winter, lhr Fraktionsvorsit-
zender hat minutenlang nicht zum Thema gesprochen,
und da erdreisten Sie sich zu so einer intellektfreien
AuRerung!

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Herr Winter, ganz ehrlich, ich bin ja vieles gewohnt von
lhnen, aber das schlagt wirklich hier dem Fass wirklich
den Boden aus.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Aber ich will noch mal auf die Meinung der Bevélkerung
zuriickkommen, auf den ARD-DeutschlandTrend. Da
wurden die Menschen gefragt, wo sie denn am ehesten
Einsparpotenziale sehen fur den Bundeshaushalt: 64 Pro-
zent — ubrigens Thema Nummer eins — haben gesagt,
beim Birgergeld —

(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig!)
Uibrigens auch 43 Prozent der Anhanger der SPD.
(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)

Insofern, vielleicht konsultieren Sie einfach auch mal lhre
Basis! Vielleicht wiirde das den einen oder anderen Re-
debeitrag bei lhnen ein wenig infrage stellen, meine Da-
men und Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der AfD, CDU und FDP)

Und zu Frau Drese kann ich etwas ganz Personliches
sagen. Ich gebe lhnen einen guten Tipp: Verlassen Sie
mal ab und an lhr Ministerium! Gegenuber gibt es einen
Supermarkt.

(Heiterkeit und Unruhe vonseiten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Zurufe von Julian Barlen, SPD, und
Patrick Dahlemann, SPD)

Da waren wir. Da haben wir mal mit Kassiererinnen ge-
sprochen, und diejenigen, und die haben, da haben uns
Kollegen dieses Supermarktes gesagt, sie haben Kolle-
gen verloren, ins Burgergeld verloren,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

weil das fir sie attraktiver erscheint.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Insofern, raus aus dem Elfenbeinturm, rein in die Realitat
Mecklenburg-Vorpommerns!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der AfD, CDU und FDP)

Das wirde lhnen guttun. — Vielen Dank!

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der SPD der Abgeord-
nete Herr Winter.

(Zurufe von Julian Barlen, SPD,
und Sebastian Ehlers, CDU)

Christian Winter, SPD: So.

(Zurufe von Patrick Dahlemann, SPD,
und Sebastian Ehlers, CDU)

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Achtung, Triggerwarnung! Ich werde tatséch-
lich mich in meiner Rede fast ausschlief3lich auf das
Birgergeld beziehen, damit wir hier weiter bei der Sache
bleiben.

(Sebastian Ehlers, CDU: Meine Rede.)

Ich spare mir jetzt mal die ganzen Einfuhrungen, wa-
rum diese Reform jetzt notwendig war, méchte aber
vielleicht auch noch mal darstellen, dass, glaube ich,
nach 20 Jahren — das wurde auch schon ausgefiihrt, ein
Fall Turnaround der Wirtschaftsdaten — das notwendig
war. Aber es war auch notwendig, und das gehért auch
zur Wahrheit, dass irgendwie bei der dauerhaften Be-
kampfung der Langzeitarbeitslosigkeit nun die Hartz-1V-
Reform nicht der gro3e Wurf war.

Und daher, glaube ich, ist es auch richtig, den Ansatz
grundlegend zu Uberdenken. Denn der Ansatz vorher,
das war ja der Vermittlungsvorrang, und der hat immer
wieder dazu geflhrt, dass es zu kurzfristigen Wechseln
von Beschéftigungsverhéltnissen und dann wieder un-
terbrochen durch Phasen des Grundsicherungsbezugs
kommt. Und jetzt ist es, genau, ist es abgelost, dieses
System, und neu eingefihrt mit dem Birgergeld ab dem
1. Januar sozusagen der Perspektivvorrang. Und das,
finde ich, ist eine ganzheitliche Vorgehensweise, eine
vernlnftige, weil die Erwerbslosen nun mit ihren Kompe-
tenzen und Interessen ganzheitlich betrachtet werden,
um sie auch nachhaltig und dauerhaft in einer Arbeit zu
integrieren. Und das halte ich fur verniinftig.

Es ist es schade, mit den Nachrichten von gestern, die
uns erreicht haben, zum neuen Bundeshaushalt, dass
entscheidende Instrumente, auch finanzielle Anreize, die
entscheidend sein kénnen, dass die nun nicht mehr
stattfinden. Nichtsdestotrotz, und da zeigt, das entlarvt
eigentlich schon den Titel hier Ihrer Aussprache, das sind
ja klare Leistungsanreize. Wo soll hier von Fehlanreizen
die Rede sein?

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Ich sage ganz klar: Fehlanreize — Fehlanzeige!

(Beifall und Zuruf von Julian Barlen, SPD —
Zuruf von Christiane Berg, CDU)

Wie sieht es denn nun mit dem Lohnabstand aus? Es
wurde hier schon ausgefuhrt, bei Alleinstehenden Uber
500 Euro mehr im Monat oder, wenn Sie es eher mit
Relationen haben, 55 Prozent mehr, alleinerziehend —
das wurde hier auch angesprochen —, alleinerziehend mit
Mindestlohn circa 600 Euro netto im Monat mehr.
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(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist falsch.)

Dann kommen wir zu Alleinverdienern mit zwei Kindern,
einer geht arbeiten, eine Person ist zu Hause, zwei Kin-
der, mit Mindestlohn circa 350 Euro mehr,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist falsch.)

eine Familie mit drei Kindern, zwei Einkommen, beide mit
Mindestlohn, Giber 400 Euro mehr.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Und last, but not least — das ist ja der Skandal, Jens
Spahn hat Mitte des Jahres tatsachlich sich erdreistet,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

zu behaupten, dass Birgergeldempféanger/-innen mittler-
weile Durchschnittsverdienenden gleichgestellt seien —,
und jetzt kommts, eine Familie mit Durchschnittsver-
dienst, zwei Kinder, wenn wir jetzt mal realistisch anneh-
men, was heutzutage verdient wird, 800 bis 1.000 Euro
netto jeden Monat mehr.

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Wolfgang Waldmdiller, CDU)

Ich frage hier die CDU-Fraktion ganz ehrlich, wenn
1.000 Euro mehr, bis zu 1.000 Euro mehr netto im Monat
keinen Unterschied mehr machen, dann missen Sie sich
zwei Dinge vorwerfen lassen: Entweder, Sie ignorieren
diesen Fakt und wollen hier bewusst eine populistische
Debatte lancieren, oder, und das beflirchte ich, Sie ha-
ben dermaRen den Blick fiir die Realitat verloren, dass
1.000 Euro mehr im Monat fiir Sie keinen Unterschied
mehr machen.

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Sebastian Ehlers, CDU)

Und ich finde,

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Sebastian Ehlers, CDU)

das wurde auch schon ausgefihrt,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
ich finde, das wurde auch schon ausgefihrt, dass das ja
durchaus auch eine gewisse innere, dass das durchaus
eine gewisse innere Logik hat, weil Herr Merz, der Frakti-
onsvorsitzende der CDU,

(Zuruf von Michael Meister, AfD)

der verdient nach eigenen Angaben ungefahr 1 Million
pro Jahr.

(Zurufe aus dem Plenum: Oh!)

Genau. Und wenn Sie mal schauen, da gibt es so
einen,

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der AfD und CDU)

gibt es einen ehemaligen Abgeordneten der SPD, der hat
immer so einen Zollstock dabei,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
und der hat das, ...

(Zuruf aus dem Plenum:
Wie viel verdienen Sie denn im Jahr?)

Na ja, von einer Million bin ich weit entfernt.

(Unruhe vonseiten der
Fraktionen der AfD und CDU —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

... und der hat das einmal dargestellt,

(Julian Barlen, SPD: Wir lassen doch den von
Ihnen Genannten nicht auf dem Riicken
der Schwachen rumtrampeln!)

der hat das einmal dargestellt,

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der AfD und CDU)

wie verschwindend gering es ist. Also! Und vor allem,
was ja auch das nachste Entlarvende ist, viele Bezieher/-
innen des Burgergeldes gehen arbeiten, 20 Prozent der
Beziehenden oder in absoluten Zahlen circa 400.000 Men-
schen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
Weitere 800.000,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
weitere 800.000 Menschen ...

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
Es sind weniger geworden.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wahnsinn!)

Weitere 800.000 Menschen stehen dem Arbeitsmarkt
vorubergehend gar nicht zur Verfligung,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sie machen Menschen zu Bittstellern,
und freuen sich noch dariber! —
Glocke der Vizeprasidentin)

da sie sich in einer WeiterbildungsmalRnahme befinden,
zu Hause sind oder auch kurzzeitig erkrankt sind. Das
muss hier einmal klar gesagt werden.

Und ich mdéchte gerne noch ein paar weitere Fakten
bringen. Zun&chst einmal, die SPD erteilt jeglichen Uber-
legungen zum bedingungslosen Grundeinkommen eine
ganz klare Absage. Wer sich mit dem bedingungslosen
Grundeinkommen einmal naher beschaftigt, merkt, das
sind wirklich neoliberale Fantasien, die in keinster Weise
von uns unterstitzt werden.

(Zuruf von Michael Meister, AfD)
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Nichtsdestotrotz muss auch festgestellt werden, und das
steht sowohl im Koalitionsvertrag im Land wie im Bund,
die Birgergeldreform muss einhergehen so wie immer:
Da, wo faire Wettbewerbsbedingungen herrschen, dass
entschieden gegen Schwarzarbeit vorgegangen wird.

Und zu einer weiteren Wahrheit gehort auch, und das
finde ich wirklich schabig von lhnen auch, Herr Peters,
dass Sie hier gesagt haben, das ware ein Anziehungs-
punkt fir Menschen aus dem Ausland. Ich habe mir hier
noch mal in der Zwischenzeit die Zahl geholt: Circa, also
die Arbeitslosenquote bei Menschen ohne deutsche
Staatsbirgerschaft ist 15 Prozent. Das heil3t, Sie werfen
hier Menschen aus dem Ausland vor, dass sie nicht ar-
beiten gehen, wobei 85 Prozent von ihnen arbeiten. Ich
denke, allein diese Zahl tberfihrt Sie.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Herr Kramer hat sie bereits auch schon uberfiihrt. Das,
was wir hier gesehen haben, das war keine sachliche
Debatte, das war ein Wetteifern der rechten Populisten.
Wir waren die Zuschauer. Leidtragender, furchte ich, das
wird die parlamentarische Demokratie sein.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Wir haben den Wert ermittelt.)

In diesem Sinne, liebe CDU,
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

geben Sie sich nicht dem Populismus und Gerlichten in
sozialen Medien hin

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)
und vielleicht auch aus manchem Verband,
(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)
sondern widmen Sie sich den Fakten,
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

anstatt dorthin zu schielen, wo Sie mit Stimmungsmache
einfachen Beifall ernten kdnnen!

(Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)
Herzlichen Dank fir die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Ums Wort gebeten hat fur die Fraktion DIE LINKE der
Abgeordnete Herr Foerster.

Henning Foerster, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Ich mache es ganz schnell.

In Richtung der AfD: Sie reden immer wieder davon, das
Birgergeld sei ein bedingungsloses Grundeinkommen.
Da muss ich Sie korrigieren. Wenn das so wére, gabe es
keine Einkommens- und Vermégensprufung. Wenn sie
Birgergeld beziehen wollen, missen sie die Hosen run-

terlassen. Und das macht niemand gerne, auch die hier
schon vielfach zitierte Verkauferin nicht.

(Zuruf von Michael Meister, AfD)

Ich glaube, die geht weiter lieber arbeiten, als auf solche
Leistungen angewiesen zu sein.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und in Richtung von Herrn Peters méchte ich noch mal
sagen,

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)
mit den Umfragen ist das so eine Sache. Es gibt auch 70,
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

gibt auch 70 Prozent, die sagen, man soll Besserverdie-
nende starker zur Finanzierung des Sozialstaates heran-
ziehen.

(Zuruf von Christiane Berg, CDU)

Also insofern kann man fir alles immer gute Argumente
finden. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Ums Wort gebeten hat noch einmal fir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN der Fraktionsvorsitzende
Herr Dr. Terpe. Oder? Frau Oehlrich selber. Okay!

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleg/-innen!
Gestatten Sie mir die Anmerkung, in einem Landtag, in
dem die AfD vertreten ist, sollte man nicht allzu inflationar
mit dem Wort ,Verfassungsfeind“ umgehen! Das war das
eine, was ich sagen wollte.

(Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)

Das andere, was ich noch sagen wollte, ist, die CDU
meldet eine Aktuelle Stunde zum Thema ,Sofortiger
Kurswechsel beim Burgergeld — Fehlanreize vermeiden®
an. Die CDU fordert die Abschaffung des Birgergelds in
dieser Aktuellen Stunde. Die CDU erklart aber nicht, wie
sie sich dann, wie dann die Gewahrleistung des Grund-
rechts auf ein menschenwirdiges Existenzminimum zu
gewabhrleisten ist,

(Henning Foerster, DIE LINKE: Genau!)

und das wollte ich hier noch mal ganz klar herausstellen. —
Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Danke, Frau Abgeord-
nete!

(Sebastian Ehlers, CDU:
Vélker, hort die Signale!)
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Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 7: Zweite Lesung
und Schlussabstimmung des Gesetzentwurfes der Lan-
desregierung — Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur
Anderung des Kommunalen Versorgungsverbandsgeset-
zes, Drucksache 8/2591, hierzu Beschlussempfehlung
und Bericht des Innenausschusses, Drucksache 8/2801.

Gesetzentwurf der Landesregierung
Entwurf eines Zweiten Gesetzes

zur Anderung des Kommunalen
Versorgungsverbandsgesetzes
(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)
— Drucksache 8/2591 —

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fir Inneres, Bau
und Digitalisierung (2. Ausschuss)
— Drucksache 8/2801 —

Das Wort zur Berichterstattung wird nicht gewinscht.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache
nicht vorzusehen. Ich sehe und hore dazu keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen.

Wir kommen zur Einzelberatung tber den von der Lan-
desregierung eingebrachten Entwurf eines Zweiten Ge-
setzes zur Anderung des Kommunalen Versorgungsver-
bandsgesetzes auf Drucksache 8/2591. Der Innenaus-
schuss empfiehlt in seiner Beschlussempfehlung auf
Drucksache 8/2801, den Gesetzentwurf der Landesregie-
rung auf Drucksache 8/2591 unverandert anzunehmen.

Ich rufe auf die Artikel 1 und 2 sowie die Uberschrift in
der Fassung des Gesetzentwurfes der Landesregierung
auf Drucksache 8/2591. Wer dem zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit sind die Artikel 1
und 2 sowie die Uberschrift in der Fassung des Gesetz-
entwurfes der Landesregierung auf Drucksache 8/2591
mit den Stimmen der Fraktionen von SPD und DIE LINKE,
ansonsten Stimmenthaltung angenommen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der FDP)
FDP hat zugestimmt? Sehr z6gerlich, ne! Gut.
Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzentwurf im Ganzen in der Fassung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung auf Drucksa-
che 8/2591 zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um
ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimm-
enthaltungen? — Damit ist der Gesetzentwurf der Landes-
regierung auf Drucksache 8/2591 mit den Stimmen der
Fraktionen von SPD, DIE LINKE und FDP, ansonsten
Stimmenthaltung angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 8: Zweite Lesung
und Schlussabstimmung des Gesetzentwurfes der Lan-
desregierung — Entwurf eines Gesetzes zur Anpassung
der Finanzbeziehungen zwischen Land und Kommunen
in Mecklenburg-Vorpommern, Drucksache 8/2759, hierzu
Beschlussempfehlung und Bericht des Innenausschusses,
Drucksache 8/2824. Hierzu liegen Ihnen Anderungsan-
trage der Fraktionen der CDU und FDP auf den Drucksa-

chen 8/3372 und 8/3373, ein Anderungsantrag der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/3376,
ein Anderungsantrag der Fraktion der CDU auf Drucksa-
che 8/3374 sowie ein Anderungsantrag der Fraktion der
AfD auf Drucksache 8/3386 vor.

Gesetzentwurf der Landesregierung
Entwurf eines Gesetzes zur Anpassung

der Finanzbeziehungen zwischen Land und
Kommunen in Mecklenburg-Vorpommern
(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)

— Drucksache 8/2759 —

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fir Inneres, Bau
und Digitalisierung (2. Ausschuss)
— Drucksache 8/2824 —

Anderungsantrag der Fraktionen
der CDU und FDP
— Drucksache 8/3372 —

Anderungsantrag der Fraktionen
der CDU und FDP
— Drucksache 8/3373 —

Anderungsantrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 8/3374 —

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksache 8/3376 —

Anderungsantrag der Fraktion der AfD
— Drucksache 8/3386 —

Das Wort zur Berichterstattung wird nicht gewinscht.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache mit
einer Dauer von bis zu 36 Minuten vorzusehen. Ich sehe
und hére dazu keinen Widerspruch, dann ist das so be-
schlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Ums Wort gebeten hat fir die Fraktion der SPD die Ab-
geordnete Frau Tegtmeier.

Martina Tegtmeier, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Mit dem
Gesetz zur Anpassung der Finanzbeziehungen zwischen
Land und Kommunen setzen wir den Weg fiir eine solide
Finanzausstattung der Gemeinden als effizientes, mo-
dernes und zeitgeméaRes Instrument zur Starkung der
Kommunalfinanzen und zur Foérderung von Investitionen
fort. Das Finanzausgleichsgesetz sieht vor, dass zum
Jahr 2024 die kommunale Beteiligungsquote, die relative
Mindestfinanzausstattung, die investive Bindung von
Schlisselzuweisungen und die Zuweisung fir den Uber-
tragenen Wirkungskreis zu Uberprufen sind.

In den vergangenen Jahren sind die Einnahmen der
kommunalen Ebene stets angestiegen. Dabei verénderte
sich der Anteil zwischen Gemeindesteuern und Finanz-
ausgleichsleistungen zugunsten der Einnahmen aus
Gemeindesteuern, und das ist auch gut so. Das ist beim
Ausgleich der Finanzstréme zu beachten. Die Einnah-
men der Gemeinden steigen insgesamt im Jahr 2024 —
das hat der Finanzminister gestern schon mal gesagt —
auf tber 3,2 Milliarden Euro und in 2025 um weitere gut
200 Millionen Euro an. Fur die kommunale Ebene kann
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man sagen, es kommt mit dem FAG nicht nur zusatzli-
ches Geld aus eigenen Einnahmen, sondern auch zu-
sétzliches Geld aus dem Landeshaushalt.

Die Ausgaben des Landes erhohen sich durch die Ande-
rung des Finanzausgleichsgesetzes in den Jahren 2024
und 2025 um rund 61 Millionen Euro. Das Gesamtpaket
stimmt aus unserer Sicht. Die Beteiligungsquote der
kommunalen Ebene steigt auf 31,051 Prozent, die Mittel
des uUbertragenen Wirkungskreises werden auf knapp
274 Millionen Euro erhoht. Das Land stellt den Kommu-
nen zur Starkung der Infrastruktur der Feuerwehren, vor
allem fiur Feuerwehrgeratehduser, in den Jahren 2024
und 2025 jeweils 25 Millionen Euro zur Verfigung. Die
Mittel werden Uber Sonderbedarfszuweisungen zielge-
richtet bereitgestellt.

Uber einen neu eingefiihrten Paragrafen 10a — der war
hier ja 6fter schon Bestandteil der Diskussion — wird
ein ordentliches Paket zur Férderung der Schulinfrastruk-
tur geschnirt mit jahrlich 25 Millionen Euro zuséatzlich
vom Land. Und eben solche Betrage aus dem kom-
munalen Finanzausgleich, fir vier Jahre stehen insge-
samt 200 Millionen Euro zur Verfligung, sodass bei einer
50-prozentigen Forderung 400 Millionen Euro generiert
werden, um unsere Schulen zu sanieren beziehungs-
weise neu zu errichten.

Gestern wurde hier so getan, als wirden bei diesen la-
cherlichen Mitteln unsere Schulen weiter verrotten, weil
ohne Geld aus dem Landeshaushalt hier nichts passiert.
Das ist gelinde gesagt eine Frechheit. Zum einen gibt es
mehrere Fordertdpfe aus Bundes- und EU-Mitteln, die
auch fur Schulen eingesetzt werden kénnen, eingesetzt
wurden und weiter eingesetzt werden, und zum anderen
haben viele Gemeinden und Landkreise erhebliche Mit-
tel, erhebliche Eigenmittel fir die Sanierung, den Aus-
und Neubau von Schulen in den letzten Jahrzehnten
aufgebracht. Es gibt tatséchlich zahlreiche Schultrager
in unserem Land, denen es nicht egal ist, in welchem
Schulumfeld unsere Kinder lernen.

Die Verteilung der Mittel unter Beriicksichtigung der Zah-
len schulpflichtiger Kinder 6ffentlicher Schulen wurde in
der Anhdrung kritisiert. Folgt man dem Ziel, das mit die-
ser Grundlage verfolgt wird, kann man jedoch nur zu dem
Schluss kommen, dass das der richtige Ansatz ist, denn
mit diesen Mitteln sollen insbesondere Schulen im landli-
chen Raum, die ansonsten kaum oder gar keine Mdg-
lichkeit haben, bestehende Fordertdpfe zu nutzen, gefor-
dert werden.

Damit auch Kommunen, die sich in der Haushaltskon-
solidierung befinden, ihren Eigenanteil aufbringen kon-
nen, kdnnen sie in den Jahren 2024 bis 2027 zusétzlich
zu den bereits bisher gewéhrten Hilfen eine Sonderzu-
weisung fir investive Zwecke von insgesamt jahrlich
7,5 Millionen erhalten. Durch Erleichterung in der Gemein-
dehaushaltsverordnung-Doppik wird es Uber 60 Prozent
unserer Stadte und Gemeinden leichter gemacht, Haus-
haltsiiberschisse flr Investitionen in den Kommunen
einzusetzen. Die allgemeine Infrastrukturpauschale nach
Paragraf 23 FAG-MV wird entsprechend der bestehen-
den gesetzlichen Regelung in Héhe von 6,5 Prozent der
Finanzausgleichsmasse fortgefuhrt. Ihr Volumen wird in
den kommenden Jahren kontinuierlich wachsen und den
Mindestbetrag in Hohe von 100 Millionen Euro uber-
schreiten. Im Jahr 2028 liegt das, wird das ungeféhr bei
115 Millionen Euro liegen.

Die Mittel fir das kooperative E-Government werden von
2,7 auf 7,57 Millionen Euro erhéht. Dieser Ansatz wurde
im Verfahren ausgiebig erortert. Das Erfordernis der
Erhdhung auf 10 Millionen Euro kénnen wir in der SPD-
Fraktion zurzeit nicht nachvollziehen. Und auch fur die
Berechnung der Steuerkraftzahlen wurde eine verniinftige
Regelung aus unserer Sicht zur Beriicksichtigung der
Grundsteuerreform gefunden. Der verbleibende Abrech-
nungsbetrag des Jahres 2022 in Hohe von 16,8 Millio-
nen Euro wird in die Finanzausgleichsleistung des Jah-
res 2024 und nicht — wie eigentlich vorgesehen — dem
Ausgleichsfond zugefuhrt. Auch das kommt dann der
kommunalen Ebene also direkt zugute.

Die Argumente aus den Anhérungen haben wir sorgfaltig
geprift, insbesondere auch die Vorschlage des Stédte-
und Gemeindetages flir zwei EntschlieBungen. Nach
Erorterung dazu mit der Landesregierung konnten wir
diesem Ansinnen jedoch nicht folgen. Unserer Ansicht
nach haben die Verhandlungspartner von Land und
kommunaler Ebene hart, aber durchaus auf Augenhéhe
verhandelt. Ich habe auch in der Anhérung den Eindruck
gewonnen, dass das Ergebnis auf eine breite Zustim-
mung stoft.

Ich bitte nun lhrerseits um breite Zustimmung fur das
Gesetz zur Anpassung der Finanzbeziehungen zwischen
Land und Kommunen im Sinne der Beschlussempfeh-
lung des Innenausschusses und danke fir lhre Aufmerk-
samkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fur die Landesregierung der Innenmi-
nister Herr Pegel.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Herzlichen
Dank fur die eben gegebenen Hinweise! Ich schlieRe
mich der Abgeordnetenkollegin Martina Tegtmeier gerne
an. Es ist ein rundum fur die kommunale Familie positi-
ves Paket, das sich Ihnen, vor Ihnen ausbreitet.

Wir heben die kommunale Beteiligungsquote geringfiigig
an, zu gut Deutsch, die Kommunen bekommen ein biss-
chen mehr vom Kuchen der Steuereinnahmen des Lan-
des ab — knapp 7 Millionen Euro plus —, wir erméglichen
eine schnellere Auszahlung des Abrechnungsbetrages
des Jahres 2022 schon im kommenden Jahr — knapp
16,8 Millionen Euro plus —, wir erhéhen die Ausgleiche
des Landes gegentuber den Kommunen, die Aufgaben fir
das Land wahrnehmen, die vor 2010 Ubertragen wurden,
der sogenannte Ubertragene Wirkungskreis — die Zuwei-
sungen angepasst, knapp 4 Millionen plus —, wobei es
hier erstmalig nach einem neuen Berechnungsmodus
erfolgt, den uns der Landesrechnungshof vorgeschlagen
hat.

Wir fuhren erstmalig ein fur diesen Ubertragenen Wir-
kungskreis eine Art Kriseninstrument. Gelernt haben wir
das in der Afrikanischen Schweinepest, dass manchmal
das FAG eben mit seinen Uberprifungszeitraumen zu
langsam wirkt. Auch hier helfen wir, dass wir kinftig
schneller kommunaler Familie Unterstitzung zuteilwerden
lassen kénnen.
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Zu guter Letzt, die relative Mindestfinanzausstattung,
die tberpruft werden sollte, bleibt im Ubrigen in breiter
Ubereinkunft mit der kommunalen Familie. Gerade diese
schitzt besonders finanzschwache Kommunen und si-
chert, dass auch die nicht vollkommen abgehéngt wer-
den von der allgemeinen Finanzentwicklung.

Zu guter Letzt ermdglichen wir Sonderzuweisungsmaog-
lichkeiten genau fiir diesen besonders finanzschwachen
Kreis von Kommunen, um Investitionen auch in diesen
Gemeinden zu ermdglichen — auch das eine deutliche
Verstarkung der investiven Mdglichkeiten, die, und das
ist das Herzstiick dieser FAG-Novellierung, kombiniert
sind mit dem 200-Millionen-Euro-Programm fiir Schulvor-
haben, mit dem im Ergebnis bis zu 400 Millionen Euro
Investitionen in den kommenden vier bis funf Jahren in
die Schulen ermdglicht werden.

Ich weil? allerdings, dass bei genau der Verteilung dieses
200-Millionen-Euro-Paketes weiterhin eine gewisse Dis-
kussion entstanden ist. Ich wirde bei der Diskussion
Uiber den Verteilungsmalfistab deutlich betonen wollen,
dabei geht es nur um die Frage, wie zwischen den Kom-
munen verteilt wird. Der Beitrag des Landes ist unstreitig.
Es geht also um eine reine Binnenverteilungsfrage.

In den Diskussionen, die wir mit der kommunalen Familie,
mit den Beteiligten in Vorbereitung dieses Gesetzgebungs-
verfahrens gefiihrt haben, war landesseitig immer mafl3geb-
lich, dass dieses 200-Millionen-Euro-Schulbauprogramm
fur Schulen vor allen Dingen in Grundzentren und in nicht
zentralen Orten besonders profitabel sein soll. Warum?
Weil furr die Oberzentren und Mittelzentren mit dem Stadte-
bauférderprogramm, mit dem EFRE-Férderprogramm, das
nur in diesem Bereich wirkt, und einer Vielzahl weiterer
umfangreicher Programme schon in der Vergangenheit
dort fir Schulbau besonders geholfen werden konnte und
auch geholfen wird.

Durch diesen Rost fallen in der Regel nicht zentrale Orte,
nicht selten aber auch die Grundzentren, die es da ein-
fach deutlich schwerer haben, weil fir die meisten nur
der ELER uberhaupt ein mégliches Forderprogramm
bei Schulbauvorhaben bereithalt, der in der aktuellen
Forderperiode aber maximale Investitionsvolumina von
5 Millionen Euro unterstiitzt. Und Schulbauten fiir maxi-
mal 5 Millionen Euro, da miissen Sie schon sehr kleine
Schulen haben oder sich extrem Muhe geben. Von daher
haben wir vor allen Dingen hier im landlichen Raum gro-
Re Schwierigkeiten. Deshalb war unstreitig in der Diskus-
sion, vor allen Dingen hier helfen zu wollen. Und die
Betrdge, die an die Landkreise gehen, sind dann vor
allen Dingen auch an diese Schulen im landlichen Raum
in kommunaler Tragerschaft weiterzuleiten.

Um das ein bisschen fassbar zu machen, war bei der
abschlieRenden Beratung der Landesregierung mit den
kommunalen Spitzenverbanden am 3. November beim
malRgeblichen Treffen deshalb auch der Teil, der lhnen
jetzt im Gesetzestext vorliegt, als Gesetzentwurf bereits
den Beteiligten ausgereicht worden. Der arbeitet im Ubri-
gen nicht mit Schilerzahlen, sondern wenn Sie reingu-
cken, arbeitet der mit absoluten Eurobetragen und stellt
damit ein Stiick weit das Verhéltnis dar, welcher Land-
kreis, welche kreisfreie Stadt kriegt vom Gesamtkuchen
pro Jahr wie viel ab.

Wir arbeiten nicht mit Schiilerzahlen, weil ich zumindest
in den Diskussionen der vergangenen Jahre — sowohl als

Anwalt als auch spater als Staatssekretar und Minister —
gelernt habe, wenn du einen abstrakten MaRRstab an die
Hand gibst, redet keiner mit dir Gber den Mal3stab, ohne
nicht in Wahrheit permanent in Eurobetrdge umzurech-
nen. Und deswegen haben wir es fir cleverer gehalten,
wir schreiben die Eurobetrdge rein und gucken dann in
der Diskussion, ob alle sagen, damit komme ich halb-
wegs Klar, das bildet meine Bedarfe halbwegs realistisch
ab, das ist fair im Verhaltnis untereinander. Genau diese
Geldbetrage haben deshalb mit diesem Gesetzesentwurf
vorgelegen. Die liegen lhnen jetzt so vor, da gibt es in
der Sache keine Abweichung.

Wichtig bleibt aus Sicht der Landesregierung auch wei-
terhin, dass bei diesem Verteilungsmalfistab vor allen
Dingen die landlichen Raume profitieren sollten. Im Ubri-
gen hat deshalb der Stadte- und Gemeindetag — von uns
als Landesregierung nachvollziehbar — auch wiederholt
das Bekenntnis in diesen Gesprachen verlangt, dass alle
anderen Forderprogramme jetzt nicht fiir Schulbauprojek-
te gesperrt werden, sondern genauso dafir offenbleiben
wie bislang. Keine Sorge, das ist so, das haben wir zu-
gesagt, das wird auch so bleiben. Aber da ist die Idee
naturlich dahinter gewesen, dass gerade die gréReren
Stadte aus diesen Programmen profitieren kdnnen, auch
weiterhin sollen, wenn denn — so der gemeinsam getra-
gene Wille — vor allen Dingen die Schulen in den land-
lichen Rdumen aus dem 200-Millionen-Euro-Programm
profitieren sollten.

Das, was im Ubrigen aus diesen Programmen vor allen
Dingen in die Mittelzentren und Oberzentren geflossen
ist, durfte in den vergangenen Jahren seit 2016 irgendwo
zwischen einem grdRReren zwei- und knapp dreistelligen
Millionenbetrag gelegen haben, sodass in diese Bereiche
hinein durchaus auch schon geholfen werden konnte und
weiter geholfen wird.

Meine sehr geehrten und Herren, es gibt jetzt noch einen
ganz aktuellen Anderungsantrag der AfD, die in diesem
Landesgremium einen zweiten Vertreter des Stadte-
und Gemeindetages vorschlagen. Da wiirde ich Sie bit-
ten, von Abstand zu nehmen. Das ist ein wohl austarier-
ter Kompromiss mit der kommunalen Familie. Wenn er
eine Repréasentanz braucht der verschiedenen Stadt-
groRRen, sind die auf der Kreisebene bei den dort eben-
falls zu schaffenden Gremien erforderlich, weil die ndm-
lich konkret auswahlen, welche Projekte werden in
welchem Landkreis aus dem Geld gefordert. Die Lan-
desgremienebene hatte blo3 die Idee, ein Vetorecht zu
besitzen, falls irgendein Landkreis aus Sicht der Stadte-
und Gemeindetages oder des Landkreistages einen
besonders unausgewogenen Vorschlag macht. Deswe-
gen hat dieses Landesgremium eine reine Notbremsfunk-
tion und war in dieser kleinen GroRRe sehr bewusst so
gewahlt worden.

Zu guter Letzt finden Sie das 50-Millionen-Euro-
Feuerwehrgeratehausprogramm ebenfalls in dieser FAG-
Novelle. Ich wirde mich freuen, wenn sie breit gemein-
sam getragen heute beschlossen wird, weil wir den
Kommunen gerne sehr schnell Sicherheit und Pla-
nungsmaoglichkeiten geben wollen.

Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit! Ich bitte um Nach-
sicht bei 1,15 Minute l&nger, weil eben die Diskussion,
die jetzt aktuell noch brennt,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
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doch einen Tick mehr an Worten erforderte. — Vielen
Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister!

Es sind durch die Erklarung 1,23 Minute geworden — fir
das Protokoll.

Und ich rufe jetzt auf fur die Fraktion der AfD den Abge-
ordneten Herrn Schmidt.

Martin Schmidt, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Liebe
Landsleute! Mein Kollege Enrico Schult hat sich bereits in
der Ersten Lesung auf das Thema ,Infrastrukturpauscha-
le Schulbau“ beschréankt. Dies will ich auch hier tun, da
wir dazu einen Anderungsantrag eingebracht haben.

Zwei der Kritikpunkte der Ersten Lesung waren zum
einen die Nichteinbeziehung der Berufsschulen und zum
anderen das Verteilungsverfahren. Damit verbleibt als
letzter Kritikpunkt das Verteilungsverfahren, denn das mit
der, mit den Berufsschulen hat sich ja mittlerweile ge-
klart. Herr des Verfahrens sind die Landkreise. Diese
sind zugleich Schultréager. Sie haben damit ein Interesse
an Zuweisungen an sich selbst. Damit besteht die Ge-
fahr, dass die kreisangehdérigen kommunalen Schultrager
bei der Verteilung leider zu kurz kommen konnten. Die
Landesregierung sieht diese Gefahr auch. Sie hat daher
einige Verfahrensregeln eingezogen, dieser Gefahr vor-
zubeugen.

Die Landkreise missen das Verteilungsverfahren durch
Satzungen regeln. Und der Landkreis Ludwigslust-
Parchim hat Ubrigens eine solche Satzung inklusive Bei-
rat am Dienstag bereits beschlossen. Dort ist ausdriick-
lich geregelt, dass jeweils ein Vertreter aus einem Grund-
und einem Mittelzentrum und einer amtsangehdrigen
Gemeinde dabei ist. So wird es nun in der Praxis auf
kommunaler Ebene umgesetzt. Also warum nicht auch
ahnlich hier auf Landesebene? Herr Pegel hat eben
schon dazu gesprochen. Das sollte man bedenken.

Ferner gibt es eine Lenkungsgruppe aus Vertretern der
Ministerien, des Landkreistages und des Stadte- und
Gemeindetages, die den Projektlisten zustimmen mus-
sen. Diese Regelungen reduzieren die Gefahr einer Be-
nachteiligung der kreisangehdrigen Schultrager. Aber
das reicht uns eben nicht aus. Ein Anderungsantrag
musste daher her. Wir méchten sicherstellen, dass in
dieser Lenkungsgruppe auch ein Vertreter der kreisan-
gehodrigen kommunalen Schultrager sitzt. Zwar ist bereits
ein Vertreter des Stadte- und Gemeindetages vorgese-
hen, allerdings hat der Stadte- und Gemeindetag — Sie
kennen ihn alle — eine sehr heterogene Gemeindestruk-
tur von ganz klein bis ganz groR. Deshalb ist es nicht
zwingend sichergestellt, dass eben auch jemand entsen-
det wird, der Erfahrungen mit diesen kreisangehorigen
Schultragern hat und sich dort hineinversetzen kann,
dem Stadte- und Gemeindetag die Vorgabe zu machen.
Dass er nur einen Vertreter der kreisangehérigen Schul-
trager entsenden darf, schien uns Uberzogen. Vielleicht
mochte der Stédte- und Gemeindetag ja einen Fach-
mann entsenden, dem aber der persdnliche Bezug zu
kreisangehorigen Schultragern fehlt.

Wir schlagen daher vor, dem Stadte- und Gemeindetag
einen zweiten Sitz in der Lenkungsgruppe zu geben.
Aber dieser zweite Sitz muss zwingend mit einem Vertre-
ter der kreisangehdrigen Schultrager besetzt werden.
Deren Interessen sind dann mit Sicherheit auch in der
Lenkungsgruppe reprasentiert. Dass ein Gremium in
seiner Zusammensetzung die Heterogenitat der kommu-
nalen Ebene abbildet, das ist auch nichts Ungewdhn-
liches, Herr Pegel. Eine Beriicksichtigung bestimmter
Gemeindegruppen in Beiraten und ahnlichen Gremien
sehen zum Beispiel die Gesetze zur Regelung des kom-
munalen Finanzausgleichs der L&ander Sachsen und
Thuringen vor, also warum nicht hier in M-V?! Eine Zu-
stimmung zu unserem Antrag tate nicht weh und wére
eine Wertschatzung der gesamten kommunalen Familie.
Das zum Thema.

Es erreichten uns heute auch noch einige Tischvorlagen
von anderen Fraktionen. Da gehen wir bei einigen Antra-
gen der CDU mit. Ich will hier nur noch mal darauf hin-
weisen, dass in einem Antrag 8/3374 sich dariiber mo-
kiert wird, dass, ja, es zu viele Fordertdpfe gibt und das
zu zeitaufwendig wéare und so weiter, und wollte nur noch
mal daran erinnern, dass wir hier vor Kurzem ja eine
Debatte dazu hatten, dass wir den Landesrechnungshof
ersuchen wollten, eben diese ganzen Foérdertdpfe aus-
einanderzuklabustern und mal zu analysieren und zu
gucken, was man wegstreichen kann. Das wurde abge-
lehnt von der CDU-Fraktion damals. Genau das hatte
man damit ja mal angehen kénnen. Sei es drum, wir
werden diesem Antrag jedenfalls zustimmen und uns bei
diversen anderen enthalten. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

An dieser Stelle begrifRe ich auf der Besuchertribline
Schulerinnen und Schiiler des Greifen-Gymnasiums aus
Ueckerminde.

Und ich rufe auf fur die Fraktion der CDU den Abgeord-
neten Herrn Ehlers.

Sebastian Ehlers, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich darf zunachst herzliche
Genesungswiinsche an meine beiden Kollegen aus dem
Innenausschuss, Marc Reinhardt und Ann Christin von
Allwérden, senden. Und in ihrer Vertretung darf ich heute
hier in der Zweiten Lesung zu lhnen sprechen.

Meine Damen und Herren, mit dem Gesetz zur Anpas-
sung der Finanzbeziehungen zwischen Land und Kom-
munen soll das Finanzausgleichsgesetz bereits zum
01.01.2024 geéndert werden. Abgesehen von dem un-
angemessen kurzen Zeitplan fiir das Gesetzesvorhaben,
bei dem es kaum Gelegenheit gab, sich mit dem Entwurf
des Gesetzes und den Stellungnahmen zu beschéaftigen,
gibt es wesentliche Sachverhalte, die im Gesetzentwurf
aus unserer Sicht geandert werden sollten. Dazu haben
wir gemeinsam mit der FDP-Fraktion zwei Anderungsan-
trdge und einen eigenen EntschlielBungsantrag erarbei-
tet, die wir Ihnen heute hier zur Abstimmung vorlegen.

Unsere gemeinsamen Anderungsantrage zu Paragraf 10a
Absatz 1 Satz 1 FAG mdchte ich lhnen noch einmal kurz
erlautern: In Absatz 1 des Gesetzentwurfes wird die
Finanzierung und die Verteilung der Zuweisung fir Infra-
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struktur zur Erflllung von Schultrageraufgaben geregelt.
Die Gesamtzuweisungshdhe im vierjahrigen Zeitraum
orientiert sich an dem bisher festgestellten Bedarf an
Schulneubauinvestitionen und -sanierungen in Héhe von
mindestens 430 Millionen Euro, wobei der mindestens
50-prozentige Eigenanteil der Schultrager zu den Zuwei-
sungen hinzuzurechnen ist. Nach Artikel 1 Ziffer 4 des
Gesetzentwurfes werden gemald Paragraf 10a Absatz 1
Satz 3 die Mittel nach den Satzen 1 und 2 den kreisfreien
Stadten und Landkreisen jahrlich zugewiesen.

Die Verteilung zwischen den Landkreisen und kreisfreien
Stadten soll nach unserem Anderungsantrag — so, wie
es zwischen der Landesregierung und den kommunalen
Spitzenverb&nden besprochen wurde — anhand der An-
zahl der Schilerinnen und Schiler an den allgemeinbil-
denden und nicht nur an den allgemeinbildenden 6ffent-
lichen Schulen im Schuljahr 2022/23 gemafl der amtli-
chen Schulstatistik erfolgen, um eine bedarfsgerechte
Verteilung sicherzustellen. Denn, und das wissen Sie,
in Mecklenburg-Vorpommern werden etwa 26.000 der
195.000 Schilerinnen und Schiler in Schulen freier Tréa-
gerschaft unterrichtet.

Und viele Sozialdemokraten, filhrende Sozialdemokraten
haben oder hatten dort ja auch ihre Kinder. Wenn sie die
Wahl haben zwischen der staatlichen und der Privatschu-
le, entscheiden sie sich ja oft fur eine Schule in freier
Tragerschaft. Und die Aussage des Innenstaatssekretérs
Schmilling im Innenausschuss, dass die Schulen in
freier Tragerschaft noch nicht einmal den notwendigen
Eigenanteil aufbringen kdnnten, dass das nun wirklich
nicht die Begriindung dafur sein kann, freie Schulen bei
der Verteilung der Mittel auszuschliel3en.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir als CDU-
Fraktion und auch die Kollegen der FDP stehen hier fest
an der Seite der freien Schulen. Deshalb richtet sich
der Anderungsantrag von unseren Fraktionen auf eine
Neufassung des Paragrafen 10a Absatz 1 Satz 3 auf
Grundlage der Anzahl der Schulerinnen und Schuler an
den allgemeinbildenden und nicht nur an den allgemein-
bildenden o6ffentlichen Schulen im Schuljahr 2022 und
2023.

Die Kolleginnen und Kollegen von den GRUNEN haben
einen gleichlautenden Anderungsantrag gestellt, auch
schon im Innenausschuss. Dort konnten wir wegen des
sehr stark verkirzten Verfahrens das inhaltlich noch
nicht abschlieRend bewerten und haben uns deshalb
enthalten.

Nur noch diese Randbemerkung sei mir gestattet: Der
Antrag entsprach auch nicht den formellen Vorausset-
zungen hier im Landtag — Stichwort ,Genderstern®. Im
Landtag hat das Parlamentssekretariat dankenswerter-
weise daflr gesorgt, dass das jetzt also auch den formel-
len Voraussetzungen entspricht. Und vielleicht nehmen
sich ja die GRUNEN ein Beispiel daran. Gestern Abend
haben wir uns in Hessen gemeinsam mit der SPD darauf
geeinigt, Genderverbot, was hier den 6ffentlichen Bereich
angeht. Vielleicht nimmt man sich dann hier auch mal ein
Beispiel daran. Es geht also auch anders.

Dem Anderungsantrag der GRUNEN stimmen wir heute
hier naturlich nach intensiver Prufung gerne zu.

Zweitens. Mit einem weiteren Anderungsantrag sollen
durch Streichung des Verweises auf die E-Government-
Mittel nach Paragraf 14 Absatz 2 Buchstabe g diese
Mittel dem Kommunalen Ausgleichsfonds Mecklenburg-
Vorpommern nicht zugefihrt werden. Damit bleiben die
Mittel grundsatzlich fur den bisherigen Zweck des koope-
rativen E-Governments erhalten. Mit einer Anderung des
Paragrafen 14 Absatz 1 Nummer 1 Buchstabe g wird
zudem ermdglicht, dass die Vorwegnahme zukiinftig in
einem finanziellen Rahmen von maximal 10 Millionen Euro
durch den Lenkungsausschuss ,E-Government‘ ein-
stimmig festgestellt werden kann. Damit ist mit einer
einvernehmlichen Anderung der Hohe des Vorwegabzu-
ges eine Gesetzesanderung nicht mehr notwendig. Diese
Anderung soll mit unserem Anderungsantrag durch die
Neufassung des Artikel 1 Ziffer 7 des Entwurfes vollzo-
gen werden.

Mit der weiteren Anderung in Artikel 1 Ziffer 12 des Ent-
wurfes soll Giber die Verwendung der Restmittel zukinftig
ebenfalls der Lenkungsausschuss ,E-Government® ent-
scheiden. Das Verfahren setzt aus Sicht der kommuna-
len Spitzenverbande voraus, dass Haushaltsmittel nur fur
veranschlagungsreife Vorhaben angesetzt werden, um
einen Abfluss in den Ausgleichsfonds wie im Vorjahr zu
verhindern. Es dirfen auch keine Landesaufgaben oder
konnexe Sachverhalte finanziert werden oder Erstattun-
gen abgegolten werden, die Aufgaben im Ubertragenen
Wirkungskreis betreffen. Dieser Einschatzung schlieRen
wir uns mit unserem Anderungsantrag ausdriicklich an.

Und, meine sehr verehrten Damen und Herren, zu unse-
rem EntschlieBungsantrag ist Folgendes zu sagen: Der
Stadte- und Gemeindetag setzt sich seit Langem dafir
ein, dass der Gesetzgeber landeseinheitliche Regelun-
gen zum Verfahren zur Festsetzung der Kreisumlage
trifft. Diese Regelungen sollen der gebotenen verfas-
sungsrechtlichen Gleichrangigkeit der Gemeinden und
Landkreise entsprechen und die bestehenden Unsicher-
heiten auch in den Landkreisen beseitigt werden, meine
sehr verehrten Damen und Herren.

Und deswegen bitte ich Sie heute herzlich darum, sich da
noch mal intensiv damit zu beschéftigen, unseren Ande-
rungsantragen nattrlich zuzustimmen. Ich freue mich auf
lhre Argumente zu unseren Anderungsantragen. Sollte
unseren Anderungsantragen und dem EntschlieBungsan-
trag heute nicht zugestimmt werden, dann kénnen wir
uns bei der Abstimmung zu dem Gesetzentwurf hier
heute nur enthalten. — Herzlichen Dank fir lhre Aufmerk-
samkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE der Abge-
ordnete Herr Bruhn.

Dirk Bruhn, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Das FAG hat sich fir
die kommunalen Partner zu einem zuverlassigen Mittel
der gegenseitigen finanziellen Verpflichtungen entwickelt.
Die berechtigten Anspriiche der Kommunen werden
berlcksichtigt. Natirlich sind sich die Koalitionsfraktionen
und die Landesregierung der Wirkung von Preissteige-
rungen und der hohen Inflation bewusst, und sie haben
reagiert, tarifliche Kostensteigerungen fir das Personal
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werden im nachsten Jahr beriicksichtigt. Unisono wére
das erst fir 2025 vereinbart.

Und von der fur mich denkwirdigen Debatte am gestrigen
Tage kann ich nur ableiten, ja, man kann immer mehr
fordern, ja, man kann eine Absenkung der steuerlichen
Belastung fordern, ja, man kann die Fokussierung auf ein
bestimmtes Thema, ein bestimmtes Ziel fordern, oder
auch, ja, man kann auch Marchen erzahlen und dabei
negative Gegebenheiten véllig auBer Acht lassen. Mar-
chenerzahler helfen keinem und sind auch keine Alterna-
tiven.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD
und Torsten Koplin, DIE LINKE)

Was die Regierung mit diesem FAG-Entwurf versucht
und geschafft hat, ist die Balance zwischen den Beteilig-
ten, die Beriicksichtigung der unterschiedlichen Anspriiche
und die Machbarkeit. Es gab einen Kommunalgipfel im
Vorfeld, um Erwartungen und Mdglichkeiten auszuloten.
Diese Zusammenarbeit wirkt sich mehrfach positiv fur die
Kommunen im Land aus. Die eigene Investitionskraft der
Kommunen wird gestarkt, die Handlungsféhigkeit der Kom-
munen wird gesichert. Die Finanzausgleichsleistungen
werden im néchsten Jahr rund 1,5 Milliarden Euro betragen.

Da Herr Renz gestern getdnt hat, die Landesregierung
heftet sich das 4-Millionen-Euro-Schulbauprogramm selbst
ans Revers, mdchte ich einen Passus aus meinem Rede-
beitrag zur Ersten Lesung wiederholen: ,Fir mich die beste
Nachricht im Zusammenhang mit der FAG-Anderung ist
die Gemeinsame Infrastrukturpauschale Schulbau. Das Land
steuert Uber vier Jahre jeweils 25 Millionen Euro zusétzlich
dazu, weitere 100 Millionen Euro kommen von den Kom-
munen*“ durch Umschichtung im FAG. ,Die jeweiligen Schul-
lastentrager ubernehmen 50 Prozent der Kosten, dadurch
entsteht ein Gesamtrahmen von 400 Millionen Euro. ...
Fir Kommunen, die sich in der Haushaltskonsolidierung
befinden, die nicht den Eigenanteil aufbringen kénnen,
steht jéahrlich von 2024 bis 2027 zusétzlich zu den bereits
bisher gewahrten Hilfen eine Sonderzuweisung in Hohe
von 7,5 Millionen Euro zur Verfigung.“ Soweit. Das wurde
auch so von ihm und jedem anderen so gesagt.

Zu den Anderungsantragen von FDP und CDU.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Na denn! Da bin ich gespannt.)

Ich denke, diese sind sehr, sehr kurzfristig. Wenn man
schlieBBlich bedenkt, dass hier Expertenanhérungen und
Audits gemacht worden sind, ist das ...

(Sebastian Ehlers, CDU: Der
Gesetzentwurf war vielleicht kurzfristig.)

Kann auch sein.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Aber das Grundgerust, wie man sich darauf einigt, ist gut
eingefahren, und eine Feinjustierung ist immer maoglich,

aber nicht in dieser kurzen Zeit. — Vielen Dank!

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Abgeordneter,
gestatten Sie eine ...

Sind Sie fertig?

Dirk Bruhn, DIE LINKE: Ja.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... trotzdem eine Zwi-
schenfrage ...

Dirk Bruhn, DIE LINKE: Gerne.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... des Abgeordneten
Renz?

Dirk Bruhn, DIE LINKE: Ja.
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte schon, Herr Renz!
Torsten Renz, CDU: Danke!

Herr Kollege, kénnen Sie bestatigen, dass ich gestern bei
meinen Ausfluhrungen ausdriicklich mehrmals betont
habe, dass das Land fur dieses Schulbauprogramm aus
eigenen Mitteln 25 Millionen, nur 25 Millionen pro Jahr

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

zur Verfugung stellt? Und kénnen Sie weiterhin bestéti-
gen, dass lhre Vizeregierungschefin das nicht ausgefiihrt
hat, sondern immer von einem 400-Millionen-Programm
gesprochen hat?

Dirk Bruhn, DIE LINKE: Beides Nein,
(Christiane Berg, CDU: Was?!)

weil die Zahl ,25 Millionen“ falsch ist. Es kommen die
7,5 Millionen Euro Hilfen dazu fur finanzschwache Ge-
meinden. Und auch die Vizeministerprasidentin hat alles
richtig ausgefiihrt. — Danke!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN der Fraktionsvorsitzende Herr Dr. Terpe.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich hatte
ja schon in der Ersten Lesung gesagt, dass, ja, das FAG
2020 offensichtlich bei der sozusagen Organisation der
kommunalen Finanzen einen Durchbruch erzielt hat — da
wurde ja auch allgemein gelobt — und dass es in diesem
Gesetz auch darum geht, diese Prifpflichten sozusagen
durchzufiihren und zu gucken, ob man da nachsteuern
muss. Und insgesamt hatte ich schon angedeutet, dass
die Nachsteuerung im Wesentlichen, die ja 61 Millionen
kostet, das Land im Wesentlichen die richtige Richtung
zeigt und nicht zur Schwachung insgesamt der Kommu-
nen beitragt.

Es ist angehéngt worden — das ist ja der Paragraf 10a —,
das Schulbauprogramm. Darliber ist reichlich auch in den
Haushaltsverhandlungen diskutiert worden, und da hat
jeder so einen bisschen anderen Zungenschlag heraus-
gehort. FUr uns ist aber wichtig — fur uns Bundnisgriune —,
das, was wir auch in unserem Anderungsantrag, den wir
vorgelegt haben, ausgefiihrt haben. Und dieser Ande-
rungsantrag hat ja schon auch im Innenausschuss zur
Diskussion geftihrt. Also wir haben diese Thematik schon
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relativ frih auch angesprochen, und nun war aus rechts-
formalen Griinden, ist er uns noch einmal zuriickgegeben
worden und ist jetzt aber eben mit dem gleichen Duktus
ja heute auch hier mit auf der Tagesordnung.

Wir wiirden bei diesem Anderungsantrag bleiben, weil wir
auch in der Anhérung gehdrt haben, und da war eben fir
uns der Zungenschlag auch der, der ja in der Begrin-
dung von 10a auch mit drin ist, dass namlich die Schiiler
in den offentlichen allgemeinbildenden Schulen doch zur
Grundlage der Mittelverteilung gemacht worden sind.
Und auch in der Anhérung konnten wir mit dem Zungen-
schlag, also das ist kommunales Geld und das kommt
nur diesen Schilern zugute, Uberhaupt nichts anfangen,
denn es gibt fir die Kommunen auch die Verantwortung
fur die Schiler in den Schulen in freier Tragerschaft. Und
aus diesem Grunde ist dieser Antrag Uberhaupt entstan-
den. Und wir wiirden deswegen in diesem Antrag eben
eine andere Mittelverteilung wahlen, ist ja auch dann klar,
die wird dann auch anders, wenn man die Schiler der
Schulen in freier Tragerschaft mitberticksichtigt.

Und eine zweite Sache, die dann auch gleich mitverar-
beitet wird in dem Anderungsantrag, ist, dass man auch
bei der Verteilung der Mittel, und das ist ja hier auch in
den verschiedenen Redebeitrdgen gesagt worden, wie
wird es denn, wer redet da eigentlich mit, dass wir gesagt
haben, da missen auch die Interessen der Schulen in
freier Tréagerschaft mitberucksichtigt werden, wann die
Projekte sozusagen dann ausgewahlt werden.

(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

Das ist der Inhalt unseres Anderungsantrages, und ich
wiirde dann zu den Anderungsantragen auch der ande-
ren Fraktionen beziehungsweise der CDU- und FDP-
Fraktion Stellung nehmen und auch der AfD-Fraktion.

Da ist zunachst der Anderungsantrag, der sich in der
Verteilung der Mittel ja mit unserem gleicht. Dem werden
wir naturlich eindeutig zustimmen. Dann gibt es den
Anderungsantrag, der noch mal eine Erhéhung — zumin-
dest in einem Punkt —, der die Zuwendung durch das
Land auf 50 Millionen hochsetzt, aber auch andere Sa-
chen noch anspricht. Wobei mir der eine Punkt, glaube
ich, gar nicht schlissig ist, weil da der Wortlaut des Ge-
setzes nur noch mal wiederholt wird. Das ist der Ande-
rungsantrag 3373, da werden wir uns enthalten.

Und dann gibt es einen EntschlieRungsantrag der CDU-
Fraktion, wo es genau um diese Kreisumlageverteilung
geht und wo auch die Investitionskraft angesprochen wird,
was die Moglichkeit betrifft, Fordertpfe anzuzapfen. Dem
wirden wir auch zustimmen. Den AfD-Antrag lehnen wir
ab. — Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit!

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der FDP der Fraktions-
vorsitzende Herr Domke.

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Ja, das FAG ist
das wichtigste Instrument und zugleich auch die gesetzli-
che Grundlage fur die finanzielle Ausstattung der kom-
munalen Ebene in unserem Land. Und ich glaube, das
Beteiligungsverfahren war sehr, sehr knapp gewahlt. Wir
hatten aus meiner Sicht wenig Zeit, das alles wirklich zu

durchdringen. Und viele Dinge, die in den Anhdrungen
auch vorgetragen wurden, konnten gar nicht ausreichend
Berlicksichtigung finden.

Gleichwohl wissen wir, und deswegen, ich habe auch
hier heute nicht so viel Redezeit, kann ich nur auf die
groRRen Leitlinien, nicht mehr eingehen. Ich denke aber,
nach dem FAG ist vor dem FAG. Das wird uns als Dau-
eraufgabe weiter beschaftigen. Die kommunale Ebene
dréngt, sie braucht Planungssicherheit, insbesondere,
weil die Haushalte auch aufzustellen sind und so weiter.
Das haben Sie geschickt ausgenutzt aus meiner Sicht
und damit die eine oder andere Debatte auch verkiirzt.

Lassen Sie mich zu den konkreten Kritikpunkten unse-
rerseits kommen! Wir haben — es ist ja schon angekin-
digt worden — gemeinsam einen Antrag mit der Fraktion
der CDU mit zwei konkreten Anderungsvorschlagen
eingebracht, wo ich auch noch mal um Zustimmung wer-
ben mochte.

Beim ersten Vorschlag geht es um die Finanzierung des
Schulbaus. Ich bin in zweierlei Hinsicht wirklich ent-
tauscht von dem, was die Landesregierung da vorgelegt
hat, zum einen, weil Sie klammheimlich versucht haben,
von dem gemeinsamen Beschlusspapier mit den kom-
munalen Spitzenverbadnden abzuweichen, und zum an-
deren, weil man einen Keil zwischen o6ffentliche Schulen
und die Schulen in freier Tragerschaft wirklich zu treiben
versucht mit |hrer Zahlweise, wie Sie hier auf die Schi-
lerzahlen eingehen. Sie wollen diejenigen Landkreise
schlechterstellen, in denen mehr Schilerinnen und Schi-
ler Schulen in freier Tragerschaft besuchen — das muss
man sich auf der Zunge mal zergehen lassen — als in
offentlichen Schulen.

Meine Damen und Herren, ich verstehe nicht, was Sie
gegen die Kinder haben, die in Schulen in freier Trager-
schaft beschult werden. Und, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen der SPD, ich appelliere ernsthaft an Sie,
noch mal in sich zu gehen. Sie sind auch Teil dieser
Landesregierung und Sie sollten es nicht zulassen, dass
unsere Schilerinnen und Schiler in den Schulen in freier
Tragerschaft unter einer linken ideologischen Agenda
leiden mussen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Deshalb, stimmen Sie unserem Vorschlag zu! Lassen Sie
zu,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)
dass uns die Bildung jedes Kindes gleich viel wert ist,
(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)
ganz unabhangig vom Trager der Schule, die es besucht!
(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)
Lassen Sie zu, dass wir die Gelder nach der Anzahl aller
Schilerinnen und Schuler und nicht nur nach der Anzahl
der Schulerinnen und Schuler in 6ffentlichen Schulen

aufteilen!

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der AfD und FDP)
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Lassen Sie uns also fir alle Kinder schéne und moderne
Schulen bauen oder sanieren!

Und der zweite konkrete Vorschlag bezieht sich auf die
bereits in der Gesetzesbegriindung, aber auch noch
mal im Rahmen der Anhoérung sowohl von den kommu-
nalen Spitzenverbanden als auch vom Zweckverband
~E-Government“ vorgetragenen Winsche hinsichtlich des
Umgangs — ist auch schon angesprochen —, des Um-
gangs mit dem Vorwegabzug bei der Finanzierung des
kooperativen E-Governments. Wir halten diesen Vor-
schlag auch mit der starken Einbindung des Lenkungs-
ausschusses fur praktikabel und richtig.

Es liegt auRerdem ein Anderungsantrag der CDU vor —
jetzt lauft meine Zeit ein bisschen —, wir beantragen zif-
fernweise Abstimmung, weil, ich will auch signalisieren,
sehr gerne stimmen wir hier 1.2 und I1.2 zu, denn auch wir
sind der Uberzeugung, dass wir im Bereich der Verwal-
tung der Forderverfahren deutlich besser werden koén-
nen. Was wir aber nicht wollen, ist, dass das Land sich
einmischt in die Festlegung der Kriterien fur die Kreis-
umlage. Das ist meines Erachtens auf der kommunalen
Ebene zu belassen. Die Kreistage, die Kreistagsmitglie-
der haben die Verantwortung dafiir, die Kreisumlage so
festzusetzen, dass die Belange der Stadte und Kommunen
in den Kreisen gewahrt bleiben. Das ist ureigenste Auf-
gabe der Kreistage. Ich denke, da sollte sich die Landes-
politik raushalten. Da sollten wir die kommunale Selbst-
verwaltung an der Stelle stérken. Deswegen bitte ich hier
um Abstimmung ziffernweise. — Ja, herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender! Also ziffernweise Abstimmung der
Drucksache 8/3374?

(Zuruf von René Domke, FDP)
Die ziffernweise Abstimmung der Drucksache 8/3374?
(René Domke, FDP: Ja.)
Gut.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

Wir kommen zur Einzelberatung tber den von der Lan-
desregierung eingebrachten Entwurf eines Gesetzes zur
Anpassung der Finanzbeziehungen zwischen Land und
Kommunen in Mecklenburg-Vorpommern auf Drucksa-
che 8/2759. Der Innenausschuss empfiehlt in seiner
Beschlussempfehlung auf Drucksache 8/2824, den Ge-
setzentwurf der Landesregierung auf Drucksache 8/2759
unverandert anzunehmen.

Ich rufe auf den Artikel 1 in der Fassung des Gesetzent-
wurfes der Landesregierung auf Drucksache 8/2759. Ich
lasse zunéachst (iber die zum Artikel 1 vorliegenden An-
derungsantrage abstimmen.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktionen der CDU und
FDP auf Drucksache 8/3372 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist der Anderungs-
antrag auf Drucksache 8/3372 mit den Stimmen der

Fraktionen von SPD und DIE LINKE, ansonsten Zustim-
mung abgelehnt.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktionen der CDU und
FDP auf Drucksache 8/3373 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist der Anderungs-
antrag auf Drucksache 8/3373 mit den Stimmen der
Fraktionen von SPD, DIE LINKE und AfD, ...

Dafur?
(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD: Ja.)
Dafir. Gut.

. mit den Stimmen der Fraktionen von SPD und DIE
LINKE, bei Zustimmung durch die Fraktionen der CDU,
FDP und AfD und Stimmenthaltung durch die Fraktion
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN auf Drucksache 8/3376 zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenpro-
be. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist der Ande-
rungsantrag auf Drucksache 8/3376 mit den Stimmen der
Fraktionen von SPD und DIE LINKE, ansonsten Zustim-
mung abgelehnt.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktion der AfD auf
Drucksache 8/3386 zuzustimmen winscht, den bitte ich
jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es
Stimmenthaltungen? — Damit ist der Anderungsantrag
auf Drucksache 8/3386 bei Zustimmung der Fraktion der
AfD, ansonsten Ablehnung abgelehnt.

Wer dem Artikel 1 in der Fassung des Gesetzentwurfes
der Landesregierung auf Drucksache 8/2759 zuzustim-
men wiinscht, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. —
Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit
ist Artikel 1 des Gesetzentwurfes der Landesregierung
auf Drucksache 8/2759 mit den Stimmen der Fraktionen
von SPD und DIE LINKE, ansonsten Stimmenthaltung
angenommen.

Ich rufe auf die Artikel 2 bis 5 sowie die Uberschrift in der
Fassung des Gesetzentwurfes der Landesregierung auf
Drucksache 8/2759. Wer dem zuzustimmen winscht,
den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenpro-
be. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit sind die Arti-
kel 2 bis 5 sowie die Uberschrift in der Fassung des Ge-
setzentwurfes der Landesregierung auf Drucksache 8/2759
mit den Stimmen der Fraktionen von SPD, DIE LINKE und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, ansonsten Stimmenthaltung
angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzentwurf im Ganzen in der Fassung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung auf Druck-
sache 8/2759 zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt
um sein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es
Stimmenthaltungen? — Damit ist der Gesetzentwurf der
Landesregierung auf Drucksache 8/2759 bei gleichem
Stimmverhalten angenommen.

Auf Drucksache 8/3374 liegt Ihnen ein Anderungsantrag
der Fraktion der CDU vor, der die Einfigung einer Ent-
schlieBung in die Beschlussempfehlung beinhaltet, tber
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den ich an dieser Stelle abstimmen Ia§se. Im Rahmen
der Debatte ist beantragt worden, den Anderungsantrag
ziffernweise abzustimmen.

Romische Ziffern oder auch arabisch?
(Zuruf von René Domke, FDP)
Rodmische Ziffern.

(René Domke, FDP:
Nein, rémisch und arabisch.)

Ist egal,
(Zuruf von René Domke, FDP)

ist egal, ich will es nur wissen, weil ich ja wissen muss,
wie ich es aufrufen muss. Also ziffernweise rémisch und
arabisch. Gut.

Ich rufe auf im Anderungsantrag der Fraktion der CDU
die Ziffer Il.1. Wer dieser Ziffer zuzustimmen wiinscht ...

(Zuruf von René Domke, FDP)

1.1. Wer dieser, diesem zuzustimmen wiinscht, den bitte
ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt
es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer 1.1 mit den
Stimmen der Fraktionen von SPD, DIE LINKE und FDP
bei Zustimmung aller sonstigen abgelehnt.

Ich rufe auf die Ziffer 1.2. Wer der zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenpro-
be. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer 1.2
mit den Stimmen der Fraktionen von SPD und DIE LINKE,
ansonsten Zustimmung abgelehnt.

Ich rufe auf die Zziffer 11.1. Wer dieser Ziffer zuzustimmen
wilnscht, den bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Die
Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist
die Ziffer II.1 mit den Stimmen der Fraktionen von SPD,
DIE LINKE und FDP, ansonsten Zustimmung abge-
lehnt.

Ich rufe auf die Ziffer I1.2. Wer der zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenpro-
be. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer II. 2
mit den Stimmen der Fraktionen von SPD und DIE LINKE,
ansonsten Zustimmung abgelehnt.

Damit ist der Anderungsantrag auf Drucksache 8/3374
abgelehnt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, von der Frakti-
on der AfD liegt Ihnen auf Drucksache 8/3385 ein Antrag
zum Thema ,Migrationskrise im Raum Rostock: Gewalt-
import und Unterbringungsnotstand stoppen!“ vor. Auf
Wunsch der Antragsteller soll die Tagesordnung um
diesen Antrag erweitert werden. GemaR Paragraf 74
Nummer 1 unserer Geschaftsordnung kann diese Vorla-
ge beraten werden, wenn zwei Drittel der Mitglieder des
Landtages die Dringlichkeit bejahen. Zugleich muss die
Einreihung in die Tagesordnung beschlossen werden.

Wird das Wort zur Begrindung der Dringlichkeit ge-
wiinscht? — Bitte schon, Herr Tadsen!

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)

Jan-Phillip Tadsen, AfD (zur Geschaftsordnung): Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren
Abgeordnete! Es sind aktuelle Ereignisse, die die Dring-
lichkeit unseres heutigen, hier als Vorlage gesetzten
Antrages begriinden. Dazu méchte ich kurz ausfuhren.

Zunéchst zur Situation im Landkreis Rostock. Dort ist
gestern eine kleine politische Bombe hochgegangen. Der
dortige Kreistag hat in einer dramatischen Sitzung, die
am Ende sogar abgebrochen werden musste, vor allem
zwei Ergebnisse zutage geférdert, die auch diesen Land-
tag direkt betreffen und die Dringlichkeit unseres Antra-
ges aufzeigen:

Zunéchst ist aufgrund der Abstimmung des Kreistages
formalrechtlich die Unterbringung von bis zu 800 Asyl-
suchenden nicht mehr sichergestellt. Es steht offen zur
Diskussion, dass ab dem neuen Jahr Turnhallen hierfur
als Ersatz genutzt werden mussen.

Zweitens hat eine politische Mehrheit des Kreistages
einen faktischen Aufnahmestopp im Landkreis Rostock
ausgerufen. Die Mehrheit der Mitglieder hat die Landes-
regierung in demokratischer Art und Weise dazu aufge-
fordert, dass der Landkreis keine weiteren Zuweisungen
mehr verkraftet und bekommen soll. Dieser Landtag und
auch diese Landesregierung, auch der Innenminister als
Rechtsaufsicht aller Kommunen sollten sich hierzu ver-
halten. Deswegen unser Antrag heute.

Und zunéachst dann auch, nicht zunachst, auch des Weite-
ren haben wir auch in der Hansestadt Rostock ein Wochen-
ende der Gewalt erlebt, was viele Menschen bewegt. Viele
Menschen sind auf meine Fraktion zugetreten, haben sich
dazu gedulert. Sie berichten davon, dass 50 erteilte ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Tadsen, die Dring-
lichkeit sollte kurz begriindet werden. Und ich glaube, die
Dringlichkeit ist inzwischen auch ausreichend dargestellt
worden. Faktische Dinge sind dann nachher im Rahmen
der Debatte zu bewerten. Die Dringlichkeit ist dargestellt
worden, von daher.

Jan-Phillip Tadsen, AfD (zur Geschéftsordnung): Also
noch zur Hansestadt kurz.

(allgemeine Unruhe)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Es ist jetzt inhaltlich.
Es geht ja darum, warum wir uns jetzt auf diese ...

Jan-Phillip Tadsen, AfD (zur Geschaftsordnung): Zur
Dringlichkeit der Hansestadt.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ja, das haben Sie ja
schon dargestellt. Also ...

Jan-Phillip Tadsen, AfD (zur Geschéftsordnung): Das
war Landkreis, oder.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Und es soll kurz dar-
gestellt werden. Und, wie gesagt, ich gehe davon aus,
dass das damit jetzt erfolgt ist. Also inhaltliche Vortrage
kann ich hier nicht zulassen.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Wird das Wort zur Gegenrede gewiinscht? — Bitte schon,
Herr Koplin!
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(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Torsten Renz, CDU)

Torsten Koplin, DIE LINKE (zur Geschéftsordnung): Frau
Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Der Antrag,
der hier gerade als dringlich erklart wurde, basiert auf zwei
Feststellungen, die aus unserer Sicht nicht dringlich sind:

Erstens. Die Ereignisse in Rostock sind Geschichte, die
Behoérden haben gehandelt.

Zweitens. Der Kreistag des Landkreises Rostock hat
seinen Entscheidungsprozess unterbrochen. Der Landrat
hat deutlich gemacht gegeniiber der Offentlichkeit, wel-
cher Weg weiter beschritten werden soll. Insofern gibt es
keine Dringlichkeit, die Schaden vom Land hier abzuweh-
ren hétte.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Jetzt stehen hier beide
noch da. Ich glaube, die Dringlichkeit ist begriindet wor-
den und sie ist abgelehnt worden. Jetzt kommen wir
dann zur Abstimmung.

(Zurufe von Horst Forster, AfD,
und Sebastian Ehlers, CDU)

So, und jetzt kommen wir zur Abstimmung. Wer stimmt der
Erweiterung der Tagesordnung um diese Vorlage zu? —
Gibt es Gegenstimmen? — Gibt es Stimmenthaltungen? —
Damit ist ...

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Torsten Renz, CDU)

Ich bin noch nicht fertig.
(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)

Wirden Sie bitte die Debatte noch etwas verschieben,
damit ich das Abstimmungsergebnis bekanntgeben kann?!

Damit ist der Erweiterung der Tagesordnung um diesen
Antrag nicht zugestimmt worden.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 9: Zweite Lesung
und Schlussabstimmung des Gesetzentwurfes der Lan-
desregierung — Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur
Anderung des Kommunalen Standarderprobungsgeset-
zes, Drucksache 8/2590, sowie Beratung der Unterrich-
tung durch die Landesregierung — Dritter Abschlussbe-
richt der Landesregierung zum Kommunalen Standard-
erprobungsgesetz 2018 bis 2023, Drucksache 8/2643,
hierzu Beschlussempfehlung und Bericht des Rechts-
ausschusses, Drucksache 8/2830.

Gesetzentwurf der Landesregierung

Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur Anderung
des Kommunalen Standarderprobungsgesetzes
(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)

— Drucksache 8/2590 —

Unterrichtung durch die Landesregierung
Dritter Abschlussbericht der
Landesregierung zum Kommunalen
Standarderprobungsgesetz 2018 bis 2023
— Drucksache 8/2643 —

Beschlussempfehlung und Bericht

des Ausschusses fiir Justiz, Gleich-
stellung, Verbraucherschutz, Verfassung,
Geschéaftsordnung, Wahlpriufung und
Immunitatsangelegenheiten (3. Ausschuss)
— Drucksache 8/2830 —

Das Wort zur Berichterstattung hat der Vorsitzende des
Rechtsausschusses Herr Noetzel.

Michael Noetzel, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Sehr geehrte Damen und Herren! lhnen liegen die
Beschlussempfehlung und der Bericht des Rechtsaus-
schusses zum Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur An-
derung des Kommunalen Standarderprobungsgesetzes
vor. Darauf moéchte ich mich fir die Einzelheiten bezie-
hen und hier an dieser Stelle kurz zum Hintergrund der
Entstehung dieses Dokuments berichten.

Es geht im Gesetzentwurf darum, die Geltungszeit des
befristeten Kommunalen Standarderprobungsgesetzes noch
einmal zu verléangern. Das Gesetz wurde 2010 befristet
verabschiedet und der Geltungszeitraum seitdem zwei-
mal verlangert. Da das Gesetz 2023 aufRer Kraft tritt, ist
Uber die Verlangerung zu entscheiden. Kommunalen
Korperschaften wird durch das Gesetz ermdglicht, auf
Antrag von Vorgaben in landesrechtlichen Gesetzen,
Rechtsverordnungen und Verwaltungsvorschriften fur
einen begrenzten Zeitraum abzuweichen. Damit sollen
die neuen Formen kommunaler Aufgabenerledigung
ausprobiert und erprobt werden. Auf diese Weise soll
getestet werden, ob Verwaltungsverfahren beschleunigt,
vereinfacht und kostengiinstiger gestaltet werden koén-
nen. Das ist Burokratieabbau. Und die dahinterstehende
Idee ist aulRerdem, erfolgreiche Modelle fiir eine landes-
weite Ubernahme zu prifen. Uber die Umsetzung dieser
Idee wurden wir im Rechtsausschuss unterrichtet.

Die Landesregierung hat sich in ihrem Bericht fur eine Bei-
behaltung als befristetes Erprobungsgesetz ausgesprochen.
Nach den Ausfuhrungen der Landesregierung haben sich
das Gesetz und dabei insbesondere sein weiterer Anwen-
dungsbereich bewahrt. Die Mdglichkeiten, die das Gesetz
bietet, wurden allerdings weniger genutzt als erwartet.

Wir haben den Gesetzentwurf und die Unterrichtung
durch die Landesregierung zu ihrem Abschlussbericht im
Ausschuss eingehend beraten. Die Empfehlung der Lan-
desregierung fir eine Verlangerung des Gesetzes um
weitere funf Jahre ist dabei mehrheitlich auf Zuspruch
gestol3en. Zwei weitere Ausschisse waren mitberatend.

Wir haben natirlich auch die kommunalen Spitzenver-
béande am Prozess beteiligt, die Uber die Jahre eigene
Erfahrungen mit dem Gesetz sammeln konnten. Sowohl
der Landkreistag als auch der Stadte- und Gemeindetag
Mecklenburg-Vorpommern haben die Gelegenheit zur
Stellungnahme erhalten. Davon haben beide schriftlich
Gebrauch gemacht und einhellig befurwortet, die Gel-
tungsdauer des Gesetzes zu verlangern. Und gerade der
Stadte- und Gemeindetag hat darauf hingewiesen, dass
es im Interesse aller ist, fir die Anwendung des Geset-
zes zu werben. Mit einem Lacheln darf ich sagen, dass
ich genau das hier somit mache.

Also ich bitte alle Kommunen, ihre Standards in diesem
Rahmen mit den Instrumenten des Gesetzes zur Verfu-
gung zu stellen. Und auch aufgrund der breiten Zustim-
mung empfiehlt der Rechtsausschuss mehrheitlich mit
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den Stimmen der Fraktionen der SPD, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP und CDU bei Gegen-
stimmen seitens der Fraktion der AfD die Annahme des
Gesetzentwurfes in der unveranderten Fassung.

Der Ausschuss hat zudem einstimmig beschlossen, dem
Landtag zu empfehlen, die Unterrichtung durch die Lan-
desregierung auf Drucksache 8/2643 verfahrensmaRig
fur erledigt zu erklaren.

Ich schlieRe mich beiden Empfehlungen an dieser Stelle
gerne an, bitte Sie um lhre Zustimmung und danke fur
die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Ausschussvorsitzender!

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache
nicht vorzusehen. Ich sehe und hére dazu keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen.

Wir kommen zur Einzelberatung tber den von der Lan-
desregierung eingebrachten Entwurf eines Zweiten Ge-
setzes zur Anderung des Kommunalen Standarderpro-
bungsgesetzes auf Drucksache 8/2590.

Der Rechtsausschuss empfiehlt in Ziffer 1 seiner Be-
schlussempfehlung auf Drucksache 8/2830, den Gesetz-
entwurf der Landesregierung auf Drucksache 8/2590
unverandert anzunehmen.

Ich rufe auf die Artikel 1 und 2 sowie die Uberschrift in
der Fassung des Gesetzentwurfes der Landesregierung
auf Drucksache 8/2590. Wer dem zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit sind die Artikel 1
und 2 sowie die Uberschrift in der Fassung des Gesetz-
entwurfes der Landesregierung auf Drucksache 8/2590
bei Gegenstimmen durch die Fraktion der AfD und Zu-
stimmung aller anderen angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzesentwurf im Ganzen in der Fassung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung auf Drucksa-
che 8/2590 zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um
sein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimm-
enthaltungen? — Damit ist der Gesetzentwurf der Landes-
regierung auf Drucksache 8/2590 bei gleichem Stimm-
verhalten angenommen.

In Ziffer 2 seiner Beschlussempfehlung empfiehlt der
Rechtsausschuss, die Unterrichtung durch die Landesre-
gierung auf Drucksache 8/2643 verfahrensméaRig fir
erledigt zu erklaren. Wer dem zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer 2 der
Beschlussempfehlung des Rechtsausschusses auf Druck-
sache 8/2830 einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 10: Zweite Le-
sung und Schlussabstimmung des Gesetzentwurfes der
Landesregierung — Entwurf eines Gesetzes zur Anderung
des Vergabenachprifungsgesetzes, Drucksache 8/2707,
hierzu Beschlussempfehlung und Bericht des Wirtschafts-
ausschusses, Drucksache 8/2823.

Gesetzentwurf der Landesregierung
Entwurf eines Gesetzes zur Anderung
des Vergabenachprufungsgesetzes
(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)
— Drucksache 8/2707 —

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fiir Wirtschaft,
Infrastruktur, Energie, Tourismus
und Arbeit (5. Ausschuss)

— Drucksache 8/2823 -

Das Wort zur Berichterstattung wird nicht gewlinscht.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache
nicht vorzusehen. Ich sehe und hoére auch hierzu keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen.

Wir kommen zur Einzelberatung Uber den von der Lan-
desregierung eingebrachten Entwurf eines Gesetzes zur
Anderung des Vergabenachpriifungsgesetzes auf Druck-
sache 8/2707. Der Wirtschaftsausschuss empfiehlt, den
Gesetzentwurf der Landesregierung auf Drucksache 8/2707
entsprechend seiner Beschlussempfehlung auf Drucksa-
che 8/2823 anzunehmen.

Ich rufe auf die Artikel 1 und 2 sowie die Uberschrift
entsprechend der Beschlussempfehlung auf Drucksa-
che 8/2823. Wer dem zuzustimmen winscht, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es
Stimmenthaltungen? — Damit sind die Artikel 1 und 2
sowie die Uberschrift entsprechend der Beschlussempfeh-
lung auf Drucksache 8/2823 einstimmig angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzentwurf im Ganzen entsprechend der Be-
schlussempfehlung des Wirtschaftsausschusses auf Druck-
sache 8/2823 zuzustimmen wunscht, den bitte ich jetzt um
sein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimment-
haltungen? — Damit ist der Gesetzentwurf der Landesregie-
rung entsprechend der Beschlussempfehlung auf Drucksa-
che 8/2823 bei gleichem Stimmverhalten angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 11: Zweite Lesung
und Schlussabstimmung des Gesetzentwurfes der Lan-
desregierung — Entwurf eines Gesetzes iiber die Offnungs-
zeiten von Verkaufsstellen fur das Land Mecklenburg-
Vorpommern, Drucksache 8/2708, hierzu Beschlussemp-
fehlung und Bericht des Wirtschaftsausschusses auf
Drucksache 8/2840. Hierzu liegen Ihnen ein Anderungsan-
trag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Druck-
sache 8/3378, ein Anderungsantrag der Fraktion der FDP
auf Drucksache 8/3380 sowie ein Anderungsantrag der
Fraktion der AfD auf Drucksache 8/3383 vor.

Gesetzentwurf der Landesregierung
Entwurf eines Gesetzes Uber die
Offnungszeiten von Verkaufsstellen

fur das Land Mecklenburg-Vorpommern
(Offnungszeitengesetz — OffZG M-V)
(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)
— Drucksache 8/2708 -

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fir Wirtschaft,
Infrastruktur, Energie, Tourismus
und Arbeit (5. Ausschuss)

— Drucksache 8/2840 —
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Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksache 8/3378 —

Anderungsantrag der Fraktion der FDP
— Drucksache 8/3380 —

Anderungsantrag der Fraktion der AfD
— Drucksache 8/3383 -

Das Wort zur Berichterstattung wird nicht gewilinscht.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache mit
einer Dauer von bis zu 36 Minuten vorzusehen. Ich sehe
und hore auch hier keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen. Ich eréffne die Aussprache.

Das Wort hat fir die Fraktion der SPD der Abgeordnete
Herr Winter.

Christian Winter, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Werte Abgeordnete! Ja, mit dem hier in Zweiter Lesung
vorliegenden Gesetzentwurf zum Gesetz uiber die Offnungs-
zeiten von Verkaufsstellen fur das Land Mecklenburg-
Vorpommern befassen wir uns nun mit einem Balance-
akt, so mochte ich das mal sagen, denn wirtschaftspoli-
tisch ist uns auf jeden Fall an der Wettbewerbsfahigkeit
unserer Tourismusorte und insbesondere an dem Einzel-
handel dort gelegen. Aber auf der anderen Seite gilt es
natlrlich, die Rechte der Arbeithnehmerinnen und Arbeit-
nehmer vor allem mit Blick auf die Arbeit an den Sonn-
und Feiertagen zu wahren, ein Recht mit Verfassungs-
rang, das wurde heute ja schon oft bemiiht.

Und diese Rechte zum Schutz der Arbeitnehmenden sind
der MV-Koalition natiirlich ein Herzensanliegen.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

So werden folgerichtig die Sonderregelungen fir den 15-
Kilometer-Grenzbereich zu Polen, da jetzt hier nun auch
striktere Offnungszeiten gelten, ebenso wie zusétzliche
variable verkaufsoffene Sonntage fuir Gemeinden unter der
neuen Baderverkaufsordnung gestrichen. Dafur wird auf
der anderen Seite der Saisonbeginn fiir diese Gemeinden
auf den 15. Mérz festgelegt, anstatt vorher war es Ostern.
Da wissen wir alle, das variiert ja immer im Kalender. Und
ergéanzt wurde zudem auch eine Wintersaison. Die lauft vom
17. Dezember bis 8. Januar. Das heif3t, hier wurde letzt-
endlich eine klarere Regelung gefasst, die mehr Planbar-
keit fur die Unternehmerinnen und Unternehmer ermdglicht,
und ja, in gewissen Punkten auch eine Liberalisierung ist.

Zusétzlich soll auch das Zeitfenster — und das ist ganz in
diesem Geiste — in den Geschaften unter der neuen
Baderverkaufsordnung, die ja fiir sechs Stunden 6ffnen
kénnen, dieses Zeitfenster soll jetzt vergroRert werden
von 11:00 bis 19:00 Uhr. Im Moment ist es noch so, dass
Kirchen und Gewerkschaften diese Ausweitung ableh-
nen. Gleichwohl — und deswegen zeigen wir uns da auch
optimistisch, dass es zu einer Ldsung kommt — in
Schleswig-Holstein gilt eine ganz &ahnliche, eine identi-
sche Regelung, in weiten Teilen sogar. Die ist dort seit
2018 in Kraft und da wurde nicht dagegen geklagt. Bei
uns ist jetzt ja geplant, dass das vorliegende Gesetz zum
1. Februar des nachsten Jahres in Kraft tritt.

Kommen wir noch kurz zur neuen Baderverkaufsord-
nung. Die befindet sich aktuell noch in der Ressortab-

stimmung, soll dann im Januar in die Verbandsanhérung
gehen, sodass sie dann rechtzeitig zum Auslaufen der
alten Regelung Mitte April in Kraft treten kann. Die neue
Rechtsverordnung definiert Zugangskriterien, zum Bei-
spiel Kur- und Erholungsort, Tourismusort oder Touris-
musregion oder auch UNESCO-Weltkulturerbestéatte
sowie ein Verhdltnis der Mindestbesucherzahlen zur
Einwohnerzahl einer Gemeinde. Durch die Definition
dieser Kriterien soll es eine offenere und eine transparen-
tere Systematik geben, nach der sozusagen der Zugang
zu dieser Sonderregelung méglich ist.

Ich denke, das ist noch mal entscheidend, um halt hier in
dem Gesetz auch eine gewisse Flexibilitat darzustellen.
Es ist ja auch das Ziel, dass sich der Tourismus bei uns
im Land nachhaltiger entwickeln soll, sprich, dass wir die
Besucherstrome mehr auf das Land verteilen. Und dann
ist es naturlich auch wichtig, in kommenden Regelungen
da eine gewisse Flexibilitat vorzusehen und sozusagen
eine atmende Regelung zu schaffen.

Die MV-Koalition spricht sich gegen weitergehende Lo-
ckerungen bei Sonn- und Feiertagsoffnungen aus. Dem-
entsprechend sind alle Anderungsantrége, das sind ja ein
paar, einer von der FDP-Fraktion und dann noch einer
von der AfD, dementsprechend lehnen wir diese Ande-
rungsantrage ab.

Eine Zustimmung des Landtages zur kommenden Rechts-
verordnung, das ist ja von dem Anderungsantrag der
GRUNEN vorgesehen, erachten wir nicht als notwendig,
denn wie ich schon erklart habe, ist es kunftig moglich,
dass nach Inkrafttreten der Rechtsverordnung auch Ge-
meinden einen Antrag stellen kénnen, sodass diese
Sonder6ffnungszeiten fiir sie zur Anwendung kommen.
Das heif3t, wir haben hier chnehin eine flexible Regelung.
Somit durften sich die Anlagen der Rechtsverordnung
auch wahrend ihres Geltungszeitraums mehrfach &ndern,
und dann héatten wir ja immer wieder hier diese Vorlage.
Also in dem Sinne, die Flexibilitat, die diese Regelung
darstellen will, und den Mechanismus, der mit diesem
Anderungsantrag vorgeschlagen wird, die widersprechen
sich dort. Eine wiederholte Abstimmung iiber diese Ande-
rung und weitere sind auch nicht im Sinne der betroffe-
nen Gemeinden und der Geschéfte dort.

Ja, das war es im Wesentlichen auch schon. Wir haben
das Ganze bereits im Ausschuss intensiv besprochen.
Ich weil’ auch, dass der Staatssekretar Herr Schulte mit
den Oppositionsfraktionen dariber ins Gesprach ge-
kommen ist und auch noch einmal im Januar dann die
Verkaufsordnung, die Baderverkaufsordnung ausfuhrlich
vorstellen wird. Und daher sehe ich eigentlich keinen
Punkt, warum diesem Gesetzentwurf nicht zuzustimmen
ist, und daher bitte ich um die Zustimmung und bedanke
mich fir lhre Aufmerksamkeit. — Danke schon!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Um das Wort gebeten hat jetzt fur die Landesregierung
und in Vertretung des Wirtschaftsministers der Innenmi-
nister Herr Pegel.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Meine
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sehr geehrten Damen und Herren! Zunéachst darf ich,
wie eben schon angemerkt und in der Fragestunde
von mir auch erwadhnt, meinen Kollegen Wirtschaftsmi-
nister Reinhard Meyer krankheitsbedingt entschuldigen
und moéchte von hier aus dem Kollegen eine schnelle und
vor allem gute Besserung wiinschen!

(Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt
Ubernimmt den Vorsitz.)

Der heute vorliegende Entwurf des Offnungszeitengeset-
zes trifft auf eine breit gefacherte Interessenlage. Das ist
deutlich geworden im gesamten Diskussionsprozess. Die
Spanne der Forderungen reicht von der vélligen Liberali-
sierung der Offnungszeiten bis hin zur vollstandigen
Ablehnung von Sonderdffnungszeiten an Sonn- und
Feiertagen. Mit dem vorliegenden Entwurf soll, wie bei
der Einbringung durch den Kollegen dargelegt, ein Kom-
promiss zwischen sehr unterschiedlichen Interessen
gestaltet werden, in dem sich, so hoffen wir, alle Beteilig-
ten bestmoglich wiederfinden kénnen.

In den Ausschiissen ist die Diskussion ebenso wie in
der Verbandsanhoérung intensiv und abwechslungsreich
gefuhrt worden. Wir missen diese Diskussionen hier
sicherlich nicht in Ganze wiederholen, aber die Interes-
sen liegen so weit auseinander, dass dieser Gesetzent-
wurf nur ein Kompromiss sein kann.

Und der Wirtschaftsministerkollege hat mir noch einmal
seine Uberzeugung mit auf den Weg gegeben und gebe-
ten, diese hier sehr klar kundzutun. Ein solcher Kompro-
miss zwischen den verschiedenen, sehr divergierenden
Interessenlagen ist gelungen. Der rechtlich klarstellend
Uiberarbeitete Entwurf ist in seiner Systematik lesbarer
und damit an dem Erfordernis einer nachvollziehbaren
Umsetzung orientiert.

Inhaltlich stellt er klar, dass der verfassungsmafiig gebo-
tene Schutz der Sonn- und Feiertage regelhaft umzuset-
zen ist und nur in besonderen Ausnahmen abgewogene,
also angemessene Sonderregelungen zuldssig sind.
Daher werden fur bestimmte Arten von Verkaufsstellen
Sonderdffnungszeiten erméglicht, wie wir es in der Ver-
gangenheit auch schon kennen. Das betrifft hier aber als
klarstellende Regelung vor allem die Direktvermarktung
frischer landwirtschaftlicher Erzeugnisse, beispielsweise
auch in Automatenform.

AuRerdem sind Sonder6ffnungszeiten aus besonderem
Anlass mdglich, an bis zu vier Sonntagen im Jahr sind
Sonderdffnungszeiten denkbar, wenn ein solcher Anlass
gegeben ist und wenn die betreffende Gemeinde nicht oh-
nehin schon privilegiert ist, also nach Paragraf 5 Absatz 1
des Gesetzentwurfes als privilegierte Gemeinde benannt
ist. Dadurch wird ein Gleichgewicht zwischen den privile-
gierten Gemeinden, den sonstigen Gemeinden und dem
Sonn- und Feiertagsschutz geschaffen. Das Regelaus-
nahmeverhéltnis wird damit angemessen umgesetzt.

Die Bestimmung von Gemeinden nach Paragraf 5 Ab-
satz 1, wie gerade schon erwéahnt, dient der Privilegie-
rung, besondere Offnungszeiten im Rahmen der Verord-
nung umsetzen zu durfen. Im Gesetz sind neben der
Verordnungserméachtigung konkrete Anknupfungspunkte
fur die Verordnung genannt. Dabei handelt es sich um
Orte, die nach dem Kurortegesetz in Mecklenburg-
Vorpommern anerkannt sind, oder aber, wie eben schon
erwahnt, um anerkannte Welterbestatten. Zudem geht es

dann dabei immer um ein besonders hohes Tourismus-
aufkommen, das eben genau aus diesen Griinden zu
verzeichnen ist.

Wichtig ist, Aufgabe der Verordnung ist es, klar zu defi-
nieren, was ein Tourismusaufkommen ist und ab wann
es als besonders hoch anerkannt werden kann. Dies
erfolgt durch die Ermittlung des Verhaltnisses von Ur-
laubsgasten je Einwohner und den Abgleich des Wertes
mit dem Landesdurchschnitt, das heif3t, die rechneri-
schen Grundlagen dienen der Ermittlung des besonders
hohen Tourismusaufkommens. Das Verfahren ist damit
nachvollziehbar und transparent. Wéhrend die geltende
Baderverkaufsordnung eine feste, eine starre Liste von
Orten vorsah, in denen besondere Offnungszeiten zulas-
sig sind, werden kinftig in regelméRigen Abstéanden die
regionalen Verhaltnisse betrachtet.

Nach Auffassung der Kolleginnen und Kollegen des Wirt-
schaftsministeriums ist es nur auf diese Weise mdoglich,
eine belastbare und rechtssichere Entscheidung dartiber
zu treffen, ob fir Orte eine Ausnahme von der Regel des
Sonn- und Feiertagsschutzes gewahrt werden kann, und
gleichzeitig erhalten die Orte die Mdglichkeit, selbststan-
dig und weitreichend ihre Entwicklung mitzugestalten. Mit
einer Anerkennung nach dem Kurortegesetz koénnen
Gemeinden, Gemeindeteilen und Zusammenschliissen von
Gemeinden besondere Offnungszeiten erméglicht wer-
den, die eine ganz besondere touristische Inanspruch-
nahme verzeichnen, und damit genau dem Ausnahmefall
entsprechen, fir den vom verfassungsgeméaflen Sonn-
und Feiertagsschutz abgewichen werden darf.

Dabei ist der Landesregierung bewusst, dass der vorlie-
gende Gesetzentwurf in den Ausschissen umfangreich
diskutiert worden ist. Das spiegelt dann sicherlich auch
das breite Interesse an der Thematik in der Offentlichkeit
wider. Aber es motiviert, so ganz ausdriicklich formuliert,
den Wirtschaftsministerkollegen, auch lhnen an dieser
Stelle die bestmdgliche Variante eines Offnungszeitenge-
setzes fir unser Land vorstellen zu lassen, und meiner-
seits lhnen dies gemeinsam mit ihm vorlegen zu dirfen.

Eine vdllige Liberalisierung, wie manche winschen, ein
Verharren im Istzustand, eine ausschlieRRliche Umsetzung
des Sonn- und Feiertagsschlusses, eine Umsetzung, un-
befristete Anerkennungen aller Orte bis zum Widerspruch
des zustadndigen Ministeriums, all das haben die wirt-
schaftsministeriellen Kolleginnen und Kollegen gehort
und auch geprtft. Im Ergebnis ist festzuhalten, der Ent-
wurf, der Ihnen jetzt vorliegt, ist unstreitig ein Kompro-
miss, der aber die groRtmégliche Ubereinanderlegung
der Gemeinsamkeiten der vorgetragenen Standpunkte
umsetzt.

Ich freue mich auf die weitere Debatte. — Vielen Dank fir
lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Innenminister!

Fur die Fraktion der AfD hat das Wort der Abgeordnete
Herr Timm.

Paul-Joachim Timm, AfD: Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Frau Présidentin! Hohes Haus! Es gesche-
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hen doch noch Zeichen und Wunder, und darum haben
wir heute einen Gesetzentwurf, welcher im Kern die
Ideen widerspiegelt, die wir als AfD bereits vor Jahren
hatten. In der 7. Legislatur war es mein Kollege Lerche,

(Heiterkeit bei Wolfgang Waldmiiller, CDU)

und bereits diesen Marz habe ich versucht, die Bader-
verkaufsverordnung zu reformieren.

(Zuruf von Wolfgang Waldmuiller, CDU)

Populismus wurde uns von der CDU vorgeworfen, die
Rechtssicherheit von der Landesregierung bemaéangelt.
Die besondere Bedeutung des Sonntags wurde hervor-
gehoben von den LINKEN, ja, als hatten sie die christli-
che Nachstenliebe erfunden.

(Heiterkeit bei Martin Schmidt, AfD)

,Libertarer Unsinn“ kam von der SPD, von Herrn Winter.
Klientelpolitik wurde uns vorgeworfen.

(Zuruf von Sandy van Baal, FDP)
Herr Winter, das waren ja eben ganz andere Tone.
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Man kdnnte meinen, Sie hatten heute mit dem ,Anarcho-
kapitalisten Milei aus Argentinien gefrihstiickt.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Christian Winter, SPD)

Fir uns steht fest, meine sehr geehrten Damen und
Herren, in der heutigen schnelllebigen Welt ist Flexibilitét
im Handel nicht nur ein Komfort, sondern eine Notwen-
digkeit. Der Handelsverband Ostseekiiste e. V. mit Sitz in
Warnemiinde machte es neulich in der ,Ostsee-Zeitung*
deutlich, dass die Diskrepanz im Ladendffnungsgesetz zu
einem echten Nachteil fir Mecklenburg-Vorpommern fihrt.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Ein anschauliches Beispiel fur die direkte Auswirkung
dieser Politik ist der wachsende Einkaufstourismus an
der Landesgrenze. Die liberaleren Offnungszeiten in
Schleswig-Holstein verlocken zunehmend Kunden aus
M-V, ihre Wochenendeinkaufe nach Libeck oder an die
grenznahen Orte zu verlagern.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir als Alterna-
tive fir Deutschland sehen die Notwendigkeit, den wirt-
schaftlichen Interessen und der Flexibilitat der Unter-
nehmer gerecht zu werden, und haben darum auch noch
einen Anderungsantrag gestellt, der die verkaufsoffenen
Sonntage von vier auf sechs anhebt. Wir befinden uns
da, denke ich, in einem rechtssicheren Rahmen. Lassen
Sie uns heute ein Gesetz schaffen, das sowohl die recht-
lichen Rahmenbedingungen respektiert,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)
als auch den modernen Anforderungen einer dynami-
schen Gesellschaft gerecht wird! — Vielen Dank fir lhre

Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fur die Fraktion der CDU hat das Wort der Abgeordnete
Wolfgang Waldmiiller.

Wolfgang Waldmiller, CDU: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren! Ladendffnungszeiten,
ja, wichtig, unsere Baderregelung — hat Herr Winter
schon gesagt — lauft im April aus und es soll dazu dienen
in den Verhandlungen mit Kirchen und Gewerkschaften,
dass diese Baderregelung natirlich eine Wettbewerbs-
gleichheit mit Schleswig-Holstein herstellt, die wir schon
immer fordern.

Die Beteiligten bei dem Ganzen sind natirlich der Rah-
men, die Verfassung, das Grundgesetz, die Bundesvor-
gaben, das Land als Gesetzgeber und die Kirchen und
Gewerkschaften, und daran kommt man eben nicht vor-
bei, dass es hier nicht um ein Gesetz geht, das wir hier
verabschieden und dann gilt das, sondern hier geht es
um einen Willen beziehungsweise um eine Einigung, die
man mit Partnern machen, auf den Weg bringen muss,
und wenn man diese Partnerschaftlichkeit, diesen Kom-
promiss eben verlasst, ist es so, dass es eben dann zu
einer Klage fuhrt. Also man kann nicht allein entscheiden.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Und deswegen braucht es diesen Kompromiss, und da
ist es meines Erachtens — ich will das auch noch néher
erlautern — nicht zielfihrend, wenn man dann so tut, als
wenn man allein in der Regierung wére, und dann sagt,
ich mdchte jetzt zehn Sonntage. Das mag lhren liberalen
Gedanken zugutekommen, aber es entspricht nicht der
Verantwortung, die in dieser Sache steckt, weil die Ge-
fahr, die Sie darauf bewirken, ist eine, dass das Laden-
offnungsgesetz nicht funktioniert und somit die Rechts-
grundlage fiir die Baderregelung nicht funktioniert und wir
dann im April keine Baderregelung haben. Wenn Sie das
gefahrden méchten mit lhrer Forderung im Anderungsan-
trag auf zehn Sonntage, wenn Sie das garantiert geféhr-
den wollen, dann entspricht es nicht der Verantwortung,
die wir hier im Landtag haben.

Bei den sechs,
(Beifall Torsten Renz, CDU)

bei den sechs Sonntagen, da will ich gleich noch was
dazu sagen, das ist eine moderatere Forderung der AfD,
aber auch da sage ich gleich noch etwas dazu, weil das
Ladenschlussgesetz ist sozusagen die Erméachtigungs-
grundlage fur die Baderregelung. Wenn diese kippt, das
habe ich schon gesagt, dann haben wir den Salat.

Zudem mussen, wenn Sie den Sonntagsschutz in der
Verfassung angucken, missen bei einer Erweiterung,
das kommt dann noch dazu, das muss immer, es kann
also nicht nur das bloRe wirtschaftliche Umsatzinteresse
in den Vordergrund gestellt werden oder das alltéagliche
Erwerbsinteresse, sondern es muss immer einen Bezug
oder ein verandertes Verhalten der Bevdlkerung oder
dergleichen geben. Also einfach zu sagen, ja, dann kon-
nen die mehr verdienen, das ist rechtlich nicht méglich,
so sehr man sich das vielleicht wiinschen wiirde, aber es
ist eben rechtlich nicht mdéglich, und deswegen funktio-
niert das Ganze eben nicht. Und ich bin der Letzte, der
nicht im Interesse der Wirtschaft handeln wiirde, aber ich
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sage mal, wenn wir dadurch die Interessen der Wirtschaft
gefahrden, indem wir moglicherweise keine Baderrege-
lung, da keine Einigung hinkriegen, dieses Risiko ist
wesentlich héher und wesentlich schlimmer flir unsere
Wirtschaft als das.

Ich habe mir erlaubt — und jetzt will ich kommen auf
die sechs, auf den Anderungsantrag, auf die sechs
Sonntage —, heute in der Frihe habe ich nichts anderes
gemacht, als mit Unternehmen telefoniert, die davon
betroffen wéaren. Und weil ich natirlich wissen will, wie
reagieren denn die Unternehmer selbst, sind die jetzt
erwartungsgemal, so, wie Sie das formulieren, voller
Freude und sagen, ja, her mit den zehn Sonntagen, das
haben wir uns schon immer gewtiinscht, oder was sagen
die denn selber. Und ich will Thnen die Quintessenz von
denen, ich habe vier Unternehmen angerufen, mehr waren
es jetzt nicht, aber ich will lhnen mal die Quintessenz
sagen. Wir haben also derzeit im Gesetz stehen vier
Sonntage, und die haben gesagt, na ja, wenn sie jetzt
extrem erweitern, das ist entgegen dem Trend nach mehr
Freizeit, der in der Bevdlkerung herrscht.

(Heiterkeit bei Rainer Albrecht, SPD,
und Sandy van Baal, FDP —
Henning Foerster, DIE LINKE: Das sind
ja ganz neue Tone, Herr Waldmidiller!)

Es ist eben deswegen nicht zeitgemal, und es missen
auch nicht gleich alle sein.

(Beifall Henning Foerster, DIE LINKE:
Da applaudiere ich sogar fir.)

Ich mache das jetzt hier vollig realistisch, was die Unter-
nehmen gesagt haben, und das mussen Sie nicht jetzt
kommentieren!

Dann haben die Unternehmen gesagt, ja, wenn wir am
Sonntag dann unsere Mitarbeiter da haben, dann kriegen
sie doppelte Uberstunden, und dann fehlen sie uns ja in
der Woche wieder.

(Rainer Albrecht, SPD: Ja.)
Also sie haben da nichts gewonnen.

Ein entscheidendes Argument fur mich war aber, dass
sie sagen, diese Sonntagsumsatze sind keine zusétz-
lichen Umséatze, sondern es sind vorweggenommene
Umsétze, die macht man nicht zweimal. Und der Sonntag
soll, damit wir Gberhaupt den Sonntag als was Besonde-
res hervorheben, der soll etwas Besonderes bleiben.
Wenn wir mehr machen, dann verwassern wir das, und
dann ist es nichts mehr Besonderes und dann wirkt es
auch nicht mehr. Und die Umsétze, die sie dann am
Sonntag generieren, entsprechen nicht in der Hohe dem,
was man sich oftmals erhofft, dass dann die Sonntags-
kosten fiir die Mitarbeiter, fir die Offnung gedeckt wer-
den, und das kommt noch dazu bei den Kosten. Wenn
Sie also eine Sonntagsoffnung haben, dann missen Sie
diese entgegen den normalen Offnungszeiten besonders
bewerben, ganz besonders bewerben. Sie missen da ja
schon einen Showact machen, damit die Leute kommen.

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

Das kostet alles Geld. Insofern ist die Sonntagséffnung
bei vielen, zumindest bei denen, die ich angerufen habe,

mit den Kosten nicht vereinbar. Also eine Ausweitung
wirde dazu fihren, dass es verwassert und dann noch
schlimmer wird, also es keine zusatzlichen Umsatze gibt.
Und somit relativiert sich das, dass das rechtliche Inte-
resse, die Rechtssicherheit fiir uns da im Vordergrund
steht. Deswegen soll es bei den vier Sonntagen verblei-
ben, weil das ist — bislang zumindest — rechtssicher ge-
wesen.

Ich wiinsche dem Wirtschaftsministerium alles, alles
Gute, wenn sie dann im Januar die Verhandlungen mit
Kirchen und Gewerkschaften noch filhren, damit auch
diese Baderregelung so kommt, wie sie jetzt vorgesehen
ist. Es ist ausfuhrlich diskutiert worden, und deswegen
wiinsche ich mir, dass man eigentlich — die Anderungs-
antrage wirden wir auch ablehnen aus den Grinden, die
ich genannt habe —, und deswegen wirden wir dem auch
S0 zustimmen, wie es jetzt da steht. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

An dieser Stelle begriiRe ich auf der Besuchertribiine Burge-
rinnen und Burger aus der Region Rigen-Hiddensee.
Seien Sie uns recht herzlich willkommen!

Fir die Fraktion DIE LINKE hat das Wort der Abgeordne-
te Henning Foerster.

Henning Foerster, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren! Die meisten Fraktionen hatten dem
Gesetzentwurf heute vermutlich so zustimmen kodnnen,
einzig die Kollegin van Baal hat im Wirtschaftsausschuss
ja noch Redebedarf angemeldet. Ich hatte mich seiner-
zeit gefragt, warum, aber mit dem vorliegenden Ande-
rungsantrag ist jetzt klargeworden, wo Sie gerne hin
mochten. Ich sage mal, Deregulierung und Birokratieab-
bau, das sind seit jeher politische Kernforderungen der
FDP, und die haben seit 2021 nun auch im Schloss
Einzug gehalten. Meinungsstreit gehdrt zur Demokratie
dazu, Frau Kollegin, es ist allerdings auch legitim, solche
Positionen dann zuriickzuweisen oder sich zumindest
daruber zu streiten.

Was mir bei der FDP immer fehlt, das ist die Perspektive
der Beschéftigten, aber in dem Fall auch der Blick auf die
rechtswissenschaftliche Studienlage. Ich sage mal so,
aus der Sicht meiner Fraktion haben wir momentan in
Mecklenburg-Vorpommern ein halbwegs ausgewogenes
Verhdaltnis zwischen den unterschiedlichen Interessen-
lagen zwischen Gewerkschaften, Kirchen und Wirtschaft,
und alle konnten damit zumindest einigermaf3en gut
leben.

Wenn man sich das anschaut, dann sieht man, dass von
Montag bis Freitag im Grunde jedes Geschéft grundsatz-
lich ohne zeitliche Begrenzung 6ffnen kann, am Samstag
bis 22:00 Uhr. Was wir jetzt mit diesem Ladendffnungs-
gesetz machen, ist, dass wir die Voraussetzungen zur
Anpassung der Baderregelung schaffen, also die Grund-
lage fur die Sonntagsoffnungszeiten in touristisch bedeu-
tenden Regionen unseres Landes. Ich kirze das an der
Stelle ab, denn die Baderverkaufsordnung ist ja eigent-
lich nicht Gegenstand der Debatte hier. Diese spannende
Diskussion steht uns aber in den kommenden Monaten
noch bevor, unter anderem Herr Kollege Waldmdller ist
darauf eingegangen.
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Also zuriick zum eigentlichen Thema. Im vorliegenden
Gesetzentwurf finden wir auch die Grundlagen fir schiit-
zenswerte Interessen der Beschaftigten, so beispielswei-
se die maximale Anzahl an Sonn- und Feiertagen, an
denen Letztere eingesetzt werden kdénnen, und aus der
Sicht meiner Fraktion sind die jetzigen Regelungen so in
Ordnung. Bei der FDP muss man mal fragen oder ich
unterstelle jetzt mal, am liebsten ware lhnen, dass der
Einzelhandel aufmachen kann, wann er will.

(René Domke, FDP: Was spricht dagegen?)

Sie nicken, okay. Da sage ich, dem stehen Gott sei Dank
rechtliche Hurden entgegen, und dazu gehért unter ande-
rem die hier auch schon angesprochene verfassungs-
rechtlich geschutzte Sonntagsruhe, die ein hohes Gut
darstellt und die im Ubrigen ja auch zigfach rechtlich
ausgeurteilt ist.

Und ich kann da in dem Fall dem Kollegen Waldmd{iller
nur recht geben, dies zu ignorieren kann sogar geféhrlich
werden fur die Tourismuswirtschaft in unserem Land,
namlich dann, wenn der bestehende Kompromiss aufge-
kundigt wird und bestimmte Regelungen letztlich ganzlich
wegfallen,

(René Domke, FDP: Komisch, dass das
woanders funktioniert, nur bei uns nicht.)

und was dann, Herr Kollege Domke, passiert, das haben
wir ja bereits erlebt. Die Gewerkschaften ziehen vor Ge-
richt und plétzlich ist die Baderverkaufsordnung Ge-
schichte. Und ich glaube, dahin gehend sind wir uns
einig, das ware die schlechteste aller Mdglichkeiten.

Meine Damen und Herren, und dass DIE LINKE im Ver-
bund mit der SPD natirlich auch die Interessen der Be-
schaftigten im Blick hat, muss ich hier nicht vertiefen. Ich
mdochte allerdings auch noch mal darauf hinweisen, dass
es ja wissenschaftliche Untersuchungen dazu gibt, ob
das von FDP, AfD und zumindest Teilen der CDU oft
behauptete ,Mehr hilft mehr” mit Blick auf die Ausweitung
der Offnungszeiten Uberhaupt haltbar ist. Ich sage mal
ganz nichtern, ich bin da skeptisch, weil man den Euro
letztlich nur einmal ausgeben kann. Und das gilt insbe-
sondere in wirtschaftlich schwierigen Zeiten.

(Zuruf von Christian Brade, SPD)

Das belegen auch Studien, dass der Umsatz anderer
Tage durch verkaufsoffene Sonntage lediglich umverteilt
wurde. Und es gibt viele andere Dinge, die diesbeziglich
angefuhrt werden, zum Beispiel, dass Aufwand und Kos-
ten fir eine zusatzliche Ladendéffnung vielfach gerade bei
kleinen familiengefiihrten Geschaften vielfach in keinem
Verhaltnis zum Ertrag stehen, und weitere Dinge mehr.

(René Domke, FDP: Das kdnnen
die doch frei entscheiden.)

Und den Beschaftigten geht tber den Schichtdienst hin-
aus der Fixpunkt Sonntag als Erholungs- und Familientag
fur gemeinsame Unternehmungen verloren. Das ist im-
mer ein Argument, was insbesondere die Kirchen bei
diesem Thema sehr bewegt.

Insofern sage ich, wenn es dem Wirtschaftsminister tat-
sachlich gelingt, Gewerkschaften und Kirchen davon zu
Uiberzeugen, die Regelungen aus Schleswig-Holstein auch

in Mecklenburg-Vorpommern anzuwenden und an den
Start zu bringen, dann sage ich, wer bin ich als Parla-
mentarier an der Stelle, mich dem entgegenzustellen.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Wenn das allerdings nicht gelingt, dann wird es schwie-
rig. Das ist hier auch mehrfach gesagt worden.

Heute geht es aber um das Ladenéffnungsgesetz, das ist
bekanntlich die Ermachtigungsgrundlage fur das Thema
Baderverkaufsordnung, und damit man sich Uberhaupt
auf den Weg machen kann, dariiber zu reden, stimmen
wir diesem Gesetz selbstverstandlich zu. — Vielen Dank
fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat das
Wort die Abgeordnete Jutta Wegner.

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehrte
Frau Prasidentin! Kolleginnen und Kollegen! Meine Damen
und Herren! In Zweiter Lesung liegt uns hier der Gesetz-
entwurf der Landesregierung zu einer Neuregelung des
Gesetzes uber die Offnungszeiten von Verkaufsstellen
fir das Land Mecklenburg-Vorpommern, kurz Offnungs-
zeitengesetz, vor. Es geht also um Ladendéffnungszeiten.

Meine Fraktion kann den Wunsch der Landesregierung
nach einer Neufassung nachvollziehen, auch wenn diese
nicht zu wirklich einschneidenden Veranderungen fiihren
wird. Wir begrif3en, dass der gefundene Kompromiss mit
Kirchen und Gewerkschaften nicht aufgekiindigt werden
soll. Eigentlich, so sollte man meinen, gibt es nicht viel zu
meckern. Es gibt sogar Stimmen, die sagen, dass eine
Neuregelung nicht erforderlich gewesen ware, wenn
man nur die Baderverkaufsordnung verlangert hatte, die
Baderverkaufsordnung, diese Regelung, die es einigen
touristischen Orten im Land ermdglicht, mit Sonderoff-
nungszeiten insbesondere an Sonntagen ihre Ladenge-
schéafte gedffnet zu halten, und an dieser Stelle soll es
eine wesentliche Neuregelung geben. Die Orte, die von
diesen Sonderdffnungszeiten betroffen sind, sollen nicht
mehr in einer nach intransparenten Regeln aufgestellten
Liste aufgefuhrt werden, sondern es sollen Kriterien
festgelegt werden, nach denen die Landesregierung im
Rahmen der dann neuen Baderverkaufsordnung den von
diesen Kriterien erfassten Kommunen eine Genehmigung
erteilt.

Man kann jetzt trefflich darlUber streiten, ob eine solche
Genehmigung erforderlich ist, wenn es denn klar umris-
sene Kriterien gibt. Ich meine nach wie vor, nein, weil die
Kommunen ja an Recht und Gesetz gebunden sind und
deshalb eine Anzeigepflicht beim Land reichen sollte,
wenn die Kriterien erfullt sind. Das wére jedenfalls weni-
ger Blrokratie und das wird ja allenthalben eingefordert.
Aber am Ende ist das ein Nebenkriegsschauplatz, an
dem sich ein Verkéampfen nicht lohnt.

Viel schwerwiegender ist an dieser Stelle, dass die Krite-
rien, nach denen eine solche Genehmigung im Rahmen
der Baderverkaufsordnung erteilt werden kodnnte, im
Offnungszeitengesetz nicht konkret genug genannt sind,
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(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

sondern im Rahmen einer Verordnungserméchtigung der
Landesregierung und somit der Exekutive zur Regelung
Uibertragen werden.

Nichts gegen Verordnungsermachtigungen. Nachdem der
Gesetzgeber die wesentlichen Festlegungen in einem
Gesetz getroffen hat, kann es durchaus sinnvoll sein, die
konkrete praktische Umsetzung der ausfiihrenden Ge-
walt zu Ubertragen. Voraussetzung ist hier aber, dass der
Rahmen dieses exekutiven Handelns durch den Gesetz-
geber festgelegt ist. Das ist das Prinzip der Gewaltentei-
lung, und jetzt bin ich bei des Pudels Kern und dem
Grund fiir unseren Anderungsantrag.

In der in Paragraf 5 des Offnungszeitengesetzes enthal-
tenen Verordnungsermachtigung ist namlich der Rahmen
aus unserer Sicht nicht klar gesetzt. Wir wissen nicht,
welche Kriterien unter einem hohen Tourismusaufkom-
men zu verstehen sein sollen. Ist es die Zahl der Hotels,
der Hotelbetten, der Tagestouristen, der touristischen
Sehenswirdigkeiten, der Restaurants? Betrifft es den
ganzen Ort, wenn nur Ortsteile touristisch gepragt sind?
Und auch das, was Sie in der Einfihrung des Gesetzes
genannt haben, steht eben genau nicht dort. Man weif
es nicht und das darf nicht sein. Aus Sicht meiner Frakti-
on obliegt diese Festlegung dem Gesetzgeber und kann
nicht in das Belieben der Exekutive gestellt werden.

Wir halten es deshalb fiir zwingend erforderlich, den
Paragrafen 5 des Offnungszeitengesetzes um einen
Parlamentsvorbehalt zu erganzen. Das will heiRen, die
von der Landesregierung zu erarbeitende Verordnung
kann nur mit Zustimmung des Landtages in Kraft treten,
weil auch das — zu Ihnen, Herr Foerster, es ist ja nicht
gesagt, dass wir, also es ist nicht ein Automatismus,
dass wir diese Verordnung im Wirtschaftsausschuss zum
Beispiel horen. Wenn wir darum bitten, werden wir das
bestimmt bekommen, aber wir erfahren nicht zwingend
vor dem Inkrafttreten davon. Wir bitten deshalb um Zu-
stimmung zu unserem Anderungsantrag.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Das ist bei jeder Verordnung so. —
Torsten Renz, CDU: Das stimmt nicht!)

Den Anderungsantragen von FDP und AfD kénnen,

(Torsten Renz, CDU: In das Schulgesetz
haben wir mehrmals mit reingepackt,
dass der Ausschuss zustimmen muss.
Und das ist auch gut so.)

kénnen wir — und da hat Herr Waldmdiiller auch ausrei-
chend Ausfuhrungen dazu gemacht — ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Frau Abgeord-
nete, Sie missen zum Schluss kommen!

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ich beende
den Satz.

.. nicht zustimmen. — Vielen Dank fiir lhre Aufmerksam-
keit!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

Fur die Fraktion der FDP hat das Wort die Abgeordnete
Sandy van Baal.

Sandy van Baal, FDP: Frau Prasidentin! Sehr geehrte
Damen und Herren! Offnungszeitengesetzt, ein spannen-
des Thema. Ich weiche jetzt mal ein bisschen komplett von
meiner Rede ab, weil ich hier so oft angesprochen wurde.

Ja, am liebsten mochten wir Liberalen, Herr Foerster, da
haben Sie recht, sieben Tage die Woche, 24 Stunden am
Tag, wenn die Unternehmen es denn mdchten und die
Unternehmer selber. Alles kann, nichts muss, war mein
Ansatz Ubrigens. Das heif3t ja nicht, dass jeder zehn
Sonntage aufmachen muss. Wir wollen nur die Méglich-
keit bieten. Das dazu.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Es geht da um die Eigenverantwortlichkeit der Unterneh-
mer, und es wird uns da zu viel vorgeschrieben. Sie haben
mit der Sache wohl recht, dass Arbeitnehmer nicht unbe-
dingt am Sonntag arbeiten mdchten, das ist korrekt. Aber
ich habe, Herr Waldmdiller, tibrigens auch mit sehr vielen
gesprochen, Uberhaupt in der Region Usedom, Zingst,
Barth hatte ich mit etlichen gesprochen, und die mdchten
auch einfach nur die Mdéglichkeit haben, selber zu bestim-
men, wann sie denn aufmachen. Und sie stehen selber in
ihren Laden, auch an den Sonntagen, da stehen die Inha-
ber in ihren Laden. Also alles kann, nichts muss. Das ist
der Grund gewesen fiir unseren Anderungsantrag.

Der Stadte- und Gemeindetag hat das ja auch gefordert
mit den zehn Tagen oder mit den zehn Sonntagen. Ich
weifd auch, die Kirchen ...

(Der Abgeordnete Dr. Harald Terpe
bittet um das Wort furr eine Anfrage.)

Wollen Sie ...
(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Gestatten Sie
eine Zwischenfrage, Frau van Baal?

Sandy van Baal, FDP: Nein, ich habe so wenig Zeit.
Gerne Kurzintervention, Herr Terpe.

Die Kirchen hatten sich dazu ja auch ge&aufRert. Was mich
in dem Zusammenhang wohl wundert, die Nordkirche hat
in Schleswig-Holstein mehr zugestimmt als hier, obwohl
sie ja auch fur Mecklenburg-Vorpommern zustandig wird.
Das hat mich ein bisschen irritiert, vielleicht kann man
da noch mal nachsteuern. Und es wirde auch wirklich,
glauben Sie mir, die Wettbhewerbsfahigkeit gegentber
Nachbarlandern starken, und ein Blick nach Swinemiinde
reicht da wirklich. Uns ist es zu wenig, wir méchten das
Maximale einfach rausholen und Eigenverantwortung
und Freiheit und Flexibilitat fir unsere Unternehmer im
Land. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP —
Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Es liegt der
Antrag auf Kurzintervention vor.
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Herr Dr. Terpe, bitte.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Vielen
Dank!

Frau Kollegin van Baal, wir haben ja jetzt schon einige
Beitrage gehort, und Sie haben jetzt die Freiheit be-
schworen der Unternehmer, und die sollen das wirklich
frei selbst entscheiden kénnen. Wenn aber die These
stimmt, dass eigentlich gar nicht viel mehr Einkommen
generiert werden, sondern nur an anderen Tagen, dann
habe ich vielleicht als Kleinunternehmer gar nicht die
Freiheit, mich zu entscheiden, weil ich es vielleicht nicht
finanzieren kann gegeniiber einem Grof3en, der sozusa-
gen am Wochenende natirlich das besser organisieren
kann, vielleicht eine groRere Mitarbeiterschaft hat, und
dann geht das Gesamtgeld noch weniger zu dem Klei-
nen, der sich dafir nicht entscheiden kann.

Also mit anderen Worten: Was halten Sie davon, dass
durch Regelungen auch gleiche Spief3e im Wettbewerb
wirklich geschaffen werden? Sie haben so das Mantra,
alles ist frei, das stimmt dann aber so nicht.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Mochten Sie
darauf reagieren, Frau Abgeordnete?

Sandy van Baal, FDP: Sehr gerne, Frau Prasidentin!

Ich verstehe, was Sie sagen wollen. Mir geht es darum,
auch der kleine Unternehmer mdchte entscheiden, wann
er sonntags 6ffnen mochte. Das Risiko geht er doch als
Unternehmer selber ein. Das muss er doch fir sich selber
einschatzen. Aber wir sollten ihnen die Mdglichkeit geben,
selber zu entscheiden, und es wird kein Rahmen mehr
gebildet. Es ist fur mich ein ganzes Gebilde immer, was
ihnen vorgeschrieben wird, darum geht es mir. Die Verant-
wortung und auch das Risiko liegen bei den Unternehmen,
und die kdnnen das selber entscheiden. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP —
Torsten Renz, CDU: Das war aber
ein schwieriger Spagat!)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

Fir die SPD hat noch mal um das Wort gebeten der
Abgeordnete Christian Winter.

Christian Winter, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Erst mal, glaube ich,
auch im Sinne aller Beteiligten kann ich mich bedanken
fur eine sehr konstruktive Debatte. Ich mdchte aber auf
jeden Fall auch noch mal klarstellen, das ist jetzt hier
nicht irgendwie etwas, was irgendwo abgekupfert wurde.
Vorherige Debatten, die wir in diesem Hohen Haus auch
schon hatten zu der Thematik, auch in dieser Legislatur,
da wurde in diesen Entwirfen eben diesem gebiihrenden
Schutz von Sonn- und Feiertagen,

(Zuruf von René Domke, FDP)

das wurde eben nicht respektiert und das wurde auch so
dargestellt, und hier ist das sehr ausgewogen.

Ich mochte auch noch mal sagen, dass ja diese Zahl,
dass das schon auch mit einem Augenmalf ist, weil das
ist doch ganz klar, gerade in Grund- und Mittelzentren ist

es halt wichtig, sich auf bestimmte Tage zu fokussieren,
wo auch zum Beispiel jetzt gerade in der Adventszeit
Sonntagsoéffnungen stattfinden, sodass dann wirklich
durch eine Eventisierung an dem Tag eine wirkliche
Belebung der Innenstédte stattfinden kann, sodass sich
dieser Aufwand auch lohnt. Das ist ja wirklich das tiefere
Konzept dahinter,

(René Domke, FDP: Aber dariiber miissen
wir uns doch keine Gedanken machen! —
Zuruf von Sabine Enseleit, FDP)

und das ist vernlinftig, und ich glaube, da geben wir dem
Ganzen genug Spielraum.

Man muss auch noch mal klarstellen, Sie tun jetzt ja so,
Frau van Baal, als wenn wir den Unternehmerinnen und
Unternehmern, den Geschéftstreibenden hier ein gro3es
Korsett anziehen. Dem ist aber nicht so. Es geht ja
schlieBlich um den Sonntag, also um ein Siebtel der
Woche. Das muss man sich, glaube ich, auch noch mal
vor Augen filhren. Und ansonsten, glaube ich, muss ich
hier gar nicht viel mehr ausfiuhren. Insbesondere Herr
Waldmdiiller hat hier sehr gut und sehr ausgewogen dar-
gestellt, warum dieser Entwurf so ist, wie er ist.

(Torsten Renz, CDU: Jetzt wird sich
schon auf Herrn Waldmidiller berufen!)

Und daher noch mal danke fur diese ausgewogene,
konzentrierte und auch mit geblhrendem Temperament
gefiihrte Debatte! — Danke schon!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Es gibt einen Antrag auf Kurzintervention durch Frau
van Baal. Bitte schon!

Sandy van Baal, FDP: Vielen Dank, Frau Présidentin!

Sehr geehrter Kollege Winter, wir haben ja auch erkannt,
das habe ich im Ausschuss schon mal gesagt und auch
in den Pressemitteilungen, dass es der erste Schritt in
die richtige Richtung ist. Ich akzeptiere ja auch véllig lhre
Sichtweisen. Ich wollte bloR unseren liberalen Stand-
punkt hier einmal deutlich machen.

(Tilo Gundlack, SPD: Liberal!
Immer alles aufmachen und nicht
an den Arbeitnehmer denken!)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Moéchten Sie
darauf reagieren?

Sandy van Baal, FDP: Ich habe zu den Arbeithehmern
ausgefuhrt, Herr Gundlack.

(Tilo Gundlack, SPD: Aber nicht hinreichend!)
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Einen Moment!
lhre Kurzintervention ist beendet, Frau van Baal?

Sandy van Baal, FDP: Ja.
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Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Danke schon!
Mochten Sie darauf reagieren, Herr Winter?

Christian Winter, SPD: Ja, gerne, sehr geehrte Frau
Prasidentin!

Sehr geehrte Kollegin, danke, dass Sie mir auch noch
mal die Méglichkeit geben, einen anderen Punkt noch
mal auszufuhren, weil unternehmerische Freiheit heil3t
ja auch Weiterentwicklung von Geschaftsmodellen. Und
hier gibt es im vorliegenden Gesetzentwurf beziehungs-
weise auch in der Baderverkaufsordnung auch die Frei-
heit, sozusagen fir automatisierte Losungen Offnungs-
zeiten anzubieten. Und ich glaube, da werden wir doch
dem Sonn- und Feiertagsschutz gerecht und auch der
Fachkrafteproblematik und erzielen Synergien.

(Zuruf von Christian Brade, SPD)

Danke, Frau van Baal, dass ich das noch mal darstellen
konnte,

(Sandy van Baal, FDP:
Sehr gerne, Herr Winter!)

dass das dafiir auch einen Vorteil hat! — Danke fir die
Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor und ich
schlie3e die Aussprache.

Wir kommen zur Einzelberatung Uber den von der
Landesregierung eingebrachten Entwurf eines Gesetzes
tiber die Offnungszeiten von Verkaufsstellen fiir das Land
Mecklenburg-Vorpommern auf Drucksache 8/2708. Der
Wirtschaftsausschuss empfiehlt, den Gesetzentwurf der
Landesregierung auf Drucksache 8/2708 entsprechend
seiner Beschlussempfehlung auf Drucksache 8/2840 an-
zunehmen.

Ich rufe auf die Paragrafen 1 bis 4 entsprechend der
Beschlussempfehlung der Drucksache 8/2840. Wer dem
zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein Handzei-
chen. — Wer dem zuzustimmen wiinscht,

(Zuruf aus dem Plenum: Noch mal?)
bitte ich um ein Handzeichen. —

(Torsten Renz, CDU:
Wir haben doch zugestimmt.)

Ja, das war nicht eindeutig.

Vielen Dank! Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen
sehe ich nicht. Damit sind die Paragrafen 1 bis 4 entspre-
chend der Beschlussempfehlung auf Drucksache 8/2840
bei Gegenstimmen der Fraktion der FDP und ansonsten
Zustimmung angenommen.

Ich rufe auf den Paragrafen 5 entsprechend der Be-
schlussempfehlung auf Drucksache 8/2840.

Ich lasse zunachst Uiber den hierzu vorliegenden Ande-
rungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf
Drucksache 8/3378 abstimmen. Wer dem zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Vielen
Dank! Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —
Vielen Dank! Damit ist der Anderungsantrag auf Druck-
sache 8/3378 bei Zustimmung der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN, Gegenstimmen der Fraktionen DIE LINKE,
SPD, CDU und Stimmenthaltung der Fraktionen der FDP
und AfD abgelehnt.

Wer dem Paragrafen 5 entsprechend der Beschlussemp-
fehlung auf Drucksache 8/2840 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich um ein Handzeichen. — Die Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen sehe ich nicht. Damit ist Paragraf 5
entsprechend der Beschlussempfehlung auf Drucksa-
che 8/2840 bei Zustimmung der Fraktionen DIE LINKE,
SPD, CDU und AfD und Gegenstimmen der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP angenommen.

Ich rufe auf den Paragrafen 6 entsprechend der Be-
schlussempfehlung auf Drucksache 8/2840.

Ich lasse zunachst iber die hierzu vorliegenden Ande-
rungsantrage abstimmen.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktion der FDP auf
Drucksache 8/3380 zuzustimmen wiinscht, den bitte ich
um ein Handzeichen. — Danke schon! Die Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Vielen Dank! Damit ist der
Anderungsantrag auf Drucksache 8/3380 bei Zustim-
mung der Fraktion der FDP, Stimmenthaltung der Frakti-
on der AfD und Gegenstimmen aller Uibrigen Fraktionen
abgelehnt.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktion der AfD auf
Drucksache 8/3383 zuzustimmen wunscht, den bitte ich
um ein Handzeichen. — Vielen Dank! Die Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Damit ist der Anderungs-
antrag der Fraktion der AfD auf Drucksache 8/3383 bei
Zustimmung der Fraktion der AfD und Ablehnung aller
Ubrigen Fraktionen abgelehnt.

Wer dem Paragrafen 6 entsprechend der Beschlussemp-
fehlung auf Drucksache 8/2840 zuzustimmen winscht,
den bitte ich um ein Handzeichen. — Vielen Dank! Die
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Jetzt habe ich
nicht gesehen, wie die GRUNEN-Fraktion gestimmt hat.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist doch egal. —
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Zustimmung)

Zustimmung. Vielen Dank! Damit ist Paragraf 6 entspre-
chend der Beschlussempfehlung auf Drucksache 8/2840
bei Zustimmung der Fraktionen DIE LINKE, SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU, Gegenstimmen der
Fraktion der FDP und Stimmenthaltung der Fraktion der
AfD angenommen.

Ich rufe auf die Paragrafen 7 bis 12 sowie die Uberschrift
entsprechend der Beschlussempfehlung auf Drucksa-
che 8/2840. Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen sehe ich nicht. Damit sind die Paragrafen 7 bis
12 sowie die Uberschrift entsprechend der Beschluss-
empfehlung auf Drucksache 8/2840 bei Gegenstimmen
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der Fraktion der FDP und Zustimmung aller Gibrigen Frak-
tionen angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzentwurf im Ganzen entsprechend der
Beschlussempfehlung des Wirtschaftsausschusses auf
Drucksache 8/2840 zuzustimmen wunscht, den bitte ich
um ein Handzeichen. — Vielen Dank! Die Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen sehe ich nicht. Damit ist der
Gesetzentwurf der Landesregierung entsprechend der
Beschlussempfehlung auf Drucksache 8/2840 bei Ge-
genstimmen der Fraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und FDP und Zustimmung aller tbrigen Fraktionen an-
genommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 12: Zweite Lesung
und Schlussabstimmung des Gesetzentwurfes der Lan-
desregierung — Entwurf eines Ersten Gesetzes zur Ande-
rung des Aufarbeitungsbeauftragtengesetzes, auf Druck-
sache 8/2593, hierzu Beschlussempfehlung und Bericht
des Wissenschafts- und Europaausschusses auf Druck-
sache 8/2834, in Verbindung mit Beratung des Antrages
der Fraktion der FDP — Aufarbeitung des SED-Unrechts
stéarken, auf Drucksache 8/526, hierzu Beschlussemp-
fehlung und Bericht des Wissenschafts- und Europa-
ausschusses auf Drucksache 8/2839, in Verbindung mit
Beratung der Unterrichtung durch die Landesbeauftragte fiir
Mecklenburg-Vorpommern fir die Aufarbeitung der SED-
Diktatur — Jahresbericht 2022, auf Drucksache 8/1839,
hierzu Beschlussempfehlung und Bericht des Wissen-
schafts- und Europaausschusses auf Drucksache 8/2838.
Zum Tagesordnungspunkt 12 a) — das war also der erste,
Zweite Lesung und Schlussabstimmung — liegt Ihnen ein
Anderungsantrag der Fraktionen der CDU und FDP auf
Drucksache 8/3375 sowie ein Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/3377 vor.

Gesetzentwurf der Landesregierung

Entwurf eines Ersten Gesetzes zur Anderung
des Aufarbeitungsbeauftragtengesetzes
(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)

— Drucksache 8/2593 —

Beschlussempfehlung und Bericht

des Ausschusses fir Wissenschaft, Kultur,
Bundesangelegenheiten, Angelegenheiten

der Europédischen Union und internationale
Angelegenheiten (8. Ausschuss)

— Drucksache 8/2834 —

Anderungsantrag der Fraktionen
der CDU und FDP
— Drucksache 8/3375 —

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksache 8/3377 —

Antrag der Fraktion der FDP
Aufarbeitung des SED-Unrechts stérken
— Drucksache 8/526 —

Beschlussempfehlung und Bericht

des Ausschusses fur Wissenschaft, Kultur,
Bundesangelegenheiten, Angelegenheiten

der Europédischen Union und internationale
Angelegenheiten (8. Ausschuss)

— Drucksache 8/2839 —

Unterrichtung durch die Landesbeauftragte
fir Mecklenburg-Vorpommern fiir die
Aufarbeitung der SED-Diktatur
Jahresbericht 2022

— Drucksache 8/1839 -

Beschlussempfehlung und Bericht

des Ausschusses fiir Wissenschaft, Kultur,
Bundesangelegenheiten, Angelegenheiten

der Européischen Union und internationale
Angelegenheiten (8. Ausschuss)

— Drucksache 8/2838 —

Das Wort zur Berichterstattung hat der Vorsitzende des
Wissenschafts- und Europaausschusses Paul-Joachim
Timm.

Paul-Joachim Timm, AfD: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete!
Sehr geehrte Damen und Herren! Die friedliche Revoluti-
on von 1989 ist ein Meilenstein unserer gegenwartigen
Geschichte. Sie wirkt auch 30 Jahre spater. Und es ist
wichtig, dass wir uns mit der Aufarbeitung der DDR-Zeit
beschaftigen, der Opfer der SED-Diktatur gedenken und
den Betroffenen Unterstiitzung geben, denn erlittenes
Unrecht darf nie in Vergessenheit geraten.

Meine Damen und Herren, um das Demokratieverstand-
nis zu starken, sind eine lebendige Erinnerungskultur und
das Vermitteln von Wissen Uber die SED-Diktatur uner-
lasslich. Angesichts der aktuellen weltweiten Ereignisse
und Entwicklungen ist dies wichtiger denn je, denn ein
freiheitliches und friedliches Zusammenleben in einer
demokratischen Gesellschaft ist keine Selbstverstand-
lichkeit. Das hat uns die Geschichte des 20. Jahrhun-
derts mit zwei Diktaturen gelehrt. Es sollte uns eine stete
Mahnung sein.

In diesem Jahr haben wir das besondere Jubilaum des
30-jahrigen Bestehens der Behoérde der oder des Lan-
desbeauftragten fur Mecklenburg-Vorpommern zur Auf-
arbeitung der SED-Diktatur gefeiert. Im Jahr 1993 wurde
in Mecklenburg-Vorpommern mit dem beschlossenen
Stasiunterlagengesetz der Grundstein dafir gelegt und,
wie es damals noch hiel3, der erste Landesbeauftragte
fur Mecklenburg-Vorpommern fur die Unterlagen des
Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR gewahlt.
Mittlerweile ist das Aufarbeitungsbeauftragtengesetz die
Grundlage fur den Auftrag und die Aufgaben des Landes-
beauftragten, das Anfang 2019 vom Landtag beschlossen
wurde und am 28. Februar 2019 in Kraft getreten ist.

Meine Damen und Herren, in diesem Zusammenhang hat
sich der Wissenschafts- und Europaausschuss mit dem
Antrag der Fraktion der FDP mit dem Titel ,Aufarbeitung
des SED-Unrechts starken®, der Unterrichtung durch die
Landesbeauftragte fir Mecklenburg-Vorpommern fir die
Aufarbeitung der SED-Diktatur, dem Jahresbericht 2022,
sowie dem Gesetzentwurf der Landesregierung zum Ers-
ten Gesetz zur Anderung des Aufarbeitungsbeauftragten-
gesetzes intensiv befasst. Die Ergebnisse dieser Bera-
tungen liegen Ihnen heute jeweils als eigenstandige Be-
schlussempfehlung und Bericht vor, sodass ich in meiner
Funktion als Ausschussvorsitzender zu allen drei parla-
mentarischen Vorlagen die wesentlichen Ergebnisse der
Ausschussberatungen hier nun kurz vortragen méchte.

Die nunmehr ehemalige Landesbeauftragte Frau Anne
Drescher hatte dem Ausschuss ihren Jahresbericht im
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vergangenen Jahr vorgestellt und die wesentlichen Auf-
gabengebiete der Behorde herausgestellt: Beratung,
politische Bildung, Information der Offentlichkeit sowie
regionale Forschung. Sie stellte zudem fest, dass es
nach wie vor eine hohe Nachfrage im wichtigsten Aufga-
benbereich der Behtrde gébe, ndmlich der Beratung von
Betroffenen. Es sei mir an dieser Stelle gestattet, einige
Zahlen zu nennen:

Meine Damen und Herren, im Jahr 2022 wurden fast
650 Birgerinnen und Birger im Rehabilitationsverfahren
zu den verschiedensten Anliegen beraten und begleitet. Es
gibt viele Anfragen zu Rehabilitationsverfahren sowie zu
Schicksalserklarungen, wovon die beiden am starksten
betroffenen Gruppen Heimkinder sowie sportgeschadigte
Menschen sind, die eine Beratung anfragen. So haben
sich im Jahr 2022 mehr als 400 Menschen neu gemeldet.

Zur strafrechtlichen Rehabilitierung hat die Behérde nach
dem 1. Unrechtsbereinigungsgesetz mehr als 13.000 Reha-
bilitierungen ausgesprochen fir Menschen, die zu Unrecht
aus politischen Grinden Freiheitsentzug erlitten haben.
Circa 3.400 Menschen in Mecklenburg-Vorpommern erhal-
ten die sogenannte Opferrente als Zuwendung fur Haftopfer.

Diese Zahlen verdeutlichen, dass sich viele Betroffene
erst jetzt, das heif3t drei Jahrzehnte danach, mit ihren
Schicksalen auseinandersetzen kdnnen und nach wie vor
unter den Folgen der SED-Diktatur leiden. Die ehemalige
Landesbeauftragte betonte in diesem Zusammenhang
auch, dass die Verfahren sehr langwierig und kompliziert
seien, sodass viele Betroffene weiterhin eine langjahrige
Unterstiitzung und Begleitung benétigen.

Meine Damen und Herren, ein entscheidender Punkt des
Tatigkeitsberichts 2022 der Landesbeauftragten war die
personelle und finanzielle Ausstattung ihrer Behorde. Die
Landesbeauftragte hatte dazu ausgefihrt, dass die Be-
horde seit ihrer Griindung im Jahr 1993 nur unzureichend
ausgestattet sei und dies zu Problemen gefiihrt habe, die
eben benannten Hauptaufgaben adaquat erfillen zu kdnnen.

Der Antrag der Fraktion der FDP ,Aufarbeitung des SED-
Unrechts starken“ hat sich diesen Punkt zu eigen ge-
macht und zum Ziel, die personellen, notwendigen und
finanziellen Mittel fir die Aufgaben der Landesbeauftrag-
ten und ihrer Behorde zu gewdhrleisten. Als Begriindung
wurden vor allem nach wie vor der hohe Beratungsbedarf
sowie die langjahrige Unterstitzung und Begleitung von
Betroffenen, der Zuwachs an Aufgaben und die unver-
zichtbare historische Aufarbeitung genannt. Konkret
wurde die Entfristung einer bis Ende 2024 befristeten
Beraterstelle sowie die adédquate Tarifeingruppierung
einer weiteren Stelle gefordert. Als Mitberater hat der
Finanzausschuss mehrheitlich beschlossen, dem Wis-
senschafts- und Europaausschuss aus finanzpolitischer
Sicht zu empfehlen, den Antrag abzulehnen.

Im Rahmen einer schriftichen Anhoérung haben die
Sachverstandigen vor allem herausgestellt, dass die
Behorde der Landesbeauftragten im Vergleich zu den
anderen ostdeutschen Bundesléandern sowohl in finanzi-
eller als auch personeller Hinsicht am schlechtesten
ausgestattet sei. Eingedenk dessen hatten sich alle
Sachversténdigen fur eine Aufwertung und Aufstockung
der Ausstattung der Behdrde ausgesprochen.

Des Weiteren betonten die Sachverstandigen, dass es
auch in Zukunft einen erheblichen Informations- und

Forschungsbedarf im Bereich der SED-Diktatur geben
werde und dieser mit entsprechenden Mitteln gefordert
werden misse. Ebenso sei die historisch-politische Bil-
dungsarbeit unverzichtbar, genauso wie die Haushalts-
mittel eben dafiir. Die Sachverstandigen stellten auch
klar, dass die benannten Zahlen der Landesbeauftragten
fur sich selbst sprachen und vor allem die Beratung von
Betroffenen unerlasslich sei.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, im Rahmen der
weiteren Beratungen des FDP-Antrags hatte die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN einen EntschlieRungsantrag
gestellt, der dem Landtag empfiehlt, in den Haushaltsbe-
ratungen einen besonderen Stellenwert auf die personelle
und finanzielle Starkung der Arbeit der Landesbeauftragten
zu legen. Diesem Antrag hat der Ausschuss einstimmig
entsprochen. Das Ministerium fiir Wissenschaft, Kultur,
Bundes- und Europaangelegenheiten hatte in diesem
Zusammenhang dargelegt, dass die Arbeit der Landes-
beauftragten und ihrer Mitarbeiter von grof3er Bedeutung
fur das Land sei und jegliche Unterstiitzung verdiene.

In den Beratungen zum Haushaltsentwurf 2024/2025
wurden die Bedarfe der Behdrde intensiv erdrtert und
haben im Ergebnis zu einer Hdhergruppierung einer
Stelle im Doppelhaushalt 2024/2025 gefiihrt. Dartber
hinaus sei mit dem Finanzministerium vereinbart worden,
dass im Doppelhaushalt 2026/2027 eine Doppelbeset-
zung fur zwei unbefristete Stellen verstetigt werden solle.
Damit sei dem Antrag der FDP-Fraktion entsprochen
worden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, auf Grundlage
der Ausfuhrungen des Ministeriums hatte die Fraktion der
CDU im Rahmen der Beratungen zum Jahresbericht 2022
der Landesbeauftragten fur Mecklenburg-Vorpommern
fur die Aufarbeitung der SED-Diktatur einen entspre-
chenden EntschlieBungsantrag zur Verstetigung dieser
beiden Stellen gestellt. Die Notwendigkeit eines solchen
Antrags wurde aber seitens des Fachressorts als nicht
gegeben angesehen, mit der Begriindung, dass die Ver-
einbarung mit dem Finanzministerium dahin eindeutig
sei. Demzufolge hat der Ausschuss den EntschlieRungs-
antrag der CDU mehrheitlich abgelehnt.

Die Fraktion der FDP sah den Hintergrund ihres Antrags
durch die Ausfiihrungen der Sachverstéandigen bestatigt
und stellte einen Anderungsantrag, der eine Ergéanzung
beziehungsweise Erweiterung des urspringlichen An-
trags vorsah. Dieser Anderungsantrag wurde aufgrund
der Ausfuihrungen des Fachressorts mehrheitlich abge-
lehnt.

Im Rahmen der parlamentarischen Beratungen hat der
Ausschuss vor allem die herausragende Arbeit der Lan-
desbeauftragten und ihrer Mitarbeiterschaft gewirdigt. Es
wurde festgestellt, dass die Beratung und Unterstiitzung
Betroffener unverzichtbar sei und die weitere Aufarbei-
tung und Auseinandersetzung mit den Folgen der SED-
Diktatur notwendig seien. Vor diesem Hintergrund wurde
die groRRe Bedeutung der politischen Bildung vor allem ftr
die nachfolgenden Generationen betont. Dafur bedirfe
es auch der Fortfhrung und Unterstitzung im For-
schungsbereich. Demzufolge hat sich der Ausschuss zur
Gewabhrleistung dieser wichtigen Aufgaben fir eine ent-
sprechende finanzielle und personelle Ausstattung aus-
gesprochen. Diese solle mit den haushélterischen Pla-
nungen der Landesregierung in den kommenden Jahren
gewahrleistet werden.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, vor dem Hinter-
grund dieser Beratungsergebnisse hat der Wissenschafts-
und Europaausschuss einvernehmlich beschlossen, dem
Landtag zu empfehlen, die Unterrichtung durch die Lan-
desbeauftragte fir Mecklenburg-Vorpommern fur die
Aufarbeitung der SED-Diktatur auf Drucksache 8/1839
verfahrensmagRig fur erledigt zu erklaren.

Ebenso hat der Ausschuss mehrheitlich beschlossen,
dem Landtag zu empfehlen, den Antrag der Fraktion der
FDP auf Drucksache 8/526 abzulehnen, weil mit dem
Haushaltsrechtsgesetz 2024/2025 die Stellenstrukturen
sowie Vergitungen bei der Behorde der Landesbeauf-
tragten angepasst und zukiinftig verstetigt werden sollen.
Damit sei den wesentlichen Zielen des Antrags entspro-
chen worden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, zu guter Letzt
mochte ich lhnen noch kurz die Beratungsergebnisse
zum Gesetzentwurf der Ersten Anderung des Aufarbei-
tungsbeauftragtengesetzes darlegen. Im Rahmen des
Beratungsverfahrens fihrte das Ministerium fir Wissen-
schaft, Kultur, Bundes- und Europaangelegenheiten, kurz
WKM, aus, dass das Erste Anderungsgesetz zum einen
aufgrund geadnderter Bundesgesetze notwendig sei, des
Weiteren, weil die Behodrde aus dem Zustandigkeits-
bereich des Justizministeriums ins WKM berfiihrt wor-
den sei. Dies erfordere Anpassungen der gesetzlichen
Grundlagen.

Gleichzeitig nehme der Entwurf Bezug auf die Zusam-
menarbeit der Behdrde mit der SED-Opferbeauftragten
beim Deutschen Bundestag. Zugleich wurde betont, dass
die Behorde der oder des Landesbeauftragten auch in
den kommenden Jahren eine wichtige und notwendige
Arbeit leisten werde, sodass im kommenden Haushalt die
personelle Aufstellung der Behdérde im Rahmen der Be-
wirtschaftung weiter gestérkt werden solle.

Dartiber hinaus sehe der Gesetzesentwurf vor, den
Handlungsempfehlungen Geschlechtergerechte Sprache
in Gesetzen und Verordnungen zu folgen. Der Aus-
schuss hatte hierzu eine 6ffentliche Anhérung durchge-
fuhrt. Auch von den Sachverstandigen wurde in diesem
Zusammenhang betont, dass die Novellierung des Ge-
setzes aufgrund der geé&nderten Bundesgesetze notwen-
dig und richtig sei. Des Weiteren pladierten die Sachver-
standigen dafir, dass die oder der Landesbeauftragte in
Mecklenburg-Vorpommern mehr Befugnisse erhalten und
enger an den Landtag gebunden sein sollte, sodass die
beauftragten Personen zum Beispiel das Rederecht hier
im Plenum zugestanden bekommen.

Des Weiteren wurde betont, dass der Zugang und die
Nutzung der Archive zur Aufklarung und zu Forschungs-
zwecken unerlasslich sei. Darliber hinaus sollte die Ge-
denkstattenarbeit ebenso wie die politische Bildung star-
ker in den Fokus genommen und unterstitzt werden.
Ebenso solle die psychosoziale Beratung von Betroffe-
nen mehr Beachtung und Unterstitzung finden. Die
Sachverstandigen empfahlen abschlie3end eine bessere
finanzielle und personelle Ausstattung der Behodrde, um
die vielféltigen Aufgaben besser bewaltigen zu kénnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, im weiteren
Beratungsverfahren hat der Ausschuss festgestellt, dass
die Anderungen auf Bundesebene die Anpassung im
Aufarbeitungsbeauftragtengesetz notwendig machen. In
diesem Zusammenhang wurde die kinftig engere Zu-

sammenarbeit mit dem Bundesbeauftragten fir die Opfer
der SED-Diktatur begru3t. Auch hier wurde betont, dass
die Arbeit der oder des Beauftragten und seiner Mitar-
beiter unverzichtbar sei und fir die Bewaltigung der
Aufgaben eine entsprechende finanzielle und personelle
Ausstattung gewdhrleistet werden musse. Die im Geset-
zesentwurf vorgesehene geschlechterneutrale Bezeich-
nung ,die oder der Beauftragte” statt ,der/die Landesbe-
auftragte fiir die Aufarbeitung der SED-Diktatur® wurde
seitens einiger Ausschussmitglieder als kritikwirdig er-
achtet, da die Verkirzung der Bedeutung des Amtes
nicht gerecht werde.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, schlussendlich
hat der Ausschuss die Anderungsantrage der Fraktionen
der CDU, FDP und AfD mehrheitlich abgelehnt. Die re-
daktionellen Anderungsantrage der Fraktionen der SPD
und LINKE wurden einvernehmlich angenommen, so-
dass der Ausschuss dem Gesetzesentwurf mit den ent-
sprechenden Anderungen und im Ubrigen unverandert
mehrheitlich zugestimmt hat. — Vielen Dank fiir Ihre Auf-
merksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Ausschussvorsitzender!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschéftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 71 Minuten vorgese-
hen. Ich sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das
so beschlossen und ich ertffne die Aussprache.

Fir die Fraktion der SPD hat das Wort die Abgeordnete
Nadine Julitz.

Nadine Julitz, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Auch 33 Jahre
nach der friedlichen Revolution und dem Mauerfall be-
gleitet uns dieses Thema sehr. Und auch im Ausschuss
beschaftigen wir uns regelmaflig mit den Aufgaben des
Landesbeauftragten und seiner Behoérde. Das zeigt, wie
wichtig auch immer noch die Aufarbeitung ist, wie sehr
die Folgen noch nachwirken und wie froh wir sein kon-
nen, erst recht die Generationen wie meine, die nach
1990 geboren sind, nun in einem demokratischen und
freien Land leben zu kdnnen. Umso wichtiger ist es na-
turlich, die Geschichte auch weiterhin aufzuarbeiten,
nicht zuletzt, weil eben diese Demokratie nicht selbstver-
standlich ist.

Wie in Erster Lesung bereits besprochen, ist es aufgrund
der Anderungen des Bundesarchivgesetzes und des
Stasiunterlagengesetzes sowie der Regierungsumbildung
in Mecklenburg-Vorpommern vom Justiz- ins Wissen-
schaftsministerium notwendig geworden, eine Novellie-
rung vorzunehmen. AuRerdem regelt das neue SED-
Opferbeauftragtengesetz auf Bundesebene die Zusam-
menarbeit zwischen der oder dem Bundesbeauftragten
und der oder dem Landesbeauftragten. Dieses wurde in
dem vorliegenden Gesetz eingearbeitet.

Da sowohl in der Ressortanhérung keine Bedenken ge-
auRert wurden und auch hier in Erster Lesung bis auf
eine absurde Genderdebatte keine Einwande genannt
wurden und wir somit offensichtlich keine anderen Sor-
gen haben, werben wir auch hier noch mal um Zustim-
mung zu diesem Gesetz. Wir werden dieses natirlich
tun.
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Zum Anderungsantrag der GRUNEN, den wir aufgrund
der Kurzfristigkeit im Ausschuss nicht weiter beraten
haben, mdchte ich sagen, dass wir keine Notwendigkeit
sehen, diesem Anderungsantrag zuzustimmen, da wir
nach Beratung diese Regelung bereits aktuell umgesetzt
oder da diese Regelung umgesetzt wird. Paragraf 2 Ab-
satz 1 Aufarbeitungsbeauftragtengesetz wurde so weit-
reichend gefasst, um auch weiterhin die Mdglichkeit einer
psychosozialen Beratung vorzusehen. Es bedarf daher
keiner konkreten Normierung. Wir werden den Ande-
rungsantrag daher ablehnen.

Ich komme nun zum Antrag der FDP-Fraktion mit dem
Titel ,Aufarbeitung des SED-Unrechts starken®. Mit die-
sem Antrag haben wir uns aus verschiedenen Grinden
schon seit anderthalb Jahren im Ausschuss befasst, was
sicherlich auch noch mal unterstreicht, wie wichtig allen
im Ausschuss das Anliegen des Antrages war und ist.
Wir haben den Antrag also sehr lange beraten und ihn
letztendlich mehrheitlich abgelehnt. Die Ausstattung
der Behorde der Landesbeauftragten fur Mecklenburg-
Vorpommern ist seit vielen Jahren unter verschiedenen
Ministerien beraten worden und ich kann diese Diskussion
durchaus nachvollziehen. Glicklicherweise ist nun nach
Abstimmung, das wurde eben genannt, mit dem Finanz-
ministerium fur eine Entfristung der Stelle sowie die be-
notigte Hebung einer Stelle eine entsprechende haus-
haltsrechtliche Erméachtigungsgrundlage erzielt worden,
sodass diesem Anliegen entsprochen worden ist. Inso-
fern werden wir den Antrag der FDP wie auch schon im
Ausschuss heute ablehnen.

Sehr geehrte Damen und Herren, lassen Sie mich an
dieser Stelle der Landesbehérde mit allen Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeitern, allen voran natiirlich Herrn Bley
und natirlich seiner Vorgéangerin Frau Drescher, fir ihre
wichtige Arbeit und den vorliegenden Bericht danken. Wir
alle wissen, dass die vielen unterschiedlichen Schicksale
der Menschen in Mecklenburg-Vorpommern auch noch
weitere Jahre ihre wertvolle Arbeit, Beratung und Hilfe
bendtigen. Gerade dem Bereich der politischen Bildung
wird in den kommenden Jahren im Vergleich mit der
Beratung Betroffener eine grof3ere Bedeutung zukom-
men. Wir werden uns also vermutlich in den kommenden
Jahren weiterhin mit einer Veranderung der Aufgaben
beschéaftigen und beraten, da sich eben diese Gewich-
tung andern wird.

Dem Bericht des Ausschussvorsitzenden ist weiterhin
nichts hinzuzufiigen. — Ich danke fur Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

Fur die Fraktion der CDU hat das Wort die Abgeordnete
Katy Hoffmeister.

Katy Hoffmeister, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Es stimmt, wir haben uns in den
letzten Wochen und — ich hatte es schon fast verdrangt,
Frau Julitz, aber Sie haben recht — seit anderthalb Jahren
damit beschéftigt, wie die Arbeit der Landesbeauftragten
aussehen soll und wie sie verbessert werden kann. Und
natirlich sieht man das nicht nur an der Laufzeit, sondern

auch an den mehreren Vorlagen, mit denen wir uns im
Zusammenhang beschaftigen.

Und deshalb will ich gleich zuallererst ebenfalls fiir die
Fraktion der CDU meinen Dank an die vormalige Landes-
beauftragte fur ihren vorgelegten Bericht fir das Jahr 2022
danken. Vielen Dank, Frau Drescher, und gutes Gelingen
an dieser Stelle Herrn Bley!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Dass es diese Behorde nach wie vor braucht, meine sehr
geehrten Damen und Herren, haben die Kollegen bereits
kurz und nachdriicklich erwahnt. Ich will aber auch noch
mal sagen, dass es gerade im jetzigen Zusammenhang
wichtig ist, sich dessen bewusst zu sein, welche Folgen
eine Diktatur, ndmlich die Diktatur der SED, haben kann.
Und deshalb brauchen wir die Arbeit der Landesbeauf-
tragten und des Landesbeauftragten dringender denn je.

Grol3es Thema im Ausschuss war und ist allerdings immer
noch die personelle Ausstattung jetzt des Beauftragten.
Und auch wenn das Ministerium mit einem Haushaltskniff
der Doppelbesetzung hier, wenn auch auf Nachdruck,
endlich nachsteuert, so fehlt es dem Ausschuss, liebe
Kolleginnen und Kollegen, an Chuzpe, wenn ich das mal
so sagen darf,

(Beifall Sebastian Ehlers, CDU,
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und René Domke, FDP)

namlich an Chuzpe, dem Ministerium fur den nachsten
Haushalt oder, ich muss sagen, wenigstens fir den
nachsten Haushalt verbindliche Vorgaben zu machen,
denn die fehlen nach wie vor, Frau Kollegin Julitz.

Der Antrag der FDP war monatelang im Ausschuss und
schlussendlich wird der Antrag auch aus Sicht der Regie-
rungsfraktionen irgendwie ja doch umgesetzt. Dennoch
kénnen wir das nicht so nachvollziehen und dem auch
nicht zustimmen, denn ganz im Gegenteil, weil Sie mit
der Doppelbesetzungsmdglichkeit arbeiten, erklaren Sie
uns ja jetzt offenbar, wir machen ja schon. Also, meine
lieben Kolleginnen und Kollegen, und das nach andert-
halb Jahren Ausschussarbeit kann eigentlich nicht unser
Selbstverstéandnis, auch nicht als Parlament sein.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP,
Sebastian Ehlers, CDU, und )
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Denn den Antrag gibt es seit April 2022. Und wann, bitte
schon, macht die Koalition ,jetzt schon® nach 20 Monaten
gleichlautenden Erzéhlungen? Aber gut!

Was das Ministerium jedenfalls hinbekommen hat, ist,
Zeit zu investieren, namlich viel Zeit in ein Gesetz, das
jetzt versucht, die Amtsbezeichnungen geschlechtersen-
sibel auszugestalten. Seien Sie mir nicht bdse, aber
dieser Tanz um den heil3en Brei, diese unnétige Verlan-
gerung und der abstrakte Verweis im Gesetz, das ist
schon mehr als fragwirdig. Ich modchte das Thema
Gendern gar nicht vertiefen, aber meine Fraktion, und
das wissen Sie auch, ist fur die Beibehaltung einer amts-
angemessenen Bezeichnung im gesamten Gesetzent-
wurf.
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(Beifall vonseiten der
Fraktionen der CDU und FDP —
Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig!)

Der Landesbeauftragte ist eben nicht nur eine irgendwie
beauftragte Person, er ist der oder die Landesbeauftrag-
te, und wir als Parlament haben dem Landesbeauftragten
eine Aufgabe zugewiesen und nicht irgendeiner Person.
Und das haben wir getan, weil wir die Aufgabe als priori-
tar ansehen.

Und ich méchte lhnen zwei deutliche Zitate in der Anho-
rung bringen, auch lhnen, Frau Kollegin Julitz, Sie kdn-
nen sie auch noch mal in der schriftlichen Stellungnahme
nachlesen: ,An Stelle der Bezeichnung ,die beauftragte
Person' wiirde ich die Bezeichnung ,der/die Beauftragte
zur Aufarbeitung der SED-Diktatur' beibehalten.” Politi-
sche Memoriale in Mecklenburg-Vorpommern, Ubrigens
Tragerin des Museum Grenzhus in Schlagsdorf.

Und noch etwas deutlicher: ,Ich halte die vorgeschlagene
Anderung auf die Bezeichnung ,die beauftragte Person’
im Gesetzestext an vielen Stellen fur eine inhaltliche
Verkurzung. Sie sollte an entsprechenden Stellen® auch
zusatzlich noch ,durch den Zusatz zur Aufarbeitung der
SBZ/SED-Diktatur spezifiziert werden.“ Frau Dr. Nooke,
Beauftragte des Landes Brandenburg zur Aufarbeitung
der Folgen der kommunistischen Diktatur. Inhaltlich ver-
kirzend also, meine Damen und Herren, bei einem so
wichtigen Thema fur die ostdeutschen Bundeslénder.

Meine Fraktion bleibt dabei, das ist fragwirdig. Meine
Fraktion hat bereits gestern zum Thema der Personal-
stellen in der Haushaltsdebatte versucht, mit einer Ent-
schlieung die Regierung zu binden. Die Regierungskoa-
lition sah sich dazu allerdings nicht imstande. Zum Thema
.,amtsangemessene Bezeichnung und Rechte der Landes-
beauftragten“ haben wir lhnen heute einen Anderungs-
antrag vorgelegt. Im Gegensatz zur Bundesbeauftragten
und zu den Beauftragten der anderen Lander hat unser
Landesbeauftragte nicht nur zu wenig Personal bei glei-
cher Aufgabe, er hat auch zu wenig Rechte. Auch damit
befasst sich deshalb unser Anderungsantrag. Bisher darf
der Landesbeauftragte keine ¢ffentlichen Stellen beraten.

Frau Kollegin Julitz, da fehlte mir jetzt die Antwort drauf:
Warum eigentlich? Er kann von sich aus nicht offiziell mit
Stellungnahmen sich an den Landtag oder die Ausschiis-
se wenden. Frau Kollegin Julitz, warum eigentlich nicht?
Und er kann, wenn es um seine Aufgabe geht, nicht an
den Beratungen der Ausschisse teilnehmen, sondern
nur, wenn er ausdriicklich eingeladen wird und wenn die
Beratungen o6ffentlich erfolgen. Warum eigentlich?

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Einfache Fragen, die uns im Ausschuss nicht beantwortet
werden konnten. Deshalb haben wir diesen Anderungs-
antrag gestellt und auch in den Ausfihrungen von heute
darauf auch nach wie vor keine Antwort erhalten.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, ich bitte Sie,
unserem Anderungsantrag zuzustimmen und damit dem
Amt das notwendige Gewicht zu verleihen. — Vielen
Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

Fur die Fraktion DIE LINKE hat das Wort der Abgeordne-
te Christian Albrecht.

Christian Albrecht, DIE LINKE: Ja, sehr geehrte Frau
Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen, die Aufar-
beitung des durch Stasi und SED begangenen Unrechts
ist auch Uber 30 Jahre nach der Wende eine fortwéhren-
de Aufgabe, die noch ein gutes Stlick davon entfernt ist,
abgeschlossen zu sein. Man koénnte das an vielen Bei-
spielen durchdeklinieren. Ich verweise hier auch einmal
exemplarisch auf den vorliegenden Bericht, zu dem ja
schon eingefiihrt wurde. Es ist eine Aufgabe, der auch
wir uns hier als Koalition konsequent stellen und auch
weiter stellen wollen und werden.

Wir haben den Komplex in verschiedenen Konstellatio-
nen wiederholt im Fachausschuss beraten, hatten Anho-
rungen dazu und zumindest in der fachlich-inhaltlichen
Einordnung zwischen den demokratischen Fraktionen
keinen allzu groRen Dissens. Das klang ja schon an, im
Wesentlichen haben wir darliber gesprochen, wie die
personelle Ausstattung ausgestaltet werden soll. Ich
glaube, wir alle schatzen die Arbeit, die durch die beauf-
tragte Person — in der Vergangenheit Frau Drescher, jetzt
Herr Bley — und durch die Behérde geleistet wird. Und ich
glaube, wir alle suchen auch gemeinsam nach Wegen,
hier zu unterstitzen.

Heute beraten wir jetzt zwei konkrete Themen, zum einen
den FDP-Antrag, der ja, wie auch schon gesagt, langer
auf der TO steht und der sehr friihzeitig die Forderung
erhoben hat, die bis 2024 befristete Beraterstelle in der
Behorde der beauftragten Person fiir die Aufarbeitung
der SED-Diktatur zu entfristen. Wir haben die Diskussio-
nen oder wir haben in der Diskussion dabei immer wieder
auf die anstehenden Haushaltsdebatten verwiesen. Und
in Abstimmung mit dem Finanzministerium gibt es ja nun
auch fur die Entfristung der Stelle sowie fur die benétigte
Hebung einer Stelle eine entsprechende haushaltsrechtli-
che Erméchtigungsgrundlage. Damit ist aus unserer Sicht
das Anliegen erst mal abgegolten und entsprechend
werden wir dem FDP-Antrag auch nicht zustimmen.

(René Domke, FDP: Abgegolten! Abgegolten!)

Dann haben wir noch die Zweite Lesung zum Gesetz zur
Anderung des Aufarbeitungsbeauftragtengesetzes.

(René Domke, FDP:
Das ist ja eine Wortwahl hier.)

Ja, gut, das sind jetzt Petitessen. Ich kann auch sagen,
wir lehnen es dann ab, wenn Sie das gliicklich macht.

(René Domke, FDP: Ja.)

Aufgrund der organisatorischen und bundesrechtlichen
Veranderungen sowie der Handlungsempfehlungen fir
eine Geschlechtergerechte Sprache in Gesetzen und
Verordnungen ist eine Novellierung des Aufarbeitungs-
beauftragtengesetzes auf der Landesebene notwendig.
Die fassen wir jetzt mit diesem Gesetzesentwurf an.
Weitere rechtsférmliche Anpassungen ergeben sich aus
der Regierungsumbildung des Landes Mecklenburg-
Vorpommern aus dem Jahr 2021. Die bisherige Zugeho-
rigkeit des Amtes der beauftragten Person zur Aufarbei-
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tung der SED-Diktatur beim Justizministerium soll auf die
geanderte Zugehdorigkeit des Amtes zum Ministerium fiir
Wissenschaft, Kultur, Bundes- und Europaangelegenhei-
ten angepasst werden. Auch das wird mit diesem Geset-
zesentwurf abgegolten.

Was aber vor allen Dingen in der Ersten Lesung zum
Gesetz hitzig diskutiert wurde, waren die vorgesehenen
sprachlichen Anpassungen, die vorgenommen werden
sollen. Aber worum geht es hier dann konkret? Die um-
fangreiche Verwendung der Paarform ,die oder der Lan-
desbeauftragte” im Gesetzestext soll durch geschlechts-
neutrale Bezeichnungen ersetzt werden. Zukinftig soll
die Bezeichnung ,beauftragte Person“ — und ich versu-
che das ja schon in meinem Beitrag hier konsequent
umzusetzen — verwendet werden. So weit, so unspekta-
kuléar. Das hatte aber gereicht, um an der Stelle eine, ja,
wie ich fand, doch teilweise schrage Debatte auszuldsen,
an der sich auch die CDU beteiligt hat.

An dieser Stelle mdchte ich noch mal darauf verweisen,
dass die gesetzliche Grundlage fur diese sprachlichen
Anderungen noch aus 2016 stammt. Da war das Gesetz
zur Gleichstellung von Frauen und Mannern im 6ffentlichen
Dienst des Landes Mecklenburg-Vorpommern beschlossen
worden, welches noch mit CDU-Regierungsbeteiligung
geschah.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Darauf sattelt die ...
Was denn fiir ein Quatsch?

(Sebastian Ehlers, CDU:
Ja, die beauftragte Person.)

Ja, gut, aber Sie haben es ja dann offensichtlich be-
schlossen, haben es dann draufgepackt.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Darauf sattelt ja dann die Handlungsempfehlung Ge-
schlechtergerechte Sprache in Gesetzen und Verord-
nungen aus dem Justizministerium auf, auch die 2017
noch im Justizministerium auf den Weg gebracht,

(Katy Hoffmeister, CDU:
Mannlich und weiblich.)

jetzt mittlerweile noch einmal angepasst.
(Sebastian Ehlers, CDU:
Mannlich und weiblich. Mannlich und
weiblich, Herr Albrecht. Unterschied!)
Und das ist die Grundlage.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Na ja, aber es ist ja trotzdem Recht und Gesetz. Und ich
meine doch, dass der CDU immer wichtig ist,

(Sebastian Ehlers, CDU: Machen
Sie mannlich und weiblich!)

dass Recht und Gesetz umgesetzt wird.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Sie haben ein entsprechendes Gesetz beschlossen. Es
gibt eine Verordnung.

(Horst Forster, AfD:
Vélliger Blodsinn ist das!)

Also nach meinem Empfinden, also ich kann jetzt nicht
so ganz nachvollziehen,

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Katy Hoffmeister, CDU)

wo das herkommt.
(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Aber kdnnen Sie meinetwegen gerne anders sehen. Sie
haben die entsprechenden Beschlisse gefasst, und jetzt
wird das umgesetzt und dann ist es auch nicht recht. Ein
bisschen verstehe ich daher nicht,

(René Domke, FDP: Welchem
Opfer wird das gerade gerecht?)

warum gerade sich jetzt die CDU so doll an diesen Rege-
lungen reibt,

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und René Domke, FDP)

die sie selbst noch mit auf den Weg gebracht hat.

Wie gesagt, die Debatten um dieses Gesetz fand ich
entsprechend ein bisschen schrag. Und ich glaube, vor
ein paar Jahren hatten wir im Kontext der Aufarbeitung
von Stasi- und SED-Unrecht noch deutlich andere Punk-
te miteinander besprochen.

Daher bin ich dann froh, dass wir eben jetzt nicht hier
ganz seltsame inhaltliche Debatten fiihren, oder dann
sage ich mal, ideologisch verbramte Debatten. Gut, die-
ser Genderteil, das hat vor allen Dingen beim letzten
Mal so eine Qualitat gehabt. Ich bin daher auch dank-
bar, dass das heute deutlich sachlicher vorgetragen
wurde.

(Zuruf von Katy Hoffmeister, CDU)
Und entsprechend hat ja auch die CDU einen Ande-
rungsantrag vorgelegt, der auch im Wesentlichen hier
sprachliche Anderungen vorsieht, also die alte Regelung
mit ,der/die Landesbeauftragte beizubehalten. Aber
dazu habe ich ja schon ausgefiihrt, das werden wir ent-
sprechend ablehnen, da wir eben das umsetzen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wir werden das spater wieder andern.)

was hier Beschluss und Verordnungslage ist.

Ansonsten hatten Sie ja noch die eine oder andere inhalt-
liche Nuance, die Sie andern wollen. Aber auch da gehen
wir nicht mit.

Und jetzt sind Sie dran.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)

Ja, bitte! Ich habe ja Zeit.
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(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Gestatten Sie
eine Zwischenfrage, Herr Abgeordneter?

Christian Albrecht, DIE LINKE: Ich habe ja noch funf
Minuten knapp, ne?

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Ja.
Christian Albrecht, DIE LINKE: Ja, gerne.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Bitte schon,
Frau Hoffmeister!

Katy Hoffmeister, CDU: Vielen Dank, Frau Prasidentin!

Herr Kollege, ich frage Sie das deshalb noch mal ganz
deutlich: Ich verstehe nicht, warum Sie unserem Ande-
rungsantrag, der inhaltlich also tatsachlich eine Mehr-
qualitat fur diesen Beauftragten beinhalten wirde, nicht
zustimmen koénnen. Ich habe eben schon gedacht, Sie
sagen im Ansatz was dazu, aber ich vermute, Sie sagen
einfach nur, Sie lehnen es ab. Aber was spricht denn
gegen das Beteiligungsrecht? Was spricht denn gegen
das Rederecht? Und was spricht denn dagegen, dass
auch ein Beratungsrecht gegeniber 6ffentlichen Stellen

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP
und Sebastian Ehlers, CDU)

tatsachlich manifestiert wird?
(Zuruf von Wolfgang Waldmuller, CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Mochten Sie
darauf reagieren, Herr Abgeordneter?

Christian Albrecht, DIE LINKE: Ja, na ja, muss ich ja.
(Sebastian Ehlers, CDU: Mussen Sie nicht.)

Ja, wir haben das natiirlich miteinander beraten, und
grundsatzlich kann ich den Wunsch nachvollziehen bei
all diesen beratenden Funktionen, dass es immer den
Wunsch gibt, hierherzukommen und entsprechend bera-
tend auch selber initiativ tatig zu werden. Aber ich bin mir
jetzt nicht ganz hundertprozentig sicher, meine aber
auch, dass das auch bei anderen Personen mit entspre-
chenden Funktionen nicht vorgesehen ist und dass man
immer proaktiv auf diese zugehen und das einfordern
muss. Und entsprechend haben wir gesagt, hier wird das
behandelt, wie das bei anderen Beauftragten auch ge-
macht wird, und sind dann so verfahren. Das ware jetzt
meine Antwort dann auf Ihre konkrete Frage.

Und ansonsten sind im Anderungsantrag ja vor allen
Dingen wie gesagt diese sprachlichen Punkte.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sie scheuen die Offentlichkeit wie
der Teufel das Weihwasser.)

Ja, das ist vielleicht lhre Meinung. Kénnen Sie ja viel-
leicht noch mal was zu sagen, wenn Sie das mdchten.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Nee, das ist das, was Sie
gesagt haben, nur konkret.)

Aber ich glaube, damit ist jetzt zu der Frage etwas ge-
sagt.

Zum Anderungsantrag der GRUNEN hat Frau Julitz be-
reits ausgefihrt, méchte ich jetzt nicht wiederholen. Und
ansonsten kann ich, glaube ich, an dieser Stelle einen
Punkt setzen.

Zum Abschluss méchte auch ich mich noch den Danksa-
gungen an Frau Drescher und Herrn Bley anschlie3en,
mich herzlich auch noch mal fur den umfassenden Be-
richt bedanken, der nachdriicklich unterstreicht, warum
die Aufarbeitung auch weiterhin noch die nachsten Jahre
eine wichtige Aufgabe ist, und fur die weitere Tatigkeit
vor allen Dingen Herrn Bley dann alles Gute wiinschen.

Fur den Gesetzesentwurf bitte ich in der vorliegenden
Fassung um Zustimmung. Den FDP-Antrag werden wir
ablehnen. — Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fir die Frakton BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat das
Wort der Fraktionsvorsitzende Dr. Harald Terpe.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen!

(Der Abgeordnete Dr. Harald Terpe
wendet sich an das Prasidium.)

Acht Minuten.

Also, verehrte Kolleginnen und Kollegen, Frau Prasiden-
tin — habe ich schon gesagt —, verehrte Kolleginnen und
Kollegen, es ist ja jetzt in allen Redebeitragen beschwo-
ren worden, wie wichtig sozusagen diese Thematik ins-
gesamt ist. Ich modchte darauf hinweisen, dass das die
Erbschaft auch der friedlichen Revolution ist, die wir hier
haben,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP
und Sebastian Ehlers, CDU)

und dass wir in der Aufarbeitung der zweiten Diktatur auf
deutschem Boden im 20. Jahrhundert nicht den Fehler
der vorhergehenden Generation gemacht haben, denn
wir haben gleich mit der Aufarbeitung begonnen. Und
das hat ja auch dazu gefiihrt, dass wir zu Rehabilitatio-
nen gekommen sind, dass wir die Zusammenhénge
friher erkannt haben. Und das ist, glaube ich, ein ganz
richtiger Weg gewesen.

Dass das, die Stelle, hier die Beauftragten, die bisher
waren, insgesamt erledigt haben mit den bescheidenen
Mitteln, das ist hoch anzuerkennen. Und hier ist ja auch
jetzt vielfach geklatscht worden Uber die Arbeit sowohl
von Frau Drescher, als auch Herrn Bley wird alles Gute
gewlnscht, und dem schlief3e ich mich natirlich vollum-
fanglich an.

Was hier aber passiert ist mit dem Antrag der FDP,
20 Minuten, das gleicht schon einer gewissen Farce. Ich
bin ja einer der Revolutionére
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(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

und ich komme aus der DDR. Und da habe ich gelernt —
und das haben auch alle anderen, die die Erfahrung
gemacht haben —, zwischen den Zeilen zu lesen.

(Rainer Albrecht, SPD: Ich auch.)

Und das moéchte ich jetzt mal ein bisschen mitlesen,
warum ich denke, dass das insgesamt eine Farce ist.
Wenn man sich sozusagen, ohne jetzt in die Aus-
schussprotokolle oder weiter zu gucken, einfach sich
dem Antrag noch mal genahert héatte, ohne diese Ge-
schichte, hatte man als Erstes den Einzelplan 13 ge-
nommen und héatte geguckt, was ist denn nun in der
Haushaltsberatung passiert. Und da ist im Grunde ge-
nommen die Stellenzahl die gleiche geblieben, die Sach-
kosten sind seit Jahren nicht verandert worden. Also
hatte man gesagt: nichts. Die Regierungskoalition hat
angekindigt und nichts erbracht.

Nun wissen wir, dass es — auch aus dem Bericht, und
wer im Wissenschaftsausschuss auch bei den Anhérun-
gen dabei ist —, natirlich hat es Diskussionen darlber
gegeben. Und die FDP, die vor 20 Monaten zunachst
erst mal festgestellt hat — und das war ja eine richtige
Feststellung —, hier ist eine wissenschaftliche Person
sozusagen angestellt, die sozusagen befristet angestellt
ist, und wir missen doch irgendwas machen dafir, dass
das entfristet wird, weil die Gefahr besteht, die Leute
laufen ja auch weg, wenn sie keine Zukunft haben. Das
war die damalige Intention, zunéchst diesen einge-
schrankten Antrag zu stellen.

Und im Laufe des Verfahrens, im Grunde genommen
auch vielleicht angetrieben durch die Redebeitrage, die
Sie gemacht haben — ja, und das ist uns wichtig und so
weiter, und das muss, und Zwangsadoption muss weiter
untersucht werden und so weiter —, ist es doch auch der
FDP zu verdanken gewesen, dass sie gesagt hat, ja,
wenn das so ist, missen wir jetzt mal richtig Butter bei
die Fische kriegen

(Beifall vonseiten der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP
und Sebastian Ehlers, CDU)

und sozusagen auch personell und sachkostenmaRig
aufstocken. Das ist doch ein vollig richtiges Anliegen.

Und was ist dann passiert? Dann ist sozusagen im Ver-
fahren gesagt worden, warten Sie mal die Haushaltsbe-
ratungen ab. Sie haben noch unserem EntschlieRungs-
antrag im Ausschuss, dem haben Sie noch, alle haben
dem zugestimmt. Wir wollen wohlwollend diese Sachen
in den Haushaltsberatungen. Und was ist jetzt passiert?
Sachkosten gar nichts. Und jetzt wird behauptet, ja, wir
haben ja eine Erméachtigungsentscheidung getroffen fur
Personal,

(René Domke, FDP: Ja, da kann
man sich was von kaufen.)

was dann 2026/2027 im Stellenplan vielleicht auftaucht.
(Zuruf von Katy Hoffmeister, CDU)

Aber gucken Sie sich mal den Paragrafen 8 Absatz 6
Punkt 13 an, da wird einer Erméchtigung fir eine, sagen

wir mal, Personalsituation in der Landesverwaltung ent-
sprochen, und zwar nicht fir Stellen, sondern fir Wie-
derbesetzung von Stellen. Das suggeriert demjenigen,
der misstrauisch ist aus DDR-Zeiten und zwischen den
Zeilen liest, aha, das sind wahrscheinlich die zwei oder
zwei von den Stellen, die dann vielleicht im Ruhestand
sind oder was weil3 ich, und die werden dann wiederbe-
setzt, dann zwar auf einer hdheren Eingruppierungsstufe,
und jetzt wird gesagt, na, aber wir haben ja eine Abma-
chung mit dem Finanzministerium. Die liegt uns hier nicht
vor, die Abmachung mit dem Finanzministerium, was da
definitiv eigentlich passiert bei dieser Ermachtigung. Und
das finde ich schon ziemlich ... Und deswegen habe ich
auch gesagt, das ist eine Farce, die hier stattfindet.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

So, jetzt kommen wir zum Gesetz, haben wir umfang-
reich besprochen. Kollegin Julitz hat ja noch gesagt,
warum Sie das nicht reinbringen wollen mit der psycho-
sozialen Beratung, weil es schon formuliert ist. Unter-
schwellig hatte ich diese Hoffnung. Aber zwischen den
Zeilen muss man lesen. Sie haben wortlich das Bundes-
gesetz Ubernommen, mit Ausnahme dieser Passage
.psychosoziale Beratung®. Und da wollen Sie mir das
Misstrauen sozusagen, also mein Misstrauen sozusagen
mit heilen?! Das geht tiberhaupt nicht.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Warum haben Sie ausgerechnet dieses nicht da reinge-
nommen? Das suggeriert doch, Sie wollen also abweh-
ren, dass das noch eine zusétzliche Aufgabe des oder
der oder wie auch immer Beauftragten sozusagen wird.
Deswegen erhalten wir den natirlich aufrecht.

Und ich frage wirklich in lhre Richtung: Sind Sie nun
Nachfahren und Erbe dieser friedlichen Revolution oder
ist das fur Sie eigentlich eher so, na ja, da kann man
auch mal ein bisschen,
(René Domke, FDP: Sparen.)

ja, vielleicht auch

(Sebastian Ehlers, CDU: Lax mit umgehen.)
ein bisschen heucheln?!
So, und jetzt noch zu dem Anderungsantrag von der
FDP: Das ist ja klar, da habe ich mich deutlich gedufert,
dem werden wir nattrlich vollumfanglich zustimmen.
Zum Anderungsantrag der CDU, dazu auch noch eine
Sache. Die Anliegen unter 2 Nummer 3 und unter 7 b)

teilen wir.

Und jetzt aber noch mal zu lhrer Diskussion um die gan-
ze Gendersprache.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sind Sie damals daftir auf die Stral3e
gegangen, dass Sie gendern kdnnen?)

Ja, ich sage jetzt ganz sachlich, was,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ja, ja.)
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was passiert. Das ist jetzt schon ein Diskriminierungstat-
bestand, weil wir ja nicht wissen, wer dermaleinst sozu-
sagen auf den Herrn Bley folgt. Da kdénnte auch eine
Person mit juristischem Hintergrund oder mit sonstigem
Hintergrund sein, die weder Mann

(Rainer Albrecht, SPD: Noch Frau!)
noch Frau ist und die Sie jetzt schon

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ganz genau!)

diskriminieren.

(Beifall vonseiten der Fraktion

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -

Zuruf von Constanze Oehlrich,

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und deswegen kdnnen wir jetzt nicht so ohne Weiteres
sozusagen lhrem Anderungsantrag jetzt punktweise
zustimmen,

(Zuruf von Petra Federau, AfD)
weil Sie das nicht berticksichtigen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Das beriicksichtigen Sie nicht,
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

und das ist lhr Problem mit der Sache.

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Katy Hoffmeister, CDU)

Ich weil3 ganz genau, dass die Gesellschaft,
(Horst Forster, AfD: Dann mussen Sie
das Gleichstellungsgesetz andern. —

Zuruf von Petra Federau, AfD)

dass die Gesellschatft ...

(Petra Federau, AfD: Herr Terpe,
das glauben Sie doch nicht selbst?!)

Herr Férster und ich sind da gar nicht mehr auf der Welt.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Sie
haben doch einen medizinischen Hintergrund.)

Ja, ich habe den medizinischen Hintergrund.
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Gerade deswegen, weil Sie ihn nicht haben und weil Sie
keine Ahnung haben von dieser ganzen Thematik,

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
Uiberhaupt keine Ahnung,
(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,

DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Unruhe bei Horst Forster, AfD)

deswegen verbietet sich das eigentlich, dass Sie darliber
Uberhaupt mitdiskutieren, weil Sie keine Ahnung an der
Stelle haben. — Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Einen Moment,
Herr Fraktionsvorsitzender! Es liegt ein Antrag auf Kurz-
intervention vor.

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ja, ich unterhalte mich gern mit Herrn Forster.)

Herr Forster, bitte!
Horst Forster, AfD: Ja, vielen Dank!

Aber, Herr Dr. Terpe, das Letzte kann man ja wirklich
nicht so stehen lassen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Michael Noetzel, DIE LINKE:
Doch, das kann man.)

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, das
kénnen Sie nicht so stehen lassen.

Horst Férster, AfD: Wenn ich Ihnen folge, ...
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja.

Horst Forster, AfD: ... dann miuissten Sie sofort das
Gleichstellungsgesetz &ndern, worauf sich ja lhr Vorgénger
berief, auf diesen Paragrafen, Paragraf 4, glaube ich, ist es,
Absatz 2, wo die sprachliche Gleichstellung von Frauen und
Mannern, das ganze Gleichstellungsgesetz geht von Frauen
und Mannern aus. Sie setzen jetzt noch einen drauf.

Und auch dieses Gleichstellungsgesetz verbietet nicht,
sich einer klaren und verstandlichen und verniunftigen
Sprache zu bedienen, was auch ein Ziel der Revolution
gewesen ware, der freiheitlichen Revolution.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Genau!

(Heiterkeit und Zuruf von
Michael Noetzel, DIE LINKE)

Horst Forster, AfD: Das ist lhre Geisteshaltung, das
Gegenteil von einem freien, revolutionaren Geist, der
sich nicht von oben vorschreiben lasst, wie man schrei-
ben, wie man reden soll.

Und nochmals, Sie setzen sich in Konflikt zu dem Gleich-
stellungsgesetz,

(Zurufe von Dani‘_el Seiffert, DIE LINK]_E, und
Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

denn die vielen Gesetze, die Sie meinen, die Geschlech-
ter, die Sie meinen, die es biologisch natirlich nicht gibt,
die kdnnen Sie gar nicht sprachlich einbinden. Da mus-
sen Sie irgendwas anderes erfinden. Und das ist lhr
Problem mit dem ganzen Gleichstellungsgedéns

(Petra Federau, AfD: Genau!)

in dem Sinne, wie Sie es verstehen.
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(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Petra Federau, AfD: Richtig!)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Mochten Sie
darauf reagieren, Herr Fraktionsvorsitzender?

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Natirlich
mochte ich darauf antworten.

Herr Forster, das ist so, wie die Kollegen das gestern
auch gemacht haben, Sie reden am Thema vorbei. Ich
habe mich nicht auf das Gleichstellungsgesetz beru-
fen,

(Zuruf von Martin Schmidt, AfD)
sondern auf das Antidiskriminierungsgesetz.

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)
Und da stehen die Tatbestande drin, was nicht diskrimi-
niert werden darf. Und da setzt natirlich im Gegensatz
zu lhnen —

(Zuruf von Petra Federau, AfD)
Sie haben juristische Erfahrung, das weil} ich, da bin
ich nicht der Fachmann —, aber aus medizinischer Sicht
gibt es eine Reihe von Personen in unserer Gesell-
schaft,

(Rainer Albrecht, SPD: Genau!)
die weder dem einen (weiblichen) noch dem anderen
(mannlichen) Geschlecht zugeordnet werden kénnen und
die sich auch diskriminiert fiihlen, sowieso von |hnen,

wenn Sie so was aulRern,

(Beifall und Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

das ist sowieso klar, aber die sich auch im taglichen
Leben, weil wir das nicht wissen, was eigentlich hinter
den Kulissen

(Petra Federau, AfD: Ja, mein Gott!)
und bislang ein Tabuthema war, passiert.

(Rainer Albrecht, SPD: Ja.)

Und deswegen habe ich das nur mal angesagt. Es kann
lhnen passieren in Zukunft,

(Petra Federau, AfD: Oh,
Herr Dr. Terpe, das ist doch ...!)

dass Sie das nicht erfassen. Und insofern sind das meine
Ausfuhrungen,

(Petra Federau, AfD: Nee! Nee! Nee!)
die véllig sachlich sind.

(Der Abgeordnete Horst Forster
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Danke schon,
Herr Fraktionsvorsitzender!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)

Ich rufe jetzt auf fir die Fraktion der FDP den Fraktions-
vorsitzenden René Domke.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU,
Rainer Albrecht, SPD, und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

René Domke, FDP: Ich glaube, da ist noch einiges zu
klaren.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Glocke der Vizeprésidentin)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Wenn Sie
Redebedarf haben, dann nutzen Sie die Lobby und tau-
schen Sie sich bitte dort aus! Wir wollen jetzt dem Red-
ner lauschen.

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Bitte stellen Sie jetzt die Zwischengesprache ein,

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ich geh mit Herrn Forster mal raus.)

sonst muss ich einen Ordnungsruf erteilen!

(Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Bitte!

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Vielen Dank! Also
anhand dieser aufgewiihlten Schlussdebatte merken wir,
vielleicht sollten wir uns das Thema mal in einer anderen
Veranstaltung noch mal vorkndpfen. Ich habe auch mei-
ne Probleme mit der Formulierung. ,Beauftragte Person”
ist fur mich nicht das Gleiche wie ein ,Beauftragter oder
eine ,Beauftragte“. Es ist jetzt ausgefihrt worden. Wir
machen das ja sonst auch nicht. Wir haben ja auch keine
mit der Landesregierung ,beauftragte Person® und auch
keine mit der Sitzungsleitung ,beauftragte Person®,

(Sebastian Ehlers, CDU: Das beantragen
wir dann beim néchsten Mal.)

sondern ich habe eine Prasidentin begruf3t, und ich den-
ke, man kann da lieber oder sollte lieber zur Sache spre-
chen.

Und ja, an sich muss es doch diesen Landtag alleine
schon beschamen. Wir reden heute auch Uber den Be-
richt und es besteht hier keine Moglichkeit, dass die
ehemalige Landesbeauftragte oder der jetzige Landes-
beauftragte hier dazu Stellung beziehen kann, hier den
Bericht selber einbringen kann, zum Bericht ausfiihren
kann.

Und, meine Damen und Herren, im Rahmen der Anho-
rung hat ja letzten Endes die SED-Opferbeauftragte des
Deutschen Bundestages durchaus auch eingewandt, in
vielen oder in der Mehrheit der ostdeutschen Landtage
haben die Landesbeauftragten ein entsprechendes Rede-
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recht in den Parlamenten. Warum Mecklenburg-Vorpommern
sich hier nicht dazu entscheiden kann, das finde ich
schon bedenklich.

Seit Uber anderthalb Jahren, das ist ausgefuhrt worden,
bemiiht sich meine Fraktion, der Landesregierung, aber
auch den rot-roten Fraktionen klarzumachen, dass die
Geschichte des SED-Unrechts und damit eben auch all,
all die Biografien, die in dieser Zeit zerstort wurden, all
die Personlichkeiten, die in dieser Zeit gebrochen wur-
den, wieder in ein rechtes Licht geriickt werden missen,
dass rehabilitiert werden muss und dass diese Schick-
sale — wir reden hier nicht Gber irgendwelche niichternen
Verwaltungsvorgéange, wir reden hier Uber Schicksale, wir
reden Uber gebrochene Menschen, die Hilfe suchen, die
Rehabilitierung suchen —, und hier ist eine Veranstaltung,
als wenn es hier blof3 um irgendein Geschacher in einem
Stellenplan geht. Ich glaube, der Ernst der Lage dieser
Aufarbeitung ist hier Uberhaupt gar nicht verstanden
worden in dieser Debatte.

(Beifall Jutta Wegner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Kurz zur Erinnerung, in der 9. Sitzung: Ich will es gar
nicht aufzahlen — anderthalb Jahre ziehen sich natr-
lich Gber eine ganze Zeit —, wie oft Sie sich damit aus-
einandergesetzt haben und gerungen haben. Und
wenn das dabei rauskommt, wenn das dabei rauskommt,
eine Verabredung zwischen Finanzminister und der
Wissenschaftsministerin, dass es eine Erméachtigung
fur Stellen geben soll — Harald Terpe hat es ja ausge-
fuhrt, was dahinterstecken kann —, es ist nicht untersetzt,
es ist nicht untermauert, es ist nicht belastbar, das ist
traurig.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Landesbeauftragte hat im Rahmen ihres Jahresbe-
richtes auf den Personalmangel hingewiesen. Alle, die
angehort wurden, haben auf diesen Personalmangel und
die fehlende Sachausstattung hingewiesen. Die Aufga-
ben sind vielschichtiger geworden. Wir haben schon
gesagt, welche Phdnomene auch immer weiter auftau-
chen.

Und, meine Damen und Herren, Sie verschlieBen davor
die Augen, dass sich auch immer wieder neue Aufga-
benstellungen ergeben. Jingst hatte ich zu tun mit ehe-
maligen Insassinnen, politischen Insassinnen, des Frau-
engefangnisses in Hoheneck. Hoéren Sie sich mal diese
Schicksale an! Horen Sie sich das mal an und héren Sie
sich mal an, welchen Spief3rutenlauf die Damen heute
noch erleben mussen, weil Sie dieses Stigma der Inhaf-
tierung ihr Leben lang mit sich herumtragen! Und dann
verweigern Sie ausreichend Stellen, damit rehabilitiert
werden kann!

Ich habe zum Beispiel eine Frau getroffen aus Gistrow,
die in Hoheneck selbst bei der Besichtigung dabei war,
die erst nach dem Tod ihrer Mutter erfahren hat, dass die
dort inhaftiert war, weil es in den Familien auch totge-
schwiegen wurde. Das hei3t, es wachst auch eine weite-
re Generation und vielleicht sogar noch die Enkelgenera-
tion heran, die das mit aufarbeiten muss.

(Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)

Also es geht nicht nur um die betroffenen Personen
selbst, sondern es setzt sich fort. Und genau das sind die
Aufgaben.

Und wenn Sie nicht bereit sind, das auszustatten, dann
mochte ich Thnen noch ein anderes Argument entgegen-
halten, was absolut wichtig ist. Der Landesbeauftragte
mit seinem Team betreut ja nicht nur diese Menschen,
sondern regt Antragstellungen an, er begleitet mit seinem
Team. Ja, es wird Uberhaupt erst mal geguckt, es wird
kanalisiert, was kénnte passen, wo kann es Zugang
geben. Und damit entlastet im Grunde dieses Kkleine
Team auch noch die Stellen, die im Grunde die Rehabili-
tierung nachher veranlassen sollten. Das heif3t, die Erst-
beratung, die Kanalisierung, was liegt dem uberhaupt
zugrunde, welche Antréage kdnnen gestellt werden, all
das findet schon auf der Ebene statt.

Und dann sind Sie nicht bereit, nicht mal bereit, kleine
Zeitanteile von den Stellen, die schon gut ausgearbeitete
Antragsunterlagen bekommen, die schon gut kanalisierte
Sachvortrage bekommen, da sind Sie nicht mal bereit,
Zeitanteile an den Beauftragten zu geben und an sein
Team. Und das, meine Damen und Herren, finde ich
tatsachlich schabig. Sie werden alleingelassen. Mit dem
Elend, was damals verursacht wurde, was aufzuarbeiten
ist, wird ein kleines Team, ein kleines Team alleingelas-
sen, und das Einzige, was lhnen dazu einfallt, ist eine
Erméchtigung, die irgendwie fir uns alle nicht nachvoll-
ziehbar zwischen der Ministerin und dem Minister abge-
sprochen wurde.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Meine Damen und Herren, wenn das alles ist, wenn das
alles ist, dann kénnen Sie auch ehrlich sein und sagen,
wir wollen das nicht mehr, geht nach Brandenburg, die
sind gut aufgestellt, geht nach Sachsen, die sind gut
aufgestellt, geht woanders hin, die sind gut aufgestellt.
Nehmt euren Wohnsitz in einem anderen Bundesland, da
bekommt ihr Hilfe. Das wéare wenigstens ehrlich. Und
stellen Sie sich nicht hin und sagen Sie, ja, da werden wir
mal fur zwei Stellen irgendwann einmal eine Ermé&chti-
gung erteilen, dass diese Stellen besetzt werden kdnnen.
Das ist unehrlich und das ist schébig den Opfern gegen-
Uber. Und das muss ich lhnen einfach mal klar sagen.

Ich glaube, wir haben schon mal eine sehr emotionale
Debatte gefihrt, die dazu fuhrte, dass es Bewegung
geben sollte. Sie haben das mitgenommen. Ich habe
gesplrt, dass da ein Ruck gewesen ist. Aber dieser Ruck
hat wahrscheinlich uber anderthalb Jahre nicht anhalten
kénnen. Wahrscheinlich haben Sie es so lange diskutiert,
bis dieser Ruck aus lhrem Kdrper raus war.

Meine Damen und Herren, wie gesagt, jede Unterstiit-
zung ...

(Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)

Ja, es geht nicht darum, dass Sie das nicht ertragen
kénnen, wenn man die Wahrheit ausspricht.

(Tilo Gundlack, SPD: Ich kann
alles ertragen, auch das Gelaber.)

Wirklich, orientieren Sie sich, orientieren Sie sich mal an
der Ausstattung der anderen Bundeslander und dann
schauen Sie sich an, was die wenigen Personen hier



70 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 70. Sitzung am 14. Dezember 2023

leisten, was sie auch publizieren, und nur, weil sie das
kénnen, weil sie wahrscheinlich auch noch Uber das
verantwortbare MaRl hinaus arbeiten. Das kdnnen wir
nicht dauernd abverlangen. Gerade Sie sind doch je-
mand, der immer wieder sagt, wir sollen auch darauf
achten, dass genau Arbeitnehmerrechte eingehalten
werden. Ich glaube, die gehen schon Uber ihre Leis-
tungskapazitdten hinaus, die Damen und Herren aus
diesem Team. Und das mdchte ich einfach mal betonen.

Ich weiche jetzt ehrlich gesagt vom Script ab, weil ich
wirklich erschiittert bin, was dabei rausgekommen ist. Ich
kann nur sagen, das war uns aber schon klar gestern in
der Haushaltsberatung, dass da wenig Bewegung drin ist.

(Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)

Und deswegen, wir sehen lberhaupt gar keinen Grund,
warum wir unseren Antrag zurlicknehmen sollten und
warum wir den anderen Antragen hier nicht zustimmen
sollten. Und Sie sollten noch mal in sich gehen und tber-
legen, ob wir nicht im Rahmen eines Nachtragshaushal-
tes, der wird sowieso demnéchst kommen,

(Heiterkeit bei Tilo Gundlack, SPD)

dass wir da noch mal lber den Stellenplan reden und
eine vernunftige Ausstattung vornehmen. Sie sind es den
Opfern schuldig, wir alle sind es den Opfern schuldig.
Und damit bin ich am Ende meiner Rede. Handeln Sie,
reden Sie nicht nur und schieben Sie die Sachen nicht
Uber anderthalb Jahre vor sich hin! — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Fraktionsvorsitzender!

Fur die Fraktion der AfD hat das Wort der Abgeordnete
Paul-Joachim Timm.

Paul-Joachim Timm, AfD: Nun, meine sehr geehrten
Damen und Herren, Frau Prasidentin, Hohes Haus, ne-
ben dem Bericht als Ausschussvorsitzender nun noch
eine politische Kommentierung seitens der AfD-Fraktion
zur Thematik.

Bereits im September-Plenum lie@ sich zum von der
Landesregierung vorgelegten Gesetzesentwurf sagen,
dass es sich dabei um eine wesentliche Anpassung und
Reaktion auf die strukturelle Anderung auf Bundesebene
handelt. Auch das wurde eben ausgefiuhrt. Die organisa-
torischen und bundesrechtlichen Veranderungen wurden
durch den Gesetzesentwurf der Landesregierung aufge-
nommen, insbesondere konkretisiert in Paragraf 2 ,Auf-
gaben der beauftragten Person” und Paragraf 3 ,Amt der
beauftragten Person®.

Daruber hinaus folgt die Landesregierung den Hand-
lungsempfehlungen Geschlechtergerechte Sprache in
Gesetzen und Verordnungen. Ich glaube auch, dass das
durch die Kurzintervention meines Kollegen Horst Forster
gerade deutlich geworden ist, wie wir dazu stehen. Wir
lehnen das ab, diesen Empfehlungen zu folgen. Andere,
viel dringender benétigte Anpassungen sieht der Geset-
zesentwurf der Landesregierung leider nicht vor, obwohl
in den Stellungnahmen der im Ausschuss fur Wissen-
schaft durchgefuhrten Anhdrungen dies doch durchaus

deutlich gemacht wurde, dass an einigen Stellen doch
viel Nachbesserungsbedarf besteht.

Zu nennen ware hier zum einen, dass der Landesbeauf-
tragte in Mecklenburg-Vorpommern im Gegensatz zu den
Landesbeauftragten in den anderen ostdeutschen Lé&n-
dern und der SED-Opferbeauftragten beim Deutschen
Bundestag nicht an das Parlament angegliedert ist. Zu-
dem gehen die Gesetze in den anderen Landern, bezo-
gen auf die Beratungsfunktion gegeniiber dem Landtag
und der Landesregierung in Fragen des Umgangs mit
den Folgen der SED-Diktatur Uber den hier heute vorlie-
genden Gesetzentwurf hinaus. Durch eine direkte Anbin-
dung des Amtes an den Landtag wéare nach Auffassung
der Experten die Unabhangigkeit doch durchaus gestérkt
und die direkte Beteiligung an der parlamentarischen Ar-
beit gewahrleistet.

Ferner sollte zusatzlich zu den in Paragraf 2 beschriebe-
nen Aufgaben der Beauftragte die Beratung offentlicher
Stellen Ubernehmen. Das ist ja in etwa das, was der
CDU-Anderungsantrag heute fordert, dem wir auch mit
Zustimmung entsprechen werden.

Die Oppositionsparteien haben jedenfalls der Bitte um
diverse Nachbesserungen entsprochen und die Ande-
rungsantrage im Ausschuss vorgelegt. Diese wurden in
der Ublichen Manier der regierungstragenden Fraktionen
abgelehnt, was sehr zu bedauern ist. Aus diesen Grin-
den werden wir dem Gesetzesentwurf heute auch nicht
zustimmen.

Den FDP-Antrag halten wir weiterhin fir zustimmenswert.
Auch finden wir, dass die Behdrde der Landesbeauftrag-
ten unverzichtbare Beratung von Betroffenen und deren
Angehoérigen sowie Offentlichkeits- und Aufklarungsarbeit
leistet und deshalb auch mit den finanziellen und perso-
nellen Mitteln ausgestattet werden sollte, weiterhin best-
moglich ausgestattet werden sollte. Der FDP-Antrag
fordert folgerichtig, die bis 2024 befristete Beraterstelle
zu entfristen und entsprechend dem Arbeitsaufwand
einzugruppieren.

Abschlielend mdchte ich noch einmal im Namen meiner
Fraktion Frau Anne Drescher fir ihre ambitionierte Auf-
arbeitung danken. Sie hat dieses Amt von 2013 bis 2023
mit viel Hingabe ausgefihrt, viel Kontakt zu direkt Be-
troffenen gehalten und viel personliche Zuwendung ein-
gebracht. Herrn Bley wiinschen wir an dieser Stelle alles
Gute fur die Zukunft und gutes Gelingen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

Wir kommen zur Einzelberatung Uber den von der Lan-
desregierung eingebrachten Entwurf eines Ersten Geset-
zes zur Anderung des Aufarbeitungsbeauftragtengesetzes
auf Drucksache 8/2593. Der Wissenschafts- und Euro-
paausschuss empfiehlt, den Gesetzentwurf der Landes-
regierung auf Drucksache 8/2593 entsprechend seiner
Beschlussempfehlung auf Drucksache 8/2834 anzunehmen.

Ich rufe auf Artikel 1 entsprechend der Beschlussempfeh-
lung des Wissenschafts- und Europaausschusses auf
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Drucksache 8/2834. Ich lasse zunachst Uber die hierzu
vorliegenden Anderungsantrage abstimmen.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktionen der CDU und
FDP auf Drucksache 8/3375 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich um ein Handzeichen. — Vielen Dank! Die Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen sind dann nicht. Damit
ist der Anderungsantrag auf Drucksache 8/3375 bei Zu-
stimmung der Fraktionen der CDU, FDP, AfD und Ableh-
nung aller Gibrigen Fraktionen abgelehnt.

Wer dem Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN auf Drucksache 8/3377 zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich um ein Handzeichen. — Vielen Dank! Die
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen sind dann keine.
Damit ist der Anderungsantrag auf Drucksache 8/3377
bei Zustimmung der Fraktionen BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, CDU, FDP und Ablehnung aller tibrigen Frak-
tionen abgelehnt.

Wer dem Artikel 1 entsprechend der Beschlussempfeh-
lung des Wissenschafts- und Europaausschusses auf
Drucksache 8/2834 zuzustimmen wunscht, den bitte ich
um ein Handzeichen. — Danke schon! Die Gegenstim-
men? — Stimmenthaltungen? — Sehe ich nicht. Damit
ist der Artikel 1 entsprechend der Beschlussempfehlung
des Wissenschafts- und Europaausschusses auf Druck-
sache 8/2834 bei Zustimmung der Fraktionen DIE LINKE
und SPD und Gegenstimmen aller Ubrigen Fraktionen
angenommen.

Ich rufe auf den Artikel 2 sowie die Uberschrift entspre-
chend der Beschlussempfehlung auf Drucksache 8/2834.
Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Danke schon! Die Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen sind keine. Damit sind der Artikel 2
sowie die Uberschrift entsprechend der Beschlussemp-
fehlung auf Drucksache 8/2834 bei Zustimmung der
Fraktionen DIE LINKE, SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Gegenstimmen aller iibrigen Fraktionen
angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzentwurf im Ganzen entsprechend der
Beschlussempfehlung des Wissenschafts- und Europa-
ausschusses auf Drucksache 8/2834 zuzustimmen
winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke
schon! Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Kei-
ne. Damit ist der Gesetzentwurf der Landesregierung
entsprechend der Beschlussempfehlung auf Drucksa-
che 8/2834 bei Zustimmung der Fraktionen DIE LINKE
und SPD und Gegenstimmen aller tbrigen Fraktionen
angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die Beschluss-
empfehlung des Wissenschafts- und Europaausschusses
auf Drucksache 8/2839 zu dem Antrag der Fraktion der
FDP auf Drucksache 8/526.

Der Wissenschafts- und Europaausschuss empfiehlt in Zif-
fer 1 seiner Beschlussempfehlung auf Drucksache 8/2839,
einer EntschlieBung zuzustimmen. Wer dem zuzustim-
men wunscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Die
Gegenstimmen? Gegenstimmen! — Stimmenthaltungen
sehe ich nicht. Damit ist die Ziffer 1 der Beschlussemp-
fehlung auf Drucksache 8/2839 bei Zustimmung der
Fraktionen DIE LINKE, SPD und Gegenstimmen aller
Uibrigen Fraktionen angenommen.

In Ziffer 2 seiner Beschlussempfehlung empfiehlt der
Wissenschafts- und Europaausschuss, den Antrag der
Fraktion der FDP auf Drucksache 8/526 abzulehnen. Wer
dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. — Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen sind
keine. Damit ist die Ziffer 2 der Beschlussempfehlung
des Wissenschafts- und Europaausschusses auf Druck-
sache 8/2839 bei Zustimmung der Fraktionen DIE LINKE
und SPD und Gegenstimmen aller Ubrigen Fraktionen
angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Beschlussempfeh-
lung auf Drucksache 8/2838 zu der Unterrichtung durch
die Landesbeauftragte fir Mecklenburg-Vorpommern fiir
die Aufarbeitung der SED-Diktatur — Jahresbericht 2022,
auf Drucksache 8/1839. Der Wissenschafts- und Euro-
paausschuss empfiehlt in seiner Beschlussempfehlung
auf Drucksache 8/2838, die Unterrichtung auf Drucksa-
che 8/1839 verfahrensmaRig fir erledigt zu erklaren. Wer
dem zuzustimmen winscht, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. — Vielen Dank! Gegenstimmen? — Stimmenthal-
tungen? — Damit ist die Beschlussempfehlung des Wissen-
schafts- und Europaausschusses auf Drucksache 8/2838
einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 13: Zweite Le-
sung und Schlussabstimmung des Gesetzentwurfes der
Landesregierung — Entwurf eines Gesetzes zur Aufhe-
bung von Rechtsvorschriften im Bereich der Sozialen
Entschadigung in Mecklenburg-Vorpommern, auf Druck-
sache 8/2553, hierzu Beschlussempfehlung und Bericht
des Sozialausschusses auf Drucksache 8/2798.

Gesetzentwurf der Landesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Aufhebung von
Rechtsvorschriften im Bereich der Sozialen
Entschadigung in Mecklenburg-Vorpommern
(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)

— Drucksache 8/2553 -

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fiir Soziales,
Gesundheit und Sport (9. Ausschuss)
— Drucksache 8/2798 —

Das Wort zur Berichterstattung wird nicht gewinscht.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache
nicht vorzusehen. Ich sehe und hore keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen.

Wir kommen zur Einzelberatung tber den von der
Landesregierung eingebrachten Entwurf eines Gesetzes
zur Aufhebung von Rechtsvorschriften im Bereich der
Sozialen Entschadigung in Mecklenburg-Vorpommern auf
Drucksache 8/2553. Der Sozialausschuss empfiehlt in
seiner Beschlussempfehlung auf 8/2798, den Gesetz-
entwurf der Landesregierung auf Drucksache 8/2553 un-
verandert anzunehmen.

Ich rufe auf die Artikel 1 bis 3 sowie die Uberschrift in der
Fassung des Gesetzentwurfes der Landesregierung auf
Drucksache 8/2553. Wer dem zuzustimmen winscht,
den bitte ich um ein Handzeichen. —

(Unruhe vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir sind in der Abstimmung!
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Wer dem zuzustimmen wuinscht, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Danke schén! Gegenstimmen? — Stimm-
enthaltungen? — Damit sind die Artikel 1 bis 3 sowie die
Uberschrift in der Fassung des Gesetzentwurfes der
Landesregierung auf Drucksache 8/2553 bei Stimment-
haltung der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, an-
sonsten Zustimmung angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzesentwurf im Ganzen entsprechend der
Beschlussempfehlung des Sozialausschusses auf Druck-
sache 8/2798 zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Danke schon! Gegenstimmen? — Stimm-
enthaltungen? Kann ich noch mal die Stimmenthaltungen
sehen? —

(René Domke, FDP: Das war eine
fehlerhafte einzelne Abstimmung.)

Damit ist der Gesetzentwurf der Landesregierung entspre-
chend der Beschlussempfehlung auf Drucksache 8/2798
bei Stimmenthaltung der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Zustimmung aller tbrigen Fraktionen an-
genommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 14: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Entwurf
eines Gesetzes Uber die Einrichtung interner Melde-
stellen fiir hinweisgebende Personen im kommunalen
Bereich, auf Drucksache 8/2809.

Gesetzentwurf der Landesregierung

Entwurf eines Gesetzes Uber die Einrichtung
interner Meldestellen fur hinweisgebende
Personen im kommunalen Bereich
(Kommunales Hinweisgebermeldestellen-
gesetz — KommHinMeldG M-V)

(Erste Lesung)

— Drucksache 8/2809 -

Das Wort zur Einbringung hat die Ministerin fur Justiz,
Gleichstellung und Verbraucherschutz Jacqueline Bern-
hardt.

Ministerin Jacqueline Bernhardt: Sehr geehrte Land-
tagsprasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich darf in Erster Lesung den Entwurf eines Gesetzes
Uber die Einrichtung interner Meldestellen fur hinweis-
gebende Personen im kommunalen Bereich einbringen.
Dieser Entwurf dient der Umsetzung der EU-Richtlinie
vom 23. Oktober 2019 zum Schutz von Personen, die
Verst6Re gegen das Unionsrecht melden. Diese Richtlinie
ist auch als Whistleblower-Richtlinie bekannt. Sie verlangt
von den Mitgliedsstaaten, allen Beschéftigungsgebern
des offentlichen und des privaten Sektors mit mehr als
50 Beschéftigten sowie den Kommunen die Pflicht zur
Einrichtung von internen Meldestellen aufzuerlegen.

Die Richtlinie war bis zum 17. Dezember 2021 in inner-
staatliches Recht umzusetzen. Mit dem Hinweisgeber-
schutzgesetz vom 31. Mai 2023 hat der Bund die Richtli-
nie unter anderem fiir den Bund und die Léander als Be-
schaftigungsgeber umgesetzt. Wegen des sogenannten
Durchgriffsverbotes des Grundgesetzes hat der Bundes-
gesetzgeber im Hinweisgeberschutzgesetz keine Rege-
lungen getroffen, die die Einrichtung interner Meldestel-
len durch die Kommunen zum Gegenstand haben. Nur
der Landesgesetzgeber darf solche Regelungen treffen.

Zur vollstandigen Umsetzung der EU-Richtlinie ist daher
das vorliegende Kommunale Hinweisgebermeldestellen-
gesetz erforderlich. Es verpflichtet kommunale Beschéafti-
gungsgeber, interne Meldestellen einzurichten und zu
betreiben.

Um die kommunalen Ressourcen zu schonen, macht
der vorliegende Gesetzentwurf von den Ausnahme-
und Erleichterungsmdglichkeiten Gebrauch, die die Richt-
linie vorsieht. So zum Beispiel wird in Paragraf 2 des
Gesetzentwurfes vorgesehen, dass die ,Verpflichtung zur
Einrichtung von Meldestellen nicht fur Beschafti-
gungsgeber mit weniger als 10.000 Einwohnerinnen und
Einwohnern oder mit weniger als 50 Beschéftigten gilt.
Und nach Paragraf 3 kdnnen die Kommunen interne
Meldestellen ,gemeinsam einrichten ... oder einen Drit-
ten mit den Aufgaben einer internen Meldestelle beauf-
tragen®.

Da bereits ein Vertragsverletzungsverfahren gegen die
Bundesrepublik Deutschland wegen verspéteter Richt-
linienumsetzung lauft, ist mit Blick auf das vorliegende
Gesetzgebungsvorhaben Eile geboten. Der vorliegende
Gesetzentwurf ist in enger Abstimmung mit dem Innen-
ministerium erarbeitet worden. Das Innenministerium ist
fur die Rechtsaufsicht Giber die Kommunen zustandig und
wird fir die Umsetzung sorgen. — Vielen Dank fir lhre
Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Ministerin!

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache
nicht vorzusehen. Ich sehe und hoére keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung auf Drucksache 8/2809 zur federfuhrenden
Beratung an den Rechtsausschuss und zur Mitberatung
an den Innenausschuss zu tberweisen. Wer dem zuzu-
stimmen wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Vielen Dank! Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen sehe
ich nicht. Damit ist der Uberweisungsvorschlag einstim-
mig angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 15: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Entwurf
eines Vierten Gesetzes zur Anderung des Kindertages-
forderungsgesetzes, auf Drucksache 8/2810.

Gesetzentwurf der Landesregierung

Entwurf eines Vierten Gesetzes zur Anderung
des Kindertagesforderungsgesetzes

(Erste Lesung)

— Drucksache 8/2810 —

Das Wort zur Einbringung hat die Ministerin fur Bildung
und Kindertagesforderung Simone Oldenburg.

Ministerin Simone Oldenburg: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Ein weiteres, das vierte
Kapitel in der Verbesserung der Rahmenbedingungen in
der Kindertagesférderung wird mit dieser Novelle aufge-
schlagen. Es bringt Verbesserungen fur die Kinder, fur
die Erzieherinnen und Erzieher und fir die Eltern. Die
vorangegangenen drei Kapitel haben den beitragsfreien
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Ferienhort eingefiihrt, die Planungssicherheit fir die
Trager und Kommunen durch erhéhte Abschlage verbes-
sert und die Nichtanrechnung der Azubis in den ersten
beiden Ausbildungsjahren bei den Erzieherinnen und
Erziehern der 0- bis 10-Jahrigen gebracht. Und mit dieser
vierten Novelle werden weitere sieben gravierende Neue-
rungen, die Qualitét in der Bildung und Forderung der
Kinder einerseits und in der Verbesserung der Personal-
situation andererseits, eingefihrt.

Erstens senken wir die Fachkraft-Kind-Relation bei den
3- bis 6-Jahrigen von 1:15 auf 1:14. Das heif3t, dass
wir den Weg der schrittweisen Absenkung der Fachkraft-
Kind-Relation weitergehen von 1:18 auf jetzt 1: 14,
denn kleinere Gruppen bedeuten mehr Zeit zur individu-
ellen Foérderung, zum Beispiel zur Sprachférderung. Und
selbstverstandlich dirfen wir hier nicht stehenbleiben.
Wir mussen weitere, aber verantwortbare Schritte gehen,
vor allem in der Krippe und natirlich auch im Hort.

Zeitgleich mussen wir die Ausbildung und Gewinnung
von Fachkraften und die Schaffung neuer Raumlichkeiten
im Blick behalten. Auch die finanziellen Mdglichkeiten
und Grenzen dirfen nicht einfach in den Wind geschla-
gen werden, denn alleine diese Absenkung ist ein jahrli-
cher Kraftaufwand von fast 12 Millionen Euro.

Zweitens wird das Merkmal der sozialen und sozialrdum-
lichen Gegebenheiten nun im Gesetz verankert. Das
bedeutet, dass die ortlichen Trager der 6ffentlichen Ju-
gendhilfe dort ein verbessertes Fachkraft-Kind-Verhaltnis
verbindlich einfiihren kénnen, wo zum Beispiel ein Uber-
durchschnittlicher Anteil von Kindern aus sozial benach-
teiligten Verhaltnissen oder mit Migrationsgeschichte die
Einrichtung besucht.

Zum Dritten starken wir die basalen Kompetenzen der
Kinder. Wir wissen, dass circa 30 Prozent der Kindergar-
tenkinder auch sprachliche Defizite haben, die sich, wenn
wir hier nicht beginnen, verstarkt individuell zu férdern,
bis zum Ende der Schulzeit durchziehen. Und wir wissen
auch, dass eine nicht beherrschte Sprache eine Barriere
ist, um Aufgaben zu verstehen, um lesen zu lernen, um
sich sicher zu verstdndigen. So wird im Rahmen der
alltagsintegrierten Beobachtung und Dokumentation bei
den Kindern im Alter von vier bis flinf Jahren verstarkt die
Sprachentwicklung geférdert.

Sehr geehrte Damen und Herren, ein vierter Punkt ver-
bessert als Teil der Fachkréfteoffensive die Vergltung
der Auszubildenden. Bisher war im Gesetz verankert, dass
Azubis mindestens 80 Prozent des Verdienstes erhalten
missen, der im Tarifvertrag fur die Auszubildenden des
offentlichen Dienstes vorgeschrieben ist. Diesen Satz
haben wir auf 90 Prozent angehoben, und das bedeutet
eine Steigerung pro Monat um circa 100 bis 120 Euro
und eine Erhéhung wahrend der gesamten Ausbildungs-
zeit um circa 4.000 Euro. Das ist wahrlich kein Pappen-
stiel.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Wir entlasten in einem flinften Punkt die Erzieherinnen
und Erzieher, ohne die Fachkraftequote abzusenken. Wir
erleichtern den Einsatz der Assistenzkréfte, zum Beispiel
der Sozialassistentinnen und Sozialassistenten. Bisher
durften sie keine Gruppen eigenstéandig leiten, und auch
die Randzeitenbetreuung am Morgen und am Abend lag

weiterhin allein auf den Schultern der staatlich anerkann-
ten Erzieher, unabhéngig davon, lber welche Fahigkeiten
und praktischen Erfahrungen die Sozialassistentinnen
und Sozialassistenten bereits verflgten. Und weil sie so
begrenzt einsetzbar waren trotz ihrer hohen Kompeten-
zen und praktischen Erfahrungen, wurden sie bisher nur
in einem sehr geringen Umfang eingestellt.

Das KifdG sah schon immer vor, dass 25 Prozent der
Fachkrafte Assistenzkréfte sein kdnnen. Aber tatséchlich
waren es bei uns nur 4 Prozent. Deshalb wird jetzt ihr
Einsatz, ihr padagogisches Talent besser genutzt, indem
sie nach mehrjahriger Praxiserfahrung kleinere Gruppen
von bis zu zwei Dritteln der reguléaren Anzahl der Kinder
alleine leiten durfen. So kénnen sie zum Beispiel in der
Krippe eine Gruppe mit vier Kindern oder in der Kita eine
Gruppe mit bis zu neun Kindern betreuen.

Dariiber hinaus haben wir auch die Alltagshilfen ins Ge-
setz aufgenommen, die die Erzieherinnen und Erzieher
von nicht padagogischer Arbeit entlasten kdnnen. Und
wir haben im Gesetz nun eindeutig klar geregelt, dass
Personen, die in der Kindertagespflege téatig sind, so, wie
alle anderen Erzieherinnen und Erzieher auch auf dem
Boden des Grundgesetzes stehen missen. Auch sie
haben ihre berufliche Tatigkeit der Erziehung, Bildung
und Betreuung von Kindern auf die staatlichen Erzie-
hungsziele auszurichten.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Sehr geehrte Damen und Herren, ebenfalls haben wir in
einem sechsten Punkt die Elternrechte in der Mitbestim-
mung und in der Zusammenarbeit erweitert. In enger
Abstimmung mit dem Landeselternrat wird es ab 2024
weitere Beteiligungsmaéglichkeiten fiir Elternrate geben.
Sie kdnnen bei den padagogischen Konzeptionen, den
Offnungs- und SchlieRzeiten und bei der Essensversor-
gung mitentscheiden. Auch wird die Transparenz hin-
sichtlich der Personalausstattung und der Entgeltverhand-
lungen erhdéht.

Der siebte Punkt sieht vor, dass ab dem Jahr 2025 die
Finanzierungsstrome zusammengefasst werden. Das
hei3t, es wird der prozentuale Anteil des Landes, der
Gemeinden und der ortlichen Trager der 6ffentlichen
Jugendhilfe auf der Grundlage der bestehenden Finan-
zierungsbeteiligung nach dem Kindertagesférderungsge-
setz neu festgelegt. Diese MaRRnahme ist ein wichtiger
Schritt zur Unterstiitzung der Landkreise und kreisfreien
Stadte zur Erflllung ihres Sicherstellungsauftrages. Und
daruber hinaus wird der Verwaltungsaufwand aller da-
durch gesenkt.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich méchte mich fir die
respektvolle Zusammenarbeit mit den Kommunen und
nattrlich auch mit den freien Tragern bedanken. Diesen
gemeinsamen Willen um Verbesserungen und Optimie-
rungen habe ich wirklich zu schatzen gelernt und freue
mich auf die weitere Kooperation. Wir haben die An-
strengungen und Anregungen ernst genommen und
selbstverstandlich auch aufgegriffen und ihre Vorschlage
in den Gesetzentwurf aufgenommen oder eben auch aus
dieser Novelle wieder gestrichen. So fand die von den
freien Tragern angeregte Verankerung der Doppelnut-
zung der Raumlichkeiten keine breite Mehrheit und somit
ist sie nicht mehr Bestandteil dieser Novelle. Auch die
Ausweitung des Fachkraftekatalogs hat den Anhdrungs-
test nicht Uberstanden, und séamtliche Anregungen, den
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Berufsabschluss der staatlich anerkannten Erzieher auch
nur in Ansatzen zu versuchen aufzuweichen, haben es
richtigerweise nicht in diese Novelle geschafft.

Ich freue mich auf die weiteren Beratungen und nattrlich
auch auf die geplanten Veranderungen ab kommendem
Jahr. Und selbstverstandlich werden weitere Kapitel in
der Kindertagesforderung folgen, denn diese Landesre-
gierung wird jeden mdglichen Cent verbindlich, aber
schrittweise in die Qualitatsverbesserungen investieren,
ob in die Arbeitsbedingungen oder in die Bildung und
Forderung der Kleinsten.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Ministerin!

Ich verabschiede jetzt noch einmal kurz Mitglieder des
Fordervereins fir Kultur, Bildung und Sport aus Stras-
burg/Uckermark e. V. Entschuldigung, dass ich Sie erst
jetzt begriiBe, wo Sie sich schon wieder verabschieden!
Aber Sie haben eine spannende Debatte gehabt. Scho-
nen Tag Ihnen noch! Danke!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 71 Minuten vorgese-
hen. Ich sehe und hére keinen Widerspruch, dann ist das
so beschlossen und ich eréffne die Aussprache.

Fur die Fraktion der AfD hat das Wort der Abgeordnete
Enrico Schult.

Enrico Schult, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen! Wir beraten heute
Uiber die vierte Kif6G-Novelle, und Frau Oldenburg hat es
ja schon angekiindigt, dass das der ganz grol’e Wurf
offenbar ist der Landesregierung. Ein Hauptbestandteil
ist in der Tat die Absenkung der Fachkraft-Kind-Relation
von 1:15 auf 1:14. Und ja, es kostet das Land viel
Geld. 11,8 Millionen Euro ist viel Geld.

Ich war heute Morgen bei einer Demo, einer Mahnwache,
da haben die, ver.di hat demonstriert fir einen besseren
Betreuungsschlussel, und ich durfte da auch was sagen.
Und auch der Fraktionsvorsitzende der SPD-Fraktion hat
gesagt, wie viel man doch schon getan hat in der Ver-
gangenheit und wie viel Geld man ausgegeben hat fur
die Kitas. Was er allerdings vergessen hat zu sagen, ist,
das eben auch ganz viel Geld ausgegeben wurde fiur die
beitragsfreie Kita beispielsweise. Denn ich mdchte erin-
nern, wir haben, 2020 wurde das Gute-KiTa-Gesetz auf
Bundesebene verabschiedet. Mecklenburg-Vorpommern
hat aus diesem Bundesgesetz 106 Millionen Euro zuge-
wiesen bekommen und sollte dieses Geld auch entspre-
chend einsetzen.

Wofur Mecklenburg-Vorpommern das Geld eingesetzt
hat, das kann ich mit einem Satz sozusagen hier darle-
gen, das war namlich die gebuhrenfreie Kita, weniger
Gebuhren. Aber es waren ganz viele Kriterien, die man
damals eigentlich aufgegriffen hat und die man von Bun-
desseite regeln wollte. Da ging es namlich um die Quali-
tatsverbesserung in den Kitas, Frau Oldenburg. Und
wenn Sie jetzt sagen, Sie stecken jeden Cent in die Qua-
litatsverbesserung, dann hatten Sie das damals gemacht,
denn da ist die Qualitatsverbesserung vollig auf der Stre-
cke geblieben. Als einziges,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Torsten Renz, CDU: Damals war
sie gar nicht in der Regierung.)

als einziges Bundesland, werte Kollegen,

(Torsten Renz, CDU: Sie war doch
gar nicht in Regierungsverantwortung.)

hat Mecklenburg-Vorpommern einst ausschlieBlich in die
Gebuhrenfreiheit investiert. Andere Lander haben — und
ich werde das mal kurz darlegen — fur bedarfsgerechte
Angebote Geld verwandt, einen guten Betreuungs-
schliissel, fur qualifizierte Fachkrafte, starke Kitaleitun-
gen, fir sprachliche Bildung wurde das Geld des Bundes
verwandt, starke Kindertagespflege, Netzwerke fiir mehr
Qualitat und vielfaltige padagogische Arbeit. Alle anderen
Lander haben das Geld breit eingesetzt und aufgewen-
det. Mecklenburg-Vorpommern hat es ausschlie3lich in
die gebiihrenfreie Kita investiert.

(Présidentin Birgit Hesse
Ubernimmt den Vorsitz.)

Und warum haben Sie es getan? Es ist doch so, 2020
war im gesamten Land eine Plakataktion.

(Torsten Renz, CDU: Da kann doch
Frau Oldenburg nichts dafir!)

Irgendwie haben die ein Faible fur Plakate hier, die Lan-
desregierung. Frau Schwesig sagte da: ,Gutes neues
Jahr! Die Kita ist jetzt beitragsfrei.” Da wurde sozusagen
das gesamte Geld aufgewendet, um mal wieder sich ins
rechte Licht zu riicken, obwohl es ganz klar hiel3, damals
schon seitens des Bundes, eine vollstdndige Beitrags-
freiheit sowie die Abschaffung von Zusatzgebihren fur
die Kitabetreuung ist erst anzustreben,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
nachdem der Qualitdtsausbau abgeschlossen
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

beziehungsweise die erreichte Qualitat langfristig finanzi-
ell gesichert ist. Man hat das Geld leider nicht in die Qua-
litat gesteckt. Man hat sozusagen das Geld aufgewendet,
um sich selbst dort ein Denkmal zu setzen.

(Julian Barlen, SPD: Das erzahlen Sie
mal den Familien, die teilweise mehrere
Hundert Euro im Monat sparen dadurch!)

Ich zitiere aus einer Pressemitteilung der Bundesfamili-
enministerin mit Ministerprasidentin Manuela Schwesig
und Landessozialministerin Frau Drese. Sie ,haben ...
den Vertrag zur Umsetzung des Gute-KiTa-Gesetzes in
Mecklenburg-Vorpommern unterzeichnet. Das Land erhalt
dadurch bis 2022 rund 106 Millionen Euro zur Verbesse-
rung der Kinderbetreuung. Mecklenburg-Vorpommern wird
die Mittel zusammen mit Landesmitteln fur die vollstandi-
ge Abschaffung der Elternbeitrdge einsetzen.“ ,Ich be-
grile es”, sagte damals die Bundesfamilienministerin.
,ich begrife es, dass das Land zusatzlich aus eigenen
Mitteln auch in Qualitatsverbesserungen investiert. Die
Verhandlungen mit den Bundeslédndern zeigen, dass
jedes Land ganz eigene Bedarfe hat.“ Ich sagte es, ande-
re Bundeslander haben die Prioritat oder die Priorisie-
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rung anders gesehen. ,Insgesamt erwarte ich ein gutes,
ausgewogenes Verhdltnis zwischen Investitionen in Qua-
litdt und Geblhrenfreiheit.*

Und gerade das, liebe Kollegen, ist doch nicht passiert.
(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Wir haben Geld in die Hand genommen, viel, viel Geld in
die Hand genommen, und leider ist die Qualitat dabei auf
der Strecke geblieben. Und das gehort leider auch zur
Wahrheit dazu.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Und das sollten Sie sich auch immer wieder vor Augen
fihren, wenn Sie sagen, Sie nehmen viel Geld in die
Hand, denn damals wére das Geld anders besser einge-
setzt. Man hatte es wirklich auch in die Qualitat stecken
missen. Und das missen Sie auch den Erziehern,

(Andreas Butzki, SPD: Wollen Sie
die Beitragsfreiheit jetzt abschaffen?)

das missen Sie den Erziehern vor Ort erklaren, Herr
Butzki,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
denn denen erzahlen Sie mit salbungsvollen Worten,

(Christian Brade, SPD: Und ihren
Familien erzahlen Sie das mal!)

wie lhr Fraktionsvorsitzender heute Vormittag, wie viel
Geld schon genutzt wird. Aber dass man diese Bundes-
mittel damals fur eine Werbekampagne der Ministerpré-
sidentin eingesetzt hat, das verschweigen Sie.

(Andreas Butzki, SPD: Totaler Quatsch!)

Die Probleme oder die Dinge, die jetzt in diesem Gesetz-
entwurf,

(Andreas Butzki, SPD: Na, wollen
Sie die abschaffen oder nicht?)

die jetzt in diesem Gesetzentwurf thematisiert wurden,
(Zuruf von Christian Brade, SPD)

das noch mal zur Fachkraft-Kind-Relation, das war wich-
tig, das einzuordnen, weil es wird ja immer so getan, als
wenn es der ganz grof3e Wurf ist.

Es sind aber natirlich auch andere Dinge noch in dieser
KifdG-Novelle aufgefihrt, wo meine Fraktion auch ganz klar
einfordert, dass es dort Anderungen geben muss. Und zum
einen hat es ergeben — das waren die Expertengesprache
auch, die wir im Bildungsausschuss gefiihrt haben —, dass
die Kommunen mehr Priifrechte bekommen miissen, denn
durch die Beitragsfreiheit ist es so, dass die Eltern raus
sind, die Kommunen wickeln das ab oder die Kommunen
sind sozusagen, zusammen mit dem Land zahlen sie
diese Kitagebihren. Sie haben aber oftmals wenig Ein-
blick, was wird da abgerechnet, wie wird da abgerechnet.

Und da mochte ich mal Herrn Bockhahn, den Sozialsena-
tor aus Rostock, zitieren, der uns sagte vor dem Hinter-

grund dessen, was Thomas Deiters auch schon ange-
sprochen hat, dass wir gucken mussen,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

wie wir die Auswirkungen der Entgeltfreiheit auf die Aus-
lastung der Einrichtungen in Relation zum Personal be-
kommen, damit wir dann als 6ffentliche Hand auch eine
Chance haben, zu verstehen, was dort passiert. Das ist
bei einigen Tragern ganz wunderbar, da haben wir groRe
Transparenz und reden Uber Dinge, Uber die wir nicht
reden missten, und dann haben wir andere Trager, wo
wir gerne mehr wissten, weil wir unsere Forderung oder
weil man uns die Forderungen nicht erklaren kann.

Und das ist eine ganz klare Forderung, werte Kollegen,
von der kommunalen Familie, dass sie mehr Prifrechte,
mehr Einsichtsrechte benétigen. Das hat leider keinen
Niederschlag gefunden in dieser Kif6G-Novelle. Das
werden wir als AfD-Fraktion aber noch mit Anderungsan-
tragen fordern, weil sowohl der Landkreistag als auch
Herr Bockhahn und letztens die Anhérung zum FAG hat
ergeben, dass dort Handlungsbedarf besteht. Also mehr
Prifrechte fir die Kommunen, das ist langst geboten.

(Beifall Horst Forster, AfD)

Ein Punkt, der hier angesprochen wurde, oder es war
auch in der Expertenanhérung, wo wir auch Anderungs-
bedarf sehen in der Kif6G-Novelle, das sind die Tages-
pflegepersonen, die Tagesmitter. Frau Oldenburg sprach
es an, die sollen jetzt noch mal durchleuchtet werden, ob
da jetzt keine Extremisten unter den Tagesmittern sind.
Ich frage mich: Was soll das?! So was hat es vorher nicht
gegeben, und jetzt, dass die Tagesmiitter, die Tages-
pflegepersonen

(Zuruf von Jutta Wegner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

sich zur freiheitlich-demokratischen Grundordnung be-
kennen mussen, ja, glauben Sie denn ernsthaft, dass da
jetzt 3-Jahrige schon indoktriniert werden sollen von
irgendwelchen Tagesmiuttern?!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf vonseiten der Fraktion der SPD: Wer wei3!)

Es ist doch véllig absurd, so was in das KiféG zu schrei-
ben und den Leuten, den Tagesmiittern sozusagen damit
das Vertrauen zu entziehen, ihnen zu unterstellen, dass
so was praktiziert wird vor Ort. Also da haben Sie wirklich
vollig danebengegriffen!

(Beifall Horst Forster, AfD)

Andere Punkte waren wichtiger gewesen. Man siehts,
den Tagesmiittern fehlt einfach die Lobby. Die grofRen
Berufsvereine und Gewerkschaften sind da nicht dabei.
Die Tagesmutter sind Einzelkdmpfer, und das haben wir
eben auch in dieser Expertenanhérung immer wieder
gehort. Sie kommen nicht Uber die Runden, finanziell
Uber die Runden. Mittlerweile sagte uns die Dame im
Bildungsausschuss, dass man fir 1,16 Euro Stundenlohn
pro Kind arbeitet — das ist unter dem Mindestlohn, Sie
setzen sich ja immer so fir den Mindestlohn ein, fir die
Tagesmutter scheint das allerdings nicht zu gelten —

(Zuruf von Christian Brade, SPD)
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und dass wir von einstmals 1.500 Tagesmiittern lediglich
noch 450, ich sagte es gestern, 450 haben, die dort die
Betreuung anbieten, weil diese eben keine Lobby haben.

uUnd ich erinnere mich, Sie haben diesen Brief wahr-
scheinlich auch bekommen, an eine aktuelle E-Mail des
Landesverbandes fur Kindertagespflege, wo es ganz
offen heif3t, die Regierung — und ich sage es noch mal in
aller Deutlichkeit —, die Regierung tue alles dafir, Kinder-
tagespflege in Mecklenburg-Vorpommern nun ganz zu
vernichten. Das sagt der Landesverband der Kinderta-
gespflege zu lhrem Gesetzentwurf. Man sieht, wir haben
sie damals eingeladen, diesen Landesverband der Kinder-
tagespflege, in die Expertenanhdrung, die Frau Mattern
hat ausgefihrt, aber es hat Sie alles nicht interessiert.
Sie haben das vom Tisch gewischt und haben lhren
Gesinnungsprifungsparagrafen da mit ins KiféG geschrie-
ben, der nach unserer Ansicht vollig deplatziert und tber-
flissig ist. Mehrere Gesprache habe es gegeben, so
steht es in der E-Mail,

(Julian Barlen, SPD: Sie meinen,
die Treue zum Grundgesetz ist
eine Gesinnungsfrage, ja?!)

mit dem Ministerium,

(Julian Barlen, SPD:
Interessanter Gedanke.)

mit dem Ministerium, freundlich gefiihrt. Sie brachten
aber nicht die Forderungen, heif3t es vom Landesverband
der Kindertagespflege, der Tagesmiutter und Tagesvater.

(Julian Barlen, SPD:
Das lasst tief blicken.)

Einmal, Kindertagespflegepersonen, die Uber Ausbildun-
gen verfugen, sollen sechs Kinder gleichzeitig betreuen
dirfen.

Herr Barlen, das hangt natirlich mit dem Verdienst zu-
sammen. Ich weil3, dartiber brauchen Sie sich nicht zu
beschweren, aber diese Damen und Herren,

(Marcel Falk, SPD: Sie doch auch nicht!)

diese Damen und Herren, die da ihre Dienste anbieten, die
unsere Kinder betreuen, die unsere Kinder im familiaren
Umfeld betreuen, die sind tatséchlich darauf angewiesen.
Die kdnnen sich da nicht so generds hinstellen, sondern
die mussen das ganz eindeutig in einem Brief, in einer
E-Mail an uns formulieren. Und das haben sie getan. Und
dass Sie das einfach, und dass Sie einfach ...

(Julian Barlen, SPD:
Sie standen heute Morgen daneben,
als ich dazu ausfuhrlich vorgetragen habe.)

Ja, und als Sie weggegangen sind, da habe ich auch
noch mal das Mikro ergriffen und ich habe das noch
einmal geradegerickt, was Sie sozusagen ganz toll alles
dargestellt haben, und habe auch Zustimmung geerntet
von den Erziehern vor Ort.

Einen zweiten Punkt von dem Landesverband der Kinder-
tagespflege: Kindertagespflegepersonen, die 300 Stunden
eine Qualifizierung haben, eine QHB-Ausbildung, sollen
auch Kinder éalter als drei Jahre betreuen dirfen. Das

wirde auch helfen, dass sie finanziell Gber die Runden
kommen. Und Eltern sollen auch die Vollzeitférderung
wabhlen dirfen.

All diese Dinge sind nicht im Kif6éG enthalten. Wir als AfD,
werte Kollegen, werden das in der Expertenanhérung
thematisieren. Wir werden andere Anderungsantrage
dazu stellen, und wir werden — das ist uns ganz wichtig —
die Prufrechte der Kommunen einfordern, weil das wird
uns immer wieder gesagt in diesen Expertenanhérungen,
dass da die Transparenz nicht gegeben ist. Und ganz
ehrlich, wenn da o6ffentliche Gelder im Raum stehen —
und es ist viel 6ffentliches Geld im Raum, durch die Bei-
tragsfreiheit sind die Kosten natirlich in die Hohe ge-
schnellt, die Eltern sind nicht mehr mit am Tisch, nur
noch die Kommunen und das Land, und dadurch wurden
nattrlich auch von vielen Tragern die Kosten fir die Kita
massiv erhdht —, aber es ist immer noch Steuergeld, es
sind offentliche Gelder, da braucht es die Transparenz.
Und das werden wir in den Beratungen zu diesem Ge-
setzentwurf dezidiert einfordern. — Vielen Dank fir lhre
Aufmerksamekeit, werte Kollegen!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)

Bevor ich den nachsten Redner aufrufe, begrif3e ich
recht herzlich auf der Besuchertribiine Schilerinnen und
Schiiler des Padagogiums Schwerin. Herzlich willkom-
men! Schon, dass Sie heute hier im Landtag sind und der
Debatte beiwohnen!

Ich rufe auf fiir die Fraktion der CDU Herrn Renz.

Torsten Renz, CDU: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Herr Schult, also das war schon enttauschend, was Sie
hier abgeliefert haben.

(Enrico Schult, AfD: Na,
dann jetzt, Herr Renz, mal los!)

Also ich muss ja ehrlich sagen, ich gehe davon aus, Sie
haben den Gesetzentwurf nicht gelesen.

(Enrico Schult, AfD: Doch!)

Sie haben hier Uber die Dinge gesprochen, ich sage mal,
Prufrechte und Tagesmiitter, das sind Themen, die seit
langerer Zeit auf der Tagesordnung stehen. Da haben
Sie wahrscheinlich bei uns gut zugehdrt im Ausschuss.
Das haben Sie jetzt noch einmal néaher erlautert. Das
sind auch Themen, die sind wichtig. Aber inwieweit Sie
sich mit dem Gesetzentwurf schon befasst haben — dann
gehen Sie doch néachstes Mal nach vorne und sagen, Sie
hatten aus den und den Grinden keine Zeit, Sie verzich-
ten auf den Redebeitrag.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
Das war aus meiner Sicht ziemlich daneben.

(Zuruf von Enrico Schult, AfD)
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Sie greifen die Ministerin an fir die beitragsfreie Kita,
(Enrico Schult, AfD: Nein.)

die hat sie gar nicht eingefiihrt. Sie greifen sie an fur die
Verwendung der Gelder zum Thema Sprach-Kitas, damit
hat sie Uberhaupt nichts zu tun gehabt. Insofern hat mich
das etwas verdutzt gemacht.

Ich will aber eins auch zu Beginn sagen, wir haben die-
ses Schreiben sicherlich alle erhalten, wie Herr Schult
gesagt hat, zum Thema ,Landesverband Kindertages-
pflege, und ich kann das nicht abschlieBend bewerten,
aber wenn es nur ansatzweise stimmt, was da drinsteht,
also dann ware das mehr als bedauerlich und muss zum
Thema gemacht werden, meine sehr geehrten Damen
und Herren.

Wenn wir mit einzelnen Korrekturen kommen, Novellie-
rung beim Schulgesetz, wie wir es ja getan haben, dann
wird uns vorgeworfen, wir brauchen eine grol3e, ganze
Novelle, die alles erfasst. Heute haben wir ja dann erlebt,
wie das hier in diesem Bereich vonstattengeht. Bei Schu-
len sollen wir mdglichst noch nichts machen, hier feiert
man jetzt die ersten drei Anderungen. Und jetzt kommt
man mit dem groBen Wurf. Sieben Neuerungen habe ich
mir aufgeschrieben. Ich finde, die Rede war auch gut
strukturiert und nachvollziehbar, sodass man sich mit
diesen Punkten auseinandersetzen kann.

Politisch ist es natirlich so, meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich personlich habe in diesem Bereich auch
nicht so viel erwartet, dass da von den LINKEN in diesem
Bereich jetzt etwas kommt.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Was soll denn das heil3en?!)

Es war auch im Wahlprogramm ja der Schwerpunkt
Schule. Kita hat mehr oder weniger keine Rolle gespielt.
Insofern waren es immer nur die Forderungen der Fach-
politikerin Frau Bernhardt, was alles gemacht werden
soll. Und jetzt, wo man Verantwortung hat, kann man ja
diese Schritte entsprechend abarbeiten. Und wenn ich
von Schritten spreche, héatte ich ja zumindest erwartet,
dass, was Qualitatsverbesserungen und so weiter, Ar-
beitserleichterungen fir die Erzieher betrifft, dass wir
auch Schritte vollziehen. Aber ehrlich gesagt, es sind,
gut, wenn ich Ihnen das zugestehen will, vielleicht Trip-
pelschritte, aber ehrlich gesagt, bei den Herausforderun-
gen, die wir haben, trampeln wir eher auf der Stelle,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

weil diese groRe Novelle eben keine spiirbare Entlastung
fur die Erzieherinnen und Erzieher bringt. Im Gegenteil,
sie bringt zusétzliche Aufgaben. Das kennzeichnet zum
Beispiel diesen Gesetzentwurf.

Und wenn Sie sagen, wir haben jetzt hier eine Qualitats-
offensive Qualitatsverbesserung, dann sagen Sie doch
mal konkret, wo. Ich kann es nicht richtig erkennen. Und
wenn wir dann die Punkte nehmen, 1 :15 auf 1: 14, ha-
ben wir mehrmals diskutiert, die Fachebene will Absen-
kungen im Krippenbereich und im Hortbereich. Ich habe
naturlich jetzt fur dieses Gesetzgebungsverfahren auch
den Ansatz aufgegeben, hier eine Verénderung zu erzie-
len. Nichtsdestotrotz werde ich als Oppositionspolitiker
die Fachebene vertreten und weiter argumentieren, wa-

rum es richtig ist, in einem Bereich wie dem Hort splrba-
re Verbesserungen auf den Weg zu bringen. Aber wenn
natirlich Ihre Rednerin seit zwei Jahren hier vorne am
Pult, insbesondere Frau Pfeifer, ja schon zu Protokoll
gegeben hat, wir kbnnen im Prinzip in diesem Gesetzge-
bungsverfahren machen, was wir wollen, von Gott gege-
ben ist Ihr Koalitionsvertrag, da steht drin 1 : 14, dann
wird das umgesetzt, Punkt, dann, glaube ich, sollten Sie
auch so konsequent sein und in diesem Bereich auf eine
Anhorung verzichten. Das ist namlich eine Verdummung
und eine Zeitverschwendung fiir die, die sich hier tat-
sachlich fachlich inhaltlich einbringen wollen!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Und wenn wir jetzt seit Gber zwei Jahren lhren grof3en
Erfolg héren, dass sie auf 1:14 gehen — und, Herr
Schult, das wundert mich auch, dass Sie jetzt auch
schon das Zahlenwerk der Ministerin Gbernehmen, wo
Sie doch den Haushalt so genau studieren —, das sind
also 11,2 Millionen dort verankert als Haushaltsansatz fiir
die Absenkung. Jetzt hore ich seit Tagen 11,8 Millionen.
Heute Morgen bei der Demo habe ich auch gesprochen,
mit Frau Roésler zusammen, die spricht schon von fast
12 Millionen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: 11,8.)

Also ich kenne die genaue Zahl jetzt am Ende auch nicht
mehr.

(Jeannine Rosler, DIE LINKE: 11,8.)
Im Haushalt beschlossen steht,

(Jeannine Rosler, DIE LINKE: 11,8.)
im Haushalt beschlossen steht 11,2 Millionen.

(Enrico Schult, AfD: Rundungsregeln
in der Mathematik, Herr Renz!)

Aber jetzt geht es ja konkret um die Umsetzung, die Sie
seit zwei Jahren hier penetrant den Birgern erzahlen,
wie Sie die Qualitat verbessern. Und jetzt haben wir aber
einen Gesetzentwurf, wo man dann mal reinschauen
sollte. Und wissen Sie, was im Prinzip praktisch in die-
sem Gesetzentwurf steht? In Paragraf 14, da steht ndm-
lich drin, die Trager kdnnen das ja umsetzen, 1 :15,
1: 14, aber verbindlich ist es ab dem 01.01.2026. Das
steht in diesem Gesetzentwurf. Jetzt kdnnen wir uns
noch zwei Jahre das anhoren, dass 1:14 kommt.
Schauen Sie in den Gesetzentwurf! Da ist extra geregelt,
wenn aus personellen Grinden die Absenkung noch
nicht erfolgen kann und dem zustandigen o&rtlichen Tré-
ger der offentlichen Jugendhilfe dies im Vorfeld angezeigt
wird, dann gilt bis zum 01.01.2026 1 : 15. Und das ist Ihr
groRRer Wurf!

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Der nachste Punkt, Punkt 2, den Frau Oldenburg vorge-
tragen hat, Qualitéatsverbesserungen, da will ich erinnern
an den sozialen Brennpunkt. Das Thema haben wir auf-
gemacht, hat Rot-Rot gestern abgelehnt, die Verbesse-
rung in Millionenhdhe, dass wir gesagt haben, dort ist
Handlungsbedarf in Brennpunktgebieten, dort soll mehr
Geld zur Verfugung gestellt werden. Das haben Sie ab-
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gelehnt. Im letzten Bildungsausschuss haben wir es
thematisiert. Da kdnnen Sie ja Frau Pfeifer nachher noch
mal befragen, ob Sie das, was sie im Ausschuss gesagt
hat, dann hier auch noch mal wiederholt, ndmlich so
sinngemal, da ist gar kein Handlungsbedarf, das ist alles
schon gesetzlich geregelt, was wollen wir Uberhaupt.

Jetzt gucken Sie mal in diesen Gesetzentwurf, Absatz 2,
da wird das noch mal prazisiert! Die Ministerin kommt
vorhin nach vorne und sagt, neuer Schwerpunkt, das
machen wir. Die SPD erklart uns im Ausschuss, brau-
chen wir nicht, ist schon alles geregelt. Die Praktiker
sagen uns, die Formulierung in dem Gesetz kommt gar
nicht zur Anwendung, weil das vor Ort in den Entgeltver-
handlungen nicht bericksichtigt wird. Was machen Sie?
Sie lehnen zuséatzliches Geld ab, und jetzt verkaufen Sie
das als den grof3en Erfolg.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dann kommen
Sie mit Alltagshelfern, Assistenten et cetera. Dann sagen
Sie doch aber, dass es eine Abwertung ist von dem Prinzip,

(Jeannine Rosler, DIE LINKE:
Definitiv nicht.)

was die SPD seit Jahren hier vor uns hergetragen hat,
namlich: Fachkrafte, Fachkréafte, Fachkraftel Wenn der
Gurtel schon so eng ist jetzt und wir die Fachkréafte nicht
mehr haben, dann verkaufen Sie das doch nicht noch als
Qualitatsoffensive oder -verbesserung, sondern sagen
Sie deutlich, wir haben keine anderen Mdglichkeiten. wir
mussen mit Alltagshelfern, Assistenzkraften arbeiten,

(Christine Klingohr, SPD:
Sozialassistenten heil3en die.)

um die Erziehung, Bildung in ausreichendem Umfang zu
gewahrleisten, meine sehr geehrten Damen und Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP
und Sebastian Ehlers, CDU)

Und wenn wir dann auch noch mal zur Thematik kommen,
kommunale Ebene, Finanzierung et cetera, haben wir ja
nun auch im Gesetzentwurf beschlossen, die kommunale
Ebene sagt seit Jahren, dass diese 54,5 Prozent zu we-
nig sind. Wir wélzen sozusagen als Land diesen Steue-
rungsmechanismus, dass die Kosten steigen, die haben
wir ja nicht mehr im Griff, wir wélzen aber Kosten auf das
Land ab. Die kommunale Ebene fordert schon eine
Ewigkeit 2 Prozent mehr. Das hat sogar schon Frau
Bernhardt gefordert. Und jetzt haben wir einen Haushalt
beschlossen, weiterhin mit 54,5 Prozent. Der Gesetzent-
wurf sieht jetzt tatséchlich — ich sage es, 55,22 — mickrige
0,72 Prozent vor. Das ist viel zu wenig, da muss nachge-
steuert werden. Das sind Dinge, Uber die wir diskutieren
sollen, wenn es auch um das Thema Finanzen geht.

Ich hatte noch viel zu sagen, lasse mir jetzt aber noch
drei Minuten, um nachher noch mal die Kollegen von
SPD und LINKEN entsprechend zu begleiten. — Herzli-
chen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter! Mir liegt noch eine Kurzintervention durch Herrn
Schult vor.

(Der Abgeordnete Torsten Renz
wendet sich an das Présidium.)

Nein, Herr Renz, das geht jetzt auf ein Extrakonto.
Torsten Renz, CDU: Sehr schon.

Enrico Schult, AfD: Ja, sehr geehrte Frau Prasidentin,
sehr geehrter Herr Kollege Renz, natiirlich muss ich noch
mal hier ans Mikro treten und einiges klarstellen.

Ich habe mich nicht fur geringere Geblhren in der Kita
ausgesprochen. Ich habe darauf hingewiesen, dass wir
dieses Gute-KiTa-Gesetz natirlich auch fir die Quali-
tatsverbesserung hatten einsetzen missen, das Geld,
und das war eigentlich der Hauptgrund oder mein Haupt-
kritikpunkt, den ich da vorgebracht habe.

Aber um noch mal auf die Prifrechte zurickzukommen,
es war ganz oft in den Ausschusssitzungen Thema, nicht
nur im Bildungsausschuss, auch letztens im Innenaus-
schuss, ich weil3 nicht, ob Sie dabei waren, offensichtlich
nicht. Nattrlich kann man so was im Kif6G regeln. Und
das haben uns ja auch die Vertreter der kommunalen
Familie immer wieder ins Stammbuch geschrieben, dass
sie da mehr Mitspracherecht wiinschen. Aber auch das
ist jetzt nicht wieder aufgegriffen worden in diesem Kif6G-
Entwurf. Und deshalb sage ich auch, als AfD werden wir
das Thema in die Anhérung einbringen, in die Experten-
anhodrung mit einbringen.

Und ein zweiter Punkt: Sie sprachen vorhin von Sprach-
Kitas. Ich habe nichts von Sprach-Kitas gesagt. Ich habe
gesagt, das Geld aus dem Gute-KiTa-Gesetz, das wird
auch fur die Sprachférderung, in anderen Bundeslandern
wurde es flr die Sprachférderung eingesetzt. Wir haben
es nicht getan. Wir haben alles, das gesamte Geld, in die
Beitragsfreiheit der Kita gesteckt.

Und das sind die Punkte — und da bitte ich Sie auch, bei
der Wahrheit zu bleiben —, die kdnnen wir natirlich Gber
das Kif6G regeln. Und das ist auch der Wunsch der
Kommunalvertreter oder der kommunalen Familie. Das
hat sowohl der Landkreistag gesagt, Herr Bockhahn
gesagt, es hat selbst der Sternberg gesagt, der Landrat,
oder Dietger Wille gesagt, dass sie da mehr Transparenz
sich wiinschen. Und wir sind das Parlament, das ihnen
diese Transparenz einrAumen kann uber das Kif6G.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Renz, mdchten Sie erwi-
dern?

Torsten Renz, CDU: Sehr gerne, Frau Prasidentin.

Herr Schult, ich kann das gerne noch mal wiederholen.
Sie haben nur bedingt zu diesem Gesetzentwurf gespro-
chen. Sie haben zwei Themen aufgemacht, Kindertages-
pflege und Prifrechte, wo ich ausdrucklich gesagt habe,
ja, das sind Themen, Uber die gesprochen werden muss.
Da ist auch Handlungsbedarf.

Enrico Schult, AfD: Vielen Dank!

Torsten Renz, CDU: Sie haben aber nicht zu dem Ge-
setzesentwurf gesprochen, der zur Diskussion steht. Klar
kénnen Sie das jetzt so hindrehen und sagen, die Pruf-
rechte missen da mit rein.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
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Ich bleibe bei meiner Feststellung, Sie haben méglicher-
weise den Gesetzentwurf gar nicht gelesen, ich wirde
vielleicht jetzt einschranken, oder sehr, sehr oberflach-
lich, aber ich will gerne noch mal auf die Prufrechte zu-
rickkommen.

Die Priufrechte haben wir tatsdchlich im Ausschuss
mehrmals thematisiert. Herr Bockhahn hat das ange-
sprochen, so, wie Sie richtigerweise sagen. Wir wollten
daraus eine Initiative machen per Antragstellung, haben
dann aber vom Ministerium alle — und Sie waren ja zuge-
gen —, alle gehort, dass es im Moment seit einer Ewigkeit
nicht gelingt, das Gutachten, das wir dafur benétigen, in
Auftrag zu geben, weil zweimal, aus meiner Erinnerung
heraus, zweimal eine Ausschreibung stattgefunden hat
und wir keinen finden, der dieses Gutachten in Auftrag
nimmt, um diese Prifrechte zu evaluieren und zu unter-
suchen. Und aus diesem Grunde heraus ist es dann
schwierig, wenn ich sozusagen die Datengrundlage, die
Untersuchung nicht durchgefiihrt habe, schon das Er-
gebnis zu prasentieren.

Wir sind uns im Ziel einig, dass bei den Prufrechten et-
was gemacht werden muss, aber es soll naturlich seriés
sein. Vielleicht gibt es jetzt einen neuen Sachstand, dass
das Gutachten in Auftrag gegeben wurde. Dann missen
wir natdrlich die Ergebnisse abwarten. Nichtsdestotrotz,
es besteht in diesem Bereich tatsdchlich Handlungsbe-
darf. Aber das, was lhre Mitarbeit bei diesem konkreten
Gesetzentwurf betrifft,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

das ist ausbaufahig, um Ihnen mal ein bisschen entge-
genzukommen. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Renz!

Und Sie lagen auch noch in der Zeitschiene der Kurz-
intervention, also mit der Antwort, es waren keine zwei
Minuten, eine Minute 58 Sekunden.

(Andreas Butzki, SPD: Zwei
Sekunden hast du dann noch.)

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion DIE LINKE die Frakti-
onsvorsitzende Frau Rosler.

Jeannine Rosler, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tinl Meine sehr geehrten Damen und Herren! Erst kirzlich
habe ich einige Kitas besucht und auch mit Kitaleiter/-
innen und mit Erzieher/-innen dariiber gesprochen, wie
sich ihre Arbeit aktuell gestaltet und welche Erwartungen
sie haben. Ich glaube, wir wissen alle, wie anspruchsvoll
die Arbeit mit den Kleinen ist, auch kérperlich. Ich denke
nur an das Tragen und Heben der Kleinen. In einigen
Kitas geht es lauter zu als auf einer Grof3baustelle, und
insbesondere in diesen Monaten ist das Infektionsrisiko
gerade auch fir die Erzieherinnen und Erzieher sehr
hoch. Sie sehen, es ist durchaus kein Zuckerschlecken.
Aber in den Gesprachen hore ich immer wieder, wie
erfillend dieser Beruf ist und dass sie sich haufig keinen
besseren Beruf vorstellen kénnen. Die Erzieher/-innen
empfinden ihre Téatigkeit als zutiefst sinnstiftend. Und ich
habe wirklich grof3e Hochachtung davor, wie einfiihlsam
und liebevoll sie mit den Kleinen umgehen

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

und wie sehr sie alles dafir tun, dass ihre Schitzlinge
vor allem einen guten Ubergang in die Schule haben. Fir
diese aufopferungsvolle und sehr verantwortungsvolle
Arbeit gebuhrt allen, die fiur eine gute Betreuung und
Forderung sorgen, wirklich grof3er Dank.

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ja, es gibt
klare Erwartungen an uns als Politik, und wir stehen da
selbstverstandlich in der Verantwortung, die Qualitat der
Kindertagesférderung und der Kindertagesbetreuung zu
verbessern. Die Initiativen der Bildungsministerin Simone
Oldenburg, die in ganz konkrete Malnahmen mundeten,
haben bereits zu einer besseren Personalausstattung
und damit zu einer Entlastung gefiihrt. Dies wurde mir
beim Besuch in den Kitas auch immer wieder so gespie-
gelt, und das wird durchaus anerkannt. Das kommt
schon an, das wirkt vor Ort.

Die Nichtanrechnung der ENZ-Azubis auf den Personal-
schlussel hat sowohl fir die Einrichtungen als auch fir
die Auszubildenden positive Effekte. Wir haben dadurch
fast 300 Fachkrafte mehr gewonnen. Im Bundesvergleich
brauchen wir unser Licht keineswegs unter den Scheffel
zu stellen. Wir haben mit 78 Prozent unserer Einjéhrigen
und 94 Prozent unserer Dreijahrigen eine wirklich ganz
hohe Betreuungsquote erreicht. Annéhernd 80 Prozent
der unter elfjahrigen Schulkinder nehmen ein Hortange-
bot in Anspruch. Weil Frau Wegner das gestern so sagte,
die Kinder wirden zu Hause sitzen, das sind, das ist eine
ganze Menge, ein riesiger Unterschied zum Bundes-
durchschnitt, der gerade mal bei 16 Prozent liegt.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Torsten Koplin, DIE LINKE:

Das muss man mal anerkennen.)

Unser padagogisches Personal ist hoch qualifiziert. 84 Pro-
zent der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in Kitas und
87 Prozent in Horten besitzen einen einschléagigen Fach-
schulabschluss. Und dariiber hinaus hat sich der Anteil
der Hochschulabsolventinnen und -absolventen in den
Kitas seit 2010 von 10 auf 37 Prozent im Jahr 2022 er-
hoéht. Und damit sind wir wirklich Spitzenklasse.

Meine Damen und Herren, darauf bauen wir auf jeden
Fall auf. Und jede Qualitatsverbesserung wird aus Lan-
desgeldern auch bezahlt. Die Anderung des Kif6G zielt
darauf ab, das Angebot der Kindertagesférderung sowohl
qualitativ als auch quantitativ zu verbessern. Und es ist
gesagt worden, dazu gehoért eben auch ein besseres
Fachkraft-Kind-Verhéaltnis im Kindergarten auf jetzt 1 : 14.

(Torsten Renz, CDU: Ab 01.01.26.)

Fur unsere Bildungsministerin ist die Sicherung und Ge-
winnung von padagogischen Fachkraften eine der wich-
tigsten Aufgaben. Und deshalb ist eine ganze Reihe von
MaRnahmen auch vorgesehen. Der Fachkraftekatalog
wird um Personen mit einem Universitats- oder Fach-
hochschulabschluss im padagogischen Bereich erweitert.
Und das ist auch durchaus sinnvoll. Durch die Aufnahme
von Alltagshelferinnen und Alltagshelfern in das Gesetz
wird das Programm — das sich im Ubrigen sehr bewahrt
hat, und da fragen Sie gerne mal vor Ort, wie das ange-
nommen wird —, wird jetzt fortgeflhrt. So kdnnen eben
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auch kinftig die Fachkrafte von nicht padagogischen
Aufgaben entlastet werden. Dafiir sind die sehr dankbar.
Und so kdnnen sie sich natirlich viel mehr auf die Forde-
rung der Kleinen konzentrieren.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Christine Klingohr, SPD: Genau! Sehr gut!)

Kinftig kénnen Studierende der Kindheitspadagogik
und eben auch Assistenzkrafte mit padagogischer Aus-
bildung flexibel in den Kitas tatig werden. Das ist aus
praktischer Sicht sehr, sehr sinnvoll und steht dem Fach-
kraftegebot keineswegs entgegen, weil es sind ergan-
zende, es sind zusétzliche Mdglichkeiten, die jetzt auf-
gemacht werden.

(Christine Klingohr, SPD: Genau!)

Meine Damen und Herren, diejenigen, die zu staatlich
anerkannten Erzieherinnen Erziehern ausgebildet wer-
den, sollen und missen angemessen vergutet werden.
Und deshalb sollen unsere Azubis in der ENZ-Ausbildung
kunftig nicht unter 90 Prozent des vergleichbaren Ent-
gelts im o6ffentlichen Dienst erhalten. Und das ist ja kein
Geheimnis, dass eine gute Bezahlung auch eben dazu
fuhrt, dass sich mehr junge Leute fir diese Ausbildung
interessieren. Und wir sind da wirklich hoffnungsvoll,
dass auch noch mehr junge Leute diese Ausbildung dann
auch wahrnehmen werden, und wir brauchen sie ja auch.

Meine Damen und Herren, Eltern und deren Vertretun-
gen wunschen sich mehr Mitsprache und Beteiligung.
Das setzen wir um. Sie erhalten mehr Beteiligungsmdog-
lichkeiten in allen Dingen, die wichtig sind, wie etwa Off-
nungs- und SchlieBzeiten oder eben auch die Essens-
versorgung. Es ist schlieRlich nur von Vorteil, wenn EI-
tern sich aktiv einbringen, Interesse zeigen, Verstandnis
entwickeln und letztlich auch zufriedener sind.

Unsere Kleinen brauchen, egal, wo sie wohnen, unab-
hangig ihrer Herkunft, ihrer familiaren sozialen Situation,
gute Bedingungen, um sich entfalten und entwickeln zu
kénnen. Und deshalb ist es wichtig und richtig, dass
kunftig dort mehr Personal eingesetzt werden kann, wo
es eben sozialrdumlich auch besondere Bedarfe gibt.
Das ist ein wunderbarer Schritt, und das haben wir auch
so aufgenommen jetzt mit dem Gesetz. Ich bin darliber
sehr froh.

(Torsten Renz, CDU: Ich denke,
das gab es schon immer?!)

Es ist entscheidend, dass wir die Beschéftigten, die sich
um unsere Kinder kimmern, unterstitzen und sie in die
Lage versetzen, ihre enorm wichtige Arbeit mit den Kin-
dern bestmdéglich verrichten zu kdnnen. Mit diesem Ge-
setzentwurf oder mit dieser Anderung des Kif6Gs gehen
wir da einen richtigen und wichtigen grof3en Schritt. —
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Fraktions-
vorsitzende!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN Frau Wegner.

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehr-
te Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren Abgeord-
nete! Die Landesregierung legt uns heute hier in Erster
Lesung das Vierte Gesetz zur Anderung des Kinder-
tagesforderungsgesetzes vor. Es handelt sich um den
Versuch, unter anderem Losungen fir den Fachkréfte-
mangel zu finden und gleichzeitig der schwierigen Situa-
tion in unseren Kitas zu begegnen. Und ich wei — ich
verkiirze hier, aber ich verkirze auch ein bisschen be-
wusst —, es regelt natirlich noch vieles und Etliches
mehr.

Durch die Einfiihrung der kostenfreien Kita ist und bleibt
der Gestaltungsspielraum jedoch begrenzt. Jede Verbes-
serung des Betreuungsschlissels verursacht sofort mas-
sive Kostensteigerungen, und das Geld, um das zu be-
zahlen, fallt nun einmal nicht vom Himmel. Man kdnnte
sagen, es ist ein klassisches Dilemma oder die Quadra-
tur des Kreises. lhr Versuch zum Beispiel, dem Fachkraf-
temangel durch die Anerkennung geringerer Qualifikatio-
nen zu begegnen, konterkariert lhre bisherige Erzahlung
einer hohen Fachkraftquote in M-V, denn mal ehrlich, die
Berufserfahrung von Assistent/-innen oder ein Studium
mit 120 Credit Points ist nicht das Gleiche wie eine vier-
jahrige Erzieher/-innenausbildung, auch wenn Sie das
per Gesetz jetzt so entscheiden. Ich bezweifle, dass die
Experten in den bevorstehenden Anhdrungen diesen
Weg ohne Kritik mittragen.

Wir mussen aber dringend einen Weg finden, weil wir
den durch zu groRRe Gruppen und lange Offnungszeiten
erschopften Padagog/-innen eine Lésung schuldig sind.
Sie haben es verdient, dass wir ihre Arbeitsbedingungen
verbessern, damit sie das, was sie in ihren Ausbildungen
gelernt haben, zum Wohle unserer Kinder auch einset-
zen kdnnen und gute Arbeitsbedingungen haben.

(Beifall Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir brauchen diese Losung aber auch fur unsere Kinder,
die eine gute Forderung nur in einer guten Betreuungssi-
tuation bekommen kénnen. Wenn wir die Bindung, die
ein Kind normalerweise im Elternhaus erfahrt, auch in der
Betreuungssituation einer Kita abbilden wollen, miissen
wir dort auch die Voraussetzungen dafiir schaffen.

Deshalb entsetzt es mich auch, dass im Gesetzentwurf
keine Verbesserungen fir die Tagesmutter enthalten sind.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU und
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und der Brandbrief, den wir bekommen haben, muss
dringend noch einmal diskutiert werden. So geht es je-
denfalls nicht. Wir haben ja auch schon einmal in einem
Antrag auf die Situation der Tagespflegeeltern hingewie-
sen.

Doch um die Bedirfnisse der Kinder geht es wohl auch
am wenigsten in dem Bundesland mit dem deutschland-
weit schlechtesten Betreuungsverhaltnis,

(Christine Klingohr, SPD: Das ist doch jetzt
nicht Ihr Ernst! Das ist doch nicht Ihr Ernst,
also ehrlich, das kann nicht wahr sein!)

das sich im Grunde auch nicht durch den vorliegenden
Gesetzentwurf verbessert.
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(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU —
Julian Barlen, SPD: Wer hat
lhnen das denn aufgeschrieben?! —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

So sind extra lange Offnungszeiten und Kitaplatze fiir alle
doch wohl kaum etwas, worauf man stolz sein kann.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Beifall Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und Sabine Enseleit, FDP —

Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Wir bleiben weiterhin Platz 16 von 16. Dass dabei 96 Pro-
zent unserer Kinder laut des aktuellen Fachkréafteradars
der Bertelsmann-Studie nicht kindgerecht betreut wer-
den, ist nebensachlich.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
Vielmehr wird dies als Chancengleichheit verkauft.
(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Dass dabei die fruhkindliche Bildung auf der Strecke
bleibt und immer mehr Kinder mit unterschiedlichen
Startchancen in die Grundschule gehen, wird als not-
wendiges Ubel in Kauf genommen. Man kann halt nicht
alles haben.

(Zurufe von Rainer Albrecht, SPD,
und Christian Brade, SPD)

Das wird auch durch die geplante minimale Verkleine-
rung der Fachkraft-Kind-Relation auf 1 : 14 im Kindergar-
ten nicht elementar verbessert,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zurufe von Julian Barlen, SPD,
und Christine Klingohr, SPD)

denn auch dieses Verhdltnis stellt immer noch den
schlechtesten Schliissel deutschlandweit dar. Zudem
haben sich in den vergangenen Monaten immer wieder
Experten fur eine Verbesserung der Gruppengrof3e in
den Krippen und Horten eingesetzt.

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Die Frage nach der Priorisierung stellt sich hier in meinen
Augen ganz deutlich und auch die Frage, ob es richtig ist,
mit der Kita anzufangen, wenn die prekaren Verhéltnisse
im Hort und in der in der Krippe noch viel stérker vorhan-
den sind.

Abgesehen davon bildet die Fachkraft-Kind-Relation eben
leider nicht die Realitat in unseren Kitas ab.

(Andreas Butzki, SPD:
Also ich hab ein Enkelkind in
der Krippe, im Hort und in der Kita,
und die gehen alle drei gern dorthin. —
Zuruf von Christian Brade, SPD)

Sobald eine Erzieherin krank, im Urlaub, auf einer Fort-
bildung oder in der Leitungsfunktion ist, verteilen sich die
1: 14 Kinder auf die anderen P&dagog/-innen.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Damit muss eine erwachsene Person im Alltag haufig bis
zu 19 Kinder oder mehr betreuen.

(Zurufe von Andreas Butzki, SPD,
und Torsten Renz, CDU)

Und auch das ist heute Morgen auf der Kundgebung von
ver.di vor dem Schloss sehr deutlich geworden,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

gerade jetzt, wo so viele Erzieher/-innen krank sind, sind
die Gruppengréf3en zum Teil noch gréRer.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Individuelle Férderung, Sprachgewandtheit oder gleiche
Startchancen in der Bildung sind hier Wunschtraume.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zurufe von Nadine Julitz, SPD, und
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Allein die Grundbediirfnisse zu erfiillen, bringt zahlreiche
unserer engagierten Erzieher/-innen an ihre Grenzen.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Erster Schritt ...

(Unruhe vonseiten der
Fraktionen der SPD und CDU —
Zuruf von Nadine Julitz, SPD —

Glocke der Prasidentin)

Erster Schritt zu einer besseren Situation ...
(Unruhe vonseiten der Fraktionen der SPD
und CDU - Sebastian Ehlers, CDU:
Das ist ja AfD-Sprech! — Zuruf von
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Glocke der Prasidentin)
Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich glaube, ich brauche nicht noch mal aus-
zufuihren, was das Lauten dieser Glocke bedeutet!
(Zuruf von Julian Barlen, SPD —
Torsten Renz, CDU: Haben Sie
das gehort, Frau Prasidentin?!)
Ich habe jetzt das gerade nicht gehort.
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)
Ich bitte um Ruhe! Ich habe die Glocke gelautet.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich sage es
jetzt zum letzten Mal: Ich bitte jetzt um Ruhe!

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)
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Herr Renz, ich bitte um Ruhe!
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich unterbreche
die Sitzung fur funf Minuten.

Unterbrechung: 15:33 Uhr

Wiederbeginn: 15:37 Uhr

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich erdffne die unterbrochene Sitzung, bitte
die Rednerin Frau Wegner wieder ans Pult, verbunden
mit der Hoffnung, dass die Aufmerksamkeit jetzt gréRer
ist als eben und die Gesprache untereinander jetzt ein-
gestellt werden.

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, vielen
Dank!

Individuelle Foérderung, Sprachgewandtheit oder gar
gleiche Startchancen in der Bildung sind hier Wunsch-
trdume. Allein die Grundbedirfnisse zu erfillen, bringt
zahlreiche unserer engagierten Erzieher/-innen an ihre
Grenzen.

Erster Schritt zu einer besseren Situation in der Kita ist
deshalb aus meiner Sicht die Festlegung eines landes-
einheitlichen Mindestpersonalschliissels. Dort sind bei-
spielsweise Krankheit, Urlaub oder Leitungszeiten ein-
kalkuliert. Dies wird in Mecklenburg-Vorpommern derzeit
abhangig von der Kassenlage der jeweiligen Kommune
und der Region hdchst unterschiedlich gehandhabt. Wir
haben darliber schon gesprochen. Haben wir hier einheit-
liche Standards, kann auch die Fachkraft-Kind-Relation
von allen Tragern gleichermaf3en umgesetzt werden.

Zum vorliegenden Entwurf lieBe sich noch vieles mehr
sagen. Es finden sich noch viele Kritikpunkte, sie sind ja
hier auch schon angesprochen. Ich will es aber erst mal
hierbei belassen. Die Anhérungen werden ein munteres
Bild ergeben und weitere Anderungsbedarfe zeigen. Ich
freue mich darauf und stimme deshalb mit meiner Frakti-
on der Uberweisung in die Ausschussberatung zu und
wiinsche mir, dass die Erfahrungen, die wir dort horen,
und die Hinweise, die wir bekommen, im Gesetzgebungs-
verfahren noch berucksichtigt werden kénnen. — Vielen
Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der FDP Frau Enseleit.

Sabine Enseleit, FDP: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Wieder
haben wir das KifdG vor uns, dieses Mal das Vierte Ge-
setz zur Anderung des Kindertagesforderungsgesetzes.
Wie zu den anderen Anderungen des Kif6G haben wir
auch hier schon die Anhdrung geplant, sollen Experten
benannt werden und alles, was dazugehort. Leider ist es
in der Praxis aber so, dass Experten sehr kurzfristig aufge-
fordert werden, Stellungnahmen abzugeben, was die meis-
ten auch mit groRem Aufwand, meist im Ehrenamt, tun

(Jeannine Rosler, DIE LINKE: Das haben wir
doch alles schon besprochen im Ausschuss.)

beziehungsweise zur Befragung zur Verfligung stehen.
Und was passiert am Ende damit? Nichts!

(Torsten Renz, CDU: So ist es.)

Das beklagt nicht nur die Opposition, sondern auch die
Befragten, wie ganz aktuell — das wurde schon ange-
sprochen — der Landesverband fiir Kindertagespflege
Mecklenburg-Vorpommern. Diese wurden zu den Ande-
rungen zum Haushalt angefragt, haben an der Befragung
teilgenommen und eine schriftliche Stellungnahme abge-
geben. Passiert ist nichts. Zu Recht beklagt der Verband
darum, dass keine der Forderungen aufgenommen wur-
de und auch kein Austausch zu der prekaren Lage vieler
Kindertagespflegepersonen im Land stattgefunden hat.
Dabei ware das so wichtig, denn wie wir schon mehrfach
diskutiert haben, ist die Lage in den Kitas angespannt.

Die Kindertagespflege ist eine wichtige Saule in der Be-
treuungslandschaft in Mecklenburg-Vorpommern. Viele
Eltern schatzen die individuelle und persodnliche Betreu-
ung in kleinen Gruppen nahe am Wohnort, doch diese
Gruppe kommt in der Novelle eigentlich nicht vor. Im vor-
liegenden Gesetzesentwurf ist von frihkindlicher Bildung
die Rede, der Absenkung des Fachkraft-Kind-Schliissels
und von Qualitatsverbesserungen. Wie gesagt, von den
Kindertagespflegepersonen ist in diesem Zusammenhang
gar nicht die Rede.

Mehr Personal soll in die Kitas. Dazu wird der Fachkréf-
tekatalog erweitert, die Alltagshelfer aufgenommen und
eine Flexibilisierung bei den Quereinsteigern verordnet.
So sehr der Reflex nach mehr Personal, egal welches, in
den Kitas nachvollziehbar ist, flir uns ist das alarmierend,
denn es ist langst keine Frage mehr, dass die ersten
Jahre der Kinder pragend sind, dass genau in den ersten
Jahren der Wissenshunger und die Aufnahmeféhigkeit
fur Bildung besonders grof3 ist.

In vielen anderen Landern wurde das léngst erkannt und
umgesetzt. Kinder lernen in ganz jungen Jahren spiele-
risch Fremdsprachen und sparen sich spater milhsames
Vokabellernen. In den ersten Jahren in der Kita kénnen
Buchstaben und Rechnen gelernt werden, um auf die
Schule vorzubereiten, kann die deutsche Sprache vermit-
telt werden, damit die Einschulung erfolgreich ist. Dazu
brauchen wir ausgebildete Padagogen und auch akade-
misches Personal, das diese Lernkonzepte umsetzt.

(Die Abgeordnete Jeannine Rosler
bittet um das Wort furr eine Anfrage.)

Wir haben zu Recht hohe Anforderungen an die Ausbil-
dung der Erzieherinnen und Erzieher. Darum ist es wich-
tig, dem Anspruch der frihkindlichen Bildung und der
Qualitatsverbesserung, wie es im Gesetz formuliert ist, ...
Prasidentin Birgit Hesse: Frau Abgeordnete, ...

Sabine Enseleit, FDP: ... Rechnung zu tragen.

Prasidentin Birgit Hesse:
schenfrage?

... gestatten Sie eine Zwi-

Sabine Enseleit, FDP: Nein, ich lasse keine Zwischen-
frage zu.
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Ob dies mit Quereinsteigern, Sozialassistenten und All-
tagshilfen gelingen kann, wird sich zeigen. Wir glauben,
nicht, aber dazu werden wir in der Anhérung die Exper-
ten befragen. Aus unserer Sicht wére die Festschreibung
eines Mindestpersonalschlissels im Gesetz zielfihren-
der. Bleibt zu hoffen, dass die Ergebnisse der Anhérung
dieses Mal endlich Eingang in den Gesetzgebungspro-
zess finden. Herr Butzki, der jetzt leider nicht da ist, ...

(Andreas Butzki, SPD: Doch, der ist da!)
Ah!

(Zurufe vonseiten der Fraktion der SPD: Aha! —
Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)

... hat im Ausschuss angekundigt, dass kein, ...

(Julian Barlen, SPD: Immer
mit Herrn Butzki rechnen!)

Hoéren Sie zu!
... dass kein Gesetz so reingeht, wie es rauskommt.

(Andreas Butzki, SPD: Genau! —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Ich wirde ihn gerne beim Wort nehmen
(Heiterkeit bei Sebastian Ehlers, CDU)
und ein entsprechendes Ergebnis erwarten,
(Beifall René Domke, FDP)

zum Beispiel, indem Betroffene wie die Kindertagespfle-
gepersonen gehdrt und ihre Forderungen aufgenommen
werden. — Vielen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der_.Fraktionen der CDl{, FDP
und Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete! Frau Abgeordnete, es liegt eine Kurzintervention zu
lhrem Redebeitrag durch Frau Résler vor.

Jeannine Rdsler, DIE LINKE: Ja, sehr geehrte Kollegin
Enseleit, ich hatte ja in meiner Rede etwas gesagt zur
Qualifizierung des Personals bei uns in den Kitas. Sie
zeichnen jetzt hier doch ein sehr duisteres Bild des Quali-
fizierungsstandes, des Qualifizierungsstandes unserer
Erzieherinnen und Erzieher. Vielleicht, ich kann ja jetzt
die Frage nicht stellen, wie Sie das bewerten, aber ich
kann lhnen das ja noch mal sagen:

Also 84 Prozent der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in
Kitas sind padagogisches Fachpersonal mit einem min-
destens Fachschulabschluss, 87 Prozent in den Horten
besitzen einen einschlagigen Fachschulabschluss und
auch die Hochschulabsolventinnen und -absolventen in
den Kitas sind seit 2010 von 10 auf 37 Prozent gestie-
gen. Also das ist im Bundesvergleich, das ist oberste
Spitze. Das ist nicht irgendwie, wir sind da mal irgendwo
ganz hinten, sondern wir kdnnen hier wirklich etwas vor-
weisen, was auch nicht vergleichbar ist.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Abgeordnete, méchten
Sie darauf erwidern?

Sabine Enseleit, FDP: Ja, sehr gerne, sehr geehrte Frau
Prasidentin!

Da bringen Sie jetzt was durcheinander.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD —
Andreas Butzki, SPD: Nee.)

Ich habe von dem Personal gesprochen, was Sie zusatz-
lich jetzt im Gesetz aufnehmen wollen. Dazu gehdren
Alltagshelfer und Quereinsteiger, ja, Uber die sprechen
wir. Und da gehe ich mal davon aus — ich weil3 nicht, Sie
haben uns die Frage nie beantwortet, was die Alltags-
helfer fir Qualifikationen haben. Vielleicht machen Sie
das einfach mal, und dann sind wir auch beruhigt, was
fr Leute dann in die Kitas kommen und auf die Kinder
aufpassen und den Bildungsauftrag erfiillen sollen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP —
Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeordnete!

Ums Wort gebeten hat noch einmal fir die Landesregie-
rung die Bildungsministerin Frau Oldenburg.

Ministerin Simone Oldenburg: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Bevor sich hier etwas Fal-
sches verfestigt, habe ich gedacht, ist es noch mal wich-
tig, dass wir einiges klarstellen.

Zuallererst, die Beitragsfreiheit bleibt, darauf kénnen sich
die Eltern in unserem Land verlassen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Julian Barlen, SPD: Das ist wichtig.)

Zum Zweiten sind wir sehr wohl stolz auf unseren Be-
treuungsumfang und wir sind sehr stolz auf die Off-
nungszeiten der Kitas in Mecklenburg-Vorpommern und
wir sind stolz auf die Arbeit der Erzieherinnen und Erzie-
her und der Assistenzkréfte.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Der Abgeordnete Torsten Renz
bittet um das Wort fur eine Anfrage.)

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Ministerin, gestatten Sie
eine Zwischenfrage?

Ministerin Simone Oldenburg: Nein.
(Torsten Renz, CDU: Kurzintervention.)
Dafur gibts Karten, Herr Renz.
(Heiterkeit und Unruhe vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU —
Heiterkeit bei Enrico Schult, AfD:
Landtagsprasidentin und Bildungsministerin

in einer Person. Wunderbar!)

Dann mdchte ich einmal anfangen mit mehr Transparenz
bei den Kommunen. Das ist vollkommen richtig, Herr Renz,
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mehr Transparenz muss dorthin. Deswegen, das haben
Sie auch richtig dargestellt und da fir Aufklarung gesorgt,
dafir haben wir gemeinsam mit den Kommunen einen
Prufauftrag erteilt, ein Gutachten zu erstellen. Und es war
tatséchlich auch so wie dargestellt, es war nicht moglich,
Gutachter zu finden. Wir haben mehrmals den Inhalt des
Gutachtens dann so angepasst, wie die Gutachter zu
finden sind. Und seit wenigen Wochen ist ein Gutachter
gefunden. Das Gutachten ist in Auftrag gegeben. Und
damit wird jetzt geprift, wo ist mehr Transparenz mog-
lich, weil es fur alle Beteiligten unwahrscheinlich wichtig
ist, hier transparent zu sehen, welche Platze sind be-
setzt, welche Platze sind nicht besetzt, welche Platze
sind in welcher Form besetzt. Das ist ganz wichtig, weil
es alles bares Geld ist. Und deswegen sind hier die Priif-
rechte wichtig und ist auch die Transparenz wichtig.

Wir dirfen nicht verwechseln die Fachkraft-Kind-Relation
mit dem Personalschliissel. In dem Personalschlissel sind
sehr wohl die Krankheiten, die Urlaubstage, die Fortbil-
dungstage einberechnet. Und das ist etwas anderes als
die Fachkraft-Kind-Relation. Die Fachkraft-Kind-Relation
ist die Relation: ein Erzieher fiir 14 oder 15 Kinder. Aber
ausgerechnet auf 1,5 zum Beispiel eben mit Krankheit,
mit Urlaub, mit Fortbildung, das ist dann nicht die Fach-
kraft-Kind-Relation, sondern das ist der Personalschlis-
sel. Und damit missen wir unterscheiden.

Dann ist es, glaube ich, noch mal ganz wichtig zu sagen,
dass wir keine Quereinsteiger haben, Frau Enseleit.
Sozialassistentinnen und Sozialassistenten sind ausge-
bildete padagogische Fachkréafte.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Andreas Butzki, SPD: Ja. —

Christine Klingohr, SPD: Genau!)

Das sind keine Quereinsteiger, das sind ausgebildete
padagogische Fachkrafte. Und wir haben die hdchste
Fachkraftquote bundesweit, und darauf sind wir auch stolz.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und wir haben keine Mittagspausen, wie in vielen westli-
chen Bundeslandern, wo man das Kind um zwolf abholen
darf und um drei wieder hinbringen darf. Das sind, glaube
ich, keine guten Verhaltnisse, weder fiir die Familie noch
fur den Beruf.

(Sabine Enseleit, FDP: Also das stimmt nicht. —
Tilo Gundlack, SPD: Naturlich stimmt das.)

Das ist kein Quatsch!

(Julian Barlen, SPD: Selbstverstandlich! —
Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)

Nee! Da muss man auch zum Beispiel Bertelsmann le-
sen, da steht so was auch drin.

(Zurufe von Tilo Gundlack, SPD,
und Sabine Enseleit, FDP)

L)nd wir haben auch nicht sechs oder sieben Stunden
Offnungszeiten.

(Zuruf von Christian Brade, SPD)

Und noch eins: Bundesweit fehlen fast 430.000 Kitaplat-
ze. Kein einziger fehlt in Mecklenburg-Vorpommern. Wir
haben hier keine Wartelisten.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE — Heiterkeit bei
Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir erfilllen den Rechtsanspruch. Viele andere Bundes-
lander erfilllen den Rechtsanspruch nicht, ab dem ersten
vollendeten Lebensjahr einen Kitaplatz fiir die Kinder vor-
zuhalten. Und selbstverstandlich haben Sie auch recht,
dass wir noch eine viel zu grol3e Betreuungsrelation
haben, sehr wohl, aber die ist nicht zu vergleichen mit
den anderen Bundeslandern, denn das sind Apfel und
Birnen.

(Der Abgeordnete Hannes Damm
bittet um das Wort fur eine Anfrage.)

Das sind eindeutig Apfel und Birnen, die hier verglichen
werden, denn dort, wo die Platze fehlen, sind nattrlich
die Gruppen kleiner. Ich wiirde mal davon ausgehen,
dass wir vergleichen kénnen, wenn wir dort alle Platze
geschaffen haben, 430.000 Platze, wie grof3 sind dann
dort die Gruppen. Und wenn wir das wissen, dann kén-
nen wir beides miteinander vergleichen, ...

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Ministerin, gestatten Sie
eine Zwischenfrage?

Ministerin Simone Oldenburg: ... aber nicht ein Fachkraft-
Kind-Verhaltnis in einem Bundesland, ...

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Ministerin, ...

Ministerin Simone Oldenburg: ... was alle Platze vor-

halt, ...

Prasidentin Birgit Hesse:
schenfrage?

... gestatten Sie eine Zwi-

Ministerin Simone Oldenburg: Nein.

... aber nicht ein Fachkraft-Kind-Verhéltnis, also nicht ein
Bundesland, was tatsachlich fur jedes Kind einen Platz
vorhalt, keine Wartelisten hat, zu vergleichen mit einem
Bundesland, wo 100.000 Platze fehlen, und dann zu
sagen, aber die haben kleinere Gruppen.

(Andreas Butzki, SPD: Ja. —
Christine Klingohr, SPD: Richtig!)

Ja, wenn die denn die Platze herstellen wirden, dann
wirden sie automatisch gréRere Gruppen haben.

(Rainer Albrecht, SPD: So ist es.)

Und das ist ganz wichtig, dass wir das bedenken. Das
soll nicht dartiber hinwegtauschen, dass wir besser
werden missen, selbstverstandlich, aber Schritt fur
Schritt.

Und, Herr Renz, da komme ich noch mal auf 2026 zu
sprechen. Da haben Sie recht, das ist der Wunsch der
Trager gewesen, der Wunsch der Trager und auch der
Kommunen, denn falls man,
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(Torsten Renz, CDU: Weil sie
keine Erzieher haben. — Zuruf von
Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

falls man keinen Erzieher in einer Region findet, méchten
die — und das ist ja auch richtig —, mdchten die Trager
und auch die Kommunen sagen, dass sie eine Uber-
gangszeit haben. Und da haben wir natirlich diesem
Waunsch entsprochen.

Und ich habe auch gesagt, dass diese Novelle sich
schon von der Ursprungsnovelle sehr wohl geandert hat.
Also ist es auch vollkommen richtig, was Herr Butzki
gesagt hat: Hier sind schon viele Dinge reingekommen
und Dinge wieder rausgenommen worden, namlich um
das Fachkraftegebot nicht aufzuweichen. Da haben wir
sehr wohl aufgepasst und haben dann auch die Ande-
rungen tatséachlich angenommen.

Also fur uns noch mal ganz wichtig, um auch noch mal
auf die Qualifikation einzugehen, auf die Assistenzkréfte:
Dass die Sozialassistentinnen und Sozialassistenten,
dass die Kinderpflegerinnen und Kinderpfleger Fachkréaf-
te sind, ist das eine, dass sie aber nach einer gewissen
Zeit der Tatigkeit und einer erfolgten Prufung eine andere
Funktion haben kénnen, das sagt schlicht das Berufsbil-
dungsgesetz dieser Bundesrepublik. Da steht es drin. Wir
erfinden doch hier nichts Neues und wir machen doch
nichts Ungesetzliches, sondern wir regeln das nach dem
Berufshildungsgesetz des Bundes, was sagt, welche
Moglichkeiten gibt es, um sich fortzuentwickeln. Dann
gibt es auch den Referenzrahmen, den Qualitdtsrahmen.
Das alles halten wir ein, das ist alles wichtig fur uns, und
am allerwichtigsten ist tatsachlich das ...

Und noch eins zu den Tagespflegepersonen: Der Ver-
dienst der Tagespflegepersonen gehért nicht in die Auf-
gaben der Landesregierung. Das ist Aufgabe der ortli-
chen Trager der 6ffentlichen Jugendhilfe. In den Kreisen
und kreisfreien Stadten,

(Enrico Schult, AfD: Sie kbénnen doch
die GruppengrofR3en, Sie kdnnen doch die
Gruppengrof3en zulassen, Frau Oldenburg.)

in den Kreisen und kreisfreien Stadten wird darauf abge-
stellt,

(Enrico Schult, AfD: Sie wissen das.
Das ist alles bekannt.)

da die Sachkosten einerseits und auf den Verdienst
der Tagespflegepersonen. Und selbstverstandlich sind
Tagespflegepersonen eine wunderbare Mdoglichkeit zur
Kinderférderung, zur Bildung von Kindern und zur Be-
treuung von Kindern. Und wenn wir, wir haben ja in den
Anhdrungen Mdoglichkeiten, die Gruppen zu vergréRRern,
da spielt, ist ja, alles ist mdglich, wenn es ausgebildete
padagogische Fachkréfte sind.

Und das muss man auch sehen: Wir wollen auf der einen
Seite ja nicht nur in der Kita die Fachkraftequote haben,
sondern natirlich auch bei den Tagespflegepersonen,
und da ist es ganz wichtig, und das gibt es schon lange
Zeit, dass Tagespflegepersonen eben nicht nur drei Kin-
der betreuen dirfen und fordern dirfen, sondern finf,
wenn sie denn die Ausbildung zur Erzieherin oder zum
Erzieher haben. Und das gibt es schon, und das kann
man natlrlich fur diese einzelnen Berufsgruppen sich

noch mal angucken, kann sagen, was gibt es noch. Még-
lichkeiten, Anderungen sind eingeflossen, sehr wohl, in
diese Novelle, aber wir haben eine Anhorung, und dann
gucken wir, was da noch kommt. Und das sollten wir
dann auch abwarten, wohl iiberlegen, und zu den Ande-
rungen, die wir bereits aufgenommen haben, gucken,
geht tatséchlich noch die Umsetzung weiterer Anderun-
gen, und dann kann man das selbstverstandlich neh-
men.

Ich freue mich auf die Debatte in den Ausschiissen. Ich
freue mich auf Vorschlage, die umsetzbar sind. Und wir
missen noch einmal auch Uberlegen, wir haben die
héchste Fachkraftquote, das sagte ich bereits, wir haben
Bundeslander, da ist sie bei 54 Prozent, da sind dann
vielleicht die Quereinsteiger. Wer da alles mitgezahlt
wird, weild ich nicht. Da ist es aber keine Fachkraft-Kind-
Relation, sondern eine Betreuer-Kind-Relation. Und wir
legen Wert auf Fachkraft-Kind-Relation. Unabhangig da-
von sage ich gerne noch einmal, dass wir dort schrittwei-
se besser werden missen. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Préasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!

Mir liegen jetzt zwei Antrage auf Kurzintervention vor,
einmal durch Herrn Renz und dann durch Herrn Damm.

Ich mdchte aber dennoch die Gelegenheit einmal nutzen.
Dadurch, dass die Ministerin jetzt noch mal wieder das
Wort ergriffen hat, steht den Fraktionen nach unserer
Geschéftsordnung nach Paragraf 85 Absatz 2, die zu
diesem Zeitpunkt nicht mehr ein volles Viertel haben noch
der ursprunglichen Redezeit, tatsachlich dann ein volles
Viertel noch mal zur Verfiigung. Das betrifft die Fraktion
der AfD, der CDU und die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN.

Jetzt aber zunachst die Kurzintervention. Dazu hat das
Wort Herr Renz.

Torsten Renz, CDU: Danke, Frau Prasidentin!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es ist doch
heute das erste Mal, dass wir héren — und zwar, weil ich
es gesagt habe, méglicherweise —, dass die Fachkraft-
Kind-Relation auf 1 : 14 verbindlich zum 01.01.26 abge-
senkt wird. Das habe ich von lhnen noch nie gehoért.

Jetzt kommt die Erganzung, dagegen habe ich auch gar
nichts, dass es ein Wunsch der Trager ist, aber Sie mus-
sen doch mal lhr politisches Agieren hinterfragen. Gefuhlt
haben wir ja die Absenkung auf 1 : 14 schon seit 2021.
So lange wird das doch schon nach vorne transportiert.
Und wenn ich insbesondere in lhre Gesichter der SPD
geschaut habe, dann bin ich mir ziemlich sicher, dass Sie
das erste Mal gehort haben zu groRen Teilen, dass es
verbindlich erst kommt zum 01.01.26.

(Tilo Gundlack, SPD: Nein.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn wir
hier von Apfeln und Birnen sprechen, dann will ich mal
zitieren — weil die LINKEN ja bis 2021 immer Apfel mit
Birnen verglichen haben —, Frau Bernhardt, und zwar
28. August 2018, Uberschrift ,M-V weiter Schlusslicht bei
Gruppengrofien im Kindergarten®: ,Nach wie vor gibt es
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gravierende Mangel bei der Qualitdt der Kindertages-
betreuung vor allem in den &stlichen Bundeslandern. In
Mecklenburg-Vorpommern zeigt sich dies u. a. in den
schlechten Personalschlisseln. Das Land ist bei der
Betreuung der Kinder ab drei Jahren bundesweit weiter-
hin das Schlusslicht.”

(Andreas Butzki, SPD:
Das war vor funf Jahren.)

+~Wahrend der aktuelle Schlissel bei uns im Kindergarten
bei 13,4 ... liegt, sind es im benachbarten Schleswig-
Holstein lediglich 8,4. Die Experten empfehlen einen
Personalschliissel von 1 zu 3 in der Krippe sowie 1 zu
7,5 im Kindergarten. Demnach missten die Gruppen in
den Kitas in M-V halbiert werden.*

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Ubernimmt den Vorsitz.)

Sie waren es doch, die LINKEN in der Opposition, die
dieses Thema — Apfel und Birnen — standig verwechselt
haben. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Mdéchten Sie darauf
antworten, Frau Ministerin?

Ministerin Simone Oldenburg: Ja, selbstverstandlich.
Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!

Sehr geehrter Herr Kollege Renz, jeder, der die Novelle
gelesen hat, hat natiirlich gelesen, dass wir eine Uber-
gangsregelung haben, im Ubrigen auch auf der ersten
Pressekonferenz vorgestellt zur Erdffnung des Kitajahres
im Sommer dieses Jahres und natlrlich auch in den
Anhdrungen, in den Ressortanhérungen erwéhnt. Das ist
doch, Sie tun jetzt so, als hatten Sie ein Geheimnis gelif-
tet, ein Geheimnis, was Schwarz auf Weil in einer Novel-
le steht. Also irgendwie sind das Sachen, die nicht zu-
sammengehdren. Herr Renz, Ihr Spirsinn in allen Ehren,
wirklich, aber da liegen Sie ein bisschen falsch, hier et-
was zu unterstellen. Es ist nicht mit Wasserzeichen ge-
schrieben, es ist nicht mal mit Fulnote geschrieben,
sondern es steht ganz regular in dem Gesetz. Und alle
Beteiligten wissen das und alle Anzuhdrenden wissen
das, und alle, die dieses Gesetz gelesen haben, wissen
das ebenfalls.

Und selbstverstandlich habe ich auch keinen Hehl daraus
gemacht, dass wir, die Fachkraft-Kind-Quote, bundesweit
das Schlusslicht sind. Da habe ich keinen Hehl draus
gemacht, das habe ich mehrmals gesagt. Und ich habe
nur gesagt, dass man es nicht vergleichen kann mit den
Landern, bei denen eben 439.000 Platze fehlen und die
eben nicht die hohe Fachkraft-Kind-Quote haben. Das ist
der Unterschied, und das ist redlich, das zu sagen. Es ist
auch redlich zu sagen, dass wir das Schlusslicht sind,
aber redlich auch, dass wir hier nicht die Fachkrafte ver-
wechseln dirfen mit Betreuungskraften

(Jeannine Rosler, DIE LINKE: So ist es.)
und dass wir nicht verwechseln dirfen, dass es so viele

Bundeslander gibt, die nicht ausreichend Platze zur Ver-
fugung haben fur die 1- bis 6-Jéhrigen. — Danke schon!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Jetzt hat fiir die Frakti-
on BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort der Abgeordne-
te Herr Damm.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehr-
te Frau Préasidentin! Frau Ministerin, und vielen Dank noch
mal fiir diesen perfekten Einstieg fir meine Kurzinterventi-
on, weil ich namlich, weil Sie hier namlich gesagt haben,
M-V hat keinen einzigen, da fehlt kein einziger Kitaplatz,
wir kénnen das nicht vergleichen mit den Bundeslandern,
wo so viele Platze fehlen. Da muss man sich doch mal
die Zahlen einfach angucken und dann kommt man zu dem
Ergebnis, dass da vielleicht doch ein Denkfehler vorherrscht.

Wir haben hier 1:15 momentan, und dann gucken wir
nach Ba-Wu, 1:10 nach den Zahlen der Bertelsmann
Stiftung, ja. Stellen Sie sich mal vor, da fehlen, einem
Drittel der Kinder wiirde ein Kitaplatz fehlen, einem gan-
zen Drittel wiirde der Platz fehlen. Stellen Sie sich jetzt
mal vor, die hatten nicht 1 : 10, sondern 1 : 15. Kénnen
Sie sich ausrechnen, wie viele Kinder dann keinen Platz
hatten bei den Erzieher/-innen?

Ministerin Simone Oldenburg: Nee.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Na ja,
keins! Wenn man dann ein Drittel mehr Platze hat bei
den Erzieher/-innen, genau dann héatte man namlich
keinen fehlenden Kitaplatz mehr. Und deswegen ist es
natirlich total richtig, diese Zahlen zum Vergleich mal
heranzuziehen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Zuruf von Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE)

Ministerin Simone Oldenburg: Nein, ich ... Frau Prasi-
dentin ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ja, méchten Sie darauf
antworten? Ich merke, Sie méchten.

Ministerin Simone Oldenburg: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Ich glaube, wir reden hier
aneinander vorbei. Dort, wo die Platze fehlen, haben wir
kleinere Gruppen als in Mecklenburg-Vorpommern, in
dem Bundesland, in dem kein einziger Platz fehlt.

(Zuruf vonseiten der
Fraktion der SPD: Richtig!)

Und meine Schlussfolgerung war, wirden in den Bun-
deslandern, dort, wo die einzelnen Platze fehlen, ja, in
einigen Bundeslandern bis zu 100.000, wirden diese
Platze geschaffen werden,

gZuruf von Jutta Weg_ner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

glauben Sie doch nicht, dass das alles neue Kitas werden,
die dort errichtet werden, denn die haben genauso einen
Fachkraftemangel wie jedes andere Bundesland auch.

(Der Abgeordnete Hannes Damm
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon. —
Zuruf von Julian Barlen, SPD —
Glocke der Vizeprésidentin)
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Also wirden wahrscheinlich,

(Der Abgeordnete Hannes Damm
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

wirden wahrscheinlich, Herr Damm,
(Zuruf von Jeannine Résler, DIE LINKE)

die Gruppen groRBer gemacht werden. Und wenn dort,
wenn wir einen Gleichstand haben — keine fehlenden
Platze, keine fehlenden Platze —, dann gucke ich mir
gerne die Gruppengrof3en an, dann gucke ich mir auch
gerne noch mal die Fachkraftquote an, die, wie gesagt,

(Der Abgeordnete Hannes Damm
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

in einigen Bundesléndern bei 54 Prozent liegt und bei
uns bei Gber 80 Prozent.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Zurufe von Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE,
und Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Ministerin!

Ums Wort gebeten hat fiir die Fraktion der SPD die Ab-
geordnete Frau Pfeifer.

(Zurufe von Christian Brade, SPD,
Andreas Butzki, SPD, und
Torsten Renz, CDU)

Mandy Pfeifer, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Eine gute Kindertages-
férderung ist die Grundlage fiir eine chancengleiche
Bildung fir unsere Kinder und somit pragend fir die
Zukunft unseres Landes. Und damit ist eine gute Kinder-
tagesforderung eines der Kernthemen der Sozialdemo-
kratie.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Den Landtag erreicht heute eine gro3e Novelle des Kin-
dertagesférderungsgesetzes,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

und sie erreicht uns zu einem Zeitpunkt, zu dem zwi-
schen den Trégern und den origindr zustédndigen Kom-
munen ein Durchbruch mdglich erscheint, der seit vielen
Jahren nicht gelungen ist, namlich eine Landesrahmen-
vereinbarung zur konkreten Ausgestaltung dieses Geset-
zes.

(Torsten Renz, CDU: Der SPD-Fuhrung
ist es nicht gelungen, ja?!)

Diese Landesrahmenvereinbarung ware ein grofl3er
Schritt zur konkreten Ausgestaltung des KiféG durch die
Vereinbarung verbindlicher Standards zwischen denen,
die die Leistung erbringen, und denen, die die Leistung
am Ende verantworten in ihrer politischen Zustandigkeit.
Und das Land wird kinftig nicht wie bisher 54,5 Prozent

dieser Kosten, sondern 55,2 Prozent der damit zusam-
menhangenden Kosten Gibernehmen. Und das ist gut.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Torsten Renz, CDU: Das ist zu wenig.)

Sehr geehrte Damen und Herren,

(Zurufe von Tilo Gundlack, SPD,
Torsten Renz, CDU)

in den Kindertagesstatten dieses Landes

(Zurufe von Andreas Butzki, SPD,
Torsten Renz, CDU)

wird eine groRartige Arbeit geleistet. Immer wieder kann
ich mich vor Ort davon Uberzeugen, wie zugewandt die
Erzieherinnen und Erzieher mit ihren Kindern arbeiten,
wie stark die Verbindung zwischen den padagogischen
Fachkraften und den Kleinen ist und wie wohl sich die
Kleinen in ihrer Kita fiihlen.

(Andreas Butzki, SPD: Genau!)

Daflr danke ich von Herzen, auch im Namen meiner
Fraktion.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und auch mir ist es wichtig, Uber diese Erfahrungen zu
sprechen,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

denn manchmal, wenn wir hier lber Kita debattieren,
kénnte man den Eindruck bekommen, es ist unverantwort-
lich, unsere Kinder tiberhaupt noch da hinzuschicken.

(Christine Klingohr, SPD: Ja, genau!)

Und das, meine Damen und Herren, stimmt zum Gliick
einfach Uberhaupt gar nicht mit der Realitat tberein, die
ich in unseren Kitas erleben darf.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Christine Klingohr, SPD: Genau!)

Deswegen ist trotzdem nicht alles gut. Wir missen ernst
nehmen, was uns die Erzieherinnen und Erzieher Uber
die Arbeit in den Kindertagesstatten und die damit ver-
bundenen Arbeitsbedingungen sagen. Und wir missen
diese Arbeitsbedingungen verbessern, soweit es in der
Macht des Gesetzgebers steht — auch hier haben wir
nicht die alleinige Verantwortung —, Schritt fur Schritt, im
Rahmen der objektiven Mdglichkeiten. Und wir haben
bereits vieles gemacht.

Ein Punkt ist die stetige Absenkung der Fachkraft-Kind-
Relation im Kindergarten. Herr Renz, im Jahr 2011 sind
wir von 18 auf 17 gegangen,

(Torsten Renz, CDU: Genau!)

im August 2013 von 17 auf 16 und im August 2015 von
16 auf 15. Damit ...
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(Torsten Renz, CDU: Warum
sprechen Sie mich jetzt gerade an?)

Weil Sie auch,
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

ich mache das, weil ich weil3, was Sie bewegt, Herr
Renz,

(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr gut!)

und weil Sie die Absenkungen im Kindergarten immer
mitgetragen haben.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Und ich weil3 auch, dass es einen guten Grund hat.

(Der Abgeordnete Torsten Renz
bittet um das Wort fur eine Anfrage.)

Sie kdnnen sitzen bleiben, ich erzahle, warum wir es
im Kindergarten machen. Sie brauchen nicht nachzufra-
gen.

(Heiterkeit bei Wolfgang Waldmdiller, CDU)

Damit haben wir daftir gesorgt, dass immer mehr Perso-
nal in unseren Kindertagesstatten eingesetzt werden kann,
und wir setzen diesen Weg nun fort.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Ab September 2024 braucht eine padagogische Fach-
kraft im Kindergarten nur noch 14 Kinder zu betreuen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Abgeordnete,
gestatten Sie eine Zwischenfrage ...

Mandy Pfeifer, SPD: Nein.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... des Abgeordneten
Renz?

Mandy Pfeifer, SPD: Und, Herr Renz, weil ich ahne, was
lhre Zwischenfrage ist, wirde ich es gerne ausfihren,

(Torsten Renz, CDU: Schon beantwortet.)

warum der Kindergarten, ich verweise da einmal auf die
Kleine Anfrage der GRUNEN an die Landesregierung auf
Drucksache 8/2387. Da kénnen Sie nachsehen, welchen
Personalbedarf es mit sich bringt, wenn man in den ver-
schiedenen Forderarten etwas tut. Da haben wir 202 Voll-
zeitkréfte im Kindergarten fiir die Absenkung eines Kin-
des, also auf 1 : 14, im Hort, die Absenkung von 1: 22
aufl:21,sindes, ...

(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU:
Frau Pfeifer, ich habe noch eine andere
Frage. Darf ich noch mal ans Mikro?)

Nein.

... sind es 252 Fachkrafte.

(Rainer Albrecht, SPD: Hast wohl
einen Kasper gefrihstiickt, oder was?!)

Und wenn wir in der Krippe von 1:6 auf 1:5 gehen
wirden, dann hatten wir hier tatsachlich einen Fachkraft-
bedarf von 631. Und das ist aktuell nicht darstellbar. Und
ich sage lhnen auch, das ist auch der Grund fur die
Ubergangsfrist, die wir in dem Gesetz sehen. Sie selber
waren dabei, als wir im Bildungsausschuss die Nichtan-
rechnung der Azubis aus dem ersten und zweiten Lehr-
jahr thematisiert haben. Sie haben selber gemerkt, dass
gerade im landlichen Raum die Trager dicke Backen
machen, wenn sie mit solchen Personalbedarfen kon-
frontiert sind, und wir missen hier vorsichtig vorgehen.
Das ist der eine Punkt.

Der andere Punkt ist aber, die Voraussetzung zum
Lesenlernen ist Sprechen und die Voraussetzung zum
Rechnenlernen ist Zahlen, und das lernt man im Elemen-
tarbereich des Kindergartens. Und wenn wir uns hier an
anderer Stelle Uber PISA und die Ergebnisse in der Le-
sekompetenz und in der mathematischen Kompetenz
erschrecken, dann, kann ich sagen, ist dieser Schritt, die
Absenkung des Fachkraft-Kind-Verhéltnisses im Kinder-
garten, genau der richtige Weg.

Mit der Kitabeitragsfreiheit — und, Herr Schult, jetzt mus-
sen Sie aufpassen — ist es moglich geworden, dass Er-
zieherinnen und Erzieher besser verdienen, weil deren
Verdienstmoglichkeiten eben nicht mehr an die Leis-
tungsfahigkeit der Eltern gekoppelt werden.

(Andreas Butzki, SPD: Richtig! —
Marcel Falk, SPD: So ist es.)

Und das ist der wichtige Punkt.

Ja, es ist gut, dass Sie immer wieder betonen, dass das
eine der grof3ten

(Enrico Schult, AfD:
Werbekampagne der Welt war.)

Familienentlastungen des Landes war.
(Zuruf von Enrico Schult, AfD)
Mehrere Hundert Euro brauchen,

(Enrico Schult, AfD: Mehrere
Tausend Plakate wurden aufgestellt.)

mehrere Hundert Euro brauchen Familien
(Julian Barlen, SPD: Wer hat die bezahlt?)
nicht mehr fur Kindertagesférderung zu bezahlen.
(Enrico Schult, AfD:
Die SPD-Landtagsfraktion. —
Julian Barlen, SPD: Nein.)
Das ist wichtig. Aber der viel wichtigere Aspekt —
(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

und das wére wichtig, dass Sie mir jetzt einmal zuhoéren,

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
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damit Sie das ...
(Zuruf von Marcel Falk, SPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment! Einen
Moment, Frau Pfeifer!

Wenn es denn darum geht, bestimmte Finanzen zu kla-
ren, wirde ich doch empfehlen, es im Vorraum zu ma-
chen oder zu verschieben, aber bitte die Rednerin nicht
bei ihrer Rede zu storen.

(Zuruf von Julian Barlen, SPD)

Mandy Pfeifer, SPD: Der wichtigste Punkt ist, dass es
diese Entkopplung von der Leistungsfahigkeit der Eltern
bei der Verdienstmdglichkeit der Erzieherinnen und Er-
zieher gibt, weil das macht diesen Beruf attraktiv. Das
sorgt daflir, dass mehr Menschen diesen Beruf ergreifen
wollen, und das sorgt perspektivisch dafir, dass wir gro-
Bere qualitative Schritte gehen. Jetzt gehen wir den von
1:14. Ich habe es lhnen gesagt, es ist auch inhaltlich
richtig.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Wenn wir wollen, dass unsere Kinder besser lesen und
besser rechnen konnen, dann ist es im Elementarbereich
genau richtig. Das andert nichts daran, dass sich auch
die Erzieherinnen und Erzieher im Hort und in der Krippe
Entlastung wiinschen. Aber hier sagen wir sehr deutlich,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)
Schritt fur Schritt.

(Torsten Renz, CDU: Endlich
eine Begrindung gefunden.)

Und wenn sich mehr Menschen fur diesen Beruf ent-
scheiden, gibt uns das den Spielraum, den wir brauchen,
um weitere qualitative Veranderungen vorzunehmen,
denn fir jede qualitative Verbesserung braucht es Kopfe,
die sie dann tatsachlich auch umsetzen. Und es nitzt ja
keinem — und jetzt zitiere ich das ehemalige Mitglied des
Landtags Jorg Heydorn —, ,wenn wir die Latte so hoch
legen, dass alle wacker drunter durchlaufen®.

(Zuruf aus dem Plenum: Richtig!)

Denn was heil3t es denn, wenn wir nicht ausreichend
Erzieherinnen und Erzieher haben, um qualitative MalR3-
nahmen, die wir im Kif6G regeln, auch umzusetzen? Das
hieRBe ganz konkret, wir missen Gruppen schlieRen, Kin-
der bleiben vor der Tur und kdnnen nicht in Kitas gehen.
Und das, meine Damen und Herren, ist nicht gut fur die
Familien, die dann ihren Lebensunterhalt nicht mehr
eigenstandig sichern kdnnen. Das ist nicht gut fur die
Wirtschaft, weil die Eltern als Fachkrafte am Arbeitsmarkt
fehlen. Und vor allen Dingen ist das nicht gut fur die
Kinder, die die Bildungsangebote, aber auch vor allen
Dingen das soziale Lernen in unseren Kitas brauchen,
und fur einen guten und chancengleichen Start ins Leben.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Die Absenkung des Fachkraft-Kind-Schlissels war nicht
die einzige Malinahme, die wir bisher ergriffen haben. Nein,

wir haben mit der ENZ-Ausbildung die neue praxisinte-
grierte Ausbildung eingefiihrt, die eine vergitete Ausbil-
dung ermdglicht und weitere Anreize schafft, um den
Erzieherberuf zu ergreifen. Und wir sehen, es wirkt. Und
im alten Finanzierungssystem musste diese Ausbildungs-
vergutung durch die Anrechnung auf den Personal-
schlissel refinanziert werden.

In dieser Legislatur haben wir die Anrechnung auf das
erste und zweite Ausbildungsjahr abgeschafft und damit
zwei Grundlagen geschaffen, die perspektivisch fir mehr
Personal in der Kindertagesférderung sorgen werden.
Zum einen haben die Trager einen neuen Spielraum, um
diese frei werdenden Stunden durch Fachkrafte zu erset-
zen, und zum anderen haben noch mehr Tréager sich
dafiir entschieden, diese Ausbildung anzubieten. Also hat
auch dieser Schritt einen wichtigen Impuls in Richtung
Weiterentwicklung der Qualitét in unseren Kitas gegeben.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

In vorhergehenden Kif6G-Novellen haben wir auch die
Moglichkeit geschaffen, dass neben den Fachkréften
noch bis zu 25 Prozent Sozialassistenten in der Kita
einzusetzen sind. Und auch mir ist es wichtig zu betonen,
das sind Menschen, die schon die ersten beiden Ausbil-
dungsjahre des Erzieherberufs abgeschlossen haben.
Das sind Menschen mit einer fachlichen Kompetenz. Hier
abfallig von Assistenten zu sprechen, ist absolut unange-
zeigt.

(Andreas Butzki, SPD: Genau!)

Und diese Sozialassistenten kdnnen, begleitet von Erzie-
herinnen und Erziehern, mit den Kindern arbeiten. Von
dieser Mdglichkeit haben die Trager bisher nicht groR3-
rdumig Gebrauch gemacht. Sie ist aber geeignet, mehr
Personal und damit Entlastung fur die Erzieherinnen und
Erzieher in die Kitas zu bringen. Und deshalb stérken wir
mit der vorliegenden Novelle die Kompetenzen der Sozi-
alassistenten, ohne das Fachkraftegebot aus dem Blick
zu verlieren.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Ebenfalls mit der groRen Novelle 2020 haben wir die
Elternrechte gestarkt. Das ist wichtig. Bei Kita muss es
uns doch vor allen Dingen um die gehen, fur die sie statt-
findet, und das sind die Kinder, die diese Kita besuchen.
Sowohl zu Hause als auch in der Kita verbringen Kinder
viel Zeit, und fir eine gesunde Entwicklung ist es wichtig,
dass in Erziehungsfragen einheitlich gehandelt wird.
Deswegen stéarken wir mit der vorliegenden Novelle die
Erziehungs- und Bildungspartnerschaft zwischen Eltern
und Kita. Ich bin der tiefen Uberzeugung, ein gutes Mit-
einander von Eltern und Erzieher/-innen bringt die Kinder
am besten voran.

Ein weiterer Punkt, den ich in dieser Novelle starkma-
chen méchte, ist die Ausgestaltung der sozialrdumlichen
Gegebenheiten. Sie haben recht, Herr Renz, die war
auch vorher mdoglich, ist von den Landkreisen und kreis-
freien Stadten in ihren Satzungen nicht ... Neubranden-
burg macht es vorbildhaft, aber bei allen anderen ist es
schwierig. Ich hére auch von den Tragern, dass es kaum
moglich ist, nach diesen sozialrdumlichen Gegebenhei-
ten zu verhandeln.
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Wichtig ist, dass wir das an dieser Stelle konkretisieren,
denn es ist doch richtig: Dort, wo die Kinder mit den
gréRten Herausforderungen leben, braucht es mehr und
gute Fachkrafte, um deren Chancengleichheit tatséachlich
von Anfang an zu ermdglichen. Und deswegen konkreti-
sieren wir an dieser wichtigen Stelle und benennen die
Lebenssachverhalte, die fir eine bessere Ausstattung
der Kitas in den Blick genommen werden sollen. Ich gehe
davon aus, dass auch dieser wichtige Punkt Nieder-
schlag in der Landesrahmenvereinbarung finden wird.
Und ich betone noch mal, das Land tragt von den daraus
resultierenden Kosten kiinftig 55,22 Prozent.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Inhaltlich méchte ich zu den Kolleginnen und Kollegen
der GRUNEN sagen, auch die Scharfung der personli-
chen Eignung der Kindertagespflegepersonen ist, wie mit
Ihnen zu lhrem Gesetzentwurf zur Dritten Anderung des
Kif6G vereinbart, in die Novelle eingeflossen. Herr
Schult, und das ist nur konsequent, ich weil3 nicht, wa-
rum Sie hier eine Sonderregelung fir Kindertagespflege-
personen begehren. Schlimm genug, dass es sie so
lange gegeben hat. Erzieherinnen und Erzieher missen
diese Erklarung auch ableisten. Und deswegen ist es
genauso gut, dass es auch fir Kindertagespflegeperso-
nen erforderlich ist.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Enrico Schult, AfD)

Mir liegt jetzt, in Auswertung der Debatte liegen mir noch
zwei Punkte am Herzen. Den einen hat die Ministerin
schon sehr ausgefiihrt: Bertelsmann ist so ein bisschen
Apfel mit Birnen. Man kann die Kopfe zahlen, die in der
Kita sind, ohne deren Qualifikation zu verbessern. Ich
wirde jeden einladen, einmal die Statistik danebenzule-
gen, die zeigt, wo M-V eigentlich bei der Besetzung der
Stellen in Kitas durch Fachkrafte steht. Das hat die Minis-
terin bereits gemacht.

Und bei den Kindertagespflegepersonen: Ich habe die-
sen Brief auch bekommen und ich méchte hier mal ein-
ordnen, dass die Anderungen dort nicht passieren, wo
Kindertagespflegepersonen Erzieherinnen und Erziehern
gleichgestellt werden sollen. Und was wir alle nicht ver-
leugnen konnen, so emport, wie wir jetzt Uber dieses
Schreiben und auch uber die Enttduschung der Kinderta-
gespflegepersonen sind, ist, dass Erzieherinnen und
Erzieher drei oder vier Jahre eine Ausbildung machen,
um dann als Fachkréfte in der Kita zu arbeiten. Und es ist
eben nicht so leicht ersetzbar, ist meine tiefe Uberzeu-
gung, mit 300 Stunden nach dem Qualitadtshandbuch und
funf Jahren Praxis genau denselben Stand zu erreichen
als Fachkraft, wie das eine ausgebildete Fachkraft hat.
Ich lade Sie auch alle ein, sich mal vor Klassen zu stellen
mit Erzieherschilerinnen und Erzieherschilern, denen
kénnen Sie dann ja mal erklaren, warum sie tberhaupt
noch eine Ausbildung machen wollen.

(Der Abgeordnete Enrico Schult
bittet um das Wort furr eine Anfrage.)

Und das ware das falsche Signal. Deswegen muss es
hier ein Abstandsgebot geben. Das stellt das Kif6G auch
dar, und ich verweise die Kindertagespflegepersonen,
deren Arbeit ich sehr schéatze, auch auf die Mdglichkeit

der Vereinbarung eines Landesrahmenvertrages, damit
wir vergleichbare Bedingungen im Land bekommen,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

weil am Ende hat die Ministerin recht, am Ende hat die
Ministerin recht, das ist originare Zustandigkeit der o&rtli-
chen Trager der 6ffentlichen Jugendhilfe.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Pfeifer, gestatten
Sie eine Zwischenfrage ...

Mandy Pfeifer, SPD: Nein.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... des Abgeordneten
Schult?

Mandy Pfeifer, SPD: Werte Kolleginnen und Kollegen,
es gab viel Aufregung um diese Novelle. Eine Verschu-
lung der Kita wurde befiirchtet, es wurde befiirchtet, dass
Eltern kinftig die Herrschaft in Kitas Gbernehmen. Ich
habe da vieles gehort. Viele Hinweise der Expertinnen
und Experten wurden nun aber aufgenommen,

(Enrico Schult, AfD: AuRRer die der
Experten der Kindertagespflege nicht.)

und jetzt liegt uns ein gutes KifdéG vor,
(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

das die Grundlagen schafft, den bereits vor Jahren ein-
geschlagenen Weg bei der Weiterentwicklung der Kin-
dertagesstatten in diesem Land weiterzuverfolgen.

Ich freue mich auf die Beratungen im Bildungsausschuss. —
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Abgeordnete, zu
Ihrem Redebeitrag liegt mir ein Antrag auf Kurzinterven-
tion seitens der Fraktion der CDU vor.

Bitte schon, Herr Renz!

Torsten Renz, CDU: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Meine Frage
zielte tatsachlich in die Thematik ,sozialraumliche Gege-
benheiten®. Ich danke lhnen, dass Sie das schon ausge-
fuhrt haben. Aber daraus erschlief3t sich fur mich natir-
lich die Frage: Warum haben Sie dann den Antrag bei der
Haushaltsdiskussion, diese Position einmal mit 3,5 Milli-
onen im nachsten Jahr beziehungsweise mit 6,7 Millio-
nen im nachsten Jahr zu untersetzen, abgelehnt?

Und da ich im Rahmen einer Kurzintervention bin, auch
gleichzeitig mit einer Fragestellung zum Abschluss: Nach-
dem Sie mehrmals auf den Landesrahmenvertrag ver-
wiesen haben, méchte ich Sie dann noch mal bitten, sich
zu positionieren zur Forderung der GEW, das Ganze in
eine Verordnung oder Gesetzestext zu Uberfiihren, um
mehr Rechtssicherheit zu haben. Welche Paosition Sie
dazu haben, wiirde mich inhaltlich sehr interessieren.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Moéchten Sie darauf
antworten?
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Mandy Pfeifer, SPD: Sehr gerne, Frau Prasidentin.
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte schon!

Mandy Pfeifer, SPD: Also zun&chst wirde ich Ihnen
gern erklaren, warum ich den Antrag abgelehnt habe.
SozialrAumliche Gegebenheiten sind eine sehr regionale
Sache. Da muss also die Kommune mit am Tisch sitzen,
die Gberdies auch noch originar zustandig ist fir die Kin-
dertagesférderung. Fir das Land ist das eine freiwillige
Leistung. Und deswegen ist es wichtig, dass die Kom-
munen festlegen und regeln, wie die sozialrGumlichen
Gegebenheiten bei ihnen sind und wie sie das zu regeln
gedenken.

Ich habe die Hoffnung — wir beide waren ja auf dem
parlamentarischen Frihstick bei der Verkiindung des
Schlichterspruchs —, ich habe die Hoffnung, dass es dort
auch Punkte dazu im Landesrahmenvertrag gibt, aber ich
halte es fur wichtig, dass wir gemeinsam mit den Kom-
munen die dadurch entstehenden Kosten tragen. Das
Gesetz ist jetzt sehr eindeutig formuliert an dieser Stelle,
und wir teilen uns die Kosten, und das Land ubernimmt
im Rahmen einer freiwilligen Leistung 55,2 Prozent.
Deswegen habe ich den Antrag abgelehnt.

Und was die GEW angeht, auch hier, ich habe es gesagt,
die Landesrahmenvereinbarung ist ja noch nicht da und
muss erst noch geschlossen werden, aber alle Signale
sind ausgesprochen positiv, und das freut mich sehr, weil
das was ist, worauf man in der Kitaszene ja schon lange
wartet und was lange Jahre nicht geglickt ist. Wenn es
dort gelingt, sich auf Mindestpersonalschlisselstandards
zu einen, dann finde ich das sehr, sehr zielfiihrend. Und
auch hier — gerne noch mal — Gibernimmt das Land dann
55,22 Prozent.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Julian Barlen, SPD: So sieht es aus. —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Ums Wort gebeten hat noch einmal fiir die Fraktion der
CDU der Abgeordnete Herr Renz.

Torsten Renz, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Ich will tatsachlich drei gréRe-
re Punkte noch mal ansprechen.

Zum einen an Frau Rosler gerichtet: Also ich wundere
mich schon, welchen politischen Mut Sie hier aufnehmen
und immer wieder glorreich verkaufen, wie gut die ENZ-
Ausbildung ist und was Sie mit der ENZ-Ausbildung alles
machen. Ich sage lhnen, so wie Frau Pfeifer das zum
Schluss gesagt hat, wir haben gemeinsam, SPD und
CDU, die ENZ-Ausbildung, ndmlich eine vergutete Aus-
bildung, auf den Weg gebracht, und Sie haben als LINKE
das damals schlechtgeredet, abgelehnt und uns vorge-
worfen, dass wir Erzieher zweiter und dritter Klasse
schaffen. Insofern bewundere ich schon lhren Mut oder
vielleicht auch die Abgebruhtheit, das hier immer wieder
Zu tun.

(Andreas Butzki, SPD: Man kann dazulernen.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren,

(Rainer Albrecht, SPD:
Man darf sich ja korrigieren.)

in Richtung Frau Roésler auch noch ein zweiter Punkt: Ich
habe jetzt mit Erstaunen festgestellt, nachdem Sie ges-
tern bei der Haushaltsdiskussion angekiindigt haben,
dass im Krippenbereich Verbesserungen kommen, da
Sie heute bei der Demo und in meiner Gegenwart das
auch noch mal wieder angekiindigt haben, dass Verbes-
serungen kommen, die Ministerin hat es schon nach der
Verabschiedung im Kabinett angedeutet, und ich immer
wieder gefragt habe, wo steht denn konkret was im
Haushalt 2024/2025, nehme ich zur Kenntnis, dass Sie
heute hier in dieser Debatte dazu nichts gesagt haben,
meine sehr geehrten Damen und Herren.

In Richtung der LINKEN habe ich auch noch einen zwei-
ten grofRen Punkt, weil es geht um PlanmaRigkeit, es
geht um Verlasslichkeit. Und da muss ich Sie auch immer
wieder erinnern. Es ware vielleicht eine Aufgabe auch fir
den Parlamentarischen Geschéaftsfiihrer, den ich in die-
sem Punkt sehr schatze, der wird der Sache bestimmt
nachgehen. Und hier komme ich auch noch mal wieder
auf eine Pressemitteilung von Frau Bernhardt zuriick aus
dem Jahre 2018. Da hat sie sich ndmlich schon mit der
Ausbildungsplatzplanung fur Erzieherinnen und Erzieher
in Mecklenburg-Vorpommern befasst, und da hat sie
schon gesagt:

(Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)

,Die Landesregierung muss ohne weiteren Zeitverzug
den Bedarf ermitteln — es ist ungeheuerlich, dass sie dies
immer noch nicht geleistet hat.” Das hat sie am 18. Okto-
ber 2018 gesagt.

(Rainer Albrecht, SPD:
Funf Jahre her.)

Die Ausbildungsplatzplanung ist vor funf Jahren — wenn
Sie das schon dazwischenrufen — logischerweise jetzt
zum 31.12.2023 ausgelaufen. Das hat uns bewegt als
Fraktion, das auf die Tagesordnung des letzten Bil-
dungsausschusses zu setzen, weil wir ja gedacht haben,
wer das zehn Jahre lang am besten fordert, der wird ja
jetzt daflir gesorgt haben, wenn er zwei Jahre in Regie-
rungsverantwortung ist, dass wir endlich ein Instrument in
die Hand bekommen, néamlich eine Ausbildungsplatzpla-
nung, die eben den Bedarf fur die nachsten zehn Jahre
prognostiziert.

Da haben wir jetzt zur Kenntnis genommen in Richtung
der LINKEN - und deswegen wurde ich Sie einfach bit-
ten, koalitionsintern da noch mal nachzuarbeiten —, dass
es zlgig passiert. Es soll ja jetzt 2024 langsam losgehen
mit Befragung. Ich sage lhnen, und das habe ich auch
schon im Ausschuss gesagt, man muss uns kritisch,
allen, die in Verantwortung bisher waren, vorhalten, wie
kann es sein, dass wir im Lehrer-, also im Schulbereich
und auch im Kitabereich so schlecht planméaRig unter-
wegs sind. Das gilt fur die, die vorher in Verantwortung
waren, aber die, die es schon immer besser wussten, die
sollten sich jetzt auch anstrengen, weil die Ausbildungs-
planung ist eben 2023 abgelaufen. Und das ist ein Appell,
dass dort nachgearbeitet wird.

Der dritte groRe Komplex befasst sich jetzt tatséchlich
noch mal mit der Thematik, die auch Frau Pfeifer zum
Schluss angesprochen hat. Und zwar haben wir ja jetzt
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einen offenen Brief vorliegen zum Thema ,Mindestperso-
nalschlissel fir Kitakinder per Verordnung“. Ich glaube
schon, Frau Pfeifer, wenn wir uns zumindest einig sind in
dem Punkt, dass wir dort gemeinsam nacharbeiten mis-
sen, namlich rein rechtlich, war auch ein Zwischenruf von
Kollegen Butzki, was jetzt wirklich eine Verbindlichkeit
schafft, dass man sich mit dieser Thematik befassen
muss. Und im Moment ist es fir mich so, dass die Argu-
mente der GEW in Richtung Gesetzgeber eindeutig sind,
dass gesetzliche Regelungen und Verordnungen tatsach-
lich mehr Rechtssicherheit schaffen.

Und ich will Ihnen auch sagen, wenn ich in das beste-
hende Gesetz jetzt schaue und das, was uns aufgear-
beitet oder zugearbeitet wird, es geht ja schon los, wenn
wir von Erzieher-Kind-Relation von durchschnittlich
1 : 14 sprechen, perspektivisch. Was heifdt ,durchschnitt-
lich“? Und wenn Sie dann in das Kif6G genau reingehen,
in diesen Paragrafen 14 Absatz 3, dann geht es ja weiter:
Die Trager haben darauf hinzuwirken, ,einen angemes-
senen Teil der Arbeitszeit® zu verwenden. Das ist Ge-
setzgebung. Und aus meiner Sicht wird dann zu Recht
durch die GEW das angezweifelt, dass das Uber einen
Landesrahmenvertrag umgesetzt werden kann.

Und fir die, die fachlich das nicht gleich bei der Hand
haben, denen muss man natirlich noch mal sagen, wenn
dann steht, ihr sollt angemessen darauf hinwirken, was
sind es denn fur Tatigkeiten — und das ist wiederum ge-
setzlich definiert: Beobachtung, Dokumentation der Ent-
wicklungsablaufe, Qualitdtsentwicklung, Qualitatssicherung,
Planung individueller Foérderung, Zusammenarbeit mit
Eltern und Schulen, Familienbildung, Vor- und Nachbe-
reitung, Dienstberatung, Weiterbildung und so weiter —,
und da missen wir uns schon fragen, wenn das nicht
gesetzlich verbindlich geregelt ist, ob dann das Gesetz
so ausreichend ist, um die Qualitdt zu gewahrleisten.
Und eben in den entsprechenden Verhandlungen das
dann auch umzusetzen, dieser Prozess steht uns bevor,
und da sollten wir gemeinsam dran arbeiten, weil da geht
es ndmlich tatséchlich um Umsetzung und Garantie von
Qualitat. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt noch einmal fiir die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN die Abgeordnete Frau Wegner.

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, vielen
Dank, Frau Prasidentin!

Liebe Kolleginnen und Kollegen, mir ist an dieser Stelle
noch einmal sehr wichtig aufzuzeigen, was mein Kollege
Hannes Damm vorhin auch dargestellt hat: Wir haben die
Wahl zwischen einem guten Betreuungsverhaltnis in der
Kita oder einer Abdeckung aller Betreuungsgesuche. Ich
glaube, Apfel und Birnen an dieser Stelle daraus zu ma-
chen, ist das Falsche, sondern es ist eine bewusste Ent-
scheidung der Bundeslander gewesen, ob man gute
Betreuung in der Kita haben will, und das geht, das ha-
ben Sie ja auch gesagt, nur mit einem guten Betreuungs-
schlussel, weil ich den Kindern im Einzelnen naturlich
sonst nicht gerecht werden kann.

(Jeannine Rosler, DIE LINKE:
Und mit Fachkraften.)

Und Frau Pfeifer hat es ja auch gesagt, das Problem ist
einfach, wir haben diese Fachkréfte nicht, wir miissen sie
ausbilden.

(Jeannine Rosler, DIE LINKE: Haben wir.)

Aber auch da machen wir uns im Moment nicht ausrei-
chend auf den Weg, weil Sie gesagt haben, diese Zahl
kdénnen wir sowieso nicht schaffen. Das muss man als
Fakt auch tatsachlich einmal zeigen. Das ist das, was im
Raum steht: Entweder gute Betreuungsquote, gute, also
ich will das ja gar nicht auf die Spitze treiben, aber wir
haben ja die Diskussion gehabt, sind unsere Kitas gut
oder sind sie nicht gut. Naturlich sind unsere Erzieher/-
innen klasse in unseren Kitas. Aber das, was wir ihnen
zumuten mit diesen Betreuungsschlisseln, ist etwas,
was wir auf Dauer nicht durchhalten kdnnen und wo wir
nicht mit Trippelschritten

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Jeannine Rosler, DIE LINKE: Deswegen
verbessern wir den Betreuungsschlissel.)

und jetzt noch mal bis 2026 und dann fangen wir wieder
von vorne an, arbeiten konnen, sondern wir missen tat-
séchlich zusehen, ob unser Versprechen, unser Bildungs-
versprechen,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

ob wir das umsetzen wollen und ob wir tatséchlich glei-
che Chancen fir alle Kinder haben wollen, ob wir ir-
gendwann im Bildungsranking nicht untere/mittlere Platze
einnehmen oder ob wir etwas tun wollen in diesem Land,
um tatsachlich die Situation fir unsere Kinder zu verbes-
sern. Wir brauchen sie hier in diesem Land, ich habe das
in einer anderen Debatte schon einmal gesagt, wir kdn-
nen auf keines verzichten. Und wir missen einfach gu-
cken, dass wir dieses Geld loskriegen.

Und auch das habe ich schon gesagt, wir werden das
nicht als Mecklenburg-Vorpommern allein hinbekommen,
aber wir brauchen eine Initiative, die das tatsachlich
macht. Und sowohl die SPD als auch DIE LINKE hat ja
schon darauf hingewiesen und auch die CDU hat viel
Sympathie, wenn auch auf anderen Wegen, flr einen
grofRen, also fiir einen, ...

Jetzt helfen Sie mir mit dem Wort!

(Torsten Renz, CDU: Ich weif3 wirklich
nicht, in welche Richtung Sie wollen.)

Es ist einfach auch zu spét gestern gewesen und heute
auch.

... dass wir einen Fonds haben, aus dem wir das tatsach-
lich dann finanzieren kénnen.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)
Ja, war es der richtige Begriff?

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Danke schon!
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(Beifall Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Ums Wort gebeten hat noch einmal fiir die Fraktion der
SPD die Abgeordnete Frau Pfeifer.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Mandy Pfeifer, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Werte Kolleginnen und Kollegen!

Liebe Jutta Wegner, ich méchte da jetzt noch mal drauf
reagieren. Ich finde die Debatten, die wir hier fuhren,
wirklich befremdlich. Meine Kinder waren in der Kita bei
1:18.

(Christine Klingohr, SPD: Genau!)
Die waren gerne da, die waren glucklich. Wir haben jetzt,

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

wir haben jetzt einen Schliissel von 1 :15. Ich gestehe
ein, wir haben mehr Herausforderungen bei den Kindern
mitunter, aber einen Schlissel von 1 : 15. Ich erlebe bei
meinen Besuchen in den Kindertagesstatten wirklich
glickliche Kinder

(Horst Forster, AfD: Vielleicht liegt es
auch an den Elternh&dusern tberwiegend.)

mit sehr zugewandten und zufriedenen Erzieherinnen
und Erziehern.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und ich méchte, mir ist das wichtig, das hier noch mal zu
betonen: Kita ist auch in allerallererster Linie Kinder-
schutz. Wir missen die Kinder in unseren Kitas sehen.
Wir haben keine Kitapflicht, aber ich bin sehr, sehr froh,
dass die Bildungsministerin hier an dieser Stelle sagt, es
fehlt kein einziger Platz, jeder kann kommen. Und so
muss es bleiben. Und das kénnen wir mit Fachkraft-Kind-
Schlisseln, die wir dann tatsachlich nicht fir alle Kinder
abbilden kénnen, nicht machen. Also wir kénnen ja keine
Kinder vor die Tur stellen. Ich méchte nicht, dass dieser
Eindruck entsteht, dass das eine Variante ware. Also fiir
mich und meine Fraktion ist das keine, das will ich hier
noch mal deutlich machen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Julian Barlen, SPD: Sehr gut! —
Andreas Butzki, SPD: Genau!)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung auf Drucksache 8/2810 zur federfiihrenden

Beratung an den Bildungsausschuss und zur Mitberatung
an den Innenausschuss sowie an den Finanzausschuss
zu Uberweisen. Wer dem zuzustimmen winscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist der Uberwei-
sungsvorschlag einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 16: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Landesregierung — Entwurf
eines Gesetzes zur Anderung des E-Government-
Gesetzes Mecklenburg-Vorpommern und zur Anderung
weiterer Vorschriften, Drucksache 8/2811.

Gesetzentwurf der Landesregierung
Entwurf eines Gesetzes zur Anderung
des E-Government-Gesetzes
Mecklenburg-Vorpommern und

zur Anderung weiterer Vorschriften
(Erste Lesung)

— Drucksache 8/2811 -

(allgemeine Unruhe)
Die Weihnachtsfeier hat aber noch nicht angefangen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf aus dem Plenum: Schade!)

Das Wort zur Einbringung hat der Minister fur Inneres,
Bau und Digitalisierung Herr Pegel.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Nikolaus Kramer, AfD: Junge, Junge, Junge!)

Minister Christian Pegel: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren Abgeordnete! Das, was
wir lhnen vorlegen als Gesetzentwurf, ist ein Paket mit
zwei unterschiedlichen Inhalten: Landesbauordnung und
E-Government-Gesetz. Gleichwohl betrifft beides den
grof3en Bereich der Digitalisierung.

Wenn Sie auf den ersten Block schauen, dann ist das
E-Government-Gesetz angesprochen, das sich bundes-
weit in einem dynamischen Prozess bewegt, weil wir
nicht alleine stehen, es Rahmenbedingungen, die Bund
und EU vorgeben, gibt, die sich verandert haben — wir
mussen an das Gesetz ran —, weil aber auch ein Stiick
weit positive Entwicklungen in den letzten Jahren zu
verzeichnen waren, wir heute weiter sind, als es bei den
letzten Malen Novellieren E-Government-Gesetz gewe-
sen sind.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)

Wenn Sie also in den ersten groRen Artikel — E-
Government-Gesetz bezogen — reinschauen, werden die
elektronischen Zugénge und die digitalen Verwaltungs-
dienstleistungen abgesichert, die einer Person zuorden-
bar sind, zu gut Deutsch, ich soll also nicht nur in Papier-
form oder per Fax, sondern ich soll eine Chance haben,

(Glocke der Vizepréasidentin)

rechtsverbindlich auch auf einem digitalen Wege mich an
die Verwaltung wenden zu kénnen und auf die Art und
Weise auch rechtsverbindlich auf dem digitalen Wege
Erklarungen abzugeben. Das korrespondiert mit dem seit
mehreren Jahren in Kraft gesetzten MV-Serviceportal,
also einem konzentrierten Portal, von dem aus ich mit
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einem persoénlichen Account verschiedene Verwaltungs-
dienstleistungen, namlich die, die in meiner Gemeinde
schon digitalisiert sind, umsetzen kann.

Zweitens finden Sie, dass wir die in der Vergangenheit
eingefihrte Verpflichtung der 6ffentlichen Verwaltung,
De-Mail-Zugénge zu ermdoglichen, rausnehmen. Als wir
das ins Gesetz reingeschrieben haben, war das die gro-
Be Zukunftstechnologie, die die Telekom in Deutschland
sich vorgenommen hatte. Die ist schlicht nicht breiter
akzeptiert worden, sie ist auf dem Markt schlicht nicht
angekommen. Es macht Uberhaupt keinen Sinn, die
offentliche Verwaltung zu zwingen, einen De-Mail-
Zugang zu haben, wenn ich weil3, dass auf der anderen
Seite die Birgerinnen und Birger das korrespondiert
nicht tun.

Um es noch mal zuzuspitzen, die Telekom hat sogar die
Abschaltung dieses Services in der Zukunft angekindigt.
Macht noch weniger Sinn, auf etwas zu setzen, was der
Anbieter schon nicht mehr fur zukunftsfahig halt. Ersetzt
wird das durch andere Verpflichtungen, elektronische
Zugangsvarianten zu ermdglichen. Es geht vor allem
darum, dass ich Verschlisselungstechnologien nutzen
kann und entsprechend rechtsverbindlich mir zuordenbar
rechtsverbindliche Erklarungen abgeben kann.

Zu guter Letzt werden wir umgekehrt in das Gesetz hinein-
schreiben — das auch wieder auf das MV-Serviceportal
bezogen, mir gegeniiber —, wenn ich denn dieses Portal
nutze, um beispielsweise den digitalen Bauantrag zu
stellen, mir auch der digitale Bauantrag, die Baugeneh-
migung digital zugeleitet werden kann, ich also nicht nur
in den digitalen Raum reinspreche, sondern die Verwal-
tung dann auch, rechtsverbindlich wohlgemerkt, mir digi-
tal zustellen kann und nicht am Ende das dann wiederum
auf dem Postwege machen muss.

Zweiter grof3er Block: Landesbauordnung. Auch da geht
es um digital bezogene Prozesse.

Erstens wirden wir gern endgiltige Schriftformerforder-
nis aus der Landesbauordnung entfernen. Bislang erlau-
ben wir durch Ausnahmevorschriften, dass der digitale
Bauantrag gestellt werden kann und eben nur digital
gezeichnet wird. Wir wirden gerne mit verzichten auf das
alte gute handschriftliche Papierformerfordernis, auf die
Handschrift, auf die Unterschrift, dass wir damit langfristig
ohne Ausnahmen das zum regularen Fall der Landes-
bauordnung machen.

Und zum Zweiten haben wir mehrere Anderungen der
Musterbauordnung bundesweit besprochen, die erleich-
tern sollen die Errichtung von Mobilfunkmasten, die zum
Teil Genehmigungsfreistellung von Mobilfunkmasten Uber
das Maf3, was wir bislang haben, hinaus. Auch das hat
mit der Digitalisierung zu tun und ist deshalb beim Thema
Landesbauordnung in diesem Gesetzentwurf enthalten.

Und dann finden Sie einen letzten ganz kleinen Artikel 3.
Der schafft das Digitalisierungsnetzgesetz Mecklenburg-
Vorpommern ab, basiert auf einer EU-Richtlinie, die 2014
geschaffen wurde und bei der zunéchst die Bundesregie-
rung, der Bund, verkiindet hat, er sei nicht umsetzungs-
pflichtig, sondern es seien die Lander. Mecklenburg-
Vorpommern, wie viele andere, hat das dann mit diesem
Gesetz getan. 2016 hat der Bund sich entschieden, dass
es doch eine Bundeskompetenz sei, hat seinerseits die
EU-Richtlinie in einem Bundesgesetz umgesetzt, sodass

unser Gesetz zwischenzeitlich — Bundesrecht bricht Lan-
desrecht — keine Anwendung mehr findet, weil es ein
Bundesgesetz dafiir gibt. Um da ein Stlick weit Rechts-
klarheit zu schaffen, empfehlen wir, mit diesem Gesetz
dann dieses Uberfliissig gewordene Gesetz aufzuheben.

Das ist das Paket, was wir lhnen an die Hand geben. Ist
damit das E-Government-Gesetz und OZG auf lange Zeit
in trockenen Tichern? Nein, der Bund schafft gerade
seinerseits eine Novellierung des OZG, ein OZG 2.0.
Wenn das fertig ist, wird man in einem nachsten Regulie-
rungsschub erneut rangehen mussen. Wir wollten aller-
dings nicht weiter zuwarten, sondern brauchen diese
Anderungen, die angesprochen sind.

Wir freuen uns auf die Debatten in den zustandigen
Fachausschissen. — Vielen Dank fir lhre Aufmerksam-
keit und fur nachher gerne eine schéne Weihnachtsfeier!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister!

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache
nicht vorzusehen. Ich sehe und hére dazu keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung auf Drucksache 8/2811 zur federfilhrenden
Beratung an den Innenausschuss und zur Mitberatung an
den Rechtsausschuss zu Uberweisen. Wer dem zuzu-
stimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. —
Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit
ist der Uberweisungsvorschlag einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 17: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Fraktion der AfD — Entwurf
eines Gesetzes zur Anderung der Kommunalverfassung,
Drucksache 8/2803.

Gesetzentwurf der Fraktion der AfD
Entwurf eines Gesetzes zur Anderung
der Kommunalverfassung

(Erste Lesung)

— Drucksache 8/2803 -

Das Wort zur Einbringung hat fur die Fraktion der AfD die
Abgeordnete Frau Federau.

Petra Federau, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Angesichts der bevor-
stehenden geplanten Modernisierung der Kommunalver-
fassung des Landes war es zun&chst unsere Absicht,
den Entwurf der Landesregierung abzuwarten und dann
unsere Vorstellungen von notwendigen Veradnderungen
in die Beratungen einzubringen. Aus gegebenem und
dringendem Anlass erfahrt unser Plan eine Anderung.
Betroffen ist Paragraf 20 der Kommunalverfassung, kon-
kret die Vorschriften zum Burgerbegehren.

Nach Paragraf 20 Absatz 5 Satz 4 hat die jeweilige Ge-
meindevertretung nach Einreichen eines Birgerbegeh-
rens unverzuglich Uber dessen Zuléssigkeit zu entschei-
den. Insbesondere Juristen wissen, dass ,unverzuglich®
erstens ohne schuldhaftes Zégern bedeutet und zweitens
ein sehr dehnbarer Begriff ist. Es ware daher vorstellbar,
dass die Entscheidung uber die Zulassigkeit eines Bir-
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gerbegehrens hinausgezdgert wird und die zwischenzeit-
lich gefassten Entscheidungen und Ereignisse lber das
Birgerbegehren hinweggehen.

Es leuchtet ein, dass die einem Burgerbegehren zugrun-
de liegenden Sachverhalte einfach oder komplex sein
kénnen, was zweifellos Auswirkungen auf die Dauer und
den Aufwand einer Zulassigkeitspriifung hat. Zuunguns-
ten einer mit der Erstellung einer entsprechenden Be-
schlussvorlage befassten Verwaltung kénnte man auch
unterstellen, dass eine Entscheidung kinstlich in die
Lange gezogen wird und man die Birger, die ihr demo-
kratisches Recht auf Mitbestimmung in Anspruch neh-
men mochten, gemeinsam gleichsam am ausgestreckten
Arm verhungern lasst.

(Thore Stein, AfD: Richtig! —
Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Mitunter konnte sich der Verdacht aufdrangen, dass in
der so verlangerten Zeitspanne absichtlich Entscheidun-
gen getroffen werden, die dem Birgerbegehren den
Boden entziehen sollen. Und da komme ich jetzt konkret
zu dem, was Sie eben gesagt haben. Denn genau hier
liegt der Grund dafir, dass wir diesen Gesetzentwurf jetzt
einbringen und das konkrete Anliegen die Biirgerbegeh-
ren betreffend vorgezogen haben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Nikolaus Kramer, AfD: Sehr richtig!)

Meine Damen und Herren, auf Rigen im Fahrhafen
Sassnitz/Mukran soll ein LNG-Terminal errichtet werden.
Gegen diese Plane wehren sich verschiedene Initiativen
auf unterschiedlichen Wegen. Die Birger von Sassnitz
haben ein Birgerbegehren bei der Stadtvertretung einge-
reicht, das darauf abzielt, dass die Vertreter der Gemein-
de Sassnitz in der Gesellschafterversammlung der Fahr-
hafen Sassnitz GmbH, deren Anteilseigner die Gemeinde
Sassnitz zu 90 Prozent ist, fur die Fassung eines Beschlus-
ses sorgen, der die Errichtung einer LNG-Infrastruktur
dort untersagt. Der Geschéftsfiihrung sollte hierzu unter-
sagt werden, Rechtsgeschéfte abzuschlieen, die das
Ziel der Errichtung oder des Betriebes einer solchen
Anlage zum Ziel haben. Dieses Birgerbegehren ist be-
reits am 5. September dieses Jahres beantragt worden.
Bis heute ist keine Entscheidung Uber die Zulassigkeit
eingegangen.

Damit man es hier auch einmal richtig versteht, wir reden
hier nicht von der Durchfiihrung des Birgerentscheids,
der einem zuléassigen Burgerbegehren irgendwann folgt.
Es geht bisher rein um die blof3e Prifung der formellen
Voraussetzungen, ob die Unterschriftsquoren erreicht sind
und das Begehren zulassig ist, also einen Gegenstand
betrifft, fir den die Gemeindevertretung zustandig ist. Im
Falle eines unzuldssigen Birgerbegehrens ebenfalls in
Sassnitz im Sommer dieses Jahres ist diese Entschei-
dung innerhalb eines Tages gefallt worden.

Die Entwicklung der vergangenen Wochen hat gezeigt,
dass es tatsdchlich den Versuch gegeben hat, dem in
Rede stehenden Biirgerbegehren durch das Schaffen
vollendeter Tatsachen den Boden zu entziehen, und
dass zu diesem Zweck die Zulassigkeitsentscheidung
hinausgezégert wird. Nachdem die Initiatoren des Biir-
gerbegehrens auf ihre zahlreichen Nachfragen, wann
denn mit einer Entscheidung beziehungsweise einer
Beschlussvorlage fur die Stadtvertretung zu rechnen sei,

immer wieder vertrostet wurden, man benétige noch Zeit
fur die Priifung, hat die Fahrhafen Sassnitz GmbH genau
das Rechtsgeschaft abgeschlossen, das die Errichtung
und den Betrieb einer LNG-Infrastruktur bezweckt.

(Enrico Schult, AfD: Unglaublich!)

Konkret wurde zwischen der Fahrhafen Sassnitz GmbH
und der Deutschen ReGas Immobilien GmbH ein Erb-
baurechtsvertrag geschlossen, der den Zweck hat, einen
Energieterminal am Liegeplatz 12 des Mukran Port zu
errichten und zu betreiben. Dieser notarielle Vertrag
wurde am 13. November 2023 geschlossen. Dies ge-
schah natirlich hinter den Kulissen. Und ich erinnere
noch einmal daran, am 5. September wurde das Birger-
begehren in der Stadtvertretung, in der Stadtverwaltung
eingereicht.

(Enrico Schult, AfD: Unglaublich!)

Sichtbar fur alle wurde dieses durch den Antrag auf Ertei-
lung einer emissionsschutzrechtlichen Genehmigung fur
die Errichtung und den Betrieb eines LNG-Terminals im
Hafen Mukran am 27.11.2023, deren 6ffentlich einsehba-
re Unterlagen unter anderem diesen Vertrag enthalten.

Meine Damen und Herren, es wird zwingend aufzuarbei-
ten und aufzuklaren sein, wie genau diese Verzégerung
des Verfahrens vor sich ging und wer daran beteiligt war.
Es ist aus demokratischer Hinsicht ein Skandal,

(Thomas Kriger, SPD: Ein Skandal ist das!)

dass ein in Form des Birgerbegehrens artikulierter Bir-
gerwille bewusst ausgehebelt wird, und zwar durch offen-
sichtliche Verzégerung der direktdemokratischen Verfah-
ren der Kommunalverfassung.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Nicht, nicht nur, aber erst recht aufgrund dieses Ereig-
nisses ist es notwendig, die zur Verfiigung stehende Zeit
fur die Entscheidung uber die Zulassigkeit eines Burger-
begehrens sinnvoll zu begrenzen. Die Frist von einem
Monat entspricht der Regelung der Bayerischen Ge-
meindeordnung und ist ein guter Ausgleich zwischen den
demokratischen Interessen der Initiatoren eines Blrger-
begehrens und der ausreichenden Zeit fir die Gemein-
deverwaltung, das Begehren zu priffen und eine Be-
schlussvorlage unter Beteiligung der unteren Rechtsauf-
sichtsbehdrde zu erstellen.

Die zweite vorgesehene Anderung des Paragrafen 20
der Kommunalverfassung M-V verfolgt dasselbe Anlie-
gen, das sich als Folge einer Zulassigkeitsentscheidung
Uber ein Blrgerbegehren ergibt. Nach gegenwértigem
Gesetzeswortlaut kann die Gemeindevertretung auch
dann noch einen dem Birgerbegehren entgegenstehen-
den Beschluss fassen, wenn zwar positiv Uber dessen
Zulassigkeit entschieden worden ist, das darauffolgende
Burgerbegehren aber noch nicht durchgefiihrt worden ist.
In einem solchen Fall kdme die Demokratie- und Birger-
verachtung noch deutlicher zum Ausdruck als in dem
zunachst geschilderten, tatsachlich vorliegenden Fall.
Daher soll in der Kommunalverfassung bestimmt werden,
dass ab dem Zeitpunkt der Zuldssigkeitsentscheidung
eine dem Birgerbegehren entgegenstehende Entschei-
dung nicht mehr getroffen werden darf. Auch hier dient
die Bayerische Gemeindeordnung als Vorbild.
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Meine Damen und Herren, was in Bezug auf Sassnitz
geschehen ist, ist klar. Die groRe Politik um Habeck und
Scholz hat beschlossen, dass nach Riigen ein LNG-
Terminal soll, koste es, was es wolle. Die Entscheidun-
gen sind insoweit getroffen, dass bereits ein erheblicher
Aufwand betrieben wurde und viele Millionen geflossen
sind. Ob das Terminal tatséchlich notwendig ist — es
wurde jedenfalls in Vergangenheit und Gegenwart immer
wieder bezweifelt, und das durch durchaus namhafte
Akteure —, spielt dabei fur die Regierung keine Rolle.
Ebenso wenig spielt die Frage der Umwelt- und Natur-
zerstérung eine Rolle oder die Auswirkungen auf die
Lebensgrundlagen der Menschen vor Ort, denn auf die
ursprunglich zugesagte Umweltvertraglichkeitsprifung der
Landesregierung hat diese auch einfach verzichtet.

Und nun soll es ausgerechnet ein kleines, unbeugsames
Dorf Sassnitz sein, das die Zukunftsvision der griinen
Ideclogen im Bunde mit Krisengewinnlern verhindert?
Das durfte nicht passieren, und deshalb musste die di-
rekte Demokratie blockiert werden.

Um kunftig der in der Kommunalverfassung verbirgten
direkten Demokratie Uber Burgerbegehren und Burger-
entscheide zur Wirksamkeit zu verhelfen, bitten wir Sie
um Uberweisung dieses Gesetzentwurfes in die Aus-
schisse. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschéftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 71 Minuten vorgese-
hen. Ich sehe und hére dazu keinen Widerspruch, dann
ist das so beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Ums Wort gebeten hat fur die Landesregierung der In-
nenminister Herr Pegel.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

(Petra Federau, AfD:
Da bin ich sehr gespannt. —
Horst Forster, AfD: Ich bin gespannt.)

Seien Sie gerne gespannt, Herr Abgeordneter Forster!
Ich bin ein bisschen (lberrascht tGber den Hinweis, wir
wissen zwar, dass ihr novellieren wollt, aber wir machen
es lieber schon einmal jetzt, wir missen vorziehen. Ja,
die Argumentation, Sie haben sie ja nicht geschlossen
am Ende an der Stelle. Wenn die Argumentation lautet,
wir kriegen jetzt innerhalb von drei Wochen ein Gesetz
hin, damit wir es verhindern, ist das, glaube ich, zu sport-
lich, also nicht realistisch. Ich wiirde weiterhin darauf
hinweisen, dass wir in der Tat in der groReren Novellie-
rung im ersten Halbjahr 2024 sein werden und wir dann
eine Vielzahl von Fragen diskutieren kdnnen.

Ich will aber auch gern materiell Bezug nehmen. Sie
hatten gesagt, Mensch, das muss auch ausreichen, sich
in einem Monat da bei einer Rechtsfrage auch verbind-
lich zu auRRern. Erstens ist es nicht nur die Rechtsfrage,
die eine Rolle spielt, sondern bei komplexeren oder bei
gréReren Landkreisen, kreisfreien Stédten kann schon
das Nachprifen der Unterschriftenlisten durchaus Zeit in
Anspruch nehmen. Sie kénnen durchaus mit mehreren

Tausend Unterschriften konfrontiert sein, weil die Kreis-
wahlbehdrde eben nicht nur materiell fragt, ist die Frage
zulassig, sondern zuallererst formell, ist das Quorum
erreicht.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Und das kann bei einer Stadt wie Sassnitz sicherlich
leichter gehen, weil ich eine kleinere Zahl von Wahlbe-
rechtigten habe. Sie kénnen aber bei einem grofl3en
Landkreis auch durchaus grof3ere Zahlen haben, und Sie
kdnnen auch gréRere Menge an Unterschriften haben, die
dann entsprechend durchzuprifen sind. Wenn Sie hier
den Landeswabhlleiter — friher die Landeswahlleiterin —
befragen, bei entsprechenden Landesinitiativen oder
Initiativen im Lande, dann hat das hier ganz, ganz erheb-
liche Potenziale von Menschen gebunden, weil sie das
im Regelfall handisch in Einzelfallprifungen durchziehen
missen und sie auf eine Vielzahl von Registerdaten
zugreifen.

Also noch mal, der Monat, den Sie vorschlagen, halten
die Kolleginnen und Kollegen fir manche Verfahren
erkennbar nicht mal mit der formellen Priifung in Einklang
stehend. Wir sind Uberzeugt davon, dass die letzten
Jahre — ich glaube, Anfang der 90er war das erste Biir-
gerbegehren in Greifswald, damals zur Tiefgarage in der
Rakower StralRe, heute im Ubrigen genutzt und, glaube
ich, undramatisch und unstreitig in der Stadt selbst —, wir
haben gesehen, dass die Prufungszeitrdume durchaus
daruber hinausgehen kdnnen, ohne dass irgendwer
deshalb boshaft unterwegs ist. Auch bei rechtlich kom-
plexeren Fragen — und ich glaube, dass wir in Sassnitz
durchaus eine haben, die vielfaltiger ist, juristisch vielfal-
tiger — kann es durchaus passieren, dass die untere
Rechtsaufsicht alleine nicht eine abschlieRende Ent-
scheidung treffen mag, dass sie sich extern rechtlichen
Sachverstand holt, im Zweifel sogar von den obersten
Landesbehorden fachlich beraten lasst. Und auch dann
sind Sie mit dem Monat nach meiner Uberzeugung hiu-
fig nicht in einem realistischen Szenario, es sei denn, Sie
sind bereit, Geschwindigkeit vor Griindlichkeit gehen zu
lassen. Das wird an der Stelle in der Regel nicht helfen.

Es wird deshalb nicht helfen, erst recht dann nicht, wenn
Sie maoglicherweise zur Unzuldssigkeit eines Biirgerbe-
gehrens kommen. Dann werden die Birgerinnen und
Birger zu Recht sagen, ihr héattet ordentlich prifen mus-
sen, ob es im Zweifel eben mit ein bisschen Bemuihen
auch rechtmalig ist. Sobald Sie sagen, ich héatte quasi so
was wie eine einstweilige Verfiigung, wirde ich auch an
der Stelle sagen — Sie haben es dankenswerterweise
selbst eingerdumt —, wir kennen keinen einzigen Fall, wo
ein Kreistag, eine Gemeindevertretung, eine Stadtvertre-
tung einen quasi Uberholenden Beschluss gefasst hat.

Meine Damen und Herren, erstens, formell wirde ich
dringend anregen, wenn man eine grof3e Novelle vor sich
hat, packt man es in die hinein. Sie werden auf jeden Fall
fur Sassnitz keine so schnelle Regelung schaffen, dass
Sie dort noch irgendetwas verandern kénnen. Ich habe
verstanden, Sie gehen sogar davon aus, dass dort Dinge
schon so geregelt sind oder so unterschrieben sind, dass
es schwer wird, es aufzuholen. Zweitens, materiell halte
ich sowohl den Monat als auch den Vortrag, es gabe
solche Absichten in irgendeiner Stadt, fur unzutreffend.
Noch mal, wir kennen keinen Kreistag, keine Gemeinde-
vertretung, die bisher Uberholt hat, und einen Monat
halten die Kolleginnen und Kollegen fir viele Sachverhal-
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te flr unrealistisch. — Herzlichen Dank fir die Aufmerk-
samkeit! Ich freue mich auf die Diskussion.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister! Zu lhrem Redebeitrag gibt es einen Antrag auf
Kurzintervention seitens der Fraktion der AfD.

Bitte schon, Herr Forster!

Horst Forster, AfD: Ja, Herr Minister, Sie haben ja jetzt
sehr viel ausgefihrt, was alles passieren kann, wie es
lange dauert. Sie haben das Beispiel gehort, dass Bay-
ern, glaube ich, also eine Frist sieht von einem Monat als
Regelfrist. Wir wissen alle, es kann mal langer dauern.
Ich hatte eigentlich erwartet, dass Sie irgendwie eine
Orientierung geben wiirden, ob Sie es lberhaupt in einer
geanderten Verfassung beriicksichtigen wollen, ob diese
Problematik Ihnen jetzt neu ist, wie Sie dazu stehen. Und
ich hatte insbesondere erwartet, ob lhnen das, was als
Tatsachenbericht Ihnen geliefert wird, namlich, dass es
hier eindeutig, also jedenfalls nach dem, was meine
Kollegin vorgetragen hat, eindeutig, oder Anhaltspunkte
daftr sprechen, dass man es hier ganz geschickt um-
gangen hat, umgehen wollte. Denn die Riickmeldung war
ja nicht etwa, ja, wir haben dies und jenes zu prifen,
sondern es war so, wie ich gehért habe, und das war mir
vorher auch schon zugetragen worden, ganz allgemein,
nur mit allgemeinem Gerede hinausgezégert — keine
konkreten Hinweise, da muss noch die Behorde gefragt
werden, wir miissen wir dort noch nachfragen —, sondern
ganz einfach, es dauert.

Und das andere, da meine ich flr einen Minister, der die
Rechtsaufsicht hat, musste eigentlich angebracht sein,
dass er sagt, also, wenn das so ist und die Anhaltspunkte
dafir sprechen, werde ich mich drum kimmern. Sie
scheinen das einfach so hinnehmen zu wollen. Also
keine Sensibilitat fiir das, was als,

(Enrico Schult, AfD: Sehr richtig!)

als, als, ja, als, als Problematik hier genannt wird, im
Grunde als Skandal angefuhrt wird, kein Anhaltspunkt
dafiir, dass Sie das irgendwo ernst nehmen wollen und
darauf reagieren wollen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Bernd Lange, SPD)

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine Damen und Herren! Ich wirde reagieren.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ja.
Minister Christian Pegel: Gut.

In der Sache selbst haben Sie einen Antrag gestellt, zu
dem habe ich mich ge&auRert. Alle anderen Punkte gu-
cken wir uns dann an, wenn Sie sie diskutieren mdchten
unter dem jeweiligen Tagesordnungspunkt.

Aber die Behauptung, es sei immer nur gesagt worden,
es dauere alles allgemein so lange, kann ich nicht teilen.
Wir selber haben wiederholt in den letzten Wochen Pres-
seanfragen beantwortet, weil ja offen kommuniziert wor-
den ist, auch durch den Landkreis. Das ist die Behorde

als untere Rechtsaufsicht, die das sogenannte Beneh-
men mit der Stadt herstellen muss, wenn die entscheidet.
Die Stadt hat, der Landkreis hat gebeten um rechtliche
Begleitung. Er hat sich zundchst selbst rechtlich beraten
lassen von Externen, hat wiederum mit der rechtlichen
Beratung die Beratung der obersten Landesbehdrde
gesucht. Die haben wir gegeben.

Wir haben darauf hingewiesen, dass wir die auch nicht
alleine vornehmen, weil kompliziertere Fragen des Ge-
sellschaftsrechts der speziellen Gesellschaften im Rau-
me stehen, in die Sie dann ebenfalls eingreifen wollen,
was ich fur nicht unproblematisch halte, hat das Wirt-
schaftsministerium einbezogen. Auch das haben wir
offentlich gesagt, dass also zwei oberste Landesbehor-
den an ihren jeweiligen fachlich relevanten Stellen daran
arbeiten, und haben dann auch vor einigen Tagen mitge-
teilt, dass wir jetzt die Informationen zusammengefiihrt
und der unteren Rechtsaufsicht zugefiihrt haben. Also
zumindest auf der Seite der 6ffentlichen Kommunikation,
die wir leisten konnten —

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

fir die andere vermag ich mich momentan nicht &uf3ern
zu kdnnen, weil ich die nicht vor Augen habe —, da haben
wir auf Nachfragen genau das auch detaillierter dargetan,
dass wir an komplexen Rechtsfragen dran sind, die sich
nicht im Vorbeigehen erledigen lassen. Und da wirde ich
fur uns behaupten, dass wir sehr transparent gemacht
haben, dass das nicht aus allgemeinen Griinden ist,
sondern aus spezifischen.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der CDU der Abgeord-
nete Herr Ehlers.

Sebastian Ehlers, CDU: Frau Présidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Bei der Einbringung der
Kollegin Federau habe ich ja schon gedacht, ich bin in
der falschen Debatte, und erlebe noch mal eine Grund-
satzdebatte zum Thema LNG. Da haben wir ja auch eine
etwas differenzierte Meinung als CDU-Fraktion und
zweifeln den Bedarf dort auch an. Aber es geht ja heute
hier um die Kommunalverfassung, meine sehr verehrten
Damen und Herren.

Und alle Abgeordneten hatten ja — ich darf ja nichts
hochhalten hier, aber zumindest mal schauen —, hat-
ten ja den ,Uberblick* vom Stadte- und Gemeindetag
diese Woche in ihrer Post im Landtag. Und da steht auf
Seite 630: ,Am 27. September 2023 hat uns das Innen-
ministerium den Referentenentwurf eines Gesetzes zur
Novellierung der Kommunalverfassung zur Verfiigung
gestellt.” Also es ist ja bereits hier etwas in Planung. Im
Januar wird es hier das Parlament erreichen. Und da
halten wir es aus unserer Sicht fur nicht angemessen,
jetzt hier vier Wochen vorher quasi einen einzelnen Pa-
ragrafen herauszupicken, um dort dann die Kommunal-
verfassung an der Stelle aufzumachen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Es gibt eine Ausschussuberweisung.)

Denn, was mochte die AfD? Die modchte, ,dass eine
Entscheidung Uber die Zulassigkeit eines Burgerbegeh-
rens unverzuglich, ,spatestens jedoch innerhalb eines
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Monats nach Einreichung des Blirgerbegehrens’ zu er-
folgen hat”. Damit soll verhindert werden, ,dass Gemein-
deorgane nach®“ einem erfolgreichen ,Blrgerbegehren
diesem durch eine entgegenstehende Entscheidung den
Boden entziehen kénnen“. Es soll bestimmt werden,
,<dass ab dem Zeitpunkt der Zulassigkeitsentscheidung
eine dem Begehren entgegenstehende Entscheidung
nicht mehr getroffen und mit dem Vollzug einer derarti-
gen Entscheidung nicht mehr begonnen werden kann“.
Die AfD ist der Meinung, diese Anderung sei notwendig,
sweil im Rahmen der bisherigen Regelung Bulrgerbegeh-
ren verschleppt oder ausgehebelt werden kénnen®.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, man muss,
glaube ich, da kein Prophet sein, um schon im Vorfeld
auch gesehen zu haben, um welches Thema es ging.
Frau Federau hat es ja auch gesagt, es geht um das
Thema ,LNG auf Rugen*.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich habe es
gesagt, wir halten es nicht fir angemessen, das jetzt
hier, das Thema vorzuziehen. Und in diesem wunderba-
ren ,Uberblick” steht auch der schéne Satz drin: ,Wir sind
gespannt, wie dann der endglltige Gesetzentwurf, der
den Landtag erreichen wird, aussieht.“ Diese Spannung
haben wir auch durchaus als CDU-Fraktion, die teilen wir
mit dem Stédte- und Gemeindetag. Deshalb sind wir
gespannt auf die Einbringung hier im Januar, freuen uns
dann auf die Debatte.

Heute — lhren Gesetzentwurf — werden wir die Uberwei-
sung ablehnen, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren. — Vielen Dank!

(Beifall Philipp da Cunha, SPD,
und Christiane Berg, CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

(Heiterkeit und Unruhe vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU)

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE der Abge-
ordnete Herr Bruhn.

Dirk Bruhn, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Ich mache es kurz. Dieser
Gesetzesentwurf ist nicht mehr als eine Nebelkerze, die
die AfD wirft, um diffuse antistaatliche Bauchgefuhle zu
nahren und auch zu verstarken. Zu diesem Zeitpunkt
braucht es einen solchen Gesetzesentwurf schlicht nicht
und auch nicht in der Zukunft. Mdgliche Rechtsfehler in
diesem Fall, dafiir stehen noch alle Rechtsmittel zur
Verflgung.

Alle hier im Haus wissen, dass sehr bald ein umfangrei-
cher Gesetzesentwurf zur Anderung der Kommunalver-
fassung den Landtag erreichen wird.

(Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt
Uibernimmt den Vorsitz.)

Den werden wir dann ausgiebig und in den Ausschiussen
beraten, mehrfach im Landtag debattieren und bei Bedarf
selbstverstandlich &ndern, um die neue Kommunalver-
fassung punktlich zur Kommunalwahl an den Start zu
bringen. Und anders als der hier vorliegende Vorschlag
wird dem Entwurf der Landesregierung ein langer und

intensiver Einigungsprozess mit der kommunalen Familie
vorausgegangen sein. Das ist der entscheidende Quali-
tatsunterschied zum vorliegenden Gesetzentwurf.

Aber es geht der AfD nicht um die Qualitat. Der Geset-
zestext offenbart sehr deutlich, worum es der AfD eigent-
lich geht. Kern des Anliegens ist die Deli..., Delegitimie-
rung des Staates und seiner Strukturen.

(Horst Forster, AfD: Delegitimierung heif3t das. —
Heiterkeit und Unruhe vonseiten
der Fraktion der AfD)

Der Text belegt eindrucksvoll, belegt eindrucksvoll die
staatliche und demokratiefeindliche Haltung der hiesigen
AfD-Fraktion. Der ,Wille des Demos“ wurde ,durch die
Gemeindevertretung konterkariert®, wie es in der Be-
grindung des Entwurfs heif3t. Die Verschwérung gegen
das Volk wird dann rundgemacht,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Petra Federau, AfD: Unglaublich ist es!)

indem dann mit der Sache befassten Gremien ein ab-
sichtliches Hinauszégern unterstellt wird, ohne dass
diesen jedoch ein schuldhaftes Zégern nachgewiesen
werden kénnte. Aus der verschworenen Machtclique
dringt selbstverstandlich auch nichts Uber eine volks-
feindliche Strategie nach aufen.

Meine Damen und Herren, was wird hier im Gesetzent-
wurf der AfD sehr offensichtlich suggeriert: Verwaltung
und Gemeindevertretung seien eine Art Fremdkorper, die
dem wahren Volkswillen zuwiderlaufen. Diesem kruden
Staatsverstandnis zufolge setzen auch, setzen sich Ver-
waltung und Gemeindevertretung offenbar auch nicht aus
Birgerinnen und Burgern, sondern irgendwie fremdge-
steuerten Erfullungsgehilfen zusammen. Die AfD spricht
damit sowohl demokratischen Gremien mit Verfassungs-
rang als auch der Verwaltung ein grundlegendes Miss-
trauen aus,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wer hat lhnen das denn geschrieben?! —
Zuruf von Petra Federau, AfD)

und entzieht diesen schlussendlich die Legitimation.

Wie perfide die AfD die vorgeschlagene Gesetzesande-
rung auslegen beziehungsweise ausnutzen wirde, liegt
doch auf der Hand. Sobald ein Burgerbegehren eingelei-
tet ist, soll es den Gemeindeorganen verboten sein, Ent-
scheidungen zu treffen, die den Bereich des Begehrens
bertihren. Selbst dringlich zu treffende Entscheidungen
und MaRnahmen missten aufgehoben werden. So ver-
dammt die AfD zunéchst die Gremien zur Untatigkeit und
wéare im zweiten Schritt die erste Partei, die genau in
diesen Féllen die Handlungsfahigkeit des Staates an-
prangern wirde. Die AfD versucht zudem, Birgerinnen
und Burger gegen Verwaltung und demokratische Struk-
turen aufzuwiegeln und bedient sich dafir munter aus
dem Werkzeugkasten des Go6tz Kubitschek und Bjorn
Hocke.

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)
Unter dem Deckmantel der direkten Demokratie soll

eigentlich dem Umbau zum autoritdren Staat Vorschub
geleistet werden. Das bleibt das Ziel der AfD, und das
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machen wir nicht mit! Wir lehnen dieses Pamphlet ent-
schieden ab. — Danke!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank!

Einen Moment bitte, Herr Abgeordneter! Einen Moment
bitte, Herr Abgeordneter! Es gibt einen Antrag auf Kurz-
intervention.

Herr Forster, bitte!
Horst Forster, AfD: Ja, vielen Dank!

Herr Bruhn, ich habe gehort, Sie sind von Beruf aus
Landwirt. Als Landwirt ist man eigentlich bodenstandig
und hat noch irgendwie den gesunden Menschenverstand.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Ich gehe davon aus zu lhren Gunsten, dass Sie selbst
diese Rede nicht geschrieben haben, dass lhnen diese
Rede geschrieben worden ist, denn ich kann mir nicht
vorstellen, dass Sie das, was Sie da von sich gegeben
haben, ernsthaft meinen.

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Vorsicht!)

Also ,Delegitimierung des Staates“: Es geht, es geht um
ein Birgerbegehren und darum, die Prufungsfrist irgend-
wie zu stabilisieren, dass das nicht beliebig lange dauern
kann. Nur darum geht es. Das Ganze, die Bedeutung des
Ganzen ist an einem Beispiel — LNG-Terminal — hier
demonstriert worden. Was hat das um Himmels willen mit
Delegitimierung des Staates zu tun? Dass wir den wah-
ren Volkswillen hier verkérpern oder erklaren wollen, was
hat das mit dieser Verwaltungsproblematik zu tun?

(Zuruf von Philipp da Cunha, SPD)

Wir wollen die ... Sie unterstellen, die Handlungsfahigkeit
des Staates solle hier infrage gestellt werden. Ja, wenn
wir innerhalb eines Verfahrens bitten oder einen Antrag
stellen, der ja in Bayern schon verwirklicht ist, dass die
Frist nicht ewig dauern kann, dass es nicht umgangen

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

und nicht vollendete Tatsachen geschaffen werden sol-
len, das ist was vdllig Legitimes.

Was haben Sie noch gesagt? Es wirde, das Bestreben
sei,

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

das Volk aufzuwiegeln. Ja, sagen Sie mal, haben Sie
irgendwie ... Das ist ja, das sind ja Fantasien eines, wie
soll ich sagen, eines Wahnsinnigen, ja. So was,

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Torsten Koplin, DIE LINKE: Hallo! —
Glocke der Vizeprasidentin)

das sind Fantasien — objektiv — eines Wahnsinnigen,
eines ...

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE)
Ich sage ja nicht, dass er das ist.
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Einen Moment!

Horst Forster, AfD: Das sind Fantasien, die aus meiner
Sicht nur, wirklich Wahnvorstellungen sind das, zu glau-
ben, mit diesem, ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Forster,
ich unterbreche Sie jetzt!

Horst Forster, AfD: ... mit diesem Punkt solle der
Volkswillen, solle das Volk aufgewiegelt werden.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Forster,
ich unterbreche Sie jetzt!

Horst Forster, AfD: Ja.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Mafigen Sie
sich in Ihren AuRRerungen!

Horst Forster, AfD: Meinen Sie jetzt mich oder Herrn
Bruhn?

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Ich meine Sie!
(Heiterkeit bei Philipp da Cunha, SPD)

Merken Sie nicht, wie Sie hier personlich Menschen
diffamieren?!

(Thore Stein, AfD: Er hat ihn doch
gar nicht persdnlich gemeint.)

Horst Forster, AfD: Nein, ich reagiere darauf ...
Bleiben Sie

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt:
mal ganz ruhig!

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Das ist doch im Kontext. —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Das ist nicht im Kontext.

(Der Abgeordnete Dirk Bruhn
wendet sich an das Présidium.)

Also ich finde das unglaublich.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
Jan-Phillip Tadsen, AfD, und
Torsten Koplin, DIE LINKE)

Also nehmen Sie das bitte an, sonst bekommen Sie von
mir einen Ordnungsruf!

Horst Forster, AfD: Also ich will persénlich sagen, dass
ich Herrn Bruhn respektiere. Und ich habe es nicht, nicht
scherzhaft und auch nicht ironisch gemeint: Landwir-
te/Handwerker sind fiir mich der Berufsstand, die ich am
meisten respektiere, als irgendwelche verspinnerten
Akademiker, also mal ganz polemisch sozusagen.
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Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Ja, nun!

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE)
Horst Forster, AfD: Umso unverstandlicher ist es ...
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Es ist Zeit ...

(Zurufe von Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE,

und Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Horst Forster, AfD: ... und umso mehr empdrt es mich,
wenn bei dem, was vorgetragen wurde aus meiner Frak-
tion, von Delegitimierung des Staates, von Aufwiegeln
des Volkes ...
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: |hre Zeit ...
Horst Forster, AfD: ... und ahnlichen Dingen die Rede
ist. Das ist so absurd, dass ich das nur verstehen kann,

wenn ich das ...

(Zuruf von Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: ... fir die Inter-
vention ist auch schon jetzt zu Ende.

Horst Forster, AfD: Gut. Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Ich habe jetzt
schon zusétzlich durch mein Intervenieren lhnen jetzt
schon zusatzlich Zeit eingerdumt.

Herr Bruhn, méchten Sie darauf antworten?

Dirk Bruhn, DIE LINKE: Ja, ganz kurz mit drei Satzen.
Ich meine immer alles so, wie ich es sage. Und ich kann
es nicht verstehen, wie Sie Uber das Wort ,Klappe* sich
zu Tode heulen, aber hier mir unterstellen, ich sei wahn-

sinnig. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fir die Fraktion der FDP hat das Wort der Fraktionsvor-
sitzende, steht bei mir.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen der FDP
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nein?
(Unruhe im Prasidium)

Das habe ich nicht gesehen. Das ist bei mir nicht ange-
kommen.

(Zuruf von Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aha! Ein Redebeitrag ist bei mir nicht ...

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Musste angemeldet sein.)

Wie bitte? Sie kommen ja auch noch.
(allgemeine Unruhe)

Immer mit der Ruhe! Immer mit der Ruhe! Wir bringen
uns mal alle wieder runter!

Herr WuIff, Sie haben jetzt bitte das Wort! Bei mir steht
.Herr Domke®, aber das macht nichts. Bitte schon, Herr
Wulff!

David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren Abgeordnete! Die Verwirrung —
Herr Domke musste leider schon los, deswegen darf ich
jetzt einmal kurz vertreten. Aber nichtsdestotrotz, bei
dem Thema, glaube ich, brauchen wir uns auch gar nicht
allzu sehr intensiv hier heil3zureden.

(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

Zum einen, ich bin als Kommunalpolitiker genauso fest
bei der ganzen Geschichte, deswegen kein Problem. Ich
kann das auch prinzipiell frei vertreten. Da brauchen wir
das gar nicht langer.

So, wir haben den Gesetzentwurf, den wir hier vorliegen
haben, ist der jetzt dringlich, dass wir den unbedingt
vorziehen missen vor der ganzen Debatte ,Kommunal-
verfassung®, die wir jetzt sowieso vor der Brust haben?
Ich denke, nein. Das kénnen wir eigentlich in der grof3en
Debatte mitmachen. Die AfD hat sich jetzt hier genau
einen einzigen Punkt rausgenommen

(Enrico Schult, AfD:
Aus gegebenem Anlass.)

aus gegebenen Anlass. Und das halte ich fir falsch. Ich
halte es falsch, also fiir falsch, einen Einzelfall, einen
Anlass zu nehmen und daraus so sehr zu verallgemei-
nern, dass man genau diesem Einzelfall am Ende viel-
leicht gerecht wird, aber vermutlich eher nicht. Wenn wir
Gesetzentwirfe machen, dann haben wir doch die Ver-
antwortung, uns auch der weiteren Konsequenzen be-
wusst zu werden, dass mit Problemstellungen links und
rechts dieses einen Antrages am Ende irgendwie mit zu
befassen. Und ich glaube, das funktioniert hier an der
Stelle nicht.

Denn das Thema ,unverzlglich®, das ist ja schon rechts-
bewahrt, so, wie es da drinsteht. Das ist ja auch im An-
trag der AfD entsprechend formuliert. Und jetzt geht es ja
darum, da noch eine feste Frist reinzumachen. Und ich
stelle mir wirklich die Frage, genau bei diesem einen
Einzelfall, das ist doch keine einfache Lage. Und das
Problem entsteht doch an der Stelle, wenn ich sage, das
muss jetzt in einem Monat durchgefuhrt werden, obwonhl
das vielleicht gar nicht zulassig ist in der Form, obwohl
wir nicht vielleicht den Antragstellern da irgendwie noch
eine andere Mdoglichkeit geben, noch mal nachzubes-
sern, halte ich das fir problematisch. Denn am Ende tun
wir den Antragstellern eines solchen Biirgerbegehrens ja
auch gar keinen Gefallen, denn wenn das einmal, auch
wenn es fehlerhaft dann durchgefiihrt wurde, haben die
ja gar nicht die Mdglichkeit, das hinterher noch mal kor-
rekt zu machen. Und das sehe ich auch fir die Antrag-
steller als ein ganz, ganz grof3es Problem.
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Wir sprechen uns ja gar nicht dagegen aus, dass Bir-
gerbegehren durchgefiihrt werden. Das ist ja ein wichti-
ges, zentrales Element der direkten Demokratie und
gerade vor Ort unglaublich wichtig. Aber wenn wir uns
noch einen anderen Aspekt dabei angucken, wenn wir
diese Frist von dem einen Monat da genauso drin
haben, und das ist ja nun, ich sage mal, auf dem Dorf, in
einer Gemeinde ja vielleicht auch nicht véllig undblich,
dann hat man vielleicht auch mal einen Blrgermeister,
der sich mit dem einen oder anderen Mitglied einer Ge-
meinde nicht personlich ganz so versteht. Und rein theo-
retisch gabe es ja dadurch sogar die Mdéglichkeit, dass
man mit erfundenen, haneblchenen Birgerbegehren
eine komplette Gemeinde lahmlegen kann, einfach, in-
dem ich so viele Burgerbegehren versuche, auf den Weg
zu bringen, und diese dann innerhalb eines Monats ir-
gendwie alle abgearbeitet werden missten. Da komme
ich also ...

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Enrico Schult, AfD)

Na, das ...

(Thore Stein, AfD: Waren
nur ein paar Unterschriften.)

Ja, und prozentual in einer kleinen Gemeinde bekomme
ich ja die Unterschriften relativ schnell zusammen. Das
ist doch das Problem.

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Enrico Schult, AfD)

Ich weise, ich weise ja nur,
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
ich weise ja nur auf Problemstellungen hin,
(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)
die sich zugegebenermallen da ergeben konnten.

(Zurufe von Enrico Schult, AfD,
und Thore Stein, AfD)

Und ich glaube, wir werden der Sache an dieser Stelle
nicht gerecht.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Was Sie gerne machen kdnnen, wenn wir das Thema
Kommunalverfassung insgesamt wieder neu aufmachen,
das Ganze noch mal einbringen. Vielleicht kénnen wir da
ja auch noch mal in einem umfassenderen Kontext —
abgesehen von dem einen Einzelfall — uns mit dem The-
ma Burgerbegehren noch mal auseinandersetzen,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

gucken, was man da verbessern kann. Dem steht ja gar
nichts entgegen. Aber jetzt an dieser Stelle glaube ich
nicht, dass wir das so in die Ausschisse verweisen soll-
ten, weil wir sonst wieder den ganzen Prozess einmal
anstolRen, und dann haben wir das irgendwie in drei
Monaten wieder vor der Brust. Das halte ich fir wenig
zielfihrend. Von daher lehnen wir das Ganze auch ab. —
Danke schon!

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD
und Sabine Enseleit, FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Jetzt fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat die
Abgeordnete Frau Oehlrich das Wort.

(Zurufe von Horst Forster, AfD, und
Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Und wir haben hier tatséchlich in der Reihenfolge einen,
einen Fehler. Das ist richtig!

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleg/-innen! Ich
konnte jetzt hier dartiber sprechen, wie es in Mecklenburg-
Vorpommern um direktdemokratische Beteiligungsforma-
te bestellt ist, welche es gibt und wie diese verbessert
werden kdnnten. Ich kdnnte dariiber sprechen, dass es
seit Jahrzehnten verschiedene Akteur/-innen gibt, die
sich dafur einsetzen, die Verfahren fur Blrgerbegehren
und Birgerentscheide zu verbessern. Wir Biindnisgriine
gehodren dazu. Auch aus der Zivilgesellschaft kommen
zahlreiche Vorschléage, wie das gehen konnte.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Ich kénnte dartiber sprechen, wo Mecklenburg-Vorpommern
in dieser Hinsicht im bundesweiten Vergleich steht, welche
positiven Beispiele es gibt, welche negativen und welche
Varianten in anderen Bundeslandern umgesetzt wurden.
Ich kdnnte darliber sprechen, dass die AfD-Fraktion sich
in der Begrindung zu ihrem Gesetzentwurf nicht die
Mihe macht, zu verdeutlichen, wo sich ihr Gesetzentwurf
in diesem Vergleich einordnet, von wem und inwieweit
sie die Formulierung wortgleich Ubernommen hat. Es
macht keinen Sinn, der AfD diese Arbeit abzunehmen.

Ich konnte daruber sprechen, inwiefern schon in der
knappen Begriindung des Gesetzentwurfs die rechts-
populistische bis rechtsextremistische Ausrichtung der
AfD-Fraktion durchscheint, aber das fuhrt an der Sache
vorbei. Es geht um ein grundlegendes Problem. Die AfD
will direkte Demokratie nicht, um Birger/-innen wirklich
zu beteiligen.

(Thore Stein, AfD: Ach!)

Sie begreift die direkte Demokratie als Mittel, um einen
vermeintlich einheitlichen Volkswillen gegen ,die da oben®
zu inszenieren, um zunéachst die staatlichen Organe und
dann die Demokratie insgesamt zu schwéachen.

(Enrico Schult, AfD: Ist das
ein Unsinn, was Sie da sagen! —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Ich habe das schon in der 64. Sitzung des Landtages im
September dieses Jahres deutlich gemacht,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
als die AfD das Thema Burgerbegehren das letzte Mal

auf die Tagesordnung gesetzt hatte. Ich kénnte meine
Rede wiederholen.
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(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Lieber nicht!)

Ich kiirze aber lieber ab und fasse zusammen:
(Thore Stein, AfD: Danke!)

Die AfD ist in Sachen demokratischer Beteiligung keine
Partnerin, sondern eine Gegnerin. Wir lehnen den Ge-
setzentwurf ab.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Sagen Sie doch gleich ,Feind*!)

Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Fir die Fraktion der SPD hat das Wort die Abgeordnete
Martina Tegtmeier.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sie haben sich wieder entlarvt,

Frau Oehlrich!)

Martina Tegtmeier, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ein Birgerbegehren zur
Durchfihrung eines Birgerbescheids kann sich auch
noch gegen einen Beschluss einer Gemeindevertretung
richten — das wissen Sie ja, Sie haben ja die Kommunal-
verfassung wohl gelesen —, und ein Burgerentscheid
selbst kann innerhalb von zwei Jahren nur durch einen
neuen Biurgerentscheid geéndert oder aufgehoben wer-
den, und dass ein Birgerbegehren natirlich schriftlich
eingereicht werden muss. Und in der Durchfihrungsver-
ordnung zur Kommunalverfassung nachzulesen ist, dass
ein Nachreichen der Unterschriftlisten oder von Einzelan-
tragen bis zur Einberufung der Sitzung der Gemeindever-
tretung, auf der Uber die Zuléssigkeit des Burgerbegeh-
rens entschieden werden soll, zuléssig ist. Das ist, das
kann auch ein sehr groRBer Vorteil sein, wenn man eben
die Frist nicht zu eng setzt.

Insgesamt habe ich persénlich gar nichts gegen Fristen,
da, wo sie sinnvoll sind. In diesem Zusammenhang, und
Sie haben eigentlich das blédeste Beispiel gewahlt, das
man nehmen kann, weil gerade im Zusammenhang mit
Sassnitz eine Monatsfrist total unrealistisch ist, weil diese
Sachlage ist da ja wirklich kompliziert. Und das lasst ja
auch nur den einen Schluss zu: Sie wollten ja eigentlich
weniger zur Kommunalverfassung als zu Sassnitz reden,
und deswegen haben Sie dieses Beispiel gewahlt, das
in diesem Zusammenhang eigentlich tatsachlich das
schlechteste ist. Und wir haben die, das Vorhaben, die
Novellierung der Kommunalverfassung, hier von allen
Rednern bereits gehdrt. Und ich glaube, nach der Rede
von Frau Federau wundert sich auch keiner mehr, warum
das jetzt hier auf den Tisch kam, weil es gar nicht um die
Novellierung der Kommunalverfassung konkret geht,
sondern um dieses Thema ,Sassnitz und LNG-Terminal®
noch einmal hier zu setzen.

Deswegen kann auch nur der logische Schluss sein,
einer Uberweisung auf keinen Fall zuzustimmen, weil das
von der ...

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Wenn Sie die Kommunalverfassung richtig gelesen hétten,
dann wiirden Sie, hatten Sie diese Argumentation, die Sie
hier ausgefiihrt haben, schriftlich so gar nicht wirklich
gewahlt, und daran kann man ganz leicht erkennen, dass
es lhnen, worum es lhnen wirklich geht, namlich nicht um
eine Verbesserung in diesem Bereich, weil Sie offen-
sichtlich die ganzen Mdglichkeiten nicht mit in Betracht
gezogen haben und vor allen Dingen auch den einen
Abwagungsprozess nicht wirklich vorgenommen haben.

Und deswegen schliel3e ich mich meinen Vorrednerinnen
und Vorrednern an und sage, wir stimmen einer Uber-
weisung nicht zu, sondern wir lehnen es ab. Naturlich
weild ich auch, dass wir dann diesen Gesetzentwurf im
nachsten Jahr wieder auf der Tagesordnung haben wer-
den, wahrscheinlich méglicherweise sogar im Zusam-
menhang mit den Beratungen zur Novellierung unserer
Kommunalverfassung.

Also, lhrem Vorschlag wirde ich, auch wenn er tatsach-
lich als Anderungsantrag zur Kommunalfassung, die uns
dann im Entwurf vorliegt, auf den Tisch kommen wiirde,
aus ganz sachlichen Griinden nicht zustimmen. — Vielen
Dank!

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Gestatten Sie
eine Zwischenfrage, Frau Abgeordnete?

Martina Tegtmeier, SPD: Er kann mir auch eine Ab-
schlussfrage stellen, ich bin namlich jetzt fertig.

(Beifall und Heiterkeit vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Bitte schon,
Herr Abgeordneter!

Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Vielen Dank, Frau
Tegtmeier!

Sagen Sie mir mal bitte, wie viele Gesetzesentwurfe von
der AfD haben Sie seit der letzten Legislaturperiode in
die Ausschisse verwiesen?

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Das ist ganz einfach: Zero! —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Moéchten Sie
darauf reagieren?

Martina Tegtmeier, SPD: Na, das kdnnen so viele nicht
gewesen sein.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Ich wiirde mal vermuten, wenn die alle von dieser Quali-
tat waren, die Sie eingebracht haben, dann garantiert
keinen einzigen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiter]_ der Fraktionen der __SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

Fir die Fraktion der AfD hat das Wort — bei mir steht der
Fraktionsvorsitzende Nikolaus Kramer — Frau Federau.

Petra Federau, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Werte Kollegen! Ja, auf das Niveau von einigen Redebei-
tragen gehe ich nicht drauf ein. Ich glaube, das habe ich
vor einiger Zeit schon mal klar geduR3ert.
(Heiterkeit bei Thomas Kruger, SPD: Jo.)

Und was — ich werde es trotzdem kurz ansprechen —,
was Herr Bruhn dort abgelesen hat, ich will ihm jetzt nicht
unterstellen, aber ich konnte quasi, wenn man einfach

die Augen zugemacht hat, konnte ich Herrn Noetzel aus
jedem einzelnen Wort raushéren.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Sebastian Ehlers, CDU: Na ganz so
schlimm war es auch nicht.)

Und es waren genau die gleichen Worte, die er verwen-
det und so weiter.

(Zuruf von Thomas Kruger, SPD)
Also das, das war schon wirklich unfassbar!
(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der FDP)

Ja, ich liege da richtig. Also ich habe eine gute, gute
Menschenkenntnis,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion DIE LINKE)
und von daher.

(Michael Noetzel, DIE LINKE:
Da liegen Sie nicht richtig. Aber schon.)

Wer direkte Demokratie starken will,
(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

dann als volksfeindlich, Staatsdelegitimierer hingestellt
wird, das ist wirklich derart unfassbar.

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Und es ist schon, ich freue mich, dass die Burger genau
diese lhre Aussagen nachhdren kdnnen,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Enrico Schult, AfD)

dass sie genau wissen, wie genau mit dieser Aktualitat,
mit dieser Brisanz und gerade mit eben dem hdchsten,
was wir eben bei der, in der Demokratie einfordern: direk-
te Demokratie, den Burgerwillen starken, durchsetzen ...

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Das ist fur Sie doch alles wirklich nur Geschwatz! Sie
wollen das doch wirklich gar nicht!

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Sie behaupten
schon wieder ganz schdn viel.)

Und auch die Initiatoren dieses Birgerbegehrens, was
ich angesprochen habe, vor Sassnitz — was nun wirklich
deutschlandweit alle bewegt, dieses Thema, das ist doch
hier nicht irgendwie ein Kinkerlitzchen —, und auch die
wissen, dass natlrlich, wenn ein Entscheid zustande
kommt, auch ein anderes Ergebnis dabei rauskommen
koénnte. Das wirden sie akzeptieren muissen. Das ist so.
Das ist nun mal Demokratie! Das hat eben ein Blirgerbe-
gehren, ein Burgerentscheid so an sich. Und dieses,
wirklich so dieses Anliegen mit, mit Fi3en zu treten, jetzt
hier in der Offentlichkeit, ich finde es wirklich unfassbar,
und das ist nicht meine Meinung alleine.

uUnd ja, Frau Oehlrich, Frau Oehlrich, das ist wirklich so,
normalerweise — eigentlich hatten Sie doch, gerade lhre
Partei, die jetzt hier in Mecklenburg-Vorpommern sich
ganz anders gibt als auf Bundesebene, Herr Habeck sich
ja hinstellt, sie sind die Grof3en, die Retter der Entehrten,
ne, Entrechteten dort beim LNG-Terminal, und dann
stellen Sie sich dahin —, eigentlich wiirden Sie doch ge-
nau denken, ja, die haben genau jeden einzelnen Punkt
getroffen, mit dem, was sie dort gesagt haben.

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Niemals, ne!)

Und eigentlich wirden Sie es, wenn zum Beispiel Herr
Damm es eingebracht hétte, das ware hier alles richtig
toll und so weiter, der grof3e Skandal, es wirde gleich
morgen in der Zeitung drinstehen wieder, was hier alles
und so weiter aufgedeckt wurde. Aber was Sie hier brin-
gen — und stellen sich hier hin

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und erzahlen wirklich so was gepragt von, von Hass
gegen die AfD —,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

das ist unertraglich! Aber es ist schén, und das sage ich
immer wieder, dass wir Sie genau mit diesen Dingen, wo
Sie wissen, wie wichtig es ist, hier anzusprechen, dass
wir Sie genau hier entlarven, weil diesen Redebeitrag
kann jeder Einzelne der Burger vor Ort dort in Sassnitz,
Rugen, Binz, wie auch immer, sehen,

(Zuruf von Christian Winter, SPD)
und dass es nicht irgendwie eine kleine Geschichte ist,
die wir jetzt hier aufs Tableau bringen. Sie brauchen

doch nur, wenn Sie keine Zeitung sonst lesen,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

aber vielleicht den ,Medienspiegel” kriegen Sie ja auch
kostenfrei. In den letzten Tagen, der Burgerbeauftragte
Herr Crone steht x-fach drin.

(Zuruf von Jutta Wegner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der kritisiert dieses ganze Verfahren derart,

(Sebastian Ehlers, CDU: Die Kommunalver-
fassung steht doch nicht im LNG-Gesetz hier.)
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weil es namlich wirklich ein, ein Paradebeispiel der nega-
tiven Seite ist. Also schlimmer geht es kaum noch, was
hier gerade abgezogen wurde, dass eben genau dieses,
was das Burgerbegehren dort vor Ort wollte, man hat es
unterlaufen mit dem, dass man Tatsachen dort geschaf-
fen hatte. Diese groRe Gefahr war abzusehen, indem
eben dieses Ganze verzégert wird. Und dass so gehan-
delt wurde, also wirklich in den, in den, in Alptrdumen hat
man sich eigentlich so was nicht ausmalen wollen. Und
genau dieses ist passiert. Und dass hier die Verwaltung
vor Ort, aber auch unsere Landesregierung mit involviert
ist, ich sage es noch mal, dieses gehdrt untersucht und
muss aufgeklart werden, wer dafir verantwortlich ist,
dass hier Tatsachen geschaffen werden konnten.

Herr Wulff, das war einfach nur Blabla, Herr Ehlers eben-
falls Blabla,

(Sebastian Ehlers, CDU: Sie sprechen
gar nicht zum Thema, Frau Federau!
Kommen Sie doch mal zum Thema!)

und da wissen genau die Birger, was sie davon zu hal-
ten haben,

(Sebastian Ehlers, CDU: Reden Sie
mal zum Thema, Frau Federau!)

wenn sie lhre Partei wahlen. — Herzlichen Dank!
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

Fir die Fraktion DIE LINKE hat das Wort der Abgeordne-
te Dirk Bruhn.

(Heiterkeit bei Sebastian Ehlers, CDU:
Wabhrheit tut weh. Was Herr Noetzel
da aufgeschrieben hat!)

Dirk Bruhn, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Frau Federau, lhr Menschenverstandnis und |hre Men-
schenkenntnis ist heute null. Tut mir leid. Funf, setzen!

(Enrico Schult, AfD: Kénnen
Sie noch mal wiederholen?)

Die Menschenkenntnis, so.

(Zurufe von Enrico Schult, AfD,
und Sebastian Ehlers, CDU)

Ich habe mich, in meiner Rede habe ich es gesagt, das,
was auf der Insel Rugen gelaufen ist, da haben Sie noch
alle Rechtsmittel offen. Es ist nicht zu spét. Ich habe mich
auch nicht Uber das Instrument des Birgerbegehrens
ausgelassen, sondern Uber das, was Sie wollen, dass bei
einem Burgerbegehren alle Strukturen dahinter stillgelegt
werden. Dazu habe ich mich ge&uRert. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor und ich
schlieRe die Aussprache.

(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Frak-
tion der AfD auf Drucksache 8/2803 zur Beratung an den
Innenausschuss zu Uberweisen. Wer dem zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Vielen
Dank! Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen sehe
ich nicht. Damit ist der Uberweisungsvorschlag bei Zu-
stimmung der Fraktion der AfD und Ablehnung aller Ubri-
gen Fraktionen abgelehnt.

Der Gesetzentwurf wird gemaR Paragraf 48 Absatz 3
unserer Geschaftsordnung spatestens nach drei Mona-
ten zur Zweiten Lesung erneut auf die Tagesordnung
gesetzt.

Meine Damen und Herren, entsprechend unserer Verein-
barung, nach 17:00 Uhr keinen neuen Tagesordnungs-
punkt mehr aufzurufen, beende ich an dieser Stelle die
Landtagssitzung. Den Tagesordnungspunkt 18 werden wir
morgen nach dem Tagesordnungspunkt 21 beraten. Ich
sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das so be-
schlossen und ich berufe die nachste Sitzung des Land-
tages fir Freitag, den 15. Dezember 2023, 09:00 Uhr ein.

Meine Damen und Herren, ich hoffe und wiinsche, dass
wir uns zunachst bei dem Konzert in der Schlosskirche
und anschlieBend auf dem Innenhof auf dem dortigen
Weihnachtsmarkt alle wiedersehen, und die Sitzung ist
geschlossen.

Schluss: 17:25 Uhr



