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Beginn: 09:21 Uhr

Prasidentin Birgit Hesse: Sehr geehrte Damen und
Herren, ich bitte Sie, Platz zu nehmen und die Ge-
sprache weitestgehend einzustellen. Ich begriiRe Sie zur
28. Sitzung des Landtages. Ich stelle fest, dass der Land-
tag ordnungsgeman einberufen wurde und beschluss-
fahig ist. Die Sitzung ist eroffnet. Die Tagesordnung der
heutigen Sitzung liegt Ihnen vor. Wir setzen unsere Bera-
tungen vereinbarungsgemalr fort.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, zu Beginn der
heutigen Sitzung noch einmal ganz kurz zu unserem
Sommerfest von Mittwochabend: Uber den Wertmarken-
verkauf konnten insgesamt 6.198,50 Euro eingenommen
werden. Die von zahlreichen Firmen, Verbanden und
Institutionen unseres Landes mit Sachpreisen unterstiitzte
Tombola erbrachte einen Erlés von 3.341 Euro. Herzli-
chen Dank an alle, die durch gestiftete Preise oder auch
ihren Einsatz dazu beigetragen haben, dass wir diese
Spenden ermdglicht haben oder erreicht haben! Das
Geld wird entlang der dazu im Altestenrat getroffenen
Verstandigung weitergereicht. Also noch mal vielen herz-
lichen Dank fur die Unterstitzung!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD, CDU,
DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Sandy van Baal, FDP)

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 30: Beratung
des Antrages der Fraktionen der SPD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP — Sicheres Schwim-
men fir alle Kinder, Drucksache 8/773.

Antrag der Fraktionen

der SPD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP
Sicheres Schwimmen fir alle Kinder
— Drucksache 8/773 -

Das Wort zur Begriindung wird nicht gewiinscht.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprachezeit
mit einer Dauer von sechsmal finf Minuten vorzusehen.
Ich sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen. Ich er6ffne die Aussprache.

Das Wort hat fur die Fraktion der SPD Herr Brade.

(Zurufe von Sebqstian Ehlers, CDU, gnd
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Christian Brade, SPD: Ja, einen wunderschénen guten
Morgen erst mal!

(Zurufe vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU: Morgen!)

Ich freue mich auf den heutigen Tag. Drauf3en gewittert
das, ich hoffe, hier drinnen im Plenarsaal nicht so sehr,

(Andreas Butzki, SPD: Du musst mal
die Préasidentin begrif3en, Christian!)

denn das Gewitter hatten wir ja gestern bei den Haus-
haltsdiskussionen ein wenig.

(Minister Dr. Till Backhaus:
Regen ist wertvoll.)

Ach so!

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich muss mich jetzt beeilen, die
Redezeit ist kurz. Als Triathlet weil? ich aber, dass es
aufs Schwimmen ankommt, denn wir sagen unter uns,
wenn du beim Schwimmen verkackst, hast du den gan-
zen Wettkampf verkackt.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD —
Heiterkeit und Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Also séufst du da ab, kannst du den ganzen Wett-
kampf vergessen. Aber nicht erst als Amateursportler
weill man, dass Schwimmen existenziell ist, beson-
ders als Eltern ist es einem wichtig, dass unsere Kin-
der nicht nur Lesen, Schreiben oder Rechnen lernen,
sondern eben auch das Schwimmen sicher beherr-
schen.

Unser Bundesland besitzt mehr als 2.000 Kistenkilometer
entlang der Ostsee und Boddengewasser, Flusse und
Kanéle schlangeln sich mit einer Gesamtlange von mehr als
26.000 Kilometern durch unser Land und Gber 2.000 Seen
laden zur Erholung, zum Angeln und eben aber auch
zum Schwimmen ein — umso wichtiger, dass unsere
Kinder das Schwimmen frihestmdglich und ernsthaft
erlernen.

Nach zwei andauernden Pandemiejahren hat besonders
der schulische Schwimmunterricht gelitten. Viele Schul-
klassen sind in dieser Zeit nicht wie gewohnt in das
nachstgelegene Freibad oder an den See gefahren, um
den Dritt- und Viertklasslern das Schwimmenlernen zu
ermdglichen. Unser Rahmenplan Sport fir den Bereich
der Grundschule legt verbindlich fest, dass mit Ablauf der
Grundschulzeit die Kinder das sichere Schwimmen be-
herrschen sollen. Aus diesem Grund sind unter anderem
das Projekt ,Zuséatzlicher Schwimmunterricht und das
Programm des Sozialministeriums ,MV kann schwimmen*
aufgelegt worden.

Auf meiner Sommertour vor etwa einem Jahr habe ich
den ASB in Neustadt-Glewe unterstutzt, indem ich als
Rettungsschwimmer fiir drei Tage den vor allem ehren-
amtlichen Helferinnen und Helfern unter die Arme greifen
konnte. In dieser Woche haben wir gemeinsam 49 Kin-
dern das Schwimmen entweder beigebracht oder sie auf
dem Weg zur néchsthéheren Stufe unterstiitzt. Im letzten
Jahr haben sich die Antrage auf einen Zuschuss auf-
grund des Programms ,MV kann schwimmen® im Ver-
gleich zum Vorjahr mehr als verdreifacht. Profitierten
2020 etwa 950 Kinder von diesem Angebot, waren es
2021 mehr als 3.600 Kinder. Das zeigt, dass es wichtig
und richtig war, solche Sonderprogramme aufzulegen
und weiterhin zu finanzieren. Und dieses Jahr findet das
wieder statt. Und ich finde es auch toll, dass so drei Tage
vor Ferienbeginn auch die Schulen in freier Tragerschaft
diese Information wieder bekommen haben. Ich finde
diesen Anspruch sportlich, aber dennoch, wir haben es ja
geheilt.

Unser Antrag hat das Ziel, dass ein Konzept zur Verbes-
serung des Schulschwimmens erarbeitet werden soll.
Dabei sollen Vereine und Verbande, ohne die es nicht
geht, eine wichtige Rolle spielen. Ich habe es vorhin
betont, dass der ASB Neustadt Glewe eine wirklich grof3-
artige Arbeit macht. Ebenso sind es die Wasserwacht



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 28. Sitzung am 1. Juli 2022 5

des DRK, die DLRG, unser Landesschwimm-Verband
und die kommunalen Anbieter, die wir brauchen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Ein Konzept schafft also Langfristigkeit und es schafft
Sicherheit. Um ein solches Konzept mit Leben zu fiillen,
braucht es gute Ideen. Der Schwimmunterricht im Flachen-
land Mecklenburg-Vorpommern ist schwieriger zu gewahr-
leisten als zum Beispiel in der Hansestadt Hamburg, wo
du innerhalb von zehn Gehminuten zwei/drei Schwimm-
hallen hast. Wie kann man also auf dem Land den
Schwimmunterricht sicherstellen? Wir haben es in Meck-
lenburg vorgemacht. Durch Kompaktkurse innerhalb
einer Schulwoche wird in Schwerin das Schulschwimmen
realisiert. Diese Kompaktkurse muissen wir weiterhin
ermdglichen und das Angebot, wenn von den Grund-
schulen gewiinscht, unbedingt ausbauen.

Daneben spielen ausreichende Fortbildungsangebote
fur Schwimmlehrkréfte eine grof3e Rolle. Ich kann mich
erinnern, dass ich im August des letzten Jahres am
Parchimer Wockersee die neu ausgebildeten Schwimm-
lehrerinnen und Schwimmlehrer des DRK beglickwin-
schen konnte. Sieben Manner und Frauen haben die
Ausbildung abgeschlossen. Jede neue Kraft hilft, dennoch
zeigt es die Herausforderungen, die bestehen. Aus
diesem Grund braucht es weitere Angebote, vor allem
Anreize. Wir haben in diesem Antrag festgeschrieben,
dass an den Universitaten in Rostock weitere Moglich-
keiten geschaffen werden sollen, um Studierenden
Angebote einer Schwimmausbildung oder eines Zusatz-
zertifikates zu machen, und das nicht nur fiir Studierenden
auf Lehramt im Sport, sondern allen, die das Lehramt
studieren.

(Am Rednerpult leuchtet die rote Lampe.)

Zwei Séatze noch: Doch das Schwimmen erlernt man
keineswegs innerhalb einiger Tage ...

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Abgeordneter, ich wirde
Sie bitten, jetzt zum Schluss zu kommen. Einen Satz!

Christian Brade, SPD: Ja.

Worauf wir auch beim Schwimmen achten missen, das
Erlernen ist das eine, die Schwimmfahigkeit zu behalten,
ist das andere. Und daran missen wir arbeiten, flachen-
deckend Angebote ganzjahrig ...

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, ...

Christian Brade, SPD: ... zu gestalten, ...

Prasidentin Birgit Hesse: ... Herr Abgeordneter!
Christian Brade, SPD: ... umdas ...

Prasidentin Birgit Hesse: Das waren ...

Christian Brade, SPD: ... Schwimmen ...

Prasidentin Birgit Hesse: ... jetzt schon ...

Christian Brade, SPD.: ... sicher zu machen.

Prasidentin Birgit Hesse: ... ein paar mehr Satze.

Christian Brade, SPD: Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Nikolaus Kramer, AfD)

Présidentin Birgit Hesse: Das Wort hat jetzt fur die
Landesregierung die Bildungsministerin Frau Oldenburg.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Ministerin Simone Oldenburg: Runterstellen hétte er es
auch noch kdénnen, ne?!

(Ministerin Simone Oldenburg
stellt das Rednerpult ein.)

Frau Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Kein
Kind darf in Gefahr geraten. Kein einziges Kind darf die
Grundschule verlassen, ohne eine sichere Schwimmerin
oder ein sicherer Schwimmer zu sein. Wer Angst vor dem
Wasser hat, kann eben diese Gefahren nicht einschéatzen
und schon gar nicht bezwingen. Deshalb ist es unsere
Aufgabe, gemeinsam alles dafiir zu tun, damit die Schi-
lerinnen und Schiiler bis zum Ende der 4. Klasse kleine
sichere Schwimmer werden. Mecklenburg-Vorpommern,
das gewasserreichste Land in der Bundesrepublik, darf
nicht nur mit den unendlich vielen Seen und einer mehr
als 1.400 Kilometer langen Kiiste um Urlauberinnen und
Urlauber werben, sondern muss auch ein sicheres Zu-
hause fiir die mehr als 65.000 Grundschilerinnen und
Grundschdiler sein.

Damit dieser Wunsch auch tatsachlich Realitéat wird, haben
die Fraktionen von SPD, CDU, DIE LINKE, BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN und der FDP seit Januar in einem engen
und intensiven Austausch gestanden. Uns bewegen
unter anderem folgende Fragen: Wie gelingt es uns allen
gemeinsam, hier ein Konzept auf den Weg zu bringen,
das all unsere Ideen aufgreift und weiterentwickelt? Wie
ist der Schwimmunterricht bisher organisiert? Welche
Erfahrungen hat jeder Einzelne von uns? Wie viele Schu-
len bieten Uberhaupt den Unterricht an? Wo werden wie
viele Personen zur Schwimmlehrkréften ausgebildet und
wie kdénnen es noch mehr werden? Wie viele Kinder
verlassen die Grundschule ohne sichere Schwimmfahig-
keiten?

Sehr geehrte Damen und Herren, zahlreiche Landtags-
antrdge und Dutzende Kleine Anfragen in den vergange-
nen Jahren haben das Thema zwar immer wieder be-
ruhrt, auch kleinere Erfolge konnten erzielt werden, aber
der grof3e Wurf blieb aus. Es fehlte bisher ein Konzept,
das darlegt, wie der Schwimmunterricht individuell orga-
nisiert werden kann und wie es uns gelingt, die Lehr-
kréafte neben der methodischen Ausbildung zu Schwimm-
lehrkréften und auch gleichzeitig zu Rettungsschwimme-
rinnen und Rettungsschwimmern auszubilden und somit
den Unterricht abzusichern.

Dazu haben wir uns in den vergangenen Monaten
verstandigt, haben die Koépfe zusammengesteckt und
gemeinsam Antworten gefunden. Daflir bedanke ich
mich recht herzlich bei den sportpolitischen Spreche-
rinnen und Sprechern der Fraktionen und naturlich
auch ganz besonders bei Herrn Gau vom Institut fir
Qualitatsentwicklung und Frau Brockhof als die
Schwimmkoordinatorin, die mit ihren riesengroRen
Einsatzmdglichkeiten neue Unterrichtsformen entwickelt
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hat. Herzlichen Dank fiir diese fantastische Zusammen-
arbeit!

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, CDU, DIE LINKE,
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und David Wulff, FDP)

Es begann im Januar mit dem ersten Runden Tisch
,Schulschwimmen®, an dem unter anderem der Vize-
prasident der DLRG, die Verbandskoordinatoren des
Schwimm-Verbandes, die Koordinatorinnen fir die
Schwimmausbildung und der Direktor des Instituts fir
Sportwissenschaft teilnahmen. ldeen wurden geboren,
Moglichkeiten aufgezeigt und Hoffnungen fir einen
Schwimmunterricht, der alle Kinder erreicht, wurden
geweckt. Mit diesen Vorschlagen im Gepéck setzten wir
uns fraktionsubergreifend zusammen und erarbeiteten in
wirklich beeindruckender Sachlichkeit und mit groRem
fachlichen Wissen die vorliegenden Punkte fir ein Ge-
samtkonzept. Von Anfang an stand fur uns der Wille im
Vordergrund, eng abgestimmte Phasen der Ausbildung,
des Unterrichts und auch der Auffrischung der Schwimm-
fahigkeiten zu erarbeiten, die in einem Konzept minden
werden, das gewahrleistet, dass jedes Madchen und
jeder Junge am Ende der Grundschulzeit ein toller
Schwimmer ist oder eine tolle Schwimmerin ist, die dann
das Wasser und damit auch die lauernden Gefahren
bezwingen kdnnen.

Sehr geehrte Damen und Herren, gegenwartig verlasst
noch immer ein Drittel der Kinder die Grundschule ohne
Basisféhigkeiten im Schwimmen, das heif3t, diese Kinder
kénnen sich nicht einmal Gber Wasser halten. Und noch
immer findet langst nicht an allen Schulen der Schwimm-
unterricht Uberhaupt statt, denn die Kinder an 20 Grund-
schulen haben auch in diesem Jahr keine einzige Minute
Schwimmunterricht. Hinzu kommen die pandemiebeding-
ten Rickstéande bei den jetzigen Finft- und Sechstklass-
lern. Und noch immer werden zu wenige zukinftige
Lehrkréfte in ihrem Studium auch zu Schwimmlehrkraften
ausgebildet. Hier wollen wir kinftig nicht nur alle Lehr-
amtsstudierenden fiir das Fach Sport ausbilden, sondern
diese Mdglichkeit, Schwimmlehrer zu werden, flur alle
anderen kiinftigen Lehrerinnen und Lehrer 6ffnen.

In diesem Jahr arbeiten 430 ausgebildete Schwimmlehr-
krafte mit der Befahigung zum Rettungsschwimmer an
den Schulen unseres Landes. Wir wollen die Lucke, die
altersbedingt entstehen wird, sofort mit den neuen Ange-
boten schlieen. Gleichzeitig priufen wir, ob die Wasser-
gewohnung der Vorschulkinder einen festen Platz in der
Ausbildung der Erzieherinnen und Erzieher einnehmen
kann, denn alles, was die Kinder vor Schuleintritt bereits
koénnen, erleichtert das Schwimmenlernen.

Damit wir aber auch sicherstellen, dass die erworbenen
Fahigkeiten nicht verkimmern oder gar wieder verlernt
werden, sollen Schulen auch vermehrt die Mdglichkeit
von Auffrischungskursen in der Orientierungsstufe, also
in Klasse 5 und 6, nutzen. Gleichzeitig wird das Kon-
zept mehrere Varianten erdffnen, den Schwimmunterricht
durchzufihren, entweder als wdchentliches Angebot
oder als Kompaktkurs, so, wie sich die Schulen mit den
Schultragern einigen. Was eben auch vor Ort umsetz-
bar und realisiert werden soll, wird dann schrittweise
Realitat.

(Am Rednerpult leuchtet die rote Lampe.)

Umfassend fraktionsiibergreifend, von der Wasserge-
wohnung bis zum sicheren Schwimmer und zum Rettungs-
schwimmer — das ist ein richtig guter, vielleicht ja sogar
ein richtig groRer Entwurf. So wird es uns gemeinsam
gelingen, dass Mecklenburg-Vorpommern nicht nur ein
wunderschoner Urlaubsort ist, sondern auch ein Land, in
dem alle Kinder schwimmen kdénnen. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und David Wulff, FDP —
Ministerin Simone Oldenburg
wendet sich an das Préasidium.)

Prasidentin Birgit Hesse: Doch, doch! Wir zeigen ...
Einen Moment! Doch, es gibt eine Verabredung im Altesten-
rat — vielleicht noch mal fur alle zum Verstandnis —, dass
auch bei den Mitgliedern der Landesregierung, wenn die
angemeldete Redezeit tiberschritten wird, die rote Lampe
gezeigt wird, die Landesregierung aber dennoch dann
langer reden kann.

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der AfD Herr Schult.

Enrico Schult, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Liebe Birger!
Im Juni lud das Bildungsministerium zu einem grof3en
Pressegesprach ein. Ich habe leider auch nur aus der
Zeitung davon erfahren, denn wie Sie hérten, waren
wir ja nicht dabei, bei der Erarbeitung dieses Schwimm-
konzepts, obwohl ich eigentlich als Mitglied im Bildungs-
ausschuss — und Herr Brade sagte es, die Rahmenplane
werden hier tangiert —, naturlich sollten die Bildungsaus-
schussmitglieder auch dartber in Kenntnis gesetzt wer-
den. Aber leider kennen wir das so von Frau Oldenburg,
dass wir unsere Informationen oftmals aus der Presse
entnehmen miissen. Das ist insofern &rgerlich und schade,
weil wir eigentlich das Fachgremium sind, das sich mit
diesen Dingen befassen muss.

Ich mochte jetzt noch mal kurz zum Inhalt dieser Initiative
kommen. Da heil3t es — es geht mit vielen Allgemeinplatzen
los —, da heillt es: ,Der Landtag stellt fest, dass weitere
Anstrengungen notwendig sind, um zukinftig allen Kindern
das Schwimmenlernen zu ermdglichen.” Ja, das ist rich-
tig, das ist klar, das ist aber auch schon die ganze Zeit
lang so. Und da frage ich mich, Mensch, da fehlen mir
jetzt auch diese konkreten Vorschlage — und ich komme
gleich noch mal darauf, was Sie da anfuhren —, die sind
meines Erachtens namlich nicht dazu geeignet, da tat-
sachlich Abhilfe zu schaffen.

Zum einen, und diesen Punkt begrufRe ich, es sollen
mehr Lehrer zu Schwimmlehrkraften ausgebildet werden.
Der Punkt, dass die Lehramtsstudenten auch aus ande-
ren, also die nicht Sport studieren, dazu diese Ausbil-
dung bekommen, diese Rettungsschwimmerausbildung,
ist gut, ist richtig. Ich frage mich naturlich, ob bei dieser
hohen Abbrecherquote, die wir derzeit haben, in Greifs-
wald und auch in Rostock — Frau Wegner sprach es
gestern an —, ob das einfach so mdglich ist, ob sich das
realisieren lasst, ob man sagen kann, jetzt macht ihr hier
einfach eine Rettungsschwimmerausbildung. Das wage
ich zu bezweifeln, aber ich lass mich da eines Besseren
belehren gerne.

Das Konzept zur Verbesserung des Schulschwimmens
wurde ja angesprochen und ein Konzept hoért sich immer
sehr gut an, letztlich ist die Frage, was kann man davon
umsetzen. Wir haben gestern schon einen ersten Vor-
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schlag gemacht. Mit einer zusatzlichen Sportstunde hatte
man natirlich auch den Schwimmunterricht starken kon-
nen — der Schwimmunterricht ist nicht Bestandteil des
Sportunterrichts —, und da haben Sie ja leider abgelehnt.
Insofern frage ich mich, ob das Konzept denn jetzt wirk-
lich da eine Verbesserung herbeifiihrt, fir die Schwimm-
fahigkeit unserer Kinder.

Dann heil3t es weiter in Threm Antrag, die Kinder sollen
schon in den Kitas ans Wasser gewdhnt werden. Nun
gut, wir wissen alle, wie das in den Kitas ist, die Erzieher
sind heillos Uberlastet, wir haben die Fachkraft-Kind-
Relation. Da haben wir schon hinlanglich hier driiber
debattiert. Ich frage mich, ob das so einfach méglich ist,
Zu sagen, jetzt geht man mal bitte ans Wasser, geht mal
bitte an den See, weil es ja auch mit der gro3en Verant-
wortung einhergeht. Meine Forderung ist da, dass tat-
séchlich die Eltern in erster Linie das Ubernehmen
missten, in den Elternhausern, die Gewdhnung ans
Wasser. Das kénnen wir nicht alles auf die Kitas und
Schulen abschieben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

In Threm Pressegesprach sagten Sie — und das ist jetzt,
im Antrag wird das leider gar nicht mehr aufgefuhrt —,
dass Kooperationen eingegangen werden sollen mit
Hotels und Kurkliniken, denn es ist in der Tat so, Herr
Brade hat es leider nicht angesprochen, und es ist aber
das Hauptproblem, dass wir in diesem Land zu wenig
Schwimmflache haben. Also wir haben einfach, wir haben
18 Schwimmbhallen hier in Mecklenburg-Vorpommern, wir
haben 26 geeignete Hotelbecken, so sagte uns das Frau
Oldenburg im Ausschuss, und zehn Prozent der Schulen
nutzen schon die Méglichkeit einer Kooperation.

Aber glauben Sie mir, es ist doch nicht einfach zu sagen,
jetzt zum Hotel zu gehen, und zu sagen, geben Sie mir
mal Ihren Pool, ich komme jetzt hier mit der Klasse und
mochte Schwimmunterricht nehmen, weil die haben nattir-
lich auch ihre Géste und werden ihren Wellnessbereich
nicht einfach so zur Verfligung stellen. Dieser Punkt taucht
auch in Ihrem Antrag jetzt gar nicht mehr auf. Insofern
haben Sie wahrscheinlich eingesehen, dass es nicht
einfach umsetzbar ist. Das ist aber das Grundproblem,
die fehlenden Schwimmstatten, mit denen wir einfach die
Schwimmfahigkeit unserer Kinder verbessern missen.

Und wir als AfD haben da auch schon einen Antrag ein-
gebracht in die Haushaltsberatungen, die Kommunen so
auszustatten oder ein Forderprogramm aufzulegen fur
die Sanierung und den Bau von Schwimmbhallen und
Freibadern. 20 Millionen Euro hatten wir dafiir eingestellt
in den Haushalt — haben Sie leider nicht zugestimmt.
Aber das ware ein Punkt gewesen, um einfach die
Schwimmstatten zu bauen oder zu modernisieren, und
da hatten wir tatsédchlich einen Schritt in die richtige
Richtung machen kénnen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Was Sie machen, ist das Gegenteil: Sie kiirzen jetzt noch
die Infrastrukturpauschale, sodass die Kommunen gar
nicht mehr in der Lage sind, die Freib&der zu unterhalten
oder eventuell noch neue zu bauen. Insofern ist das
unseres Erachtens der falsche Weg. Wir brauchten ein
Schwimmstéattenférderprogramm, wie von uns gefordert.
Wir brauchen die Initiative der Eltern, wie bereits ange-
kundigt.

Aber wir werden uns diesem Vorschlag hier auch nicht
verschliel3en, weil es geht in der Tat um unsere Kinder,
um unsere Lutten. Auch wenn, wie ich eingangs sagte,
wir leider nicht beteiligt wurden, werden wir diesem
Antrag im Sinne unserer Kinder zustimmen und hoffen,
dass es tatséchlich was bewegt, wenngleich ich da etwas
skeptisch bin. — Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der CDU Herr Glawe.

Harry Glawe, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sicheres Schwimmen
fur alle Kinder ist ein wichtiges Ziel. Das ist so, wir haben
etwa ein Drittel aller Grundschiiler, die nicht schwimmen
kénnen, das ist schon herausgearbeitet worden. Und
entscheidend ist, dass wir weiterhin intensiv daran arbei-
ten missen, dass wir insgesamt sicheres Schwimmen
in der Grundschule absichern. Und wir hatten ja die
Corona-Zeit. Die hat auch dazu gefiihrt, dass wir bei den
Finft- und Sechstklasslern, den heutigen Finft- und
Sechstklasslern, auch Nachholbedarf haben.

Wichtig ist, dass ein Konzept jetzt auf den Weg ge-
bracht ist, und darin sind sich alle Fraktionen hier im
Haus einig. Denn denken Sie immer daran: Was hat
dazu gefiihrt, dass die DLRG gegriindet wurde? Das
war ein furchtbares Unglick vor 110 Jahren in Binz auf
der Insel Rigen. Dort hat ein Dampfer eine Anlege-
stelle gerammt und 100 Menschen stirzten ins Was-
ser. Davon kamen 16 Menschen ums Leben, darunter
zwei Kinder. Und das hat dazu gefiihrt, dass die DLRG
damals das Licht der Welt erblickt hat, und man kann
sagen, diese Institution hat sich Uber alle Jahre be-
wabhrt.

Meine Damen und Herren, natirlich ist es wichtig, dass
wir Schwimmlehrer haben, dass wir Rettungsschwimmer
haben, dass auch die Vereine und Verbande, aber auch
eben die Schulen intensive Angebote machen, und wir
mussen davon wegkommen, dass es nur Schwimmunter-
richt ab dem 1. August gibt fur vier/finf Wochen in die-
sem Korridor. Wir haben noch nicht genug Schwimm-
hallen. Und wenn die AfD jetzt vorhin gerade vorgetragen
hat, wir haben 20 Millionen im Haushalt eingeplant, dann
kann ich lhnen sagen, das sind zwei Schwimmhallen,
mehr ist das nicht.

(Enrico Schult, AfD: Das ist eine
Kofinanzierung, Herr Glawe.)

Ich will nur sagen, das enttauscht nun mal.

(Enrico Schult, AfD:
Besser als gar nichts.)

Ja, besser als gar nichts, aber ich meine, das ist kein
groRBer Wurf. Deswegen ist es auch wichtig, dass wir
mittelfristig daran arbeiten, dass mehr Schwimmbhallen
gebaut werden.

(Enrico Schult, AfD: Da haben
Sie uns an lhrer Seite.)

Na dann ist es ja gut.
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(Enrico Schult, AfD: Fir die
nachste Legislaturperiode dann.)

Dann kénnen Sie doch Beifall klatschen jetzt, ne?! Da
kdnnen Sie doch Beifall klatschen.

(Beifall und Heiterkeit vonseiten
der Fraktion der AfD)

Also wichtig ist, dass da mittelfristig was gemacht wird,
und ich denke, dass wir da auch in den nachsten Jahren
weitere Fortschritte machen konnen. Ich will darauf
hinweisen, dass in Anklam eine Schwimmhalle gerade
eingeweiht worden ist, dass in Bergen eine gebaut wird.
Also es gibt auch positive Beispiele, aber insgesamt
reicht es natirlich nicht.

Wir sind das Land der, nach meiner Meinung, 1.000 Seen
und 1.800 Kilometern Kiste. Das fordert naturlich auch
heraus, dass eben die Blrgerinnen und Birger, aber vor
allem die Kinder hier in Mecklenburg-Vorpommern auch
schwimmen koénnen. Und da sind auch die Eltern mit
gefordert. Das kann nicht nur der Staat alleine machen,
auch Eltern haben nach meiner Meinung zumindest die
Aufgabe, eigentlich dafiir zu sorgen, dass, wenn die
Kinder in die Grundschulen kommen, sie schon Elemente
des Schwimmens kénnen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Enrico Schult, AfD: Sehr richtig!)

Und sicherer Schwimmer ist natirlich das groRe Ziel,
um sich auch deutlich Gber Wasser halten zu kénnen,
tauchen zu kénnen et cetera. Und die entscheidende
Frage, Rettungsschwimmer ausbilden und Schwimm-
lehrer und padagogische Ansétze, das hat die Minister
alles vorgetragen, ist vollig unstrittig. Ich bin sehr froh,
dass wir in den letzten Wochen intensiv mit der Wissen-
schaft, mit Praktikern und mit der Politik eine Ldsung
vorgeschlagen haben, die wir die nachsten Jahre verfol-
gen werden, und ich denke, dieses Thema wird dieses
Haus auch in der Frage weiterhin geeint sehen, denn am
Ende geht es darum, die Zukunft fiir die Kinder vorzube-
reiten. Und Schwimmen gehort eigentlich auch zu den
Themen, die man sicher beherrschen sollte. — Vielen
Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU,
Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und David Wulff, FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Glawe!
Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion DIE LINKE Herr Albrecht.

Christian Albrecht, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau
Préasidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Allein im
Jahr 2020 starben deutschlandweit 378 Menschen beim
Baden und Schwimmen, 21 davon in unserem Bundes-
land. Hauptursache dieser Unfélle sind Unterschéatzung
des Elementes Wasser und mangelnde Schwimmfahig-
keiten. Jede und jeder Einzelne dieser Toten ist eine
Tragddie, zumal die Mehrzahl dieser Unfélle vermeidbar
gewesen ware.

In den letzten Jahren wurden bereits Anstrengungen
durch die damalige Landesregierung unternommen, die
Rahmenbedingungen fir den Schwimmunterricht zu

verbessern und dem Mangel an Schwimmfertigkeit zu
begegnen. Dazu zahlen die Ausbildung von Lehrkréaften
zu Schwimmlehrkraften, das Projekt ,Zusatzlicher Schwimm-
unterricht* und das Programm des Sozialministeriums
,MV kann schwimmen®. Darliber haben wir an dieser
Stelle vor einigen Monaten erst debattiert.

Auch fur meine Fraktion war schon immer Antrieb, sich
intensiv. mit dem Zustand des Schwimmunterrichts,
insbesondere in den Grundschulen unseres Landes,
auseinanderzusetzen, und ich danke meiner ehemaligen
Fraktionsvorsitzenden und jetzigen Bildungsministerin
Simone Oldenburg ausdricklich, dass sie dieses Thema
in den letzten Jahren immer wieder mit Verve vorange-
trieben hat.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Enrico Schult, AfD: Hat sie
das jetzt bestellt, das Lob?)

Jetzt, in neuer Position und Verantwortung, ist dann auch
sehr zlgig ein Prozess in Gang gekommen, das Problem
der Schwimmausbildung mit allem, was dazugehdrt, sehr
grundsétzlich anzugehen.

Ich freue mich sehr, dass dieser Prozess auf derart breite
Schultern gestellt werden konnte und mit dem Runden
Tisch ,Schulschwimmen® auch wirklich alle, die sowohl im
Bereich Sport, in der Bildung und der Hochschule damit
befasst sind, eingebunden werden konnten. Die Akteure
hat Frau Ministerin vorhin aufgezéhlt. Ebenfalls einge-
bunden in den Gesamtprozess waren Vertreterinnen und
Vertreter aller demokratischen Fraktionen, und auch das
war Frau Oldenburg sehr wichtig. SchlieRlich geht es hier
um die Sicherheit unserer Kinder, und das Thema ist
nicht fir die politische Profilierung Einzelner geeignet.

(Enrico Schult, AfD:
Aber das machen Sie doch!)

Auch fir die Offnung der Debatte und die Milhe um einen
moglichst breiten fraktionsiibergreifenden Konsens meinen
herzlichen Dank an dieser Stelle, denn das ist keine
Selbstverstandlichkeit! Und dasselbe gilt fur die sehr
konstruktiven Gesprache im Rahmen dieser Runden.
Auch dafur vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, wie war es in der Vergangen-
heit um die Schwimmféhigkeit in unserem Land bestellt?
Am Stichtag 31.07.2019 gab es in M-V 13.322 Grund-
schuler/-innen in der Jahrgangsstufe 4, davon waren
knapp 2.000 immer noch Nichtschwimmer, obwohl der
Rahmenlehrplan Sport fiir die Grundstufe das Schwimmen-
kdnnen festschreibt. Der Handlungsauftrag lag hier also
klar auf dem Tisch.

Auch darum wollen wir den Grundstein in Zukunft schon
bei den unter 6-Jahrigen legen, indem wir die Kinder
bereits in der Kita an das Element Wasser heranfih-
ren. Dazu gehort auch zu prifen, inwieweit die padago-
gische Begleitung der Wassergewdhnung Bestandteil der
Erzieher/-innenausbildung sein kann. In der Grundstufe
wollen wir dann Schwimmkompaktkurse erméglichen, bei
denen im Block Schwimmfertigkeit vermittelt wird statt im
Rahmen des regulédren wochentlichen Sportunterrichts.
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Das bringt vor allem logistische Vorteile, man denke an
die landlichen Raume und die Herausforderungen der
Schilerbeférderung zum Schwimmunterricht und wieder
zuriick, aber auch padagogische, da das Erlernte einmal
intensiver am Stlick gelibt wird und das Erlernte zwischen
den Sportunterrichtsstunden nicht wieder so schnell in
Vergessenheit gerat.

Ich zumindest kann sagen, dass ich damals in der Grund-
schule in Sachsen auch in einem solchen Kompaktkurs
das Schwimmen erlernt und damit sehr gute Erfahrungen
gemacht habe. Nach einer Woche intensiver Arbeit in so
einem Schwimmlager hatte eigentlich jeder mindestens
das Bronzeabzeichen, die Halfte des Jahrgangs dann
auch Silber oder Gold. Und vielleicht auch nicht ganz
unwichtig: Eine Woche im Freibad hat mir als Kind zu-
mindest auch jede Menge Freude gemacht, und ich bin
daher Uberzeugt, dass es eine sinnvolle MalRnahme ist,
das Schwimmenlernen verstarkt so zu organisieren.

Ein ganz wichtiges Element ist hierbei die Qualifizierung
der Grundschullehrkrafte. Zusammen mit der Universitat
Rostock wollen wir den Erwerb eines Zusatzzertifikates
Schwimmen anbieten, das sich ausdriicklich an jene
Studierenden richtet, die nicht das Fach Sport an Grund-
schulen studieren. Sollte sich dieses Modellprojekt nach
der Evaluation als erfolgreich erwiesen haben, werden
wir die Moglichkeit zum Erwerb des Zusatzzertifikates
auch an der Universitat Greifswald einfiihren. Fir die
Orientierungsstufe wollen wir Auffrischungskurse ermdg-
lichen, um zu vertiefen und zu festigen und die letzten
Unsicherheiten und auch die Corona-Defizite beim
Schwimmen zu beseitigen.

Das erfordert natirlich auch engagierte und gut ausge-
bildete Schwimmlehrkrafte. Darum wollen wir allen Stu-
dierenden unabhangig von der Féacherkombination anbie-
ten, eine Ausbildung zur Schwimmlehrkraft zu absolvie-
ren, die Schwimmlehrkréfte in Fragen der Didaktik und
Methodik fortlaufend weiterzubilden und auch ausrei-
chend Fortbildungsangebote zum kontinuierlichen Nach-
weis der Rettungsfahigkeit anbieten. Auf3erdem soll die
Rettungsschwimmerausbildung fester Bestandteil des
Referendariats der Sportlehrkréfte werden.

Meine Damen und Herren, ich denke, es ist deutlich
geworden, dass wir mit dem vorliegenden Antrag an
vielen Stellschrauben drehen werden, um die Schwimm-
féhigkeit der Grundschuler im Land deutlich zu verbes-
sern und sie zu sichereren Schwimmern zu machen.
Dem kann man sich, so denke ich, nur anschlief3en, und
ich bitte daher um breite Zustimmung zu unserem ge-
meinsamen Antrag. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN Frau Wegner.

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehrte
Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! In
diesem gemeinsamen Antrag geht es uns darum, dafir
Sorge zu tragen, dass Kinder an Aktivitdten in ihrem
Umfeld sicher teilhaben kénnen, teilhaben an Spiel, Sport
und Freizeit, und hier speziell in unserem Bundesland

sind das naturgemaf auch und besonders Aktivitaten in
und am Wasser. Und dabei sollen sie sicher sein, sie
sollen die Fahigkeit besitzen zu schwimmen. Das muss
selbstverstandlich sein in dem Bundesland, das die
langste Kiste und die meisten Seen hat. Die letzten Jahre
wurde schon viel dafir getan. Das Thema ,sicheres
Schwimmen® ist kein neues, es ist uns allen wohl ein
Herzensanliegen. Wir brauchen aber weitere Anstren-
gungen, damit real wird, was wir jetzt noch fordern, nam-
lich es allen Kindern zu erméglichen, sicheres Schwimmen
zu lernen.

Mit unserem gemeinsamen Antrag machen wir einen
Vorschlag auf Grundlage von vorhandenem Wissen, nach
den Gesprachen am Runden Tisch ,Schulschwimmen®
mit Expertinnen und deren Erkenntnissen und den Erfah-
rungen der letzten Jahre, die wir nun auch nutzen wollen.
Die Erkenntnisse des Runden Tisch ,Schulschwimmen®
missen nun in ein Konzept zur weiteren Verbesserung
des Schulschwimmens miinden. Und das ist keine Kleinig-
keit, es ist viel mehr als der Schwimmunterricht, den wir
bislang kennen, und es ist eine Herausforderung, der wir
uns hier stellen.

Kinder zu sicheren Schwimmenden zu machen, ist eine
Aufgabe an uns alle. Das fangt im frihen Kindesalter an
und nattrlich auch in den Familien. Aber auch dort, wo
aus unterschiedlichsten Griinden das in den Familien
nicht gelingt, missen wir Sorge tragen. Deshalb ist es
richtig, dass bereits im Vorschuljahr und in den Kitas
Grundkompetenzen fir das Schwimmen vermittelt wer-
den sollen. Wassergewdhnung bereits im frihen Kindes-
alter ist eine wichtige Voraussetzung, um die Scheu und
Angst vor dem Wasser zu uberwinden. Deshalb ist es
richtig, das Thema perspektivisch auch in der Ausbildung
von Erziehern und Erzieherinnen zu etablieren. Darauf
kann der Schwimmunterricht in der Schule aufbauen.

Damit das auch flachendeckend gelingt, ist es wichtig,
dass Schulschwimmen ein flachendeckendes Angebot
an allen Grundschulen ist und jede Grundschule auch die
Méoglichkeit hat fir dieses Angebot. Die Flexibilitdt zu
ermdglichen, das Fach entweder als Bestandteil des
wochentlichen Unterrichtes oder in Form von Blockunter-
richt anzubieten, ist ein wichtiges Signal an die Schulen,
hier den fur sie besten Weg zu finden.

Wir wollen auch ermutigen, nach geeigneten Ortlichkeiten
zu suchen, die nicht immer offentliche Hallenbader sein
missen,

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

denn auch hier stehen wir vor gro3en Herausforderungen.
Langst nicht jede Kommune hat ausreichende Hallen-
kapazitaten,

(Enrico Schult, AfD: Aha!)

und da kann ich als Neubrandenburgerin ein Lied von
singen.

Wichtig ist aber auch, dass wir ausreichend ausgebildete
Lehrkrafte haben. Deshalb ist das Signal richtig, dass
wir in die Ausbildung von Schwimmlehrkréften investie-
ren mussen. Sportlehrer/-innen mussen auch Schwimm-
lehrer/-innen sein. Deshalb muss die entsprechende Aus-
bildung in Rostock weiterhin gewéhrleistet bleiben. Wir
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wollen aber auch, dass andere Grundschullehrkréfte, die
nicht das Fach Sport belegen, die Méglichkeit einer Zu-
satzqualifikation erhalten — zunachst an der Uni in
Rostock, perspektivisch aber auch in Greifswald. Und
natirlich mussen die ausgebildeten Lehrkréafte ihr Wis-
sen auch erhalten und fortbilden. Deshalb sind die Fort-
bildungsangebote und perspektivisch auch die Aufnah-
me der Rettungsschwimmerqualifikation ins Curriculum
ein wichtiger Schritt.

Ein wichtiges Anliegen war in der Diskussion auch die
Zusammenarbeit mit Verbanden und Vereinen, die ein
nicht wegzudenkendes Element in der Schwimmquali-
fikation in unserem Land sowohl bei den Schwimmkursen
als auch bei der Ausbildung von Rettungsschwimmern ist.

Somit sind nur ein paar Dinge genannt, die das Ergebnis
der gemeinsamen Arbeit mit Experten und Expertinnen
sind. In unserem Antrag wird klar, dass es uns um
flachendeckende Angebote geht, um Ausbildung und
Fortbildung, im wahrsten Sinne um ein Gesamtpaket.
Warum das so wichtig ist, sollte uns allen bewusst sein.
Wir kdnnen nicht genug tun, um zu gewahrleisten, dass
unsere Kinder sich sicher am und im Wasser bewegen.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Wegner, gestatten Sie
eine Zwischenfrage?

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Nein.

Es kommt leider immer wieder zu Badeunfallen. Wir
kénnen nicht jeden einzelnen verhindern, was wir aber
kénnen, ist, bestmdgliche Voraussetzungen zu schaffen.
Dazu gehort zuallererst, dass man schwimmen kann. Wie
am Anfang meiner Rede erwdahnt, geht es nicht nur
darum, Sicherheit zu schaffen, nein, es geht um Teilhabe,
es geht darum, dass Kinder und Jugendliche Freizeit-
angebote uberhaupt erst an- und wahrnehmen kénnen.

(Der Abgeordnete Thomas de Jesus Fernandes
meldet eine Kurzintervention an: So, jetzt!)

Es geht darum, an Ausfligen, an Unternehmungen mit
Freunden und an sportlichen Aktivitaten teilnehmen zu
kénnen. Wir sollten daflir Sorge tragen, dass Kindern das
maoglich ist. Wir stimmen dem Antrag deshalb zu.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Jetzt kbnnen Sie, Herr Schult!

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Wegner, mir liegt ein
Antrag auf Kurzintervention zu lhrem Redebeitrag vor.

Bitte, Herr Schult.

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Bitte schon!

Enrico Schult, AfD: Ja, vielen Dank, Frau Wegner!

Sie sprachen ja davon und Herr Glawe sagte das auch,
dass es in der Tat die fehlenden Schwimmstatten sind.
Nun waren Sie beteiligt an der Beratung, sagten Sie jetzt

auch gerade wieder, Sie waren dort mit eingebunden.
Aber warum findet das jetzt in Ihrem Antrag nicht irgend-

wo Niederschlag, diese Schwimmstatten, weil das ist
doch der Casus knacksus, wo wir ranmissen? Sie haben
es jetzt gesagt, Herr Glawe hat es gesagt, und warum ist
das im Antrag jetzt nicht irgendwie berlcksichtigt worden,
sondern der Antrag ist dahin gehend ziemlich oberflach-
lich und unkonkret, weil die Schwimmstatten sind das
Grundproblem. Das wird im Antrag aber nicht thematisiert.
Warum ist das so?

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Schwimm-
statten sind ...

Prasidentin Birgit Hesse: Einen ...

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: ... ein ...
Prasidentin Birgit Hesse: ... Moment bitte, ...

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: ... Prob...
Prasidentin Birgit Hesse: ... Frau Wegner!

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Entschuldi-
gung!

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Wegner, mdchten Sie
auf die Kurzintervention erwidern, die ich jetzt grof3ziigig
ausgelegt habe, Herr Schult?

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Vielen Dank!

Schwimmstétten sind ein Problem, das ist richtig, aber sie
sind nicht nur mit Landesmitteln zu finanzieren, sondern
aus Neubrandenburg weil3 ich, dass es viele andere
Mittel auch gibt und dass es viele, viele Initiativen gibt.
Und wir haben auch all das, warum wir unseren Kindern
schwimmen beibringen wollen, wir haben Freigewésser
und Freibader.

(Zuruf aus dem Plenum: Im Winter?!)
Préasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeordnete!
Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der FDP Herr Wulff.

David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Préasidentin! Sehr
geehrte Abgeordnete! Dieser Antrag zur Erstellung eines
Konzeptes zur Verbesserung im Schulschwimmen, denke
ich, ist ein ganz wichtiger Meilenstein in diesem groR3en,
langen Fahrplan, der noch vor uns liegt, um dieses Thema
Schwimmen hier im Land bei uns voranzubringen.

In Mecklenburg-Vorpommern ist es eigentlich zwangs-
laufig, man lebt halt nun mal am Wasser, und wenn man
nun mal am Wasser lebt, dann ist Schwimmen an dieser
Stelle tatséchlich Uberlebenswichtig. Wir haben jetzt aber
vorliegen eine Initiative des Bildungsministeriums, und
deswegen bezieht sich das Ganze nur aufs Schul-
schwimmen und ich komme nachher noch mal darauf.
Das Sozialministerium und das Innenministerium haben
jetzt auch noch dann demné&chst Hausaufgaben und
mussen an anderen Stellen noch mal nachziehen.

(Minister Christian Pegel: Nein.)

Beim Thema Schwimmen hat Corona jetzt die Lage ein-
fach nur noch verschérft. Wir haben die Zahlen gehort, wie
viele Kinder nicht schwimmen kénnen. Und in den letzten
zwei Jahren, zweieinhalb Jahren mittlerweile, konnte man
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ja gar nicht vernlinftig schwimmen lernen. Aber schon davor
hatten wir die ganz groRen Probleme und ganz grolRe
Defizite bei den Schwimmfahigkeiten unserer Kinder.

Und in Mecklenburg-Vorpommern wurde ganz viel ge-
sagt, na ja, man hat ja so viele Seen, da kann man ja
auch irgendwie immer drauf3en schwimmen. Dieses Jahr
mdogen wir Glick haben, dieses Jahr scheint es ein scho-
ner Sommer zu werden und dieses Jahr scheinen wir die
Maoglichkeit zu haben, auch drauf3en viel nachholen zu
kénnen. Aber erinnern wir uns noch mal zurtick! Wir
hatten auch in der Vergangenheit geniigend Sommer,
genigend Sommerferien, die faktisch ins Wasser gefal-
len sind, die waren kalt, die waren regnerisch. Und das
hatten wir auch alles schon gehabt. Und wenn ich solche
Sommer habe oder vielleicht zwei/drei Wochen schénes
Wetter, dann schaffe ich das nicht in der Zeit, irgendwie
Hunderten von Kindern das Schwimmen beizubringen.

Und das, was an Ideen jetzt hier mit drin ist — und da bin
ich auch allen Antragstellern dankbar, dass das mit auf-
genommen wurde —, die Idee der Kompaktkurse, ist ein
methodisches Konzept, wo ich sage, wir kriegen das
wirklich in einer komprimierten Woche hin, und ich kann
garantieren, innerhalb von einer Woche mit jeweils vier
bis funf Stunden am Tag schaffe ich das, Kindern im
Grundschulalter das Schwimmen verniinftig beizubringen.
An dieser Stelle — Schwimmen: vernlinftig Uber Wasser
halten, sie kommen ins Wasser und sie kommen wieder
zuriick —, an der Stelle mdchte ich noch mal wiederholen
oder betonen, sicheres Schwimmen, wie der Kollege
Glawe das angekundigt hat, ist natirlich das Ziel. Das,
was aber in diesen Grundlagenkursen vermittelt wird,
ist tatsachlich eher das Sich-Uber-Wasser-Halten. Das
Thema Technik ist, denke ich, auch immer noch aus-
bauféhig, aber das muss dann spéter kommen.

Wichtig in diesen Ideenpunkten hier noch mit drin ist vor
allen Dingen auch noch mal das Nutzen aller Schwimm-
hallenkapazitaten. Wir haben die Hotels, wir haben die
Rehakliniken, die haben irgendwie kleine 16-Meter-Becken,
die haben kleine 12-Meter-Becken, manchmal mit nur
einem halben Meter Tiefe. Das ist fiir einen Erwachsenen
zum Schwimmen véllig unbrauchbar, ich habe es pro-
biert, es funktioniert gar nicht, fur Kinder funktioniert das
aber durchaus, gerade zum Schwimmenlernen. Und das
ist eine gute Idee, alle mit einzubeziehen und zu sagen,
ja, dann machen wir das hier mal, und die sind ja auch
bereit, das Ganze zur Verfigung zu stellen.

Bei der Erzieherausbildung das Thema Wassergewdhnung
schon mal mit reinzunehmen, das ist ein ganz wichtiger
Punkt, denn wenn Kinder mit sechs/sieben Jahren in so
einen Schwimmkurs reinkommen und ich habe vielleicht
diesen Kompaktkurs und muss da irgendwie erst mal
anfangen, dann brauche ich eigentlich auch Kinder, die
keine Angst vorm Wasser haben. Wenn ich erst anfange
und mit ihnen erst mal Wassergewdhnung mache, dann
verschwende ich Zeit, wichtige Zeit, um technische
Grundlagen zu vermitteln. Und deswegen ist es doch so
schon, gerade bei kleinen Kindern, die noch den Spiel-
trieb haben, auch diese Gewdhnung von Wasser mit
drinzuhaben, und das ist ganz gut, das in die Erzieher-
ausbildung mit reinzukriegen.

Genauso auch bei Grundschullehrern: Die machen ihre
Freizeiten, fahren auch in der Horterziehung oder sie fahren
halt irgendwohin, fahren gerne ans Wasser — in Mecklenburg-
Vorpommern durfen sie allerdings nicht so weit fahren, das

heil3t, Wasser ist da immer sehr naheliegend —, und ganz
haufig fallt das dann ins Wasser, weil einfach keine Ret-
tungsschwimmer mit dabei sind. So, und wenn wir es
schaffen, gerade bei Grundschullehrern viele Rettungs-
schwimmer, Lehrkrafte mit Rettungsschwimmbefahigung
irgendwie mit drinzuhaben, dann kriege ich auch da die-
sen spielerischen Antrieb doch weiter mit hin.

Ganz wichtig an dieser Stelle ist aber zu betonen, wir
brauchen Anschlusskonzepte. Denn nur, weil ich mit
sechs/sieben Jahren in einer Woche gelernt habe, mich
verniinftig Uber Wasser zu halten, heil3t es noch lange
nicht, dass ich sicher schwimmen kann, und noch lange
nicht, dass es halt vernunftig weitergeht. ,MV kann
schwimmen® ist ein Programm im Sozialministerium, hat
jetzt hier mit dem Entwurf wenig zu tun, aber auch hier
mussen wir zusehen, dass das Sozialministerium dieses
Programm dauerhaft weiterfiihrt.

Die Schwimmhallenkapazitaten wurden angesprochen,
gerade bei den Kommunen. Das wird eine Hausaufgabe
furs Innenministerium sein, da entsprechend voranzu-
kommen, denn wir brauchen eine dauerhafte Festigung
der Schwimmfahigkeiten.

Herr Schult von der AfD mdchte ganz gerne, ...
(Der Abgeordnete Enrico Schult winkt.)
Da! Entschuldigung!

... mOchte ganz gerne die Eltern mit ins Boot holen. Aber
Uiberlegen wir doch mal, wie viele Eltern, wie viele Er-
wachsene tatséchlich gar nicht mehr in der Lage sind
oder auch verniinftig schwimmen kdnnen, die auch Angst
vor dem Wasser haben. Das ist leider eine Tatsache.
Denn das hat der Kollege Albrecht von den LINKEN
gesagt, die ganzen Ertrinkungsunfalle, die wir haben, das
sind meistens Erwachsene, das sind gar nicht die Kinder.
Wir haben ein ganz grof3es Problem bei den Erwachsenen
im Schwimmen, und auch da miissen wir ran.

Im Ubrigen bin ich der Meinung, dass wir ein landes-
weites Schwimmhallenkonzept brauchen. Mindestens jedes
Mittelzentrum muss eine Schwimmhalle haben. — Danke
schon!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP —
Enrico Schult, AfD: Sehr richtig! Sehr richtig!)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Gber den Antrag der Frak-
tionen der SPD, CDU, DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und FDP auf Drucksache 8/773. Wer dem
zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt um ein Hand-
zeichen. — Die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —
Vielen Dank! Damit ist der Antrag auf Drucksache 8/773
einstimmig angenommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Altestenrat
hat sich heute darauf verstandigt, zum Tagesordnungs-
punkt 38 eine Aussprache mit einer Dauer von sechsmal
funf Minuten vorzusehen. Ich sehe und hore keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen.
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Bevor ich den nachsten Tagesordnungspunkt aufrufe,
begrifRe ich auf der Besuchertribiine Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter der Gustrower Tafel e. V., AuRenstelle
Teterow. Herzlich willkommen! Schon, dass Sie heute da
sind. Und ich hatte es heute friih gesagt, dass die Spenden-
einnahmen aus unserer Tombola vom Sommerfest den
Tafeln zugeleitet werden. Insofern passt das an dieser
Stelle sehr schon.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 32: Beratung des
Antrages der Fraktion der CDU — Energiepauschale fir
Rentnerinnen, Rentner und Studierende, Drucksache 8/759.
Hierzu liegt Ihnen ein Anderungsantrag der Fraktion der
AfD auf Drucksache 8/1092 vor.

Antrag der Fraktion der CDU
Energiepauschale fiir Rentnerinnen,
Rentner und Studierende

— Drucksache 8/759 —

Anderungsantrag der Fraktion der AfD
— Drucksache 8/1092 —

Das Wort zur Begriindung hat fur die Fraktion der CDU
der Abgeordnete Herr Peters.

Daniel Peters, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sie kennen die Auswir-
kungen der Krise, die Auswirkungen des barbarischen
Krieges. Sie kennen die aktuellen Preise, die Situation
an den Tankstellen, die Verteuerung des Gaspreises.
Wir reden aktuell laut Bundesnetzagentur von einer
Versechsfachung des gegenwartigen Gaspreises, und
wir reden davon, dass die Menschen in diesem Land von
einer Inflation bedroht sind, die manche tatséchlich, ja,
man muss es so sagen, zu existenziellen Noten fiihrt.
Und wenn wir auf der Besuchertribine diejenigen, die
sich mit Herzblut engagieren bei der Tafel, hier zu Be-
such haben, dann sind das diejenigen, die das wahr-
scheinlich sehr gut bestatigen kénnen, dass manche
Menschen in dieser Zeit, in der aktuellen Zeit, ganz
besonders unter dieser Entwicklung leiden, meine Damen
und Herren.

Und wir haben jetzt einen Antrag eingebracht, der auf die
bisherigen Entlastungspakete der Bundesregierung ab-
zielt. Und diese Entlastungspakete, das kdnnen Sie sich
vorstellen, die reichen uns nicht aus. Sie sind, und das
haben wir ja hier an verschiedenen Stellen ja auch immer
wieder diskutiert, unzulanglich und nicht ausreichend,
zumindest aus unserer Sicht. Wir haben mehrfach ber
das 9-Euro-Ticket gesprochen, wo ich immer noch sage,
das ist keine Initiative, um mal eben den Spafifaktor in
unserem Land zu erhéhen, sondern es war dazu ange-
dacht, dass wir die Menschen entlasten. Ob das letztlich
so verstanden wurde, das weild ich nicht, aber das ist
jetzt auch nicht Gegenstand der Debatte.

Eine weitere Entlastungsmal3nahme ist eben die soge-
nannte Energiepauschale. Und ich will noch mal deutlich
machen, wer da im Moment im September mit der Lohn-
abrechnung diese Energiepauschale in Anspruch nehmen
darf, und das sind Menschen in Beschaftigungsverhélt-
nissen in den Steuerklassen | bis V, die sozusagen uber
Lohn oder Gehalt dann diese Pauschale erhalten. Auch
geringflgig Beschéftigte erhalten die Pauschale, sofern

es sich um eine Erstbeschaftigung handelt. Und durch
weitere Einmalzahlungen werden Empféangerinnen und
Empfanger von Grundsicherung, Sozialhilfe und Arbeits-
losengeld Il ebenso unterstiitzt.

Aber, und jetzt ist die Ministerprasidentin ja nicht da, sie
selbst hat ja kritisiert, dass in diesem Entlastungspaket
die Rentnerinnen und Rentner und Studierende

(Patrick Dahlemann, SPD: Sie ist aus
medizinischen Griinden entschuldigt.)

hier nicht berticksichtigt werden.

(Patrick Dahlemann, SPD: Aus
medizinischen Griinden entschuldigt.)

Sie, Herr Dahlemann, Sie haben bestimmt auch uber lhre
Fraktion noch Redezeit und kdnnen dann sozusagen Ihr
Wissen hier preisgeben.

(Patrick Dahlemann, SPD: Aber Sie
werfen der Ministerpréasidentin
vor, dass sie nicht da ist. —
Torsten Koplin, DIE LINKE: Die
Ministerprasidentin ist entschuldigt.)

Und die Ministerprasidentin ist ent..., ja, das ist ... Ach,
das war der Hinweis. Gut, das ist ja in Ordnung. Ich habe
sie ja nur sozusagen inhaltlich angesprochen.

Da komme ich jetzt dazu,

(Sebastian Ehlers, CDU:
Hat er ja gar nicht bestritten.)

weil Sie natlrlich diese Forderung,
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

diese Forderung gegeniiber der Ampelkoalition aufge-
macht haben. Das finde ich ein Stlick weit ... Also, es ist
erst mal inhaltlich richtig. Es ist es ndmlich nicht korrekt,
dass wir keine,

(Zurufe von Patrick Dahlemann, SPD,
und Sebastian Ehlers, CDU)

dass wir die Rentnerinnen und Rentner an der Stelle hier
von der Energiepauschale ausgenommen haben, wobei
gerade sie, viele Rentnerinnen und Rentner, nun nicht zu
denjenigen gehdren — und da wird gerade die Fraktion
DIE LINKE mir wahrscheinlich an der Stelle recht geben
wollen —, nicht unbedingt zu den Einkommensstérksten
gehdren. Und sie werden jetzt, sie leiden ja wie alle an-
deren auch unter den hohen Preisen, unter der Inflation,
und deswegen ist es nicht akzeptabel, dass sie bei der
Energiepauschale nicht berticksichtigt werden, meine
Damen und Herren. Und ich erwarte hier in diesem Hohen
Haus breite Zustimmung zu der politischen Initiative.

Und jetzt komme ich darauf, Herr Dahlemann, warum ich
Frau Schwesig erwahnt habe, weil es war ja lhre Chefin,
die gesagt hat, das sei so nicht in Ordnung, und sie hat
sich der Forderung angeschlossen. Ich hatte mir nattrlich
gewunscht, dass sie den kurzen Draht zu Olaf Scholz
nutzt und hier an der Stelle vielleicht einfach mal dieses
Interesse der Rentnerinnen und Rentner und auch der
Studierenden an der Stelle kurzfristig akzentuiert. Sie hat
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es dann darauf beschrankt, sich in den Medien dazu zu
aufern, bisher mit dem Ergebnis null.

Und deshalb, meine Damen und Herren, haben wir die-
ses Thema hier noch mal aufgegriffen, um auch vom
Landtag Mecklenburg-Vorpommern eine deutliche Forde-
rung an die Bundesregierung zu adressieren, dass Rent-
nerinnen und Rentner und Studierende auch von dieser
Entlastungsmanahme profitieren. Und auch wenn sie
das vielleicht nicht sonderlich zu interessieren scheinen
mag, glaube ich, sollte es so sein, denn in Mecklenburg-
Vorpommern haben wir viele Rentnerinnen und Rentner
im landlichen Raum, die ganz massiv von Inflation, von
Verteuerung, von hohen Preisen an allen Stellen — das
fangt bei der Tankstelle an und hért im Supermarkt auf —,
an der Stelle hier darunter leiden und die eben nicht von
dieser wichtigen Entlastungsmafnahme, die aus unserer
Sicht unzureichend ist, profitieren.

(Patrick Dahlemann, SPD: Da war die CDU
nicht dafiir in den Landerberatungen.)

Und ich wiinsche mir einfach, dass Sie diesen kurzen,
knappen Antrag,

(Patrick Dahlemann, SPD: Da war die CDU
nicht dafir in den Landerberatungen.)

ich winsche mir, dass Sie sozusagen diese politische
Forderung sich auch zu eigen machen, und heute, dass
der Landtag Mecklenburg-Vorpommern einstimmig be-
schlief3t, dass sich das andern muss. Das wére ein wirk-
lich wichtiges Bekenntnis fiir diejenigen, die ich jetzt hier
schon mehrfach benannt habe.

(Patrick Dahlemann, SPD: Hat
dieses Land schon beschlossen.)

In diesem Sinne, Herr Dahlemann, ich habe noch mal,
ich habe ja schon erwéhnt, Sie haben ja tUber Ihre Fraktion
ausreichend Redezeit

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

und Sie werden dann Ihr Wissen hier entsprechend
preisgeben.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Freuen wir uns schon.)

Ich hoffe einfach auf Zustimmung im Sinne der Rentne-
rinnen und Rentner und Studierenden, und deswegen
bitte ich um lhre Zustimmung. — Herzlichen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Peters!
Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache mit
einer Dauer von bis zu sechsmal funf Minuten vorzuse-
hen. Ich sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das
so beschlossen. Ich er6ffne die Aussprache.

Das Wort hat furr die Landesregierung der Finanzminister
Herr Dr. Geue.

Minister Dr. Heiko Geue: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordneten!

Liebe Gaste! Wir sind uns einig, es muss weiter gezielte
Entlastungen geben. Herr Peters hat darauf verwiesen,
dass die Ministerprasidentin das schon vor geraumer Zeit
gefordert hat. Anfang Juni, am 10. Juni, hat sie schon
gefordert, dass es nicht reicht, dass die Energiepreispau-
schale nur fur die Arbeithehmerinnen und Arbeithehmer
ausgezahlt wird.

Wir haben grundsatzlich begrif3t, was die Bundesregie-
rung bisher gemacht hat. Ich habe gestern darauf verwie-
sen, dass wir tatsachlich fir Mecklenburg-Vorpommern —
und das Land hat viel mitfinanziert — 500 Millionen Euro
Entlastung fir dieses Jahr, fur Arbeithehmerinnen und
Arbeitnehmer, fur Birgerinnen und Burger insgesamt und
auch fur die Unternehmen in Mecklenburg-Vorpommern
organisieren. Vieles ist noch nicht angekommen. Herr
Peters hat eben selber darauf verwiesen, dass die Aus-
zahlung der Energiepreispauschale fir den September
dieses Jahres mit der Lohnabrechnung geplant ist.

Deswegen ist auch die Hoffnung, dass im zweiten Halb-
jahr auch vieles bei den Menschen im Land ankommt
und entsprechend dann auch wirkt. Die Energiepreispau-
schale ist von der Bundesregierung so gedacht als Aus-
gleich fir die Problematik, dass die Fernpendlerpauscha-
le erhoht worden ist, ab dem 21. Kilometer, aber damit
dann fir Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer keine
Entlastung stattgefunden hat. Und die Preise an den
Zapfsaulen sind nach wie vor enorm, die Belastungen
sind enorm fiir all diejenigen, die beruflich unterwegs sind.
Und deswegen begri3en wir auch seitens Mecklenburg-
Vorpommerns diese Energiepreispauschale. Damit werden
immerhin in Mecklenburg-Vorpommern (iber 800.000 Er-
werbstatige entlastet. lhnen wird etwas geholfen ange-
sichts dieser schlimm hohen Preise.

Die Pauschale ist zu versteuern, entsprechend folgt die
Entlastung zielgenau unter Bericksichtigung der Ein-
kommensverhéltnisse. Und hier liegt auch die Problema-
tik mit Ihrem Antrag. Die Pauschale wéare namlich das
falsche Instrument fir die Rentnerinnen und Rentner.
Studierende haben Sie mit aufgefuhrt. Die AfD hat jetzt
noch weitere Gruppen identifiziert. Fur all diejenigen, die
keine Steuern zahlen missen, missten jetzt Steuerer-
klarungen im Finanzamt abgegeben werden, nur damit
sie die Pauschale bekommen. Wir hatten in den Finanz-
amtern eine Vielzahl neuer Steuerfalle, einen Aufwand,
der letztendlich nicht zumutbar ist, wegen der Pauschale
Steuererklarungen abzugeben. Sie missen hier aufpassen,
dass Sie nicht ein Burokratiemonster fordern!

Es ist richtig — und da sind wir beieinander —, gezielte
Entlastung weiter zu fordern. Das ist ganz wichtig. Aber
deswegen haben wir die Bundesregierung gebeten, auf
verschiedenen Kandlen, dass der Bund eine Ldsung
findet, wie die Gelder auch gut ausgezahlt werden kon-
nen an Rentnerinnen und Rentner, an Studierende.
Manche haben davon eine Nebentatigkeit. Die kdnnen
auch die Energiepreispauschale in Anspruch nehmen.
Das sind immerhin in Mecklenburg-Vorpommern auch
60.000 Personen. Aber fur alle anderen geht das jetzt
nicht.

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Da werden wir nicht fordern, dass die entsprechend
Steuererklarungen abgeben muissen. Der Bund muss
eine gute Ldsung finden, wie diese Mittel auch zu den
Rentnerinnen und Rentnern und Studierenden kommen
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werden. Daflir wird es noch etwas Zeit brauchen. Wir
wollen uns aber ausdriicklich auch die Mdglichkeit offen-
halten, wenn das nicht im Herbst dann entsprechend
vorangehen sollte, auch eine Bundesratsinitiative zu
starten.

(Sebastian Ehlers, CDU: Erst im Herbst?)

Aber jetzt zu fordern, dass die Pauschale ausgezahlt
wird, ware falsch. Es muss ein anderes Instrument sein,
und das muss entwickelt werden von der Bundessteuer-
gesetzgebung. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD
und Daniel Seiffert, DIE LINKE —
Daniel Peters, CDU: Was wollen Sie
uns damit sagen? Dass die Leute
erst noch mal leiden miissen?!)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!
Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der AfD Frau Federau.

Petra Federau, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Kollegen! Werte Biirger! Die Energiepreise
steigen. Sie steigen aber nicht erst seit Beginn des Krieges
in der Ukraine. Schon vor einem Jahr meldete der
,Focus®, dass der Preisanstieg bei den Energietragern
die Hauptursache fur die steigenden Erzeugerpreise
ist und dass die steigenden Erzeugerpreise ein Frih-
indikator fur die zu erwartende Inflation sind.

Wohin uns die komplett undurchdachten, griin dominierten
Regierungsentscheidungen im Eiltempo fiihren, davor
warnen nicht nur wir, sondern mit immer deutlicheren
Worten zahlreiche Okonomen und Wirtschaftsverbénde.
Erst vorgestern berichtete ,Die Welt", ich zitiere: ,In drei
Monaten werden® die ,Menschen ihre Rechnung nicht
mehr zahlen kénnen.“ Meine Damen und Herren, das
sagt nicht irgendwer, das sagt der Chef der Bundesnetz-
agentur Klaus Muller. Weiterhin prophezeit er dabei ein
Nord-Siud-Gefélle. Es trifft daher also im Besonderen
unsere Birger und unsere Wirtschaft in M-V.

Ebenfalls vor zwei Tagen erschienen deutliche Aussagen
bei ntv durch den Hauptgeschéftsfihrer der Vereinigung
der Bayerischen Wirtschaft Bertram Brossardt. Unter der
Uberschrift ,Gasstopp kénnte zwélf Prozent des Brutto-
inlandsprodukts vernichten®, sagte er, und ich zitiere,
.rechnerisch“ waren ,5,6 Millionen Arbeitsplatze von den
Folgen betroffen*.

Meine Damen und Herren, durch unfahige, ja, ich mdchte
fast schon sagen, derzeit groRenwahnsinnige Regierungs-
entscheidungen

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

wird unser Land mit Ansage und Anlauf wirtschaftlich
ruiniert und werden die Birger in die Armut getrieben.
Meine Damen und Herren, die Zins- und Geldpolitik mit der
gigantischen Geldmengenausweitung, die fatale Energie-
politik, Corona-Politik, Klimahysterie und die absurde CO2-
Steuer et cetera waren das Pulverfass. Die suizidale
Sanktionspolitik gegen Russland ist jetzt nur noch der
Brandbeschleuniger.

(Thore Stein, AfD: Richtig!)

Kritische Stimmen werden oft einfach ausgeblendet.
Damals wie heute gibt es Wissenschaftler, die der Politik
auf Bestellung fiir jede politische Entscheidung ein wis-
senschaftliches Deckmantelchen liefern. Ganz aktuelles
Beispiel dazu: Nachdem Herr Habeck den Gasnotfall
ausgerufen hat, erscheint doch just darauf in der ,Welt
online“-Ausgabe, die Wissenschaft hat festgestellt, dass
kiihle Wohnungen gut fur die Gesundheit sind. Na, da
sind wir ja alle beruhigt und werden uns nicht beschwe-
ren, wenn die Wohnung im Winter kalt bleibt! Danke fiir
nichts!

(Beifall und Zuruf von Thore Stein, AfD)

Meine verehrten Kollegen von der CDU, die Energie-
pauschale der Berliner Ampelkoalition ist im Prinzip der
falsche Weg. Wieder einmal soll der Staat Geld verteilen,
das er den Birgern zuvor Uiber Steuern weggenommen
hat. Die bessere Losung ware natirlich — das wissen
auch Sie —, die Birger so zu entlasten, dass auch wirk-
lich alle Haushalte davon profitieren, also fir alle die
Steuer- und Abgabenlast senken.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Entsprechende sinnvolle Antrage hatten wir in den ver-
gangenen Monaten ja auch eingebracht.

(Zuruf aus dem Plenum: Ja, klar!)

Die weiter steigenden Energiepreise aber werden die
Inflation stdndig anheizen. Die Energiepauschale wird
nicht ausreichen. Es ist davon auszugehen, dass wir uns
demnéchst von einer Sondersitzung zur anderen hangeln
werden, um die Staatshilfen irgendwie zu erhéhen. Das
ist nicht der richtige Weg.

(Thore Stein, AfD: Richtig!)

Aber flr die Burger, die von dieser Inflation hart getroffen
werden, ist diese Energiepreispauschale in der heutigen
Situation wenigstens etwas hilfreich. Unsere AfD-Fraktion
hat daher beschlossen, trotz aller sachlichen Bedenken
Ihren Antrag zu unterstiitzen. Wichtig ist aber dabei, dass
unsere dringend erforderliche Erweiterung, die lhnen als
Antrag vorliegt, von Ihnen mit aufgenommen wird, denn
Sie stellen ja vollig richtig fest, dass die von der Bundes-
regierung geplante Energiepreispauschale nur den Birgern
zugutekommt, die einer sozialversicherungspflichtigen
Beschéftigung nachgehen, und dass die Bundesregie-
rung Rentner und Studenten vergessen hat.

Eindeutig vergessen wurden aber auch die Elternteile,
die ihre Berufstatigkeit fur die Dauer der Elternzeit unter-
brochen haben und deshalb im Jahre 2022 nicht berufs-
tatig waren. Gerade frisch gebackene Mutter und Vater,
welche sich in Elternzeit befinden, sowie deren Babys
sind durch die Preissteigerungen mindestens ebenso
hart betroffen wie Rentner und Studenten. Sie gehdren
daher auf jeden Fall dringend mit eingeschlossen in diese
Bundesratsinitiative. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE Frau Pulz-
Debler.
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Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Mit dem
vorliegenden Antrag will die CDU auf eine soziale Un-
gerechtigkeit aufmerksam machen. Das erkennt die Links-
fraktion, das erkenne auch ich personlich natdrlich an.

Die Energiepauschale von 300 Euro soll im September
nur an einkommensteuerpflichtige Erwerbstétige ausge-
zahlt werden. Die Ausgrenzung aller Menschen, die ge-
rade nicht beziehungsweise nicht erwerbstétig sind, stellt
fiir uns eine nicht hinnehmbare Benachteiligung dar. Das
betrifft im Ubrigen neben Rentnerinnen und Rentnern
sowie Studierenden auch Menschen, die unentgeltlich in
Pflegezeit freigestellt sind, oder jene, die Erziehungs-
oder auch Krankengeld beziehen.

Ministerprasidentin Manuela Schwesig und auch Jeannine
Rosler, meine Fraktionsvorsitzende, haben sich mehrfach
klar und deutlich auch hier in dieser Woche geaul3ert,
dass sie sich und natirlich die rot-rote Landesregierung
dafiir einsetzen, dass Seniorinnen und Senioren eben-
falls Anspruch auf das Energiegeld bekommen. Der Bundes-
rat kam am 11. Mai dieses Jahres zu einer Sondersitzung
zusammen und befasste sich unter anderem mit dem
Entlastungspaket der Bundesregierung. Seinerzeit gelang
keine Einigung darauf, auch Rentnerinnen und Rentnern
die einmalige Energiepauschale auszuzahlen.

Einen erneuten Vorstol3 gab es im Rahmen der Minister-
prasident/-innenkonferenz am 2. Juni dieses Jahres,
gemeinsam mit Niedersachsen. Eine weitere Initiative
von Mecklenburg-Vorpommern im Bundesrat dirfte der-
zeit ins Leere laufen, denn die FDP stellt sich gegen die
Forderung und bleibt beim Nein.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Nach Auffassung der FDP wéare es unangemessen,
dass auch Rentnerinnen und Rentner von der Energie-
pauschale profitieren. Schlie8lich gelte die Rentenerho-
hung von Uber 5,3 Prozent im Westen und uber 6,1 Pro-
zent im Osten ab dem 1. Juli dauerhaft monatlich. Dem
halte ich entgegen, dass alle Spitzenverdiener diese
Pauschale erhalten, auch bei kraftigen Einkommenszu-
wachsen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von René Domke, FDP)

Es spielt also keine Rolle, ob jemand bedurftiger ist als
andere. Alleinerziehende in Teilzeit erhalten 300 Euro
und Doppelverdienende mit gutem Einkommen erhalten
600 Euro. Der soziale Kompass ist hier eindeutig verloren
gegangen.

(René Domke, FDP: Die
zahlen auch Steuern darauf. —
Zuruf von Eva-Maria Kréger, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren der CDU-Fraktion, ich kann
nur appellieren,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Die FDP ist aber ungerecht.)

leisten Sie Uberzeugungsarbeit bei Ihrem Oppositions-
blindnispartner FDP! Eine Rentenerhdhung darf nicht der
Grund sein,

(Zuruf von René Domke, FDP)
rund 21 Millionen Menschen von einer Entlastung
(Zuruf von René Domke, FDP)

fur gestiegene und weiter steigende Energiekosten aus-
zuschlieBen.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Sehr geehrte Damen und Herren, in Mecklenburg-
Vorpommern nimmt Altersarmut seit Jahren stetig zu.
Zunehmend gehen die Jahrgéange in den Ruhestand, die
aufgrund unterbrochener Erwerbsbiografien und Be-
schéftigung im Niedriglohnbereich mit einem sehr niedri-
gen Rentenniveau auskommen miussen. Jede und jeder
hat sehr wahrscheinlich in seiner Familie erlebt, dass vor
Gber 30 Jahren Unternehmen abgewickelt wurden oder
zur verlangerten Werkbank mit mieser Bezahlung wur-
den. In der Folge herrschte hohe Arbeitslosigkeit und
wurden erlernte Berufe nicht mehr benétigt. Sehr viele
Menschen haben (ber eine lange Zeit — manche bis
heute — keine Perspektive in ihrem Berufsleben gefun-
den, die ihnen ein sorgenfreies Leben im Ruhestand
gewabhrleistet. Im Gegenteil, immer mehr Rentnerinnen
und Rentner mussen arbeiten, um so notgedrungen ihre
mageren Renten aufzubessern.

Diese Rentnerinnen und Rentner haben, da sie ja dann
erwerbstatig sind, zumindest einen Anspruch auf die
Energiepauschale. Das trifft auch fur die vielen Studie-
renden zu, die neben dem Studium jobben missen, um
ihr Leben zu finanzieren. Und angesichts der Tatsache,
dass nach coronabedingten SchlieBungen endlich und
hoffentlich auch dauerhaft alle relevanten Branchen stu-
dentische Hilfskrafte oder Aushilfen suchen, ist fiir Stu-
dierende zu hoffen, dass sie diese Chancen nutzen, die
Energiepauschale wenigstens Uber diesen Weg zu be-
kommen. Am Rande sei erwahnt, dass die Hélfte aller rund
21.000 Wohngeldhaushalte in Mecklenburg-Vorpommern
Rentnerinnen und Rentner sind. Sie erhalten zumindest
den einmaligen Heizkostenzuschuss.

Meine Fraktion wird heute den Antrag ablehnen. Solange
die FDP sich verweigert, kann eine Bundesratsinitiative
nicht erfolgreich sein. Die Landesregierung ist seit Mona-
ten aktiv zu erwirken, dass auch Rentnerinnen und Rent-
ner,

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Studierende und Menschen in Elternzeit, im Kranken-
stand und in der Pflegezeit von der Energiepauschale
profitieren. Das wére nur fair, und natlrlich unterstitzen
wir sie dabei.

Grundsatzlich missen wir festhalten, die bisherigen Ent-
lastungspakete, die reichen keineswegs aus. Es bedarf
dringend weiterer MaRnahmen, und kiinftige Entlastungen,
die missen endlich zielgerichteter erfolgen. Das heil3t, sie
mussen zuallererst bei denjenigen ankommen, die Unter-
stitzung eben am dringendsten benétigen. Deshalb
drangt meine Fraktion nicht nur jetzt, sondern schon sehr
lange auf eine deutliche Anhebung der Hartz-IV- und
Grundsicherungssatze. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseitgn der Fraktionen SI_'-_’D,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN Frau Shepley.

Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren Ab-
geordnete! Wir befinden uns in einer auf3ergewoéhnli-
chen Situation. Die Preisentwicklung der letzten Monate
hat derart an Dramatik zugenommen, wie wir es in
Deutschland seit dem Zweiten Weltkrieg nicht mehr er-
lebt haben. Die Preise fur Erdgas sind im Mai 2022 um
241,2 Prozent hdher gewesen als vor einem Jahr. Heizdl
war im Mai fast doppelt so teuer wie ein Jahr zuvor.
Auch bei den Industrieabnehmern sind die Preise form-
lich in die H6he geschossen. Das sind dramatisch hohe
Zahlen.

Das Ausrufen der zweiten Eskalationsstufe des Notfall-
plans Gas durch das Bundeswirtschaftsministerium
zeigt, dass sich die Lage weiter zuspitzt. Die stark redu-
zierten Liefermengen aus Russland werden fur Ver-
braucherinnen und Verbraucher zu weiteren schnellen
und massiven Preiserhéhungen fiihren. Dass sich der
Diktator Wladimir Putin nicht davor scheut, Energiepreise
als Waffe zu verwenden, haben wir nun deutlich gese-
hen.

Derzeit wird im Bund alles in Bewegung gesetzt, um eine
alternative Energieversorgung langfristig sicherzustellen.
Doch die Uber Jahrzehnte aufgebaute Abhangigkeit von
russischem Gas, die durch Nord Stream 2 beinahe noch
verscharft worden wére, liebe SPD, und das Verschlep-
pen der Energiewende, an dem auch die CDU nun nicht
ganz unbeteiligt ist, tragen hier ihre Friichte.

(Heiterkeit bei Eva-Maria Kréger, DIE LINKE:
Nicht ganz unbeteiligt!)

Meine Damen und Herren, inshesondere Mecklenburg-
Vorpommern hinkt hier — und das haben ich und meine
Kolleg/-innen der Bundnisgrunen-Fraktion in dieser Wo-
che mehrfach deutlich gemacht —, wir hinken hier in
Mecklenburg-Vorpommern in besonderer Weise hinter-
her. Wir mussen raus aus den fossilen Energien. Wir
miissen endlich weg von Putins Gas und Ol.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Damit kdonnten wir eine ganze Reihe von Problemen
I6sen. Doch nicht nur die Energiekosten explodieren,

(Enrico Schult, AfD: Dank
Ihrer Politik explodieren die!)

auch die Lebensmittelpreise steigen dramatisch, sind
dramatisch in die H6he gegangen. Mehr als elf Prozent
Steigerung im Mai 2022, diese Zahl klingt abstrakt, hat
aber Auswirkungen auf die Armsten unserer Gesell-
schaft. Es gibt immer mehr Bediirftige, deren Portionen
immer kleiner werden. Die Tafeln geraten immer mehr
unter Druck, kdnnen schon langst nicht mehr alle versor-
gen, die wochentlich Schlange stehen.

Wie nun damit umgehen? Wir sehen, dass seitens der
Bundesregierung bereits von verschiedener Seite rea-
giert wurde. Der Ausbau der erneuerbaren Energien,
die Abschaffung der EEG-Umlage oder der Heizkosten-
zuschuss, den Empfangerinnen und Empfénger von

BAf6G und Wohngeld erhalten, sind erste Schritte, die
gegangen wurden.

(Stephan J. Reuken, AfD:
Das frisst die Inflation auf.)

Nichtsdestotrotz fihren die Preissteigerungen fur fossiles
Gas, Ol und Kohle, letztlich auch Strom, zu so spiirbar
héheren Kosten fir viele Birger/-innen, dass sie Existenz-
angste auslésen.

(Stephan J. Reuken, AfD:
Das wollen Sie docht)

Eine Entspannung ist angesichts des fortlaufenden An-
griffskrieges gegen die Ukraine nicht abzusehen.

Doch nun zu lhrem Antrag, liebe Kolleginnen und Kollegen
der CDU. Wahrend das 9-Euro-Ticket fiir den 6ffentlichen
Personennahverkehr allen Bus-, Bahn- und auch Auto-
fahrern zugutekommt und damit auch den Studierenden
sowie Rentnerinnen und Rentnern, profitieren von der
Energiepreispauschale derzeit nur diejenigen unter
ihnen, die erwerbstétig sind und die Einkommensteuer
zahlen. Mir personlich ist es grundsatzlich sehr wichtig,
dass alle Burger/-innen bei den steigenden Energiekosten
so gut es geht entlastet werden. Deswegen unterstiitze
ich auch unser griines Vorhaben, ein Energiegeld pro Kopf
einzufiihren, das die Birgerinnen und Birger angesichts
steigender Preise direkt entlastet. Bei weiteren Entlas-
tungsvorhaben — und es wird sie geben mussen, und wir
haben nicht nur zwei Entlastungspakete und jetzt kdnnen
wir aufhéren, da sind wir uns, glaube ich, alle einig,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist immer so, immer!)

insofern danke ich auch fir die Ausfiihrungen der Kollegin
Pulz-Debler, die noch mal die Dynamik im Bund auch
klargemacht hat —, bei weiteren Entlastungsvorhaben
seitens der Bundesregierung muss dies genauso in den
Blick genommen werden wie die priorisierte Unterstiitzung
nicht erwerbstatiger Rentnerinnen und Rentner sowie
Studierender. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Torsten Koplin, DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der FDP Frau Becker-
Hornickel.

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete!

Ja, Sie haben Ihren Sundenbock gefunden, Frau Pulz-
Debler. Ich werde mal sehen, was ich hier so richtigstellen
kann aus unserer Sicht. Wir reden tUber den Angriffskrieg
Russlands auf die Ukraine, aber die Preise waren auch
vorher schon auf den Energiemarkten angespannt.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Richtig! Sehr richtig!)

Das ist, denke ich, nichts Neues.
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(Enrico Schult, AfD: Oh!)

Davon betroffen sind nicht zuletzt Kraftstoffe wie Benzin
und Diesel.

(Zuruf von Eva-Maria Kréger, DIE LINKE)

Und wir haben eine erhebliche Preissteigerung auf deut-
lich Gber 2 Euro je Liter beobachtet. Millionen Biirger und
Betriebe, insbesondere im Handwerk und der Logistik-
branche, werden einer massiven Mehrbelastung ausge-
setzt. Viele, die auf den Pkw angewiesen sind, und zwar
fur ihren téaglichen Weg zur Arbeit — und das sind die
Menschen, die steuerpflichtig sind —, denen sollte zu
Beginn geholfen werden. Deshalb, denke ich, ist dort
einiges in Bewegung gesetzt worden.

Und wir haben beim letzten Mal alle einmiitig festgestellt,
schwere Zeiten kommen auf uns zu. Und jetzt sind sie
da.

(Unruhe auf der Regierungsbank —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Und ich denke, wir dirfen nicht vergessen, wir haben
eine Bundeskoalition von Griin, von Gelb, von SPD, und
ich denke, dass hier im Vorfeld sehr viel schon getan
wurde, um auch hier an Entlastungspaketen zu arbeiten.
Paket 1 und 2 liegen auf dem Tisch, an Paket 3 wird
gearbeitet. Das ist ja hier im Vorfeld auch schon ange-
sprochen worden.

Und es ist auch ganz gut, dass wir heute, am 01.07., uns
dieses Themas annehmen, denn ab heute betragt die
EEG-Umlage genau 0 Cent.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Um noch mal in Erinnerung zu bringen, das sind 3,7 Cent
pro Kilowattstunde. Die soll ab diesem Tag wegfallen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Da wird mit Sicherheit nichts
davon weitergereicht.)

Das ist durchaus eine spirbare Entlastung fur die Blrge-
rinnen und Birger. Und so geht auch Entlastung. Diese
null Prozent gelten, na Klar, fur alle Burgerinnen und
Birger Deutschlands, auch in M-V.

Dazu kommt der Tankrabatt. Es mag ja den Anschein
haben, dass dieser sich nicht verfangt, aber er gilt. Und
keiner weif3 eigentlich im Moment, wie hoch wéaren denn
unsere Tankpreise tatséchlich ohne diesen Tankrabatt.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

Und ich stimme da véllig zu, ja, das Bundeskartellamt
muss hier die Augen aufmachen und mit, ich sage es mal
so, mit starker Hand dahinterstehen, was passiert dort
eigentlich.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Die stehen dahinter. —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

Und es sind alle Gruppen im Land, die von all diesen
Dingen, die uns belasten, belastet werden.

Und auch das 9-Euro-Ticket, davon mag man ja halten,
was man will.

(Horst Forster, AfD: Gar nichts.)

Ich bin da nicht so begeistert, aber das ist meine ganz
private Meinung. Das gilt auch fir Rentnerinnen und
Rentner, die in ihrer Mobilitat ohnehin oft eingeschrankt
sind.

Und zu dem, was jetzt kommt — ich erwahne noch, ich
habe das nicht so ganz verstanden, was da von den
LINKEN vorgetragen wurde —, ab heute gilt die Renten-
erhbhung. Ab heute! Die Rentner und Rentnerinnen
haben ihre Rentenerhdéhung, wie heillt es, haben sie
schon schriftlich bekommen. Und ich sage jetzt einfach
mal, ich weil}, dass wir niedrige Renten haben. Natdrlich,
ich habe das ja auch in meiner eigenen Familie. Aber
man muss die Zahl auch mal sagen: In diesem Jahr, also
auf 1.000 Euro Rente gibt es in diesem Jahr 216 Euro
mehr, im néchsten Jahr sind es dann schon 432. Das
sind auch Zahlen, die man bedenken muss, die die
Rentner jeden Monat — also da wéren es dann auf 1.000
36 Euro —, jeden Monat im Paket haben. Und das ist,
denke ich, eine langfristige und schon vor Wochen be-
schlossene Erhéhung. Ich habe jetzt nicht wirklich ver-
standen, wo die FDP sich dagegengestellt hétte.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)
Dann mdchte ich auch noch mal sagen, im Bundestag
wurde die BAf6G-Reform beschlossen. Auch das ist eine
groRe Unterstiitzung fiir unsere Studentinnen und Stu-
denten. Und das wurde auch schon gesagt, viele Studen-
ten arbeiten.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Das ist
aber nicht im Sinne des Erfinders.)

Sie sind Minijobber.
(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Und auf 520 Euro wird ab Oktober die Minijobgrenze
erhoéht.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Und wenn sie im Minijob sind im ersten Arbeitsverhaltnis,
(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)
dann bekommen sie auch diese 300 Euro.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Noch zum BAf6G ist zu sagen, dass es elternunabhéngi-
ger wird.

(René Domke, FDP:
Das ist richtig. Alles richtig.)

Also das sollte man auch bedenken. Die sind also nicht
so ganz alleingelassen.

Dann, das Steuerentlastungsgesetz wird auch greifen.
Ab néachstem Jahr gelten fur alle andere Grundfreibe-
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tradge. Auch das ist mit unserer Bundesregierung durch-
gesetzt worden.

Und dann, Dr. Geue hat es eigentlich sehr gut vorgetra-
gen, woran hapert es. Also wir sind doch die Letzten, die
nicht auch Rentnerinnen und Rentnern eine Entlastung
gonnen.

(Zurufe von Torsten Koplin, DIE LINKE,
und Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)

Aber wie es im Moment gehandelt wird, Sie haben das
vorgetragen, ist ein Problem der Besteuerung. Viele
Rentnerinnen und Rentner zahlen bisher keine Steuern.
Sie mussen ...

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Abgeordnete, ich wiirde
Sie bitten, ...

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Oh!
Prasidentin Birgit Hesse: ... zum Schluss zu kommen.

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Ja, gerne. Ich bin ganz
schnell. Ich méchte nur drei Satze bitte ...

(allgemeine Unruhe)

Prasidentin Birgit Hesse: Nein, nicht drei Satze, Sie
mussen jetzt einen Abschlusssatz formulieren.

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Selbst Herr Merz, der
CDU-Vorsitzende, hat gesagt, wir miissen weg von ein-
maligen Entlastungszahlungen. Wir missen langfristig
daran arbeiten,

(Beifall Julian Barlen, SPD:
Ein schoner Abschlusssatz.)

und wir arbeiten am dritten ...

(Die Abgeordnete Barbara Becker-Hornickel
beendet ihre Rede bei abgeschaltetem Mikrofon. —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich bitte doch zu bertcksichtigen,

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

wenn die rote Lampe an ist, dass dann ein Abschlusssatz
formuliert wird und nicht Schachtelsétze gebildet werden.
Danke schon!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der SPD Herr Beitz.
(allgemeine Unruhe)

Falko Beitz, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Die Energiepauschale
ist seitens der Bundesregierung klar mit den Aufwendun-
gen flr die Auslibung einer Erwerbstétigkeit gekoppelt
worden. Sie greift daher auch fur 1,5 Millionen Rentne-
rinnen und Rentner, die im Alter einer Erwerbstatigkeit
nachgehen. Auch Nebenjobs sind einkommensteuer-
pflichtige Arbeitsverhéltnisse. Die Energiepauschale greift
auch fur die gut 75 Prozent der Studierenden, die ent-
sprechende Jobs ausiiben und von der Pauschale profi-
tieren.

(Beifall René Domke, FDP: Genauso ist es.)

Ihre pauschale Aussage im Feststellungsteil, dass Rent-
nerinnen und Rentner ebenso wie Studierende von der
Energiepauschale nicht profitierten, ist also schon einmal
falsch. Und die Fiichse unter lhnen in der CDU-Fraktion
merken bestimmt gerade,

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

dass wir bei dieser Forderung entsprechend ein kleines
Problem in der Umsetzung haben. Darauf hat unser
Finanzminister auch bereits hingewiesen. Denn die gerade
beschriebenen Gruppen sollen ja die Pauschale auch nicht
doppelt erhalten. Wir stehen also vor einem erheblichen
burokratischen Problem, diese Forderung umzusetzen,
und dafir enthalt Ihr Antrag keine Lésung, meine Damen
und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Und aus diesem Grund werden wir lhren Antrag auch
ablehnen, und nur aus diesem Grund.

Was wir grundsatzlich seitens der Regierungskoalition
hier im Land teilen, ist die Auffassung, dass wir gerade
fur die Schwachsten der Gesellschaft schnelle und prakti-
kable Lésungen bendtigen. Die Ministerprasidentin hat es
Anfang Juni und damit 15 Tage vor der Einreichung lhres
Antrages langst gesagt, dass wir dafiir kampfen, dass
auch Rentnerinnen und Rentner, die die Energiepau-
schale nicht erhalten, eine vergleichbare Unterstiitzung
bekommen.

(Daniel Peters, CDU: Sie haben doch
eben gesagt, dass das Quatsch ist.)

Das ist eine Frage der Gerechtigkeit,
(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

und dafur benétigen wir nicht den Antrag der Union,
meine Damen und Herren,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Torsten Renz, CDU: Ahal)

denn selbstverstandlich werden wir uns auch auf Bundes-
ebene dafiir einsetzen, werden wir auch innerparteiliche
Kanéle nutzen, um fir unbtrokratische, funktionierende
und schnell umsetzbare MalRnahmen zu werben,

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

um alle Menschen in Mecklenburg-Vorpommern in dieser
schwierigen Zeit angemessen zu unterstiitzen.

Und hierfiir sind wir im Ubrigen auch im eigenen Wir-
kungsbereich langst tatig. Das Seniorenticket, das ab dem
1. Januar 2023 starten soll, ist letztlich ein zielgenaues
sozialpolitisches Instrument, um gerade Seniorinnen und
Senioren in unserem Land Mobilitdt auch im Alter bei
stark gestiegenen Lebenshaltungskosten zu erméglichen.

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Ja, genau, das Seniorenticket, das Sie als CDU standig
ablehnen und kritisieren.
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(Daniel Peters, CDU: Tun wir nicht.)
Und man muss in der Politik
(Sebastian Ehlers, CDU: Tun wir nicht.)
schon uber den Tellerrand hinauszublicken
(Sebastian Ehlers, CDU: Wann? Wo?)

und das groRe Ganze in den Blick nehmen, wenn man
etwas fir die Menschen bewegen mdchte. Und ich kann
nicht auf der einen Seite fur eine Gruppe Entlastungen
fordern und auf der anderen Seite, wo Entlastungen
langst stattfinden, diese Entlastungen schlechtmachen,
meine Damen und Herren.

(Beifall René Domke, FDP)

Wir lehnen lhren Antrag daher ab. — Ich danke fir Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, DIE LINKE und FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Abgeordneter, zu lhrem
Wortbeitrag liegt mir noch ein Antrag auf Kurzintervention
von Herrn Forster vor.

Bitte, Herr Forster!
Horst Forster, AfD: Ja, vielen Dank!

Herr Beitz, Sie haben darauf hingewiesen — sicherlich grund-
satzlich zu Recht —, dass hier diese Energiepauschale die
Gruppe treffen soll, die sich im Arbeitsverhaltnis befindet.
Sie wissen, es wird diskutiert, ob insbesondere Rentner
auch dazukommen sollten. Aber auch Sie haben kein
Wort dazu gesagt, was denn mit den Eltern ist, die sich in
Teilzeit befinden, die also etwas fiir die demografische
Verbesserung dieses Landes tun, die im Grunde stramm
im Arbeitsverhéltnis sind und nur wegen des Kindes,
kindbezogen, sich voriibergehend in Elternzeit befinden
und oftmals dadurch erhebliche GeldeinbuRen haben.
Und gerade hier in dem Bereich, was auszugleichen gilt,
hat das Elterngeld ja dabei Uberhaupt keine Ausgleichs-
wirkung. Ich hatte mir gewtinscht, dass Sie dazu zumin-
dest auch ein Wort verlieren.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Abgeordneter, méchten
Sie darauf erwidern?

Falko Beitz, SPD: Ja.
Prasidentin Birgit Hesse: Bitte schon!

Falko Beitz, SPD: Ich habe ganz global gesagt, dass wir
fur die Schwachen in der Gesellschaft eine Lésung fin-
den missen und nicht nur Einzelgruppen in den Blick
nehmen missen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und zu Ihrer Frage hat unser Finanzminister ausreichend
Stellung bezogen und hat oft darauf hingewiesen, welch
blrokratischen Aufwand das nach sich ziehen wird. Und
ich glaube, es ist auch lediglich eine sehr kleine Gruppe,
die Sie da ansprechen, wenn es auch berechtigt ist, denn
man muss schon Uber sehr lange Zeit in Elternzeit sein.

Ich glaube, wenn man das mal statistisch untersuchen
wirde, ist das ...

(Thore Stein, AfD: Ein Jahr mindestens.)
Ein Jahr mindestens.
(Zuruf von Nadine Julitz, SPD)

Aber es ist so, dass dann oftmals zwei Jahre betroffen
sind und der Anspruch trotzdem besteht, wenn auch tber
den Partner oder die Partnerin.

(Beifall Julian Barlen, SPD —
Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt noch einmal fir die Fraktion der CDU
Herr Peters.

Daniel Peters, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bedanke mich fur
diese durchaus interessante Aussprache. Grundsatzlich
haben Sie ja irgendwie insgeheim alle Sympathie fur
diese Initiative, aber Sie waren beim Erfinden von Aus-
reden tatséchlich relativ kreativ, das gestehe ich lhnen
ein. Aber das war natirlich in Uberwiegender Art und
Weise vollig sachfern, so will ich es mal formulieren.

Und, Herr Beitz, seien Sie mir nicht bose,
(Andreas Butzki, SPD: Ist er nicht!)
aber ich weil3 nicht, ob ...

Das ist schén, dass er mir nicht bose ist, vielleicht wird
sich das jetzt gleich andern.

(allgemeine Heiterkeit)

Zunachst mal haben Sie ja massiv Ihrer eigenen Minister-
prasidentin hier und heute widersprochen, denn sie sagt
nichts anderes als das, was wir in diesem Antrag formu-
liert haben, und Sie haben gesagt, das sei grofler
Quatsch. Das kdnnen Sie Frau Schwesig heute vielleicht
noch mal im Telefonat erkléaren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Falko Beitz, SPD: Vielleicht sollten Sie sich von
gestern den Livestream noch mal ansehen.)

Und das andere ist — da wiirde ich Sie wirklich bitten, den
Populismus aufgrund von Unwissenheit hier zu unterlas-
sen —, sagen Sie mir, an welcher Stelle wir das Senioren-
ticket hier in der Form ablehnen wiirden.

(Sebastian Ehlers, CDU: Richtig!)
Wir haben lediglich die Prioritdtensetzung kritisiert, dass
wir sagen, bitte erst das Rufbussystem und dann das
Seniorenticket. Bitte unterlassen Sie hier das Aufstellen
von Falschaussagen!
(Zuruf von Marcel Falk, SPD)

Das ist diesem Hohen Haus nicht angemessen. Wenn
Sie es nicht kbnnen, dann sollten Sie es lassen.
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(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Meine Damen und Herren, wir missen irgendwo auch
noch mal bei der Wahrheit bleiben und keine Falschaus-
sagen in die Welt setzen.

(allgemeine Unruhe —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Ja, Herr Barlen, ich finde das gut, dass Sie auch auf den
Tisch klopfen und mir an der Stelle recht geben.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Endlich haut mal einer auf
den Tisch bei der SPD.)

Und, Herr Minister Geue, ich ...
Ja, genau, das ist auch richtig.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Wir missen die Haltbarkeit der Tische
testen, wollen aber nichts kaputt machen.)

Sehen Sie! Genau.
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Aber, aber ja, das sind sehr zutreffende, tolle Aussagen,
die der Sache wirklich sehr dienlich sind, die jetzt hier
aus den Koalitionsreihen kommen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)

Aber Sie missen schon sehen, insbesondere mit Blick auf
die Ausfihrungen von Minister Geue, der ja selbst sagt,
dass das Land Mecklenburg-Vorpommern genau zu die-
ser Frage eine Bundesratsinitiative erwagt, so habe ich
Sie verstanden — Sie kdnnen ja das noch mal, wenn ich
Sie da falsch verstanden habe, noch mal richtigstellen —,
aber wenn das so ist, dann frage ich mich, warum kén-
nen wir nicht hier und heute schon dieses politische
Signal senden. Da sagen Sie, das passt in der Zeitachse
nicht, das kame, aus welchen Griinden auch immer, zu
frh. Wenn ich das jetzt Ubersetzen musste, wirde ich
sagen: Sollen die Rentnerinnen und Rentner und die
Studierenden erst noch mehr leiden, bevor wir hier poli-
tisch aktiv werden sollen, oder was ist der Grund?

Also das kann es doch einfach nicht sein. Es brennt jetzt
der Baum, jetzt muss etwas getan werden, und hier nur
mit Technik zu kommen in der Umsetzung mit Blick auf
die Finanzamter, das ist der Sache nicht dienlich. Wir
wollen hier ein politisches Signal senden. Und darauf
kommt es an, dass wir den Rentnerinnen und Rentnern
und den Studierenden an der Stelle auch irgendwo bei-
stehen, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
Und ich bin ja bei lhnen, Sie haben auch noch andere
Gruppen genannt, die auch nicht von dieser MalRnahme
profitieren. Und daruber kénnen wir gerne reden. Das
deckt aber auch lhr Anderungsantrag nicht vollstandig
ab. Das missen Sie ja auch wissen.
(Thore Stein erhebt sich vom Platz.)

Wollten Sie jetzt ...? Gut.

Und ja, das ist sozusagen etwas, Uber das wir gerne
diskutieren kénnen. Und das beschreibt natirlich die
Notwendigkeit, dass wir auch weitere Entlastungsmaf3-
nahmen brauchen. Das hat ja auch Frau Kollegin Becker-
Hornickel deutlich gesagt.

Aber, Frau Pulz-Debler, seien Sie mir nicht bose, ich
habe die Begriindung, warum Sie das jetzt ablehnen
missen, noch nicht ganz nachvollzogen. Die Begriin-
dung war ...

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Ich schon. Das waren
sehr klare Worte)

Ja, sehr klare Worte.

Die Begriindung war, weil die FDP in der Bundesregierung
irgendetwas blockieren wiirde,

(Zuruf von Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)
koénnten Sie hier im Landesparlament dieser Initiative,

(Nikolaus Kramer, AfD: Ja, ja. —
Zuruf von René Domke, FDP)

die Sie ja eigentlich gut finden, nicht zustimmen. Ganz
ehrlich, das ist politisch aber auch nicht korrekt, meine
Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der AfD, CDU und FDP —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion der FDP)

Wo ich bei lhnen bin, wo ich bei Ihnen bin — da, glaube
ich, haben wir hier in diesem Hohen Haus Einigkeit —,
das ist die beschriebene Notwendigkeit, dass wir ein
weiteres Entlastungspaket bekommen.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Ein richtiges.)

Und, Frau Becker-Hornickel, Sie haben da, bevor lhnen
das Wort hier entzogen wurde,

(Zuruf von Marcel Falk, SPD)

darauf abgestellt, dass Friedrich Merz auch einmalige
Entlastungen nicht gut finden wirde und das sozusagen
ablehnen wirde. Das heif3t aber nicht, dass die Unions-
fraktion im Bundestag diese Initiative unterstltzt. Das hat
sie mehrfach getan. Er hat es im Zusammenhang mit der
Frage erwéhnt, wie man die Menschen in diesem Land
am besten entlasten kann, und da sagen wir ganz deut-
lich, mit einer dauerhaften oder langfristigen steuerlichen
Entlastung.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Abgeordneter, ich muss
Sie darauf hinweisen, dass die Redezeit ...

Daniel Peters, CDU: Genau, ich bin auch ...
Prasidentin Birgit Hesse: ... abgelaufen ist, ...
Daniel Peters, CDU: ... am Ende.

Présidentin Birgit Hesse: ..., insofern Sie bitte den

Abschlusssatz bilden.
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(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Und ich wirde natirlich nicht das Wort entziehen, son-
dern die Redezeit ist abgelaufen.

Daniel Peters, CDU: Das habe ich falsch formuliert. Da
mochte ich mich dann fur entschuldigen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD, und
Nikolaus Kramer, AfD: Das war der Satz.)

Und ich méchte im allerletzten Satz um Zustimmung bitten.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Sebastian Ehlers, CDU: Toll!)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeordneter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.

Ich lasse zun&chst tiber den Anderungsantrag der Frakti-
on der AfD auf Drucksache 8/1092 abstimmen. Wer dem
zuzustimmen wuinscht, den bitte ich jetzt um ein Hand-
zeichen. — Die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —
Danke schon! Damit ist der Anderungsantrag auf Druck-
sache 8/1092 bei Zustimmung durch die Fraktion der AfD
und im Ubrigen Gegenstimmen abgelehnt.

Wer dem Antrag der Fraktion der CDU auf Drucksache 8/759
zuzustimmen wuinscht, den bitte ich jetzt um ein Hand-
zeichen. —

(Enrico Schult, AfD: Wir sind halt wirkliche
Demokraten, wir stimmen inhaltlich ab. —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Teile der
Fraktion der AfD haben jetzt nicht abgestimmt. Darf ich
es so deuten, dass Sie sich komplett enthalten?

(Jens-Holger Schneider, AfD: Wir haben
zugestimmt. — Zuruf von Petra Federau, AfD)

Sie haben zugestimmt. Damit ist der Antrag auf Druck-
sache 8/759 bei Zustimmung durch die Fraktionen der
CDU und AfD und im Ubrigen Ablehnung abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 33: a) Beratung
des Antrages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Pflanzenabfalllandesverordnung an Kreislaufwirtschafts-
gesetz anpassen, Drucksache 8/769, in Verbindung mit
b) Beratung des Antrages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Bioabfille flachendeckend und biirgernah
erfassen, Drucksache 8/770.

Antrag der Fraktion

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Pflanzenabfalllandesverordnung an
Kreislaufwirtschaftsgesetz anpassen
— Drucksache 8/769 -

Antrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Bioabfélle flachendeckend
und burgernah erfassen

— Drucksache 8/770 —

Das Wort zur Begriindung der Antrage hat fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Herr Damm.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr ge-
ehrte Prasidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen der
demokratischen Fraktionen!

(Thore Stein, AfD: Hallo! —
Stephan J. Reuken, AfD: Moin!)

Viele Jahrzehnte ist uns als Gesellschaft schon klar, dass
Abfalle aller Art viel zu wertvoll sind, um sie einfach so
auf eine Deponie zu schmeilen und zu vergessen. Ab-
falle unseres Lebens und unserer Wirtschaftsweise sind
wertvolle Ressourcen. Wir sollten sie mdglichst vielféltig
wiederaufarbeiten und zuriick in den Kreislauf bringen
als Rohstoff fir neue Dinge, so auch kirzlich Minister
Backhaus in einer sehr ausfuhrlichen PM, die ich aus-
dricklich begrudt habe. Dies trifft in besonderer Weise
fur die organischen Abfélle zu, die in den Haushalten und
Garten anfallen.

Naturlich gilt es beim Umgang mit Abféllen aller Art, dass
sie zunachst vermieden werden sollen. Diesen Vermei-
dungsgrundsatz regelt Paragraf 6 Kreislaufwirtschaftsge-
setz. Die Vermeidung von organischen Abféllen ist Ihnen
sicherlich aus verschiedenen Initiativen auch gelaufig. Sie
betreibt das Bundeswirtschaftsministerium seit etlichen
Jahren, zum Beispiel Gber die Kampagne ,Zu gut fir die
Tonne®, denn immer noch werden viel zu viele Speise-
reste weggeworfen.

2018 gab es auch aus unserem Bundesland eine Preis-
tréagerin in diesem Wettbewerb. Die Gartnerei ,Schnelles
Griinzeug“ aus Grammendorf macht aus Gemdlse, das
am Marktstand nicht verkauft wird oder wurde, fermen-
tierte Produkte, darunter auch dann diese preisgekrénten
Erzeugnisse. Die Gartnerei veredelt damit also Lebens-
mittel, die sonst weggeschmissen worden waren. Ein
toller Erfolg, Lebensmittelabfélle zu vermeiden.

Wenn MalRnahmen der Abfallvermeidung nur einge-
schrankt greifen, dann geht es nach Paragraf 6 Kreislauf-
wirtschaftsgesetz um die Vorbereitung des Miills zur Er-
fassung, heif3t es. Dann braucht es also Erfassungssys-
teme. Dabei sind Wertstoffe wie Papier, Pappe, Karton,
Metall, Kunststoff und Glas sowie erfassungspflichtige
Bioabfélle seit dem 01.01.2015 getrennt zu erfassen, bun-
desgesetzlich. Die getrennte Erfassung von Wertstoffen
und Bioabféllen ermdglicht eine hochwertige Verwertung,
Recycling und bewirkt eine Reduzierung des Restabfalls.

Um nun eine moglichst effektive Weiterverarbeitung der
Bioabfélle zu erreichen, ist es wichtig, dass sie effektiv
eingesammelt werden. Es muss den Menschen so ein-
fach wie mdglich gemacht werden, Bioabfélle in die Ver-
wertungskette zu geben, und da ist es einfach keine gute
Idee, die Erfassung des Biomdills Uiber die Ablieferung in
Wertstoffh6fen zu organisieren. Wer bringt denn bitte
seinen gesammelten Kichenabfall mit dem Auto circa
zehn Kilometer zu einer Erfassungsstelle, die noch dazu
begrenzte Offnungszeiten hat?! Ein solches System ist
doch im héchsten MaRle lebensfremd.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und es ist schon lange nicht mehr so, dass jeder Privat-
haushalt im landlichen Raum einen eigenen Kompost-
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haufen betreibt. Das heil3t, ein groRer Teil der organi-
schen Abfélle landet unter solchen Rahmenbedingungen
im Restmdll und ist damit als Ressource verloren. Durch-
schnittlich zwei Drittel — zwei Drittel! — des Restmdiills in
Deutschland bestehen aus Bioabfall. Dieser wird am
Ende in aller Regel dann verbrannt, was aber generell
die allerschlechteste Variante ist, mit organischen Rest-
stoffen umzugehen. Mal abgesehen von dem Wert, den
die haben, bestehen die natirlich zu einem hohen Pro-
zentsatz auch aus Wasser und sind fiir iber 40 Prozent
der CO2-Emissionen von Millverbrennungsanlagen ver-
antwortlich. Das ist fast eine halbe Tonne, fast eine halbe
Million Tonnen in Mecklenburg-Vorpommern jedes Jahr.

Eine solche Situation haben wir, wie ich sie gerade
beschrieben habe, in den Landkreisen Vorpommern-
Greifswald und in weiten Teilen der Mecklenburgischen
Seenplatte. Diese beiden Landkreise haben noch kein
flachendeckendes und haushaltsnahes Erfassungssystem,
wie zum Beispiel in Form einer Biotonne. Im Landkreis
Mecklenburgische Seenplatte verfiigt nur die Stadt Neu-
brandenburg Uber eine solche Tonne. Und als Kollegin
Schlupp, die jetzt gerade nicht da ist ...

(Beate Schlupp, CDU: Doch! —
Heiterkeit auf der Regierungsbank)

Oder doch? Ach, da hinten, ist da, mit Verletzung!

Als Frau Kollegin Schlupp im Fruhjahr die Landesre-
gierung nach den Erfassungsmengen der Bioabfélle
fragte, da fiel der Landkreis Mecklenburgische Seen-
platte deutlich heraus. Nur knapp 5.000 Tonnen wurden in
diesem Landkreis 2019 an Biomull eingesammelt, eben
tiber diese Pramiensysteme. Im Landkreis Ludwigslust-
Parchim zum Beispiel, wo es diese Biotonne im gesam-
ten Landkreis gibt, waren es 38.000 Tonnen dieses
wertvollen Rohstoffs, also mehr als die siebenfache
Menge.

Offenbar regt eine haushaltsnahe Biotonne die Birgerin-
nen und Birger also dazu an, ihren organischen Rest-
mdll Uber die Biotonne zu entsorgen auch. Sofern man
den Kompost nicht ohnehin im eigenen Garten benétigt,
ist die Biotonne unter den verschiedenen Mullentsor-
gungsarten auch die mit dem geringsten Aufwand fur die
Menschen. Der Mull kann so effektiv erfasst werden und
ist als Rohstoff fur die energetische Nutzung in zum
Beispiel Biogasanlagen, die wir gerade auch jetzt hande-
ringend brauchen, oder zur stoffichen Verwertung als
industrieller Kompost wertvoll.

Mit unserem Antrag zielen wir nun darauf ab, dass das
Land in dieser Sache aktiv werden mége. Ja, zunachst
ist es so, dass die Abfallentsorgung in der Organisati-
onshoheit der Kommunen und Landkreise liegt. Das ist
richtig. Das Land kann also nicht bestimmen, auf welche
konkrete Weise organische Abfélle behandelt werden
mussen. Doch das heif3t nicht, dass das Land machtlos
ware, wenn in einzelnen Landkreisen seit nunmehr sie-
ben Jahren gegen die gesetzlich vorgeschriebene Ge-
trennterfassung nach Kreislaufwirtschaftsgesetz dann
verstoRen wird. In der Konsequenz mehrerer erfolgloser
Versuche des Landes, auf kommunikativem Weg das
Einlenken der Landkreise zu erwirken, wie auch das
Ministerium mir gegenuber glaubhaft darstellen konnte,
sind jetzt auch rechtsaufsichtliche MaRnahmen denkbar.
Und da weicht eben unsere Meinung auch voneinander
ab.

In der Begriindung unseres Antrags flihren wir zum Bei-
spiel einen derartigen Vorgang auch auf. Das Regie-
rungsprasidium Karlsruhe hat den Landkreis Karlsruhe
per Androhung verpflichtet, per Anordnung verpflichtet,
eine Biotonne einzufthren. Und inzwischen hat der
Landkreis ein solches System auch eingefihrt, und es
scheint erfolgreich zu laufen. Das kann man nachgucken:
die-biotonne.de.

Schaut man sich die Biotonnen-Deutschlandkarte des
NABU aus dem Jahr 2020 an, sind die groRRen leeren
Flachen im Nordosten zu finden. Da sind die vorgenann-
ten Kreise diejenigen, die auffallen. Der Ubergrof3e Teil
Deutschlands erfasst den Biomdill haushaltsnah in einer
Biotonne. Deshalb miissen wir hier endlich auch in M-V
flachendeckend agieren, notfalls nach dem Vorbild aus
Karlsruhe Uber ordnungsrechtliche MaRnahmen. Und in
diesem Sinne bitte ich Sie, dem ersten Antrag, den wir
hier gestellt haben, auch zuzustimmen.

Eng verknupft mit dem Thema Bioabfélle ist der Umgang
mit dem Griunschnitt im Land. Es ist ein eingelibtes Ver-
halten, dass Menschen im Land ihre Gartenabfalle auf
dem eigenen Grundstiick verbrennen. Meist im Fruhjahr
und Herbst

(Nikolaus Kramer, AfD:
Das stimmt doch gar nicht. —
Thore Stein, AfD:

Wo wohnen Sie denn?)

wehen Rauchschwaden durch die Gartenanlagen. Dass
dieses Verhalten im Grundsatz gesetzeswidrig ist, ist den
wenigstens auch klar. Doch dafiir gibt es eigentlich gute
Griinde. So sind die Feuer enorme Feinstaubschleudern,
sie kosten nicht selten zahlreichen Wildtieren, die sich in
den Pflanzenabfallhaufen Schutz suchen, das Leben.

(Nikolaus Kramer, AfD:
Das sind Traditions- und
Brauchtumsfeuer, Herr Damm.)

Da haben Sie einfach Unrecht, und da missten Sie sich
mal mit der Materie beschaftigen. Es geht Uberhaupt
nicht um das schoéne Lagerfeuer mit der Familie mit
Stockbrot und Wirstchen, darum geht es nicht.

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

Es geht darum, diese qualmenden Misthaufen aus Blat-
tern und feuchtem Grunschnitt zu verbieten.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und gelegentlich werden auch giftige Substanzen unwis-
sentlich oder vorsatzlich in diesem Feuer mitverbrannt —
das sind die Probleme. Und nicht zu vergessen, auch
diese Pflanzenabfélle sind letztendlich Ressourcen, die
zu schade sind, um sie zu verbrennen. Und aus diesem
Grund, aus diesen Griinden legt also das Kreislaufwirt-
schaftsgesetz auch fest, dass die Grinschnittverbren-
nung zu unterlassen ist.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Es gibt nun bis hier unten — quasi eine Unterregelungs-
ebene der Kommunen — die Méglichkeit, Ausnahmen von
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diesem Verbot zu erlassen. Und das fuhrt zu einer
deutschlandweit uniiberschaubaren Masse an Regelun-
gen rund um das Thema Pflanzenabfalle.

In unserem Bundesland gibt es zwar auch eine ent-
sprechende Landesverordnung, ein Verbot, aber ande-
rerseits superviele Ausnahmen, die zum Beispiel im
Frihjahr und Herbst gelten, dann aber zum Beispiel nur
zwei Stunden am Tag oder so. In Rostock und Wismar
darf gar kein Pflanzenmaterial verbrannt werden und
in den Landkreisen — wie Vorpommern-Greifswald,
Vorpommern-Rigen — nur, wenn andere Erfassungssys-
teme nicht zur Verfiigung stehen oder die Abfallmengen
exorbitant hoch sind. Wie man das kontrollieren soll, ist
mir vollig schleierhaft. In Schwerin stellt die Stadt gegen
Gebuhr Sammelsécke fur Pflanzenabfall zur Abholung
zur Verfiigung — wie ich finde, ein gutes System —, die
dann neben der Biotonne abgestellt werden und abgeholt
werden kénnen.

Die Flut an Regelungen fuhrt aber zu stdndigen Missver-
standnissen und Streitfallen, von denen insbesondere der
Birgerbeauftragte des Landes, Herr Crone, regelmaRig
berichtet. Ich denke, Sie alle haben auch seinen diesjah-
rigen Bericht wieder gelesen. Und seit er im Amt ist, hat
er gesagt, ist es jedes Mal immer wieder ein Thema
gewesen. Er mahnt schon etliche Jahre die Landesregie-
rung auch an deswegen, die Pflanzenabfalllandesverord-
nung so zu reformieren, dass das Verbrennungsverbot
unzweifelhaft deutlich wird.

Es fehlt unseres Erachtens eine Formulierung, wie wir sie
in der Pflanzenabfallverordnung des Saarlandes zum
Beispiel sehen. Dort heiflt es unter dem Paragrafen 3
Absatz 1: ,Das Verbrennen pflanzlicher Abfalle ist verbo-
ten, soweit sich aus den Absatzen 2 und 3 nichts ande-
res ergibt.“ Allerdings finden sich in den Verordnungen
des Saarlandes auch bestimmte Ausnahmen, die, wie wir
ja gesagt haben, auch grundsétzlich nicht zu verwehren
sind, wie zum Beispiel im Frihjahr und Herbst. Da sollte
man einfach eine gewisse Klarheit schaffen.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Ubernimmt den Vorsitz.)

In der Brandenburger Verordnung sind noch zahlreiche
weitere Kriterien definiert, um den Nachbarschaftsschutz,
den Schutz der Natur und den Schutz vor Waldbrénden
Zu garantieren.

Die Verordnung unseres Landes ist anfallig fir Umge-
hung und braucht deswegen dringend eine Uberarbei-
tung. Das konnen wir im Anschluss begleiten oder im
Ausschuss begleiten oder der Landesregierung im Ver-
trauen, dass sie den Handlungsbedarf jetzt auch mit
unseren Stimmen und unserem Votum erkennt, allein
Uiberlassen. Wir werden im Zuge der Debatte entschei-
den, ob ein Antrag auf Uberweisung in den Klimaaus-
schuss sinnvoll erscheint.

(Zuruf aus dem Plenum: Nein.)

Wichtig ist uns, dass wir auch in Mecklenburg-
Vorpommern endlich es schaffen, das Verbrennen von
Bioabfallen Stick fir Stiick zu verbannen. Eine kosten-
freie birgernahe Annahme von Grinschnitt durch die
Abfallwirtschaftsbetriebe ist daher auch aus Klimaschutz-
sicht die beste Moglichkeit, und die Getrenntsammlung,
die ist ja ohnehin gesetzlich verboten.

Meine Redezeit ist am Ende. Ich danke lhnen fir lhre
Aufmerksamkeit und freue mich auf eine fruchtbare De-
batte!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung
ist eine verbundene Aussprachezeit von bis zu 71 Minu-
ten vorgesehen. Ich sehe und hoére dazu keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen. Ich erbffne die
Aussprache.

Ums Wort gebeten hat fir die Landesregierung der
Landwirtschaftsminister Herr Dr. Backhaus.

Minister Dr. Till Backhaus: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Hier wird ein Thema heute aufgerufen, das uns in diesem
Hohen Hause ja immer wieder auch beschéftigt hat. Als
ich im Ubrigen vor gut drei Jahren den Abfallbereich iiber-
nommen habe, lag eine fertiggestellte Abfallpflanzen- oder
Pflanzenabfalllandesverordnung vor, die bis heute nicht
in Kraft gesetzt worden ist. Ich nehme das so zur Kennt-
nis, ich arbeite aber dran. Ich sage lhnen das ausdriick-
lich, denn eines ist klar — Sie haben das angedeutet, Herr
Damm —, in Mecklenburg-Vorpommern gilt das Kreislauf-
wirtschaftsgesetz, und da ist eigentlich alles sauber gere-
gelt.

(Nikolaus Kramer, AfD: Sehr richtig!)

Ich will mal, was die Pflanzenproblematik anbetrifft, be-
ginnen. Naturlich nehmen wir zur Kenntnis, dass es eine
Sonderregelung in Mecklenburg-Vorpommern gibt, an
der wir arbeiten, diese zu Uberdenken und dann auch
neu zu organisieren. Nach dieser Verordnung ist es so,
dass zweimal im Jahr, im Fruhjahr und im Herbst, ge-
brannt werden kann. Aus meiner Sicht ist im Ubrigen
auch das hier noch mal eine Kernaussage, die ich treffen
mochte. Sie sprechen auch von Abfall. Aus meiner Sicht
sind im Ubrigen diese Reststoffe — in Klammern: aus
einer umweltvertraglichen Produktion — keine Abfélle,
sondern es sind Reststoffe, und diese sind zu verwerten
und nicht zu verbrennen. Das ist meine Grundposition.

gBeifaII Dr. Harald Tgrpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn wir uns da einig sind, kommen wir ein Stiick weiter.

Denn ich will das auch in Anbetracht der aktuellen Situa-
tion sagen — und, Herr Damm, ich bin lhnen wirklich
ausdriicklich dankbar, dass Sie das auch noch mal an-
gedeutet haben —, es geht nicht darum, dass wir Brauch-
tumsereignisse unterbinden werden und auch nicht, sage
ich mal, mit den Kindern im Ubrigen am Lagerfeuer bei
trockenem Holz in einer Feuerschale, so was gibt es ja
heute im Wohlistand alles. Es ist selbstverstandlich, dass
das beibehalten werden kann. Das sage ich in aller Deut-
lichkeit und aller Klarheit.

(Beifall vonseiten
der Eraktionen der SPD,__AfD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Ich bin Ihnen dankbar, Herr Damm, dass Sie auch dazu
Beifall klatschen. Also stimmen wir da Gberein.

Und auf der anderen Seite geht es mir darum, wenn ich
allein den Bioabfall anspreche, und den haben Sie auch
angedeutet, dass wir in Mecklenburg-Vorpommern, run-
de Zahl, 100.000 Tonnen — 100.000 Tonnen! — von die-
sen wertvollen Reststoffen zur Verfligung haben, dann
wird auch in Anbetracht der aktuellen Situation, werden
wir Uber ganz neue Verwertungswege und Aufberei-
tungswege nachzudenken haben. Ich glaube zum Bei-
spiel auch daran, dass es sinnvolle kommunale — Sie
haben es ja auch angedeutet — Verwertungshilfen heute
oder Reststoffhéfe gibt. Das finde ich schon mal gut.

Im Ubrigen auch in den Kleingartenanlagen gibt es viele
Kleingartensparten, die mittlerweile auch selber diese
Moglichkeit, den Griinschnitt abzugeben, ihn zu kompos-
tieren und dann diesen wertvollen Kompost im Ubrigen
dann wieder einzusetzen in den Gartensparten — auch da
sind wir Weltmeister in Deutschland, im Ubrigen im
Sammeln, im Sortieren.

Und ich glaube auch, an dieser Stelle noch mal sagen zu
durfen, wir haben in Deutschland aus meiner Sicht ein
wirklich perfektes Verwertungssystem der Aufnahme von
Reststoffen. Es gibt keinen Grund im Ubrigen, irgendwel-
chen Mull, das sage ich einmal ausdriicklich, Mill in die
Landschaft oder Grinschnitt oder was auch immer, ein-
fach in die Landschaft oder in den Wald zu fahren. Dafur
gibt es Uberhaupt keinen Grund! Ich glaube, das ist auch
eine Botschaft von dem heutigen Tage.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und es ist auch so, jeder hat sich schon mal, wer einen
Garten hat oder auch ein etwas gréReres Grundstiick,
der wird sich auch schon mal erwischt haben, sich selber
erwischt haben, dass es gequalmt hat.

(Torsten Renz, CDU: Selbstanzeige!)

Und das muss ein Ende haben! Qualmen muss es auch
mal in der Kiiche.

(Zuruf von Christiane Berg, CDU)

Aber, wenn ich das so sagen darf, in der offenen Land-
schaft sollten wir das weitestgehend unterbinden, weitest-
gehend unterbinden. Harry guckt jetzt schon ganz, also
Harry Glawe guckt mich mit lachelndem Gesicht an.

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Mit wissendem Gesicht.)

Er wollte das ja auch versuchen zu unterbinden. Ich werde
es jetzt tun, Herr Glawe! Insofern mach ich da auch den
Prozess durch, den der ehemalige Wirtschaftsminister, als
er fur den Abfall zustandig war, ja auch schon in seinem
Haus damals diskutiert hat.

Und insofern ist es so, das Verbrennen von Gartenabfallen
fuhrt im landlichen Raum, insbesondere im landlichen Raum,
oftmals zu einem Argernis. Das nehmen wir zur Kenntnis.

(;uruf von Hannes Dg_imm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und ich sage noch mal ausdriicklich auch, dass unsere
Behorden — und dafiir sind die Landkreise und kreisfreien
Stadte zustandig —, das prinzipiell auch zu Uberprifen
und zu Uberwachen haben, ist vollkommen Kklar.

Aber ich will an dieser Stelle auch noch mal sagen,
nach dem Kreislaufwirtschaftsgesetz der Bundesrepublik
Deutschland gilt bundesweit das Verbrennen von Garten-
abfall als verboten. Das nehme ich mal zur Kenntnis, und
deswegen (iberarbeiten wir im Ubrigen auch den Abfall-
wirtschaftsplan des Landes Mecklenburg-Vorpommern.

Ich betone noch mal, das Kreislaufwirtschaftsgesetz als
Bundesgesetz gilt in Mecklenburg-Vorpommern, und der
Bund hat die Landesregierung erméachtigt, eben auch
gewisse Voraussetzungen zu schaffen oder Ausnahmen
zuzulassen. Das hat Mecklenburg-Vorpommern bis dato
gemacht, und wir werden dieses dann auch verandern.
Damit im Ubrigen, sage ich auch an dieser Stelle noch
mal ausdrucklich, gab es keinen Freifahrtschein, tatséch-
lich das Verbrennen von Pflanzenabféllen — die nicht
getrocknet sind und damit quasi zu diesen Problemen
fuhren — durchzufihren.

Und deswegen mdchte ich hier an dieser Stelle auch
noch mal sagen, dass wir diesen Prozess jetzt angehen
missen. Und auf der anderen Seite sind mehr diese Rest-
stoffe, im Ubrigen ausdriicklich zum Pflanzenschutz, im
Sinne der Pflanzen, sie zu schitzen, einzusetzen. Kom-
poste oder eben auch Nahrstoffe wie Stickstoff, Kalium,
Phosphor oder auch Spurenelemente, die im Ubrigen in
diesen Moglichkeiten der Reststoffverwertung stattfinden
kénnen, in den Kreislauf zuriickzugeben, ist sinnvoller,
als diese zu verbrennen und letzten Endes damit diese
Diskussionen, auch in Mecklenburg-Vorpommern, fiihren
zu lassen.

Und das heiRt unterm Strich auch, dass natirlich die
offentlich-rechtlichen Entsorgungstrager — und da bin ich
auch bei den anderen Themen — im Ubergreifenden
Sinne verantwortlich sind, neben dem Sammeln auch
das Bringsystem, wie beispielsweise auf den Wertstoff-
hofen, oder auch das Sammel- und Holsystem, etwa die
Biotonne, anzubieten.

Ich glaube, das Gebot der Stunde, das Signal, das hier
von heute ausgehen muss, ist auch in Anbetracht der
aktuellen Situation: Es kommt ja alles wieder. Wenn
hoffentlich der Krieg so schnell wie méglich vorbei ist und
wir Corona hoffentlich irgendwann Uberstanden haben,
dann kommen die Themen wieder — Klimaschutz, Arten-
schutz, sauberes Wasser und gesunde Erndhrung —, es
kommt immer, es kommt hundertprozentig wieder.

Und deswegen, glaube ich, sollten wir alle daran arbei-
ten, gemeinsam daran arbeiten, Entsorgungswege auf-
zuzeigen und damit quasi auch einen Weg zu finden, wie
diese wertvollen Reststoffe verwertet werden kénnen. Da
gilt es, insofern mit den Landkreisen zu diskutieren und
mit den kreisfreien Stadten, und wir werden diesen Pro-
zess auch aktiv umsetzen. Ich darf lhnen ausdriicklich
sagen, dass wir in dieser Frage auch die Verordnung im
Entwurf fertiggestellt haben und wir damit auch Wege
aufzeigen werden.

AbschlieBend der Antrag, der ja, was die Bioabfélle
anbetrifft, fordert die Landesregierung ja auf, auch sicher-
zustellen, dass in Mecklenburg-Vorpommern die flachen-
deckenden und birgernahen Erfassungssysteme fir Bio-
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abfalle in Form vom Holsystem, das heif3t ja, wenn man so
will, die Braune beziehungsweise Griine Tonne einzufiihren,

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Kdnnen auch Container sein.)

dieses auf den Weg zu bringen.

Was mich etwas erstaunt Uber diesen Antrag, nattrlich
haben wir das sehr genau geprift — und, Herr Damm, wir
haben ja auch versucht, lhnen kirzlich auch auf die ent-
sprechende Anfrage zu antworten —, aber ich will das
noch mal fur alle gerne abschlieBend wiederholen: Die
Ausgestaltung der Bioabfallbewirtschaftung ist Teil des
grundgesetzlich garantierten kommunalen Selbstverwal-
tungsorgans — das mdchten wir bitte noch mal festhal-
ten — und damit im eigenen Wirkungskreis der Gebiets-
kérperschaften umzusetzen. Das heif3t, die Landkreise,
kreisfreien Stadte sind dafiir zustandig. Als oberste
Landesabfallbehorde, also wir als Haus — ich hoffe, Sie
sehen das auch so — sind insofern der falsche Adressat.
Ich werde aber trotzdem das zum Anlass nehmen,
ausdrucklich die Landkreise noch mal aufzufordern, sich
der Sache anzunehmen, und letzten Endes damit auch
die Landkreise als 6ffentlich-rechtliche Entsorgungstréager
namlich zu verpflichten, allen Birgerinnen und Birgern
entsprechende Entsorgungsmdglichkeiten fur Bioabféalle
anzubieten. Darauf will ich jedenfalls hinweisen. Uber
das Wie, namlich dann auch die Aufgabenstellung dann
umzusetzen, mussen die Landkreise, kreisfreien Stadte
dann bitte schon schon eigensténdig entscheiden.

Unser Haus als oberste Abfallbehérde gibt natirlich die
rechtlichen und fachlichen Empfehlungen, und diese haben
wir auch abgegeben, um darauf hinzuwirken, dass landes-
weit ein hinreichendes Angebot zu haushaltsnahen und den
getrennten, natlrlich auch Bioabfallsammlungen besteht.
Diese Mdoglichkeit der mittelbaren rechtlich-fachlichen
Einflusshahme gegenuber den Landkreisen wird auch
regelmaRig wahrgenommen. Im Ubrigen haben wir gera-
de groRRe Abfall- beziehungsweise auch die Reststoff-
tagungen gehabt, wo die Entsorgungswirtschaft des
Landes Mecklenburg-Vorpommern in Rostock auch an-
wesend war, wo ich diese Dinge auch angesprochen
habe. Und ich wiirde mir ja natirlich auch wiinschen,
dass die offentlich-rechtlichen Entsorgungstréger — zu-
mindest die stadtisch gepragten Raume — ein Entsor-
gungsangebot flr Bioabfall im Holsystem endlich anbie-
ten und dieses dann landesweit auch umsetzen sollten.

Insofern will ich abschlieRend noch mal sagen: Ich glau-
be, wir haben Optimierungsbedarf, insbesondere in be-
stimmten Regionen. Darauf haben Sie hingewiesen, und
insofern werde ich auch das, was in unserer Mdglichkeit
steht, dann auch mit den Landkreisen und kreisfreien
Stadten in den nachsten Wochen auf den Weg bringen. —
Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der AfD der Abgeord-
nete Herr Stein.

Thore Stein, AfD: Ja, sehr geehrte Frau Préasidentin!
Werte Kollegen! Es ist ja von Herrn Minister Backhaus

schon vieles gesagt worden, und das hat auch alles
Hand und FuB. Es sind jetzt zwei Antrage, die zusam-
mengezogen sind, die zwar, sage ich mal, inhaltlich jetzt
von dem, was man in die Tonne reinwirft, und dem, was
man verbrennt, ja ganz gut zusammenpassen, dennoch
sind es ja zwei, teilweise auch véllig getrennte Rege-
lungsbereiche. Deswegen mdchte ich zuerst etwas sa-
gen zum Bereich der Biotonne.

Auch hier hat Herr Minister Backhaus ja eigentlich ausge-
fuhrt, dass wir uns hier als Landtag damit gar nicht zu
beschaftigen haben, denn es ist tatsachlich Aufgabe der
Landkreise. Und wer Mitglied in einem Kreistag ist, der
wird sicherlich auch in den letzten Jahren schon mit der
Frage der Abfallentsorgung konfrontiert worden sein. Bei
uns zum Beispiel in Ludwigslust-Parchim hatten wir jetzt
vor Kurzem den Wechsel von Gelben Sacken auf Gelbe
Tonnen. Wir haben ja die Biotonne. Ich weil3, andere
Landkreise haben das nicht, aber damit ist eigentlich
ersichtlich, dass wir daftir gar nicht zustandig sind. Und
daher die Bitte an Sie, Herr Damm, Sie haben ja im Kreis-
tag MSE als auch im Kreistag Vorpommern-Greifswald
auch eine eigene, ich weif3 nicht, ob Sie eine eigene Frak-
tion haben oder mindestens Mitglieder lhrer Partei sitzen,
das heifdt, treten Sie doch an die heran, bitten Sie die doch
entsprechend, lhre Ziele hier umzusetzen.

Vielleicht noch ein paar Worte allerdings vorab, weil Herr
Minister Backhaus weil3 sicherlich, ich habe nicht nur
versucht, Landwirtschaft zu studieren, ich habe auch
versucht, Ressourcenmanagement zu studieren, sogar
erfolgreich. Daher bin ich dem grundséatzlichen Gedan-
ken hier gar nicht abgeneigt, der hier eigentlich ange-
sprochen wird. Und Herr Damm hat etwas angespro-
chen, was eigentlich richtig ist und was hier vielleicht
auch ein bisschen zu kurz kam in der ganzen Debatte
bisher. Das ist nAmlich der Bereich der Abfallvermeidung.

Es ist ja eigentlich ein Trauerspiel, wenn wir uns uberle-
gen, dass wir in Deutschland eine ganze Branche haben.
Jeder kennt diese ReFood-Lkws, die nichts anderes
machen, als durchs Land zu fahren und Essensreste
einzusammeln, damit sie tberhaupt noch einer sinnvollen
Verwertung zugefihrt werden. Und das ist vielleicht ein
Punkt, da missten wir vielleicht mal ran als Politik fir die
Gesellschaft, dass wir sagen, da miussen wir doch erst
mal ran, das zu vermeiden, dass wir diese Mengen an
Lebensmitteln wegschmeil3en.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt
Ubernimmt den Vorsitz.)

Das ist, glaube ich, Konsens.

Und bei der Biotonne kommt noch was hinzu. Sie fordern
diese ja gerade fur zwei Landkreise, die sehr landlich ge-
pragt sind, wo ich mir schon die Frage stelle, ob denn die
Biotonne am Ende eigentlich die sinnvollere Losung ist
als eben die Kompostierung auf dem eigenen Grundsttick.
Also wer im landlichen Raum wohnt, der hat eigentlich
keinen Bedarf fiir eine Biotonne. Ich weil3, man kann sich
davon befreien lassen. Dennoch ist es so, selbst wenn im
Dorf nur jeder zweite oder jeder dritte Haushalt eine Bio-
tonne hat, muss ja trotzdem die gesamte Logistik den
Landkreis erfassen, um diese Tonnen einzusammeln.

(;uruf von Hannes ngm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Das heif3t, wir schicken Uber den ganzen Landkreis alle
zwei Wochen Lkws, die Biotonnen einsammeln, was
irgendwo auch nicht Sinn und Zweck der Sache ist. Denn
die Kompostierung auf dem eigenen Grundstiick ist sicher-
lich sinnvoller, und daher ware es vielleicht zu Uberlegen,
ob wir, anstatt Biotonnen zu verteilen, Schnellkomposter
verteilen. Das ware ein bisschen effektiver.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Nikolaus Kramer, AfD: Guter Mann!)

Aber wie wir das schon festgestellt haben, ist es eh Auf-
gabe der Landkreise. Also missten wir uns mit der The-
matik auch gar nicht weiter aufhalten hier und sind uns ja
sowieso offenbar alle recht einig.

Die zweite Sache, die Sie heute beantragen, ist ja die,
ich sag mal so, ein bisschen Abanderung oder Ergan-
zung, Novellierung der Pflanzenabfalllandesverordnung.
Und da hat Minister Backhaus ja auch schon aufgefiihrt,
dass wir hier so ein bisschen in einem Bereich sind, der
auch ein bisschen schwierig zu regulieren ist, denn wir
haben in dieser Verordnung etwas drin, was wir Ermes-
sensspielraum nennen. Das heildt, es ist ja schon gere-
gelt, dass die Grunabfélle oder Griinschnitt, wie auch
immer man es nennen mag, zentral zu entsorgen sind.

Allerdings sagt auch der Paragraf 2 aus, dass man das
auch anders regeln kann, eben durch auch Verbrennen
auf dem Grundstiick, wenn eben eine Entsorgung Uber
die zentralen Sammelstellen nicht zumutbar ist. Das ist
sie tatsachlich auch nicht immer, denn wer im landlichen
Raum zu Hause ist, der wird wissen, nicht jedes Dorf hat
eine Sammelstelle, und die Wege im landlichen Raum
sind sehr weit. Und gerade &ltere Menschen tun sich
vielleicht auch schwer,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

die teilweise enormen Mengen an Grunabféllen, die auf
einem Grundsttick, die mal eben 1.000/2.000/3.000 Quad-
ratmeter haben — und wer eine grofRe Eiche kennt, der
weild auch, was da runterkommt im Herbst —, es ist also
nicht fur jeden einfach mal so ohne Weiteres mdglich,
seinen gesamten Griunabfall quer durch den Landkreis
zur nachsten Sammelstelle zu den unglaublich tollen
Offnungszeiten von drei Stunden am Tag zu bringen. Ja,
das ist eben nicht einfach zu realisieren fur jeden. Und
daher ist dieser Passus eigentlich auch sehr sinnvoll.

Und was Sie hier fordern — Sie wollen ja letztlich, dass das
quasi ganz rausgestrichen wird und dass dann unmissver-
standlich das Verbrennen von Pflanzenabféllen ganz-
jahrig verboten ist —, kann man machen. Und Sie fordern
auch, dass letztlich die Landkreise dann das kontrollie-
ren. Und wir haben aber auch den Fall, das Verbrennen
von trockenem Holz soll erlaubt sein. Das kann auch
gualmen. Das heif3t, soll ich jetzt jedes Mal jemanden
vorbeischicken, sobald es mal im Garten qualmt,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

damit jemand priift, ob ich da jetzt zu nasses Laub ver-
brenne? Also da tun wir unseren Mitarbeitern in den
Landkreisen was an, was sie gar nicht leisten kénnen.
Und somit ist das einfach schlichtweg nicht umsetzbar
und somit auch abzulehnen hier.

Ich glaube, das ist auch ein Problem, was zumindest im
landlichen Raum auf den Dérfern gar kein gro3es Thema
ist. Bei uns verbrennt jetzt nicht jeder standig seinen
Kram im Garten, ganz wenige. Und wenn es mal irgend-
wo qualmt und das wird mir zu viel, dann nehme ich zwei
Flaschen Bier, gehe riiber und sage, mach mal aus.
Dann ist es gut. So regeln wir das auf dem Land, Sie
mochten es lGber Paragrafen regeln. — Danke schon!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fur die Fraktion der CDU hat das Wort die Abgeordnete
Beate Schlupp.

Beate Schlupp, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist schon
vieles gesagt, was ich auch auf dem Zettel habe. Des-
wegen werde ich versuchen, das nicht alles zu wieder-
holen.

Ich will mal voranstellen, dass ich die Intention der bei-
den Antrédge verstehen kann, aber ich bin nicht Gber-
zeugt, dass diese in der Praxis die gewiinschten Effekte
tatsachlich erzeugen wirden, weil, und das haben Sie
zumindest in der Einbringung ja nicht wirklich gespiegelt,
die Bedingungen im landlichen Raum sich doch sehr von
denen in einer Stadt unterscheiden.

Ich will einrdumen, dass die Holsysteme in Form der
Biotonne in den Staédten sich zwischenzeitlich weitge-
hend bewéhrt haben. Was hier noch keiner angespro-
chen hat, sind die Fehlwirfe. Die haben sich tatsachlich
verringert. Allerdings waren sie auch bei Einfihrung der
Biotonne erheblich, und auch jetzt ist quasi noch nicht
gewabhrleistet, dass die Zahl der Fehlwurfe sich tatséach-
lich so verringert hat, dass man gute Qualitdten des
Komposts tatsachlich erzielen kann. Da héatte ich mir
auch was zu gewunscht. Und ich frage mich auch, wie
sich vor dem Hintergrund der jetzigen Situation die Kos-
ten entwickeln werden. Das bleibt abzuwarten.

Im landlichen Raum, wo viele Dinge des taglichen Be-
darfs oder auch zum Erreichen der Arbeitsstelle, da muss
ohnehin gefahren werden. Da ist zwar jetzt geplant, dass
man auch die Mobilitat, den offentlichen Nahverkehr
verbessern will, aber in der Hauptsache passiert es in der
Realitat mit dem Auto. Und rein gefiihlsméaRig wirde ich
sagen, dass ein Bringsystem kostenglnstiger sein wird
und weniger Verkehr generieren wird in der Masse.

Und da muss ich mal dann sagen, Sie haben ja argu-
mentiert, da fahrt keiner mit seinen Essensresten rum.
Wenn wir nachher vor der Frage stehen, nehme ich mehr
Kosten in Kauf oder nehme ich den Aufwand in Kauf,
dann glaube ich schon, dass im landlichen Raum die
Entscheidung fur mehr Aufwand getroffen werden wird,
wenn dafur die Gebihren nicht exorbitant steigen mussen.
Und ein Zwang zur Bioabfalltonne kénnte zudem auch
die Bereitschaft zu kompostieren verringern, weil wenn
man die Tonne einmal bezahlt hat, dann schmeif3t man
sie naturlich so lange voll

(Nikolaus Kramer, AfD: Bis sie voll ist!)

und kompostiert erst den Rest. Und dann kommt man
namlich dahin, bei Eigenkompostierung ist die Zahl der
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Fehlwiirfe ja wohl ausgesprochen gering, wenn uber-
haupt, weil jeder ja ein Interesse hat, moglichst reinen
Kompost in seinem Garten zu verbringen, und das ist
dann auch ein Problem.

Ich habe ja von den Fehlwirfen schon gesprochen.
Wenn dann nachher der Kompost hergestellt wird, dann
wird er nicht in dem Maf3e abgenommen, wie es sich die
Abfallverwerter wiinschen. Das hat zwei Griinde, dass
die gewerblichen Abnehmer zuriickhaltend sind: Einmal
ist es die Anrechnung bei der Diingeverordnung, die sie
vor Probleme stellt. Das andere ist aber auch die Frage
der Fehlwirfe, weil die Qualitdten, die da ausgebracht
worden sind, sind ja auch schon untersucht worden, und
es ist durchaus festgestellt worden, dass das nicht alles
so wunderbar kreislaufmaRig passend ist, wie das immer
im Idealfall dargestellt wird. Wir missen uns ja so ein
bisschen auch an die Realitat halten.

Aber aus meiner Sicht wére es wohl sinnvoll, wenn man
beide Systeme, das Bringsystem und das Holsystem
nutzt. Und ich weil3, dass das Bringsystem gerade im
Landkreis Vorpommern-Greifswald Uberarbeitet werden
soll im Hinblick auf die Schaffung von Sammelstellen, die
verkehrsgunstig gelegen sind. Da kann man sich gerne
hinsetzen, kann die Zahlen, die Erfahrungen vergleichen,
auch die Kosten vergleichen und dann vielleicht Ent-
scheidungen treffen, die auch in lhre Richtung gehen,
wenn sich die Zahlen denn so bestéatigen sollten, wie Sie
sie hier idealtypisch annehmen.

Jetzt will ich auch noch was zum Verbrennen der pflanz-
lichen Abfélle sagen. Da ist hier viel schon gesagt wor-
den. Auch ich will darauf hinweisen, dass insbesondere
der Geholzschnitt, der in den fraglichen Zeiten anféllt,
nattrlich durch eine Biotonne nicht aufgenommen wird.
Und wenn wir jetzt vollig verbieten, obwohl ja eigentlich
nur noch eine Verbrennung genehmigt werden darf,
wenn alles andere unzumutbar ist, da ist meine Erfah-
rung, dass es schon jetzt passiert, dass Abfélle illegal
entsorgt werden. Also jeder, der durch den Wald geht,
wird solche Stellen kennen, und wenn man dann nicht
mehr verbrennen darf, dann wird man halt sehen, dass
diese Stellen im Wald in der Regel, oder auch an Feld-
randern, immer gré3er werden. Da muss man auch tber-
legen, ob man das will.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich weil3, es ist kein geltendes Recht, aber wir reden ja
auch Uber die Praxis und missen ja tberlegen, mit wel-
chen MalRRnahmen man welche Effekte generiert. Von
daher gehe ich davon aus, dass die Kommunen bei
der Genehmigung der Verbrennung von Pflanzenabfallen
sorgféltig abwagen und eine Genehmigung tatséachlich
nur als letztes Mittel zum Zuge kommt.

Dazu hat sich auch der Stadte- und Gemeindetag Meck-
lenburg-Vorpommern im Ubrigen ausdriicklich bekannt,
und deshalb ist nach Auffassung meiner Fraktion die
Landesverordnung Uber die Entsorgung pflanzlicher
Abfélle auf3erhalb von Abfallentsorgungsanlagen in den
zuriickliegenden Jahren als bewéhrt einzuschétzen und
bedarf keiner Anderung. Und aus den von mir aufgefiihr-
ten Grunden lehnen wir zu diesem Zeitpunkt beide An-
trage ab. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete.

Fir die Fraktion DIE LINKE hat das Wort der Abgeordnete
Daniel Seiffert.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Ubernimmt den Vorsitz.)

Daniel Seiffert, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren! Ich danke der Fraktion
DIE GRUNEN, dass Sie fiir beide Antrage eine ver-
bundene Aussprache beantragt haben. Der Gegenstand,
um den es sich dabei dreht, ist Bioabfall, auch wenn es
einerseits um die Verbrennung von Pflanzenabfall und
andererseits um die flachendeckende Einfiihrung eines
Holsystems fur Bioabfélle, sprich die Biotonne, geht. Im
Folgenden versuche ich, die Antrédge getrennt abzuhan-
deln und meine Position und die meiner Fraktion zu be-
grunden.

Das Verbrennen von Pflanzenabféllen au3erhalb von
sogenannten Traditionsfeuern im eigenen Garten stellt
auch fur uns ein Problem dar. Nicht umsonst ist dies
verboten und nur in Abfallverbrennungsanlagen gestattet.
Allerdings unterstellen Sie, werte Kolleginnen und Kolle-
gen der GRUNEN, mit Inrem Antrag, dass es keine Mog-
lichkeiten gibt, also dass es keine Mdglichkeit von Aus-
nahmeregelungen durch die Lander gébe. Dem ist aber
nicht so. Das aktuelle Kreislaufwirtschaftsgesetz lasst
die ausnahmsweise Beseitigung von Pflanzenabféllen zu.
Dies gilt dann auch fur die Verbrennung von Pflanzen-
abféllen im eigenen Garten.

Die in der Pflanzenabfalllandesverordnung definierten
eng begrenzten Ausnahmeregelungen greifen dies auf.
Die Pflanzenabfalllandesverordnung erlaubt eben nicht
ein generelles Verbrennen von Pflanzenabféllen im eige-
nen Garten. Erstens ist dies nur zulassig, wenn eine
Anbindung der Abfélle an das von 6ffentlich-rechtlichen
Entsorgungstragern bestimmte Entsorgungssystem nicht
moglich oder nicht zumutbar ist. Und die Umsténde im
landlichen Raum, in kleinen und kleinsten Dorfern, zei-
gen immer wieder, dass solche Ausnahmeregelungen im
Moment noch notwendig sind. Oftmals sind die Wege zu
den Sammel- und Annahmestellen zu weit, weil die
Kommunen zum Beispiel keine Container oder Big Bags
zur Verfugung stellen wollen oder kénnen. Und eine
Biotonne reicht da meist auch nicht, da diese in nicht
wenigen Fallen — gerade bei gréReren und in unseren
Dorfern durchaus typischen Grundsticken — fur den
anfallenden Griin- und Baumschnitt zu klein sind. Aber
zur Biotonne spater mehr.

Die durch das Land festgelegten Ausnahmetatbesténde
sind auf die Monate Mé&rz und Oktober bei maximal
zwei Stunden Feuer von vorher getrockneten Pflanzen-
abfallen beschréankt, die zudem vor der Verbrennung zum
Schutz von Insekten und Kleintieren umgesetzt werden
mussen.

Mein Fazit lautet daher: Sie wollen, meine Damen und
Herren der GRUNEN, ein Verbrennen von Pflanzenabfal-
len auRerhalb von Abfallbeseitigungsanlagen ganzjahrig
untersagen. Das ist es aber bereits jetzt. Dazu wollen Sie,
dass jegliche Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung
durch unsere Burgerinnen und Burger bei den zustandi-
gen Behorden der Kreise beantragt werden soll und
somit einem Genehmigungsvorbehalt unterliegt. Da kann
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ich nur mit dem Kopf schitteln und fir mich feststellen,
dass dies nichts, aber auch gar nichts mit der Lebenswirk-
lichkeit zu tun hat. Das ist einfach lebensfremd.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Weder ein solches zusatzliches, weder ist ein solches
zusatzliches Genehmigungsverfahren personell zu be-
werkstelligen, noch ist die Einhaltung der erteilten und
versagten Genehmigungen zu kontrollieren. Ich bin da
eher auf der Seite der Menschen im landlichen Raum
und hab da mehr, offensichtlich mehr Vertrauen als Sie,
dass sie sich an die Regeln halten oder bessere Losun-
gen finden, zumal es reichlich gute Beispiele bei uns im
Land gibt, die vor Ort angeboten werden.

Festzuhalten ist trotzdem, dass das Verbrennen pflanz-
licher Abfalle aus 6kologischer Sicht und auch fir meine
Fraktion unzeitgemaR ist. Eine Uberarbeitung der Pflan-
zenabfalllandesverordnung scheint daher notwendig, wie
es auch Minister Backhaus erlauterte. Einzelfalllésungen
mussen trotzdem noch mdglich sein, und das ohne lan-
ges birokratisches Antragsverfahren.

Meine Fraktion lehnt Ihren Antrag ab und fordert Sie
gleichzeitig auf, mit uns nach praktikablen Lésungen zu
suchen. Werden Sie auch aktiv in den kommunalen Ver-
tretungen!

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zum zweiten Antrag, mit dem Sie ein landesweites Hol-
system fir Bioabfalle, sprich die Biotonne in Mecklenburg-
Vorpommern einfiihren wollen: Auch hier verstehe ich die
Motivation, die hinter diesem Antrag steckt und die ich
durchaus ebenso habe, aber schauen wir uns das Ganze
naher an. Rechtliche Grundlage ist auch hier das Kreis-
laufwirtschaftsgesetz. Die getrennte Sammlung ist nach
diesem Gesetz Aufgabe der Landkreise und kreisfreien
Stadte und damit kommunales Selbstbestimmungsrecht
und Pflicht. Der Bundesgesetzgeber hat aber auch die
Ausgestaltung der Bewirtschaftung der Bioabfalle den
Landkreisen und kreisfreien Stadten ubertragen. Im Bun-
desgesetz hat er dabei bewusst verzichtet, Hol- und/oder
Bringsysteme vorzuschreiben.

In unserem Bundesland haben sich die 6ffentlich-rechtlichen
Entsorgungstrager in den Kommunalparlamenten ent-
schieden, wie sie diese Aufgabe wahrnehmen. Naturlich
ware es winschenswert, wenn es landeseinheitliche
Systeme gabe, aber die Voraussetzungen sind eben
nicht Gberall gleich. In den kreisfreien und gréReren
Stadten ist es wesentlich einfacher, sich fiir ein Holsys-
tem in Form der Biotonne zu entscheiden. In den Land-
kreisen sind die 6rtlichen Gegebenheiten unterschiedlich
und die eingeflihrten Systeme ebenso. So gibt es im
Landkreis Rostock eben die Biotonne, in Vorpommern-
Greifswald nicht

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und in MSE eine gemischte Lésung. Wenn Sie aber die
Tonnenangaben zum Beispiel bei der Anfrage von Frau
Schlupp gesehen haben, ist trotzdem beispielsweise
Vorpommern-Greifswald in der Lage, grolle Mengen
Grunschnitt anzunehmen.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich denke, dass die Entscheidungen immer mit demokra-
tischen Mehrheiten getroffen worden sind, und das ist
auch gut so. Wenn man ein System wie die Biotonne
landesweit durchsetzen musste, mdchte, muss man in
den Kommunalparlamenten fir Mehrheiten sorgen.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist doch unredlich!)

Eine Abstimmungsniederlage sollte aus unserer Sicht
nicht durch eine Festlegung durch die Landesregierung
geheilt werden. Man muss damit leben oder eben ein
Holsystem im Kreistag oder den Birgerschaften beantra-
gen und durchsetzen. Es ist und bleibt kommunales
Selbstbestimmungsrecht.

AuRerdem fiihrt eine pauschale Festlegung auf die Bio-
tonne immer auch zu einer Erhéhung der Abfallgebihren.
Auch das sollte vor Ort ausgestritten werden. Zudem |ost
auch jede landesweite neue Festlegung Konnexitat aus —
sprich, wer die Musik bestellt, bezahlt sie auch.

So wiinschenswert eine landeseinheitliche Einfihrung
der Biotonne ware, will meine Fraktion aber nicht das
Selbstverwaltungsrecht der Kommunen aushebeln. Wir
lehnen auch diesen Antrag ab. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Frau Schlupp: Vielen Dank, Herr Ab-
geordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der FDP die Abgeord-
nete Frau van Baal.

(Zuruf von Thore Stein, AfD —
Nikolaus Kramer, AfD: Das festigt auch. —
Zuruf von Sandy van Baal, FDP —
Nikolaus Kramer, AfD: Jetzt
kommt ein Feuerwerk des
Kreislaufabfallgesetzes.)

Sandy van Baal, FDP: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Die Kolleginnen und
Kollegen der GRUNEN haben uns hier einen Antrag zu
einem Thema auf die Tagesordnung gesetzt, welches
auch meine Fraktion fir Auf3erst wichtig erachtet.

Das Thema Abfall beschéftigt jeden Menschen, und das
jeden Tag wieder. Und auch anhand der Petitionen, die
von den Burgern eingereicht wurden, und was im Agrar-
ausschuss berichtet wurde, ist ersichtlich, dass es die
Menschen bei uns im Land beschéftigt — anhand der
Haufigkeit und auch der Vielfalt der Debatten zum Thema,
Oberthema Abfall, sage ich mal, die wir schon in der
aktuellen Legislaturperiode im Agrarausschuss gefiihrt
haben —, und die Themenbreite reichte dabei von illegalen
Mulldeponien und damit zusammenhéangenden Rechts-
vorschriften bis eben auch im gewissen Mal3e schon zu
den Themen der beiden Antrage der GRUNEN. Denn
was oftmals einfach erscheint, entpuppt sich in der Praxis
doch manchmal zu einem Problem, und auch das haben
wir schon im Agrarausschuss festgestellt, als es zum
Beispiel um die Zusténdigkeiten bei der Entsorgung von
illegalem Mull oder illegaler Milldeponien ging. Wer ist
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denn da eigentlich wann genau zustandig? Das Land
oder die Kommune? Alles Fragen, die es oft zu klaren
gibt. Und wenn es selbst in der fachlichen Diskussion
schon schwierig ist, hier die tatséchlichen Zusammen-
hange klar und verstandlich zu kommunizieren, dann fallt
es nicht schwer zu glauben, dass sich auch bei den
Birgern regelméaRig Fragen auftun.

Auf der Drucksache 8/769 geht es Ihnen um die Pflanzen-
abfallverordnung. Liebe Kolleginnen und Kollegen von
den GRUNEN, unserer Ansicht nach widersprechen
Sie sich in der Rechtsauffassung selbst zwischen lhren
AuRerungen im Feststellungs- und Forderungsteil und
Ihren AuRerungen in Ihrer Begriindung. In unseren Augen
greift bei der exakten Regelung zur Entsorgung von Pflan-
zenabfallen die durch das Land Mecklenburg-Vorpommern
vorgelegte Pflanzenabfallverordnung und eben nicht die
Formulierung aus dem Kreislaufwirtschaftsgesetz. Und
diese Pflanzenabfalllandesverordnung enthéalt klare Regeln
daruber, wann Pflanzenabfélle verbrannt werden dirfen
und wann nicht. Das Problem ist, dass die Burger nicht
immer weiter mit Regeln und Burokratie Uberschittet
werden. Denn neben dem Kreislaufwirtschaftsgesetz und
der Pflanzenabfallverordnung kommt es denn zum Bei-
spiel in manchen Gemeinden und auf Allgemeinverfu-
gung des Landrats noch mal zu Extraverordnungen, und
das fiihrt zu einem richtigen Chaos.

Meine Fraktion ist sehr gern bereit, sich tiefgrindiger mit
diesem Problem zu beschéftigen und eine einfache und
praktikable, aber trotzdem auf alle Lebensbereiche in
Mecklenburg-Vorpommern angepasste Lésung zu finden.
Und damit meine ich auch, dass man da einen kleinen
Unterschied macht im landlichen Raum und im stadti-
schen Bereich. Da muss einfach mal driber geredet
werden, weil die beiden Bereiche kann man nicht einfach
zusammenschmeil3en unserer Meinung nach.

Zum Antrag auf Drucksache 8/770: Die Situation in
Mecklenburg-Vorpommern beschreiben Sie in lhrer Be-
grundung zutreffend. Allerdings ist auch hier die Prob-
lemlage wesentlich komplexer, als sie durch lhren Antrag
wiedergegeben wird, denn auch hier haben wir ein Zu-
sammenkommen von unterschiedlichen Regelungs-
kompetenzen.

Meine Damen und Herren, dieser Antrag an sich Uber-
zeugt uns nicht in der Form, wie er vorliegt. Doch wie
bereits gesagt, sieht meine Fraktion und ich persénlich
auch bei diesen grundsétzlichen Problemen, bei diesen
grundsétzlichen Punkten ein Problem und dartiber sollte
diskutiert werden. Aus diesem Grund méchte ich fur
meine Fraktion die Uberweisung der beiden Antrage der
GRUNEN auf Drucksache 8/769 und 8/770 fir eine tief-
grundige Beratung in den Agrarausschuss beantragen. —
Vielen Dank!

_(Beifall vonseiten der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der SPD die Abgeord-
nete Frau Rahm-Préger.

Dr. Sylva Rahm-Prager, SPD: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Sehr geehrte Abgeordnete! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Zwei Antrdge der Fraktion BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN in verbundener Aussprache, dafiir bin ich dank-
bar. Ich wirde mich gerne als Erstes den Bioabféllen
widmen, da bei diesen differente Ausgestaltungen in
den Landkreisen und kreisfreien Stadten in Mecklenburg-
Vorpommern hinsichtlich Hol- und Bringsystem zu regist-
rieren sind.

Es ist richtig, dass die éffentlich-rechtlichen Entsorgungs-
trager in dem 2012 verabschiedeten Kreislaufwirtschafts-
gesetz in Paragraf 20 Absatz 2 dazu verpflichtet werden,
in ihren Gebieten die in privaten Haushalten angefallenen
und Uberlassenen Abfélle getrennt zu sammeln. Dazu
zahlen die Bioabfélle, die Kunststoffabfélle, die Metallab-
falle, Papier-, Glas-, Textil- und Sperrmdll. Fir verschie-
dene dieser Abfallarten wurden in den letzten Jahren
bundesweit Sammel- und Verwertungssysteme etabliert.
Fir den Glasabfall ist es am besten geregelt, die Container
kennen Sie alle. Kunststoffe und Blechabfélle oder Leicht-
verpackungen werden in den Gelben Sécken oder Tonnen
gesammelt. Das ist noch Einweg. Hier gibt es sicherlich
auch Verbesserungsmaglichkeiten. Ich denke hier an die
vielen Konserven- und Tierfutterdosen, die vielleicht auch
getrennt erfasst werden konnten.

Dies trifft fir die Papierabfalle ebenfalls zu. Die Papier-
tonne ist jetzt seit sieben Jahren, zumindest bei uns im
Landkreis, Uberall verfigbar und, soweit ich das weil3, im
gesamten Mecklenburg-Vorpommern. Seit sechs Jahren,
seit 2016, wird auch die Braune Biotonne in jedem Haus-
halt — zumindest im Landkreis Vorpommern-Rigen — zur
Verfiigung gestellt. Die Kosten sind in den Abfallgebih-
ren inkludiert. Die Abfallentsorger, also die Haushalte,
sind ziemlich diszipliniert laut Eigenbetrieb der Abfallwirt-
schaft Vorpommern-Riigen, denn das Biogut enthalt nur
noch zwei bis vier Prozent Verunreinigungen — Fehlwiirfe,
hat Frau Schlupp gesagt —, also um das noch einmal auf-
zuklaren, Verunreinigungen, Plastik oder was da sonst
eben nicht reingehort.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Hat sie nicht gesagt.)

Die Ostmecklenburgisch Vorpommersche Verwertungs-
und Deponie GmbH, die OVVD, hat dafur 2016 die Kom-
postieranlage in Reinberg bei Stralsund erworben. Das
Biogut aus 140.000 Haushalten und circa 20.000 Tonnen
im Jahr wird hier verkompostiert. Eigentimer der Ost-
mecklenburgisch Vorpommerschen Verwertungs- und
Deponie GmbH sind die Landkreise Mecklenburgische
Seenplatte, Vorpommern-Greifswald und Vorpommern-
Rugen.

Im kommenden Jahr wird die OVVD am Standort Reinberg
eine komplett gekapselte hochmoderne Kompostanlage
mit einem Investitionsvolumen von 7,5 Millionen Euro als
Tunnelanlage neu errichten. Hier muss man sagen, dass
es in den letzten Jahren — Kompostieren ist gut und es ist
richtig — aber eben auch eine Birgerinitiative gegeben
hat, die sich wirklich gegen die Art der Kompostierung
verwahrt hat. Und es war jetzt wirklich nétig, diesen Neu-
bau dort anzuschieben. Es sind Wege, die Antrage sind
jetzt durch und die Betreiber der OVVD sind froh, dass
die Genehmigungen vorliegen. Geplant ist eine Erweite-
rung der Kapazitat auf 27.000 Tonnen Bioabfélle und
5.000 Tonnen Grunschnitt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das Kompostieren
von Bioabféllen ist aufwendig und unterliegt verschiedens-
ten Auflagen. Das Kompostieren von Griunschnitt hingegen
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ist relativ einfach und kostengiinstig. Das heif3t, dass eine
getrennte Anlieferung von Grinschnitt auf den Restwert-
hofen oder kommunalen Sammelstellen das gesamte
System und damit letztendlich die Birger hinsichtlich der
Kosten entlastet.

Kompost ist ein wertvoller Dinger mit besten Eigen-
schaften fiir die Verbesserung der Bodenfruchtbarkeit.
An dieser Stelle ist zu wiinschen, dass die derzeitige
Verknappung von synthetischen Diingemitteln auf dem
Markt zu einer héheren Nachfrage von Kompost in der
Landwirtschaft fihrt. Wenn der Verkauf die Kosten der
Kompostierung einschlieRlich der dafir notwendig ge-
wordenen Investitionen deckt — ich habe gerade die In-
vestition von 7,5 Millionen Euro genannt —, dann ist die
Einflhrung der Biotonne eventuell auch kostenneutral.

Sehr geehrte Damen und Herren, die Ausgestaltung der
Abfallwirtschaft durch die 6ffentlich-rechtlichen Entsor-
gungstrager, also die Landkreise und kreisfreien Stadte,
ist Teil des grundsétzlich garantierten kommunalen
Selbstverwaltungsrechts und wird im eigenen Wirkkreis
als Pflichtaufgabe ausgefiihrt. Das hat zur Folge, dass
die Landkreise zwar nicht Uber das Ob, aber Uber das
Wie der Aufgabenerfillung eigenstandig entscheiden
kénnen.

Der Bundesgesetzgeber hat in dem schon erwadhnten
Paragrafen 20 Absatz 1 bewusst darauf verzichtet, eine
konkrete Erfassung im Hol- oder Bringsystem gegen-
tber dem offentlich-rechtlichen Entsorgungstréger vorzu-
schreiben. Die Frage des Wie ist eine Angelegenheit der
kommunalen Selbstverwaltung, welche nach den Para-
grafen 123, 78 Absatz 2 und 79 Absatz 1 der Kommunal-
verfassung allein der kommunalen Rechtsaufsicht des
Innenministeriums unterliegt. Es ist auch zu beachten, dass
die Getrenntsammlungspflicht nach Paragraf 20 Absatz 1
in Verbindung mit Paragraf 9 Absatz 1 Kreiswirtschafts-
gesetz gesetzlichen Grenzen unterliegt. Das Erfordernis
zur Erflllung der Verwertungspflicht fehlt insbesondere
dann, wenn die Getrenntsammlung im Einzelfall wirt-
schaftlich unzumutbar ist.

Hier mdchte ich vielleicht noch ganz kurz auf den Einwurf
von Karlsruhe reagieren. Im Prinzip war es so, dass auch
dieser Kreis aus Kostengriinden — oder besser gesagt
aus der wirtschaftlichen Unzumutbarkeit heraus — vier
Jahre diese Tonne nicht eingefiihrt hat. Die entsprechen-
de Landesregierung hat sich dann dort sozusagen dafir
eingesetzt und es wurde nur, das Ordnungsrecht liel3
sich nur durchsetzen, weil ein Verbrennungsverbot in der
Deponie angedroht wurde, und der Landkreis héatte die
Mullverbrennung danach neu ausschreiben mussen, also
europaweit ausschreiben missen.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Tonne ist kostenpflichtig und freiwillig, das muss man
hier auch noch mal dazusagen.

Was ist die Quintessenz? Es sind Wege, die gegangen
werden mussen. Die Dichte der Restwerthdfe wurde
durch die Landkreise erhéht. Der Landkreis Vorpommern-
Greifswald und der Landkreis MSE haben sich fur die
Biotonne im Bringsystem entschieden, um die Burger
finanziell zu entlasten. Die Birgerschaft, die Kreisfraktio-
nen dieser Landkreise mussen dem Holsystem mehrheit-
lich zustimmen. Auch das ist Demokratie!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Pflanzen-
abfalllandesverordnung an das Kreislaufwirtschaftsgesetz
anpassen — an dieser Stelle greifen viele Paragrafen des
2012 erlassenen Kreislaufwirtschaftsgesetzes und der
im Jahr 2001 erlassenen Pflanzenlandesabfallverordnung
des Landes Mecklenburg-Vorpommern ineinander. Nach
Paragraf 2 Absatz 1 der Pflanzenlandesabfallverordnung
Mecklenburg-Vorpommern durfen pflanzliche Abfalle, die
auf nicht gewerblich genutzten Gartengrundstiicken an-
fallen, nur dann verbrannt werden, wenn eine Entsorgung
auf dem Gartengrundstiick durch Verrotten, Einbringen in
den Boden oder Kompostieren oder auch eine Nutzung
der von den offentlich-rechtlichen Entsorgungstréagern
durch Satzung anzubietenden Entsorgungssystem nicht
moglich oder nicht zumutbar ist. Dafiir gibt es diese ganz
eng ausgelegten Brennzeiten, Uber die hier schon aus-
fuhrlich gesprochen wurde. Also das ist die Ausnahme,
dass gebrannt werden darf. Es ist sehr eng gefasst und
es ist an sehr viele zusatzliche Regeln gekoppelt, die
auch oftmals noch verstarkt worden sind.

Die Quintessenz ist, dass es einer landesrechtlichen
Normierung eines Verbotes zum Verbrennen von Pflan-
zenabféllen nicht bedarf, weil dieses gesetzliche Verbot
bereits bundesgesetzlich in Paragraf 28 Absatz 1 des
Kreiswirtschaftsgesetzes verankert ist. Die Mdoglichkeit,
hiervon abzuweichen, ist in Absatz 2 geregelt. Der Ab-
satz 3 bildet die maRgebliche bundeseinheitliche Erméach-
tigungsgrundlage firr die Pflanzenlandesabfallverordnung
Mecklenburg-Vorpommern. Rein rechtlich gesehen ist die
Landesgesetzgebung total bundesgesetzkonform. Eine
pauschale Forderung nach einem allgemeinen Brennver-
bot — wie im vorliegenden Antrag formuliert —, welche die
besonderen Sachlagen in forst- und landwirtschaftlich
gepragten Bereichen nicht beriicksichtigt, erscheint nicht
angemessen.

Zusammenfassend mochte ich sagen, eine stoffliche
Verwertung von Griinschnitten in einer Kompostanlage
und die Nutzung dieses wertvollen Produktes zur Ver-
besserung der Bodenfruchtbarkeit sollten das oberste
Ziel sein. Das Verbrennen sollte die absolute Ausnahme
sein. Alle Méglichkeiten des Sammelns — auch in kleinen
Einheiten — sollten unterstutzt werden und regionale
Sammelstellen eingerichtet werden, um genau diese
Abfall- oder besser gesagt Pflanzenrestverbringung im
offentlichen Geléande zu vermeiden. Das Verbrennen von
Grunschnitt sollte die absolute Ausnahme bleiben. Wir
lehnen beide Antrage ab.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt noch einmal fiir die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN der Abgeordnete Herr Damm.

(Christian Brade, SPD:
Hat er eigentlich einen Garten? —
Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin! Werte Mitglieder des Landtages
der demokratischen Fraktionen!

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD: Moin!)
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Ich gehe noch mal ganz kurz auf Frau Rahm-Prager ein,
weil es so frisch ist, und schade auch, dass Sie sich nicht
zum Uberweisungsantrag geduflert haben.

Bei den Entsorgungen des Griinschnitts in den Landkrei-
sen, ja, was Sie angesprochen haben, der ist quasi zu
100 Prozent nicht von privat dort angeliefert, sondern das
sind Kommunen und das sind Landschaftspflegeunter-
nehmen im grof3ten Teil, ja, also zu fast 100 Prozent.
Das ist also als Beispiel nicht unbedingt tauglich, um hier
diese birgernahe Entsorgung irgendwie zu entkraften.
Und dann sagen Sie sogar noch selbst, wie gut die Bio-
tonne in Vorpommern-Rigen funktioniert, in Reinberg
dann entsorgt wird — keine zehn Kilometer von der Vor-
pommern-Greifwald-Kreisgrenze entfernt —, und dann ist
Vorpommern-Greifswald als Kreis auch noch von der
Struktur her sehr, sehr ahnlich zu Vorpommern-Riigen. Mir
stellt sich also nicht dar, warum das nicht in Vorpommern-
Greifswald genauso gut funktionieren wiirde, wie Sie das
dargestellt haben fir Vorpommern-Rigen.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dann Herr Minister Backhaus mit seiner PM — da mochte
ich noch mal drauf zuriickgekommen —, dass die Bio-
abfélle in Zukunft besser erfasst und einzusammeln sind,
um sie zu verwerten. Ja, das geht aber nur, wenn man
an den Rahmenbedingungen dann auch etwas &andert.
Das ist ja nicht nur, man sagt das nicht nur und dann
passiert das plétzlich.

(Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)

Und deswegen unterstiitzen wir Sie ja auch dabei, diese
Abfalllandesverordnung irgendwie anzupassen. Da miissen
dann klare, verstandliche Regelungen fur die Verbren-
nung rein. Das muss die Ausnahme sein, da sind wir uns
auch einig. Aber auch da muss es natirlich eine Neure-
gelung geben, sonst wirde sich ja nichts verandern. Und
dass es ein generelles Verbot geben wirde, das steht
auch bei uns im Antrag nicht drin.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich méchte noch mal das Beispiel aufgreifen, Herr Backhaus,
100.000 Tonnen wertvolle biogene Reste, wie Sie gesagt
haben. Ich habe aber auch gesagt — und das ist eine
validierte statistische Zahl —, zwei Drittel im Restmiill sind
biogene Abfallstoffe. In M-V haben wir 300 Millionen Ton-
nen Restabfall, so, da drin sind also 200 Millionen Tonnen
Bioabféalle noch mal. Das heif3t, noch mal das Doppelte
von dem, was wir sowieso haben — was Sie als wertvolle
Rohstoffe benennen —, ist im Restmdill. Und da muss
man doch sagen, dieses System funktioniert nicht, wenn
das so ist. Ich habe nichts dagegen, im Holsystem Contai-
nerlésungen anzubieten, wo man zentral in der Ortschaft,
damit man wenig Aufwand hat, das dann abholt. Aber
man kann doch nicht jedem Menschen im landlichen
Raum vorschreiben, dass sie jetzt ein Auto haben mis-
sen, um ihren Biomiull wegzufahren,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Biomdilllastenrader, das ware doch was!)

wenn sie keinen Kompost haben kénnen. Manche zum
Beispiel, also sehr viele Menschen im landlichen Raum
sind alt. Da noch so einen Kompost zu pflegen, das ist

auch korperlich anstrengen. Ich weil3 das, weil ich komme
auch von einem sehr, sehr kleinen Dorf und habe kom-
postiert sehr, sehr lange.

Wenn wir jetzt die Zahlen der Landkreise angucken — MSE
mit 5.000 Tonnen, hatte ich schon als Beispiel, LUP mit
38.000 Tonnen, die dann aber eine Biotonne haben —,
dann ist da offensichtlich ein Unterschied zu erkennen,
und das sogar noch mal bei 25 Prozent weniger Einwoh-
nern in LUP, also die siebenfache Menge bei 25 Prozent
weniger Einwohnern. Das ist doch ein Fehler im System.
Und da geht es auch nicht, wie Sie sagen, um das Wie,
was Sie als Land kontrollieren sollen, sondern ganz zent-
ral um das Ob. Offensichtlich funktioniert die hier gesetz-
lich vorgeschriebene Getrenntsammlung nicht. Und da
muss es kein vollig lebensfremdes Angebot geben, wo
man theoretisch getrennt entsorgen kdnnte, sondern nach
Kreislaufwirtschaftsgesetz muss eben diese Getrennt-
sammlung auch sichergestellt werden. Und wenn man
die Zahlen anschaut und dann ablesen kann, dass sie
nicht sichergestellt ist — ganz tatsachlich im realen Leben —,
dann, finde ich, gibt es hier von der Fachaufsicht auch
einen Handlungsbedarf.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich méchte noch mal sagen, warum wir die Antrdge zu-
sammen gestellt haben, inhaltlich natiirlich. Wir GRUNEN,
wir kommen ja hier nicht her und fordern irgendwie ein
Verbot fiir Griinschnittverbrennung oder sowas und haben
dann keine bessere Losung.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das hétte ich jetzt aber erwartet von lhnen! —
Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)

Nein, wir schaffen gleichzeitig ein Angebot,
(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

wo man dann dahin soll mit diesem Bioabfall oder biowert-
vollen Reststoffen, Herr Backhaus. Die sollen dann in die
Tonne, bitte schon! Und das ist genau der richtige Weg fur
diese wertvollen Reststoffe. Und dass Sie dann sagen, im
landlichen Raum haben wir hier ein Problem, weil wir gar
nicht wissen, wie wir dann zweimal Entsorgungsfahrzeuge
schicken sollen — das lasst sich preislich nicht darstellen,
personell und so weiter —, dann tut es mir leid, dann fehlt
einfach auch ein bisschen die gute Idee. Wenn zwei Drittel
im Restmill Bioabfallstoffe sind, die da entsorgt werden,
weil man keine Biotonne hat, dann werden die ja auch
weniger, sobald man eine Biotonne anbietet.

Und da gibt es supereinfache Ldsungen, zum Beispiel
Abfallentsorgungsfahrzeuge im Zweikammersystem: Sie
haben immer hinten zwei Milltonnen, die da hochgezogen
werden, und es gibt ganz einfach ein Fahrzeug, wo in der
Mitte eine Trennwand ist. Die kosten nicht mehr als ein
normales Sammelfahrzeug. Und diese Fahrzeuge haben
eine Abschreibungsdauer so von 15 Jahren. Seit sieben
Jahren ist das Gesetz anhangig. Da haben Sie die halbe
Fahrzeugflotte schon ausgetauscht in dieser Zeit, wenn
Sie das mal ernsthaft in Angriff genommen hétten, seit das
Gesetz in Kraft ist. Und den kann man auch jetzt noch
gehen, diesen Schritt. Das ist auf jeden Fall der richtige
Weg und eine Superldsung fur den landlichen Raum. Und
wenn Sie die 50 Prozent der Fahrzeugflotte ausgetauscht
haben, reicht das wahrscheinlich sogar schon aus, um
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diese Bedarfe im landlichen Raum dann auch sogar
schon abzudecken. Also das lasse ich jedenfalls nicht
gelten, dass das technisch irgendwie ein Problem ware.

Ich habe noch einen Punkt. Dass die illegale Entsorgung im
Wald jetzt zunimmt in Landkreisen, wo man jetzt eine Bio-
tonne hat, also das habe ich nicht verstanden, das Argu-
ment. Das ist doch — und das wissen Sie eigentlich auch
genau — eher ein Problem, ob man geschlossene Schran-
ken kontrolliert, zum Beispiel, damit man gar nicht erst in
den Wald reinkommt. Das hangt mitnichten davon ab, ob
jetzt die eine Tonne oder die andere Tonne verflgbar ist.

Und ich mdchte das noch mal sagen, ich begrif3e sehr
diesen Uberweisungsvorschlag. Da nehme ich jetzt Herrn
Seiffert beim Wort, der gesagt hat, das grundliegende
Anliegen versteht seine Fraktion, unterstiitzt seine Frak-
tion, aber die vorliegende Losung finden sie nicht zielfiih-
rend. Das ist okay, man kann hier im demokratischen
Prozess auch unterschiedliche Lésungsansatze bringen,
wenn man sich einig ist, dass hier ein Problem besteht.
Und dann bitte ich Sie, diskutieren Sie diese besseren
Lésungen mit uns im Ausschuss, sagen Sie das bitte
noch mal in der Fraktion, dass Sie sagen, das Problem
erkennen Sie, Sie mdchten hier auch eine Lésung.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das war ein Auftrag, 'ne?!)

Ich lade Sie ein, dafiir zu stimmen, das in den Ausschuss
zu Uberweisen, weil ansonsten kann ich es nicht ernst
nehmen, was Sie sagen, dass Sie das Problem erken-
nen, wenn Sie das dann nicht diskutieren mdchten.

(René Domke, FDP: Sehr richtig!)

Ich bin auch dafur, Unterschiede noch mal im landlichen
Raum und in der Stadt anzuschauen. Keine Frage, da
gibt es definitiv Unterschiede. Ich habe einen Vorschlag
gemacht mit diesen Zweisammelbehalterfahrzeugen oder
Zweikammerfahrzeugen, wie man das zum Beispiel I6sen
kann. Aber das ist sicherlich nicht der Weisheit letzter
Schluss. Containerldsungen, alles Mdgliche bietet sich
hier an. Insofern, bitte, bitte, stimmen Sie fur eine Uber-
weisung! Setzen Sie sich hier mit uns fachlich auseinan-
der, wenn wir ein &hnliches Anliegen haben und das
Problem beide erkennen! — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Sandy van Baal, FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Abgeordneter, zu
lhrem Wortbeitrag gibt es einen Antrag auf Kurzinterven-
tion seitens der Fraktion der SPD.

Bitte schon, Frau Rahm-Prager!

Dr. Sylva Rahm-Préger, SPD: Ich wirde hier gern nur
noch einmal die Zahlen klarstellen. Sie sprachen von
200 Millionen Tonnen Bioabfallen.

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Da hat er sich versprochen um eine Potenz.)

Weil, ich wollte gerade sagen, es sind 100.000 Tonnen,
von denen unser Minister Backhaus sprach, und das
wirde sonst mit den h&uslichen Abféllen Gberhaupt nicht
zusammenpassen. — Danke, das wars!

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Aber das ist ein Versehen.)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment! Méchten
Sie antworten, Herr Damm?

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Herr Terpe wollte antworten. —
Zuruf von Enrico Schult, AfD)

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, genau.
Also, das war einfach — zahlen Sie mal in der Rede hier
parallel die vielen Nullen an der Zahl —, nein, also es ist,
genau, es geht um 100.000 Tonnen sowohl beim Haus-
abfall als auch beim Bioabfall. Und mein Punkt war, zu
sagen, Herr Backhaus sagt, ungefahr 100.000 Tonnen Bio-
abfalle, die wertvoll sind, die man fiir Biogas jetzt in der
aktuellen Zeit wirklich dringend braucht, die man fir
wertvollen Kompost nutzen kann, die einfach im Boden
bleiben sollten — auch als CO2-Speicher —, und im
Restabfall 300.000 Tonnen und davon 200.000 Tonnen
Bioabfélle, die auch genau den gleichen Zweck erfillen,
biogas-, kompost- und CO2-bindend sind. Und an die
mussen wir ran aus meiner Sicht. Wie gesagt, wir haben
ein massives Aufkommen auch von COz2-Emissionen im
Entsorgungssektor in M-V.

(Zurufe von Christian Brade, SPD,
und Michael Meister, AfD)

Lassen Sie uns da gemeinsam zusammen rangehen, bitte,
in lhrem Ausschuss! Ich wirde mich freuen, wenn Sie
sich in lhrer Fraktion auch noch mal dafir einsetzen. —
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRRe
die Aussprache.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den
Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf
Drucksache 8/769 zur Beratung an den Agrarausschuss
zu Uberweisen. Wer stimmt fiir diesen Uberweisungsvor-
schlag? —

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ach kommt, Leute! — Andreas Butzki, SPD:
Bei der Abstimmung ist die Klappe zu halten.)

Wer stimmt dagegen? — Gibt es Stimmenthaltungen? —

Ich setze jetzt erst mal die Abstimmung fort und dann kon-
nen wir uns daruber verstéandigen, was schiefgelaufen ist.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Herr Butzki, Herr Butzki! —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Damit ist der Uberweisungsvorschlag bei Zustimmung
der Fraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und
FDP, ansonsten Ablehnung abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/769. Wer



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 28. Sitzung am 1. Juli 2022 33

dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um ein
Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthal-
tungen? — Damit ist der Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN auf Drucksache 8/769 bei Zustimmung
durch die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Stimmenthaltung der Fraktion der FDP, ansonsten Ab-
lehnung abgelehnt.

Jetzt rufe ich auf fir die Abgabe einer personlichen Erkla-
rung nach Paragraf 88 ...

(Unruhe im Prasidium)

Wir missen noch den zweiten Antrag ... Wir haben jetzt
erst Uber den einen ... Ja, wenn ich ihn hatte. Ach hier!
Gut, wir machen noch den zweiten Antrag.

Jetzt ist die Frage: Die Uberweisung, galt die jetzt bloR fiir
den einen Antrag? Dann haben Sie ja jetzt noch mal die
Chance. Doch, da ich ja nur den einen Antrag aufgerufen
habe, stimmen wir jetzt erst mal tiber die Uberweisung des
zweiten Antrages ab. Es kann ja auch sein, dass sich das
Stimmverhalten bei diesem zweiten Antrag andert.

(Nikolaus Kramer, AfD:
Mit Sicherheit!)

Von daher, es ist also im Rahmen der Debatte auch bean-
tragt worden, den Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN auf Drucksache 8/770 in den Agrarausschuss
zu Uberweisen. Wer stimmt fiir diesen Uberweisungsvor-
schlag? — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? —
Damit ist der Antrag, der Uberweisungsvorschlag bei Zu-
stimmung durch die Fraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
CDU und FDP, ansonsten Ablehnung abgelehnt.

Jetzt stimmen wir iiber den Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN auf Drucksache 8/770 selbst ab. Wer dem
zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt um Handzei-
chen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? —
Damit ist der Antrag auf Drucksache 8/770 bei Zustim-
mung durch die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Stimmenthaltung der Fraktion der FDP, ansonsten Ab-
lehnung abgelehnt.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Jetzt kommen wir auf Antrag des Fraktionsvorsitzenden
Herrn Kramer zur Abgabe der personlichen Erklarung
nach Paragraf 88. Bitte schon!

Nikolaus Kramer, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Mein
gestriger Redebeitrag hat hier offensichtlich zu etwas
Unmutsbekundungen gefuhrt. Das wurde heute friih
diskutiert im Altestenrat, und ich muss hier juristisch mal
etwas klarstellen. Ich zitiere mich selbst von gestern: ,Die
kommen in Schlauchbooten Ubers Mittelmeer und sind
jetzt Fachkrafte im Columbiabad in Berlin, meine Damen
und Herren. Und dort sind sie nicht als Rettungsschwim-
mer unterwegs, sondern als Clankriminalitdtsbanden, die
hier Gewalt in unser Land bringen.” Diese Aussage be-
zieht sich auf die dort in dem Columbiabad gewalttatigen
Menschen, die dort Straftaten begangen haben. Das ist
doch auch aus meinem Redebeitrag ganz klar so heraus
geworden.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Der Kontext war ein anderer.)

Der Kontext war (berhaupt nicht verallgemeinert, Herr
Koplin. Das ist namlich genau das Problem, dass Sie mir
das unterstellen, und das wollte ich hier ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment, einen
Moment, Herr Kramer! Die personliche Erklarung nach
Paragraf 88 richtet sich lediglich darauf, Dinge richtigzu-
stellen, die ...

Nikolaus Kramer, AfD: Ich stelle also hiermit richtig, dass
ich mich nicht verallgemeinert geduflert habe, sondern
genau auf diese von mir genannten Beispiele Columbia-
bad Berlin-Neukélln und Essen beziehe. — Herzlichen
Dank!

(Michael Noetzel, DIE LINKE: Das macht
es nicht besser. — Julian Barlen, SPD:
Das macht es eher schlimmer. —
Zuruf vonseiten der Fraktion der SPD:
Zindeln nennt man das!)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich rufe jetzt auf den Abgeordneten
Hannes Damm, der ebenfalls eine personliche Erklarung
abgeben will, wobei ich mir noch nicht sicher bin — nach
Paragraf 88, vermute ich, ja.

(Nikolaus Kramer, AfD: Das weil3
er selber noch nicht so genau. —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wer ist denn bei euch eigentlich der PGF?)

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Genau. Ich
habe jetzt noch mal nachgelesen, dass ich nicht wieder
was falsch mache im Rahmen der personlichen Erklarung.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ich glaube, erst mal begriiRen, oder?)

Und jetzt steht hier quasi auf ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Genau. Es ist schon
richtig festgestellt worden, bei jedem Redebeitrag ist das
Présidium zu begriRen. Das ist zwar eine Formalie, die
ist aber einzuhalten, die ich jedes Mal auch ...

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Ja, aber er hat sich damit der
Geschéftsordnung unterworfen.)

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Haben Sie
recht. Habe ich zum ersten Mal vergessen, aber Sie
haben véllig recht.

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen der demokratischen Fraktionen! Ich habe
gerade noch mal nachgelesen, personliche Bemerkungen
in Bezugnahme auf einen Tagesordnungspunkt, zu dem
ich gesprochen habe und meine eigene Rede oder ange-
sprochen worden bin. Und hier mdchte ich Herrn Seiffert
bitten, einfach hier vorne nicht mehr sich hinzustellen und
uns, das Parlament, aber natirlich auch die Menschen,
die da drauBen zuhoren, anzuliigen,

(allgemeine Unruhe —
Zurufe von Stephan J. Reuken, AfD,
und Enrico Schult, AfD)

zu sagen, wir haben, wir sehen hier ein Problem ...
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Vizeprasidentin Beate Schlupp: Also, Herr Damm,
einen Moment! Einen Moment!

(allgemeine Unruhe)

Jetzt ist bitte mal Ruhe! Ich habe doch jetzt gesagt, ich
habe unterbrochen. Sie brauchen sich also nicht aufzu-
regen. Sie konnen sicher sein, dass ich hier die Ge-
schaftsordnung zitieren werde.

Also, Sie haben ja nachgelesen, Sie kénnen jetzt nicht
andere Leute hier ...

(Stephan J. Reuken, AfD:
Verstanden hat er nichts.)

Sie haben die Mdglichkeit, gegen Sie selbst gerichtete
Sachen zurlickzuweisen oder eigene Ausfiihrungen rich-
tigzustellen. Die Zurlickweisung kann keine Aufforderung
sein an jemand anderen, etwas zu unterlassen, sondern
nur richtigzustellen, was jemand anderes falsch gesagt
hat.

(Michael Noetzel, DIE LINKE:
Auf lhre Person bezogen.)

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Gut, ich ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Auf lhre Person bezo-
gen, ja.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ich méchte
zurtickweisen, dass Sie mir anbieten, hier das konstruktive
Gesprach zu suchen, und eigentlich derselben Meinung
sind wie wir, aber dann in lhrem Stimmverhalten das
nicht ausdrticken,

(Heiterkeit und Unruhe vonseiten
der Fraktionen der AfD und DIE LINKE)

dass Sie tatsachlich an einer konstruktiven Debatte inte-
ressiert sind, dass dann nicht in den Ausschuss Uberwei-
sen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE)
Natdrlich bin ich davon ... Also ...

Vizepréasidentin Beate Schlupp: So, einen Moment,
einen Moment! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Es ist ja ohnehin eine Altestenratssitzung nach der Ab-
gabe dieser personlichen Erklarung angemeldet wor-
den.

(Thore Stein, AfD: Was?!)
Von daher haben wir die Mdglichkeit, tiber die Auslegung
der Geschéftsordnung dort auch zu diskutieren. Ich muss
auch sagen, Herr Damm, ich bin ja oft geneigt, grof3ziigig
zu sein in der Auslegung der Geschéaftsordnung,
(Zuruf von Eva-Maria Kroger, DIE LINKE)

aber in diesem Fall ist das dann auch schwierig. Also ...

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Gut, ich
bin also auch schon beim Ende, insofern vielen Dank!

Vizeprasidentin Beate Schlupp: So, und wie bereits
angekindigt ... Wie lange machen wir? Zehn?

(Enrico Schult, AfD: Das ist also Jamaika.)

Funf Minuten. Also Herr Koplin meint, es reichen funf
Minuten. Ich unterbreche also die Sitzung fir funf Minu-
ten und berufe eine auRerordentliche Altestenratssitzung
ein.

Unterbrechung: 11:59 Uhr

Wiederbeginn: 12:18 Uhr

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich erdffne die unterbrochene Sitzung.

Im Rahmen der Altestenratssitzung ist vereinbart worden,
dass ich vor Aufruf des nachsten Tagesordnungspunktes
noch einmal grundséatzlich zu unserer Geschéftsordnung
Paragraf 88, Persdnliche Bemerkungen, ausfiihre. Es ist
in der Vergangenheit schon immer ein Paragraf gewe-
sen, der sich als schwierig in der Anwendung dargestellt
hat. Und wir haben uns aber im Altestenrat verstandigt,
zukiinftig auch den Wortlaut dieses Paragrafen stringent
anzuwenden, damit es keine Diskussionen gibt. Das
heil3t, fiir jeden deutlich steht dort, dass der Redner oder
die Rednerin nicht zur Sache sprechen darf, sondern nur
AuRerungen, die in der Aussprache in Bezug auf ihre
oder seine Person vorgekommen sind, zurlickweisen
kénnen oder aber eigene Ausflihrungen richtigstellen.

Das ist ein sehr eng begrenztes Themenfeld, das ab-
gedeckt werden kann. Fur andere Erklarungen gibt es
andere Geschaftsordnungsregelungen, die man auch
durchaus in Betracht ziehen kann. Wie gesagt, es hat
jetzt einige Aufregungen gegeben, und vor diesem Hinter-
grund weise ich darauf hin, dass wir uns eben so ver-
standigt haben.

Und jetzt rufe ich auf den Tagesordnungspunkt 34:
Beratung des Antrages der Fraktion der FDP — Grund-
steuerreform birgerfreundlich umsetzen — zeitliche Miss-
verhéltnisse zwischen Verwaltung und Erklarungspflichtigen
anerkennen und sanktionslose Karenzzeiten gewahren,
Drucksache 8/762.

Antrag der Fraktion der FDP
Grundsteuerreform burgerfreundlich

umsetzen — zeitliche Missverhéaltnisse zwischen
Verwaltung und Erklarungspflichtigen
anerkennen und sanktionslose

Karenzzeiten gewdahren

— Drucksache 8/762 -

Das Wort zu Begriindung hat fur die Fraktion der FDP
der Fraktionsvorsitzende Herr Domke.

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Die FDP-Fraktion hat diesen
Antrag zur Umsetzung der Grundsteuerreform ganz be-
wusst noch in dieser Plenarwoche angesetzt.

Zum einen befinden wir uns ja seit heute in der Frist, in der
die Birgerinnen und Buirger ihre Feststellungserklarung
zur Grundsteuer abzugeben haben, und wahrscheinlich
wird ja Herr Dr. Geue uns auch gleich noch mal berichten
kénnen, ob das Programm uber ,Mein ELSTER" jetzt
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auch planmaRig gestartet wurde. Ich habe zumindest
schon einmal den Hinweis bekommen, dass es mit
Bodenrichtwerten nicht so ganz einfach ist. Da sind
schon einige Portale, auf denen es zur Verfiigung gestellt
werden sollte, heute stehen sie nicht zur Verfliigung,
moglicherweise ja noch dann bis Oktober, dass das dann
noch mal irgendwann hinkommt. Zum anderen waren wir
in der Septembersitzung — das ware die Alternative ge-
wesen — zu spat gewesen, aber dann ware ja die Frist
zur Abgabe der Feststellungserklarung auch schon fast
wieder abgelaufen.

Und jetzt erkennen Sie mal das Problem! Es sind eigent-
lich nur vier Monate, und genau diese kurze Fristsetzung —
zudem auch noch Uber die Sommermonate, Urlaubszeit —
ist der Kern unseres Antrags.

Aber zunachst zur Einordnung des Problems: Im April 2018
hat das Bundesverfassungsgericht geurteilt, dass das
aktuelle Verfahren zur Feststellung der Einheitswerte und
Grundsteuermessbetrage in Deutschland verfassungs-
widrig ist, da es gegen das im Grundgesetz verankerte
Gebot der Gleichbehandlung verstof3t, und somit war
eine Reform notwendig. Die verfassungswidrige Berech-
nung der Grundsteuer basiert auf jahrzehntealten Grund-
stiickswerten, den sogenannten Einheitswerten. In den
westdeutschen Bundeslandern werden die Grundstiicke
anhand der Wertverhéltnisse auf den letzten Hauptfest-
stellungszeitpunkt 01.01.1964 bewertet und in ostdeut-
schen Bundeslandern sogar deutlich alter, da sind die
Werte aus dem Jahr 1935.

_ (Heiterkeit bei Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, genau.)

Allerdings, es bestand immer die Notwendigkeit, und wenn
man mal ins Bewertungsgesetz schaut, Paragraf 21
Bewertungsgesetz, bestand schon immer ein Hauptfest-
stellungszeitpunkt alle sechs Jahre. Das heil3t, wenn
man es mal auf die Spitze treibt, ist es seit 1970 — ganze
48 Jahre lang, bis das Bundesverfassungsgericht ent-
schieden hat — versdumt worden, eine Hauptfeststellung
nachzuholen. Ich kann auch sagen, woran das lag. Der
erste Hauptfeststellungszeitpunkt 01.01.1964, da haben
die letzten Grundstiicksbewertungen Mitte der 80er-Jahre
stattgefunden. Da sieht man mal, welch ein Aufwand das
ist, und das ist auch das, was auf uns zukommt.

Aber, meine Damen und Herren, diese Versaumnisse
gehen ja zulasten des Gesetzgebers und auch der Ver-
waltung, die nattrlich jetzt heute andere technische Mog-
lichkeiten hat als damals, aber letzten Endes war das
Urteil des Bundesverfassungsgerichtes erwartbar und
letzten Endes ist es genau der Punkt, den wir hier an-
sprechen mochten. Es steht in keinem Verhdltnis dazu,
dann den Birgerinnen und Birgern nur vier Monate
Abgabefrist zu geben und moglicherweise dann noch mit
Sanktionen zu drohen, wenn dann am 31.10. die Erkla-
rungen noch nicht abgegeben werden konnten. Und auf
der anderen Seite hat man sich zumindest seit 2018 vier
Jahre Zeit gelassen, um heute dann sozusagen das
Programm zu starten, damit man Uberhaupt eine Erkla-
rung abgeben kann oder, wenn ich es sogar noch auf die
Spitze treiben will, ganze 48 Jahre lang nicht gehandelt
zu haben.

Bei der gesetzlichen Ausgestaltung der Grundsteuer
ist natlrlich der Bund auch in der Verantwortung, bei
der Feststellung der Besteuerungsgrundlagen sind es

die Landesfinanzamter. Und bevor ich vielleicht noch,
wenn die Redezeit reicht, Uiber die Modelle spreche — das
ist jetzt eigentlich nicht der Kern des Antrags, aber da
kann man sich auch ganz, ganz stark noch mal driiber
unterhalten, ob das Modell, was hier in Mecklenburg-
Vorpommern gewahlt wurde, auch das richtige war —, es
geht uns jetzt darum, den Birgerinnen und Birgern mehr
Zeit fur ihre Verpflichtungen zu geben, im Rahmen der
Grundsteuerreform die Feststellungserklarung abgeben
zu kénnen. Und der Gesetzgeber, ich hatte es schon
gesagt, hat sich viel Zeit genommen. Die Verwaltung war
naturlich dann beauftragt, das umzusetzen. Das ist natlr-
lich auch ein zéher Prozess. Man muss immerhin beden-
ken, dass es 1,2 Millionen Grundstiicke hier allein im
Bundesland betrifft.

Und diese vier Monate, ich hatte es schon ausgefiihrt,
fallen in die Urlaubszeit, und jetzt werden viele sagen, na
gut, ich habe die Zeit nicht, ich habe vielleicht auch gar
keine Ahnung, ich weil3 gar nicht, was das bewirkt, wenn
ich irgendwelche Daten hier eingebe, weil der Witz ist ja
in dem Verfahren, was wir haben, dass die Grundsteuer,
die ich zu zahlen habe, relativ spat ja erst von der Ge-
meinde oder von der Stadt mitgeteilt wird. Alle anderen
Bescheide, die ich vorher von den Landesfinanzbehorden
bekomme, die geben ja nur irgendwelche Werte an. Nicht
fur jeden ist klar, was heiflt das denn am Ende bis hin
eben auch zu dem Problem, dass man mdoglicherweise
Grundlagenbescheide da nicht rechtzeitig angefochten
hat. Aber das ist ein anderes Problem, was eher im
Modell liegt.

Und jetzt treffen diese Menschen, die vielleicht Hilfe und
Rat suchen, auf einen Berufsstand, also auf die steuer-
beratenden Berufe. Und was glauben Sie wohl, was da
los ist?! Die kénnen ja nicht fiir vier Monate das Personal
derart hochschrauben und im Oktober sagen oder Ende
Oktober, so, jetzt brauchen wir euch aber nicht mehr,
weil die Erklarungsfrist ist jetzt abgelaufen. Das heif3t, sie
mussen sich darauf einstellen. Ich wei3 nicht, ob die
Urlaubssperren verhangt haben oder was weil} ich was,
die kdnnen es aber nicht leisten. Das haben auch die
Expertengesprache gezeigt, die wir hier gefuihrt haben,
auch schon im Finanzausschuss. Ich habe auch genau
explizit auch noch mal danach gefragt. Steuerberater-
kammer, Steuerberaterverband, auch der Bund der
Steuerzahler, alle warnen davor und sagen, diese Frist
ist zu kurz. Und man kriegt Druck aus dieser ganzen
Angelegenheit, wenn man jetzt vielleicht schon mal er-
klart, es wird sanktionslos bleiben, wenn die Erklarungen
verspéatet eingehen, vielleicht auch gleich eine Karenzzeit
einrichtet von einem halben Jahr.

Ich weil3, dass das nicht allein im Land zu regeln ist, Herr
Dr. Geue, das ist mir klar, das werden Sie uns wahr-
scheinlich auch gleich erzéahlen, aber ich denke schon,
dass man auch im Land entsprechende Regelungen,
Erlasse herausgeben konnte, dass zumindest eine Ab-
stimmung mit dem Bundesfinanzministerium und auch
mit den obersten Finanzbehdrden der Lander getroffen
werden kann, weil das Problem hat jedes Bundesland im
Ubrigen.

Und ich weil3, dass es bestimmte Hartefalle oder Harte-
fallregelungen gibt, dass bestimmte Personen auch in
Papierform abgeben kbénnen. Ja, aber die sind genauso
hoffnungslos tberfordert, weil, wenn sie schon die Boden-
richtwerte dann im Internet nicht finden kénnen, wonach
sollen die dann am Ende auch verfahren. Und vor allem,
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niemand hat Erfahrung mit diesem Verfahren, weil wir ein
ganz neues Verfahren gewahlt haben, es sei denn, es
sind diejenigen, die vielleicht ganz fleiRig heute friih
schon geguckt haben, ob sie in dem Portal weiterkom-
men und sich die Daten zusammengesammelt haben.
Ich weild nicht, ob es schon erste Falle gibt, das wirde
mich wirklich mal interessieren.

Wir wissen, wie gesagt, dass es einen groRen Ansturm
geben wird. Wir wissen, dass es kaum zu bewaltigen
sein wird. Ich weild auch, dass der Druck wahrscheinlich
sehr, sehr groRR ist aufseiten der Finanzverwaltung, denn
das Ganze muss auch bis zum 01.01.2025 umgesetzt
sein, ansonsten ist die Erhebung der Grundsteuer ver-
fassungswidrig, und das ist natirlich ein groRer Betrag
oder eine groRRe Einnahmeseite fir die Kommunen, der
dann wegbrechen wiirde. Aber letzten Endes kann
man doch davon ausgehen, dass es eine sukzessive
Abarbeitung geben wird. Warum man da nicht auch eine
sukzessive Erklarungsabgabe hatte steuern kdnnen, das
erschlief3t sich mir am Ende auch noch nicht.

Jedenfalls wollen wir eins vermeiden, dass jetzt den
Birgern gegenuber mit aller Harte vorgegangen wird,
dass es Verspatungszuschlage geben wird, dass es
Schatzungen geben wird, Schatzungsbescheide, oder
dass sogar Zwangsmittel angewandt werden. Und genau
darauf wollen wir hinaus, dass wir hier mit Augenmalid
vorgehen, dass wir die Note und die Angste, die jetzt da
sind, und die Beflrchtungen, ich schaffe das nicht, dass
wir dem entgegenkommen und dass wir sagen, okay, wir
werden am Ende aus den vier Monaten mdoglicherweise
zehn Monate machen kdonnen. Und wir wissen auch, die
Verwaltung wird nicht alle Falle zeitgleich abarbeiten
kénnen. Es ist ja auch interessant, dass man sich dann
tatsachlich auch bis Ende 2024 ja noch Zeit nehmen
kann fr die entsprechenden Veranlagungsgeschéfte.

So, natirlich ist die Fristsetzung — das hatte ich schon
gesagt — kein alleiniges Problem des Landes. Ich prog-
nostiziere lhnen, dass es noch sehr viel Arger geben
wird. Ich hdre von Kollegen, dass es auch jetzt schon
viele Anrufe sind. Es gab ja ein Schreiben, wo die Birge-
rinnen und Birger schon mal aufgeklart wurden, und da
war das Chaos eigentlich schon perfekt, weil natirlich
jeder verwiesen hat und gesagt hat, ja, das Portal wird ja
erst am 01.07. freigeschaltet. Na ja, das macht die Rent-
nerin oder den Rentner, der sich extra zum Finanzamt
hat fahren lassen, um zu erfahren, was muss ich denn
jetzt machen, und dann wird er nach Hause geschickt, ja,
ab 01.07. kannst du online was ausflillen, den macht es
nicht besonders gliicklich.

Aber ich verstehe auch irgendwo, dass man irgendwie
mit dieser Situation jetzt umgehen muss. Kein Verstand-
nis habe ich dafiir, dass man relativ spat gehandelt hat,
und kein Verstandnis habe ich dafir, dass man so starr
an den vier Monaten festhalt. Und deswegen winsche
ich mir, dass wir vielleicht eine Aussage bekommen, wie
man hier gedenkt seitens der Landesregierung, vor allem
eben von der Spitze des Finanzministeriums, wie man
hier vielleicht Abmilderung schaffen kénnte. Da zielt der
Antrag hin. Ich wirde mich freuen, wenn Sie diesen An-
trag zum Wohle der Burgerinnen und Birger ...

Und ich sage es gleich, bevor jetzt wieder eine ideologi-
sche Neiddebatte losgeht, es geht nicht nur um die
Grundstuckseigentimer, sondern es geht auch um die
Mieter, denn die Grundsteuer wird mit umgelegt. Es be-

trifft also nahezu alle Menschen hier in diesem Land. —
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender!

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache mit
einer Dauer von bis zu sechsmal fiinf Minuten vorzuse-
hen. Ich sehe und hére dazu keinen Widerspruch, dann
ist das so beschlossen, ich eréffne die Aussprache.

Ums Wort gebeten hat fir die Landesregierung der Finanz-
minister Herr Geue.

Minister Dr. Heiko Geue: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Die Grundsteuer ist eine
wichtige Einnahmequelle der Stddte und Gemeinden —
allein im letzten Jahr 206 Millionen landesweit hier in
Mecklenburg-Vorpommern —, eine wesentliche Einnahme-
quelle, um ortliche Infrastruktur zu finanzieren, also Schu-
len, Kitas, Bibliotheken, kommunale StraRen, Radwege.

Deswegen ist diese Reform so wichtig. Sie ist vor dem
Bundesverfassungsgericht erklagt worden und sie war
nicht leicht aufzusetzen, weil es Bestrebungen gab, das
Bundesmodell nicht anzuwenden in manchen Bundes-
landern — wir werden es anwenden —, und dadurch die
Herausforderung war und ist, wie im Landerfinanzaus-
gleich, weil sie da auch beriicksichtigt wird, dann mit
einer sozusagen Parallelrechnung es nicht passiert,
dass zum Beispiel ein Bundesland wie Mecklenburg-
Vorpommern deswegen weniger Geld aus dem Lander-
finanzausgleich bekommt, weil Bayern vom Bundes-
modell abweicht und ein einfacheres, aber aus unserer
Sicht ungerechteres Modell anwenden wird.

Herr Domke, ich muss sagen, gerade von Ihnen hatte ich
mir als konstruktive Opposition gewunscht, dass Sie die
Landesregierung unterstiitzen, und zwar, weil Sie es
auch besser wissen. Sie haben sich selbst hier mehrfach
widersprochen, finde ich. Sie haben darauf verwiesen,
was fur eine Jahrhundertaufgabe, sage ich immer dazu,
das ist, welchen Aufwand das auch fir alle diejenigen,
die daran arbeiten, sein wird. Und Sie wissen es besser,
Sie haben es selbst gesagt, es sind bundeseinheitliche
Regelungen, die hier vereinbart worden sind, alle Fristen
sind bundeseinheitlich. Sie schlagen hier ernsthaft vor
einen Erlass des Landes Mecklenburg-Vorpommern, die
bundeseinheitlich abgestimmten Regelungen zu ignorie-
ren. Das héatte ich mir wirklich, von einer konstruktiven
Opposition wiirde ich mir wiinschen, dass sie uns unter-
stitzt, ...

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Ich sag ja nur ,winschen®. Die Winsche kommen ja,
werden jetzt offensichtlich nicht, gehen ja hier leider nicht
in Erflllung.

(Heiterkeit bei Sebastian Ehlers, CDU:
Das kennen wir.)

... weil naturlich ist es eine Jahrhundertaufgabe, und sie
ist fur alle Beteiligten mit sehr viel Aufwand und Anstren-
gungen verbunden.
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(David Wulff, FDP: Vor allem fur die Biirger.)

Ich fange mal an mit der Steuerverwaltung. Sie haben sel-
ber verwiesen darauf, es geht hier um 1,2 Millionen Grund-
sticke, Hauser, Eigentumswohnungen, land- und forst-
wirtschaftliche Betriebe — 1,2 Millionen, allein ich rede hier
nur von Mecklenburg-Vorpommern.

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

In kurzer Zeit muss das alles bewertet werden und aus-
gefuhrt werden. Und all das, was ich jetzt sage ... Sie
haben gesagt, es ist doch Zeit bis Ende 2024, was
machen Sie denn jetzt hier so eine kurze Abgabefrist.
Nein, wir haben keine Zeit bis Ende 2024.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Warum nicht?)

Wir missen noch den Zwischenschritt haben auf der
kommunalen Ebene, dass die Hebesatze angepasst
werden, weil — ist doch klar — die Angste der Leute sind
doch vor allen Dingen da. Die Bewertung wird jetzt aktu-
eller, aktueller als 1935, also wahrscheinlich héher, ge-
hen wir doch mal von aus, und entsprechend miissen die
Hebesétze nach unten angepasst werden, damit nicht die
Steuer, die Steuerlast in unendliche Héhen steigt. Das
wissen Sie auch alles, und entsprechend miissen wir den
Kommunen auch die Mdglichkeit geben. Und der Plan ist,
zweite Jahreshélfte 2024 rechtzeitig den Hebesatz auch
anzupassen.

Also die Finanzamter haben die Aufgabe, die Priifung der
Erklarungen zu den 1,2 Millionen Einheiten vorzunehmen.
Sie mussen den Grundsteuerwert ermitteln, sie missen
den Grundsteuermessbetrag berechnen, sie mussen
zwei Bescheide an die Eigentiimer schicken, den Grund-
steuerwertbescheid und den Grundsteuermessbescheid,
womit keine Zahlungsaufforderung verbunden ist, und die
Daten fir die Hebesatzanpassung an die Kommunen bis
zum 01.07.2024 melden. Wir haben 80 Personen mehr
eingestellt in die Finanzéamter, aber 1,2 Millionen Einhei-
ten, da kdnnen Sie, glaube ich, davon ausgehen, dass es
eine Herkulesaufgabe ist, dieses wirklich auch rechtzeitig
in diesen zwei Jahren zu schaffen. Und noch mal: Es ist
es ganz wichtig, damit diese Steuer erhalten bleibt und
den Kommunen nicht wegbricht. Ich habe ja gesagt, was
damit alles gemacht wird.

Die Kommunen haben die Aufgabe, die Hebesatze auf-
kommensneutral festzusetzen. Ich hétte das auch gerne
gesetzlich festgelegt, habe das auch intern prufen lassen.
Es ware verfassungswidrig, so die Prufung, wenn wir
vorgeben wirden, dass sie tatsachlich es machen mus-
sen, Aufkommensneutralitédt, weil das Hebesatzrecht
einer der ganz wenigen steuerlichen — das wissen Sie
auch, Herr Domke — Freiheitsrechte, Freiheitsmdglich-
keiten der Kommunen ist, und das darf man nicht einfach
so einschranken. Aber der Stadte- und Gemeindetag hat
ja schon auch offentlich erklart, dass gemeindeweit Auf-
kommensneutralitat hergestellt werden soll. Das heift,
auf die Gemeinde bezogen soll nicht mehr Gewerbe-
steueraufkommen sich ergeben als vor der Reform, das
ist ganz wichtig.

Mit den Steuerberatern haben wir gesprochen und ent-
sprechend seit 2021 wissen sie, was auf sie zukommt.
Und wir haben durch eine Bundesratsinitiative des Lan-
des Mecklenburg-Vorpommern erwirkt, dass die Ver-

kirzung der Abgabefristen fir die Einkommensteuer-
erklarung, die jetzt nach Corona wieder herbeigefihrt
worden ware, dass die um ein Jahr verschoben wird, um
hier mehr Mdéglichkeiten zu geben, dass die Grundsteuern
umgesetzt werden muissen. Fir die Grundstiickseigen-
tumerinnen und -eigentimer, fur die Betroffenen haben
wir Informationsschreiben gesendet, Ubrigens ein Infor-
mationsschreiben, das bundesweit abgestimmt war.
Informationen zur Grundsteuerreform finden sie auf den
Internetseiten, die Finanzamter geben Auskunft, ich habe
eine Informationsveranstaltung mit dem Birgerbeauftrag-
ten gemacht und werde weitere machen.

Die Grundstlickseigentiimerinnen und -eigentimer missen
die Daten zum Grundbesitz natiirlich heraussuchen aus
ihren Vertragen, die sie haben, das ist richtig, sie missen
den Bodenrichtwert Gber das landesinterne Grundsteuer-
portal abfragen. Das kann man aber zum Beispiel auch
mit dem Smartphone machen.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Wir empfehlen sehr die elektronische Abgabe, weil da
auch eine Plausibilitatsprifung mit verbunden ist. Es ist
nicht schén, niemand gibt gerne Steuererklarungen ab,
aber es ist in vier Monaten auch machbar.

Und ich moéchte noch mal hier zurlickweisen, dass Sie
sagen im Grunde, Landesregierung hat gebummelt oder
die Verwaltung hat gebummelt, dass diese Reform jetzt
erst zu spat auch kommt. Es war sehr wichtig, dass
geklart ist im Landerfinanzausgleich, wie die Modelle
abgebildet werden kénnen. Es war sehr wichtig, die
IT-Verfahren aufzusetzen, und auch die Daten mussten
von anderen Behdrden gesammelt werden. Sie wollen
eine ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Minister, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten?

Minister Dr. Heiko Geue: Ja, ich gest...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ich méchte an dieser
Stelle aber darauf hinweisen, dass die angemeldete
Redezeit schon Uberschritten wurde, das heildt, es gibt
daraus folgend auch Konsequenzen.

Minister Dr. Heiko Geue: Ich lasse sie trotzdem zu.
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte schon!

René Domke, FDP: Also ich will gar nicht so sehr darauf
eingehen, dass Sie den Ball so ein bisschen zuriickspie-
len, aber einfach nur mal die zwei Fragen, die ich gestellt
habe, wenn ich darf.

Das eine ist namlich: Ist das Programm heute zum Laufen
gekommen? Ist Ihnen bekannt, dass es Probleme gibt,
zum Beispiel mit dem Portal, wo man die Bodenrichtwer-
te abrufen kann? Das scheint schon mal nicht zu funktio-
nieren.

Und das Zweite ist: Konnen Sie sich nicht vorstellen,
dass eine sukzessive Abgabe helfen wiirde, auch in den
Amtern koordiniert, die Abarbeitung vorzunehmen? Nichts
anderes soll dieser Antrag aussagen.

(Der Abgeordnete René Domke
begibt sich zu seinem Platz.)



38 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 28. Sitzung am 1. Juli 2022

Minister Dr. Heiko Geue: Wollen Sie jetzt noch auf
meine Antwort warten, ja?!

(René Domke, FDP: Ach so!
Entschuldigung! Sorry!)

Also ich kann Ihnen nicht sagen, ob heute schon tatsach-
lich die elektronische Abgabe technisch mdglich ist. Es
ist schwierig, es kann sein, dass es auch jetzt erst iber
das Wochenende hin moglich ist.

Die sukzessive Abgabe, da ist mir nicht klar, wie das
gehen soll. Sollen dann die mit den ersten Buchstaben
schon mal abgeben und die anderen nicht? Das kann ich
nicht erkennen.

Ich will abschlieRend noch mal sagen, Herr Domke, ich
hatte mir auch gewiinscht, dass deswegen die FDP hier
im Landtag in der Opposition auch hier die Landesregie-
rung mit unterstitzt, weil natirlich alles abgestimmt ist
mit dem Bundesfinanzministerium, also mit dem Bundes-
finanzminister, der von lhrer Partei, natirlich alle anderen
Landesregierungen, in denen die FDP mitregiert, auch
bei dieser Reform und den Zeitplanen mit vorhanden
sind. Und wir wissen doch, es wird fiir alle Beteiligten
schwierig und wir werden nicht bis zum 31. Oktober alle
Abgaben haben, und deswegen wiirde ich mir — noch
mal, weil es ist eine Jahrhundertreform, sie ist so wichtig
fur die Kommunen — auch eine konstruktive Unterstt-
zung der Opposition wiinschen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister!

Der Minister hat die angemeldete Redezeit um vier Minu-
ten Uberschritten.

Ich rufe jetzt auf fiir die Fraktion der AfD den Abgeordne-
ten Herrn Schmidt.

Martin Schmidt, AfD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Liebe
Steuerzahler! Ja, gutes Timing von der FDP-Fraktion! Ab
heute, ab dem 01.07. kénnen die Feststellungserklarungen
von den Eigentimern beim zustandigen Finanzamt ein-
gereicht werden. Quasi vier Monate Zeit besteht bis zur
Frist am 31.10.2022. Und vorneweg: Meine AfD-Fraktion
wird dem Antrag der FDP-Fraktion zustimmen.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Und sanktionslos Karenzzeiten zu gewdhren, halten wir
fur einen guten Ansatz.

(Beifall Michael Meister, AfD)

Wir sehen da durchaus noch Komplikationen, und vor
allem wollen wir ja den Birgern helfen. Beim Tag der
offenen Tur hier im Landtag kamen ja auch zahlreiche
Biirger her, um das Gesprach mit Abgeordneten zu suchen,
und insbesondere bei der Vorstellung des Wirtschafts-
und auch des Finanzausschusses war es wirklich inte-
ressant, denn das Thema kam haufiger vor. Und da hétte
ich mir zum Beispiel auch gewilinscht, dass zum Beispiel
mal Finanzminister Dr. Geue vorbeischaut im Finanz-
ausschuss, wenn schon der Ausschussvorsitzende Herr

Gundlack nach zehn Minuten schon verschwindet, dann
hatte man namlich mal mit den Birgern sprechen kon-
nen. Das Thema war namlich explizit oft da. Herr Domke
hat sich ja zum Beispiel auch mit dem Parchen da zum
Schluss unterhalten. Also wirklich, das war ein dringen-
des Problem.

Und es geht nicht nur Leuten so, die zum Tag der
offenen Tur kommen, sondern sicherlich sind auch viele
Uberfordert damit, eine ordentliche Bewertung der Grund-
stiicke auf die Beine zu stellen oder die Daten bei ELSTER
einzutippen. Und insbesondere éltere Semester sind
eben nicht so fix im Netz unterwegs oder haben nicht
die Mul3e, sich durch die Begrifflichkeiten des Finanz-
amtsschimmels durchzuwuseln. Und auch das Thema
Urlaubszeit jetzt gerade wurde schon angesprochen.

Und wir sind der Meinung, der Staat muss sich hier
zuriicknehmen, vor allem, wenn er so unverschamt
reagiert. Jahrzehnte hat es gedauert, bis diese Reform
durchgesetzt wurde, und das Gesetz selbst tritt ab Janu-
ar 2025 in Kraft. Das sind schon sehr lange Zeitraume,
aber die Burger sollen mal wieder in ein paar Monaten
springen. Nein, so geht es nicht! Das Missverhéltnis von
einem fast schon gemitlichen Tempo seitens Gesetz-
geber und auf der anderen Seite Steuerpflichtigen, da
sehen wir, das muss aufgeldst werden, denn die Steuer-
pflichtigen haben hier sehr groRen Zeitdruck. Wer
Rechtstreue und Steuerehrlichkeit vom Biirger erwartet,
der muss dafir sorgen, dass eigenes Verhalten und
Anspruch an den Blrger zusammenpassen.

Lassen Sie mich das noch mal verdeutlichen: Die Landes-
regierung hat gestern im verabschiedeten Haushalt sage
und schreibe 77 neue Stellen ausgebracht fiir Mehrbe-
darf im Zusammenhang mit der Grundsteuerreform. Das
ist viel. Im Gegensatz dazu ist es fiir die Steuerpflichtigen
und Steuerberater deutlich schwerer oder gleich ganz
unmaoglich, mal eben die Kapazitaten einfach so zum
Thema Grundsteuer zu vergré3ern. Das geht nicht so
einfach. Und das sonstige steuerliche Tagesgeschaft und
Sonderthemen mussen ja auch bearbeitet werden derzeit
gerade. Und der eine oder andere Steuerpflichtige wiede-
rum hat ja auch noch mit echter wertschépfender Tatig-
keit zu tun, die im Grunde Voraussetzung fur aller
Steuerzahlungen ist.

Von daher Zustimmung zu diesem Antrag, der ein echtes
Problem zumindest lindert. Und hier nur noch mal am
Rande erwéhnt: Wir kimmern uns um die Linderung
eines Problems hier, aber die L6ésung war auch schon da
im Bundestag, von der AfD naturlich.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Unsere Kollegen im Bundestag haben namlich 2019, vor
fast genau drei Jahren, die Abschaffung der Grundsteuer
und als Gegenfinanzierung fur die Gemeinden eine hebe-
satzféahige Beteiligung an der Bemessungsgrundlage der
Einkommensteuer beziehungsweise eine angemessene
Anhebung des Hebesatzes bei der Gewerbeertragssteuer
vorgeschlagen. Das sehen wir ndmlich auch als sozial
gerecht an. Da wird mir Herr Koplin sicherlich auch gleich
zustimmen, dass es namlich darum geht, auch die Leis-
tungsfahigkeit zu beurteilen und zu bemessen.

Und — Herr Domke hat es auch schon erwahnt — die
Betriebskosten beinhalten ja meistens auch bei der Miete
die Grundsteuer, oder immer eigentlich, und da hatte man
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mehr Gerechtigkeit schaffen kdnnen, da hatte man ein-
fach an bestehende, seit Jahren erprobte Steuerverfah-
ren andocken kénnen. Aber sei es drum, weil lhre Kolle-
gen die Problemlésungen von der AfD nicht wollten, sind
wir wenigstens dabei, heute die Problemlinderung von
der FDP mitzustimmen. — Vielen Dank! Ich danke fur lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der CDU die Abgeord-
nete Frau Berg.

Christiane Berg, CDU: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Inhaltlich sage ich jetzt mal zu dem vorlie-
genden Antrag der FDP wenig, weil Herr Domke hat ihn
bereits sehr ausgiebig begriindet. Er greift ein Problem
auf, das sich derzeit in der Praxis in immer mehr Fallen
zeigt. Das sieht auch meine Fraktion so, auch wenn der
Finanzminister das aus der Sicht der Amter her betrach-
tet, und das ist seine Aufgabe, aber es gibt Probleme.

Theoretisch, nattrlich missten vier Monate zur Abgabe
einer Grundsteuererklarung reichen, das wird bei vielen
Steuerpflichtigen so sein. Die Aufgabe ware aber
leichter — auch das hdrten wir schon —, wenn die steuer-
beratenden Berufe nicht aufgrund anderer Aufgaben,
Corona-Hilfen zum Beispiel, derzeit immer noch stark
belastet waren. Und so, wie die Situation ist, werden
allerdings einige, die mehrere Immobilien oder Flachen
ihr Eigen nennen, den Abgabezeitpunkt 31. Oktober nicht
einhalten kdnnen.

Aber vor allem dirften die Menschen den Termin nicht
einhalten kénnen, die im Umgang mit Steuerangelegen-
heiten nicht gelbt sind, und das gilt auch fur diejenigen,
die keinen Zugang zu ELSTER haben und aufgrund eines
fehlenden Internetzugangs — Stichwort ,Digitalisierung” —
oder weil sie sich den Umgang mit ELSTER nicht zutrauen
oder ihn sich nicht zulegen wollen. Das gibt es auch. Und
ich muss Ihnen sagen, Anmeldung bei ELSTER mit zwei-
maliger Bestétigung, dann schriftichem Zugang der An-
meldedaten und dann noch wieder bestétigen und ein
eigenes Passwort, das ist nicht jedermanns Sache.

Und es ist unschdn, dass die Bundeslander das so un-
terschiedlich machen. Und das war dieses Beispiel, was
Herr Domke anfiihrte, Sie missen fir jedes einzelne
Flurstick den Bodenrichtwert angeben, fiir jedes einzelne.
Und diese Geodaten, die sind in Mecklenburg, in unse-
rem Bundesland Mecklenburg-Vorpommern, sie sind
abrufbar, es ist schon seit mehreren Wochen so, aber
ich bin leider — was heif3t ,leider” —, ich bin in Sachsen
auch verpflichtet, was abzugeben, und dort ist seit heute,
da steht auf der Seite, die Suchfunktion ist derzeit ge-
stort, und das ist einfach schlecht.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Aber wir
sind hier in Mecklenburg-Vorpommern. —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Ich gehe davon aus, dass wir das bei uns im Griff haben,
zumindest die Geodaten.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Ja, ja,
das ist schon, dass Sie das anerkennen.)

So, find ich gut, ja.

Aus der Praxis wird auch von Féllen berichtet, in de-
nen es zu Missverstidndnissen kam durch die gleich-
zeitigen Zensusabfragen. Auch da gab es Leute, die
haben einfach gesagt, mach ich nicht, schmeil} ich weg
oder was auch immer. Das ist schlecht. Und es ist trotz-
dem, auch wenn wir sagen, wir haben es bei ganz
vielen Leuten angekiindigt mit dem Schreiben, es ist
nicht so angekommen. Und deshalb kommen wir, meine
Fraktion und ich, zu dem Schluss, dass der Zeitraum
der Abgabe der Grundsteuererkldrung angesichts der
in der Praxis auftretenden Probleme nicht sehr realistisch
und sehr unglnstig war, und wir halten es deshalb fir
dringend geboten, im Bund eine sanktionslose Karenz-
zeit von mindestens sechs Monaten, so wie im Antrag
gefordert, fir die verspatete Abgabe vorzusehen.

Meine Damen und Herren, auch wenn es nicht Inhalt des
vorliegenden Antrags ist, halten wir es darliber hinaus
fur geboten, die Antrdge auf Abgabe der Grundsteuer-
erklarung ohne ELSTER, also per Formular, im Sinne
einer burgerfreundlichen Steuerverwaltung grof3ziigig zu
behandeln. Gerade hier — ich sagte es vorhin schon — ist
Digitalisierung noch an vielen Stellen ein Problem und es
dauert manchmal ewig, bis man das runterladen kann.
Deshalb méchten wir den Birgerinnen und Birgern es
verstandlicher machen. Und wenn sie sagen, ich kann
das nicht, dann sollen sie diese Grundsteuererklérung
bitte schén auch anders abgeben koénnen, namlich in
schriftlicher Form. Insofern ...

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Koénnen sie doch. —
Zuruf von Marcel Falk, SPD)

Ja, aber die Zugangsdaten muss ich auch, oder die Zu-
gangs- ..., nein, die Bitte muss ich theoretisch auch erst
mal per Internet anbieten oder anmelden, und genau das
ist bei vielen wirklich,

(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)
bei vielen Alteren — ich gebe es zu —,
(Heiterkeit bei Michael Meister, AfD)

aber dort ist es immer noch ein Problem. Und ich sagte
vorhin, viele werden es schaffen, aber wir reden hier von
denen, denen es schwerféllt. Und insofern wirden wir
Sie, Herrn Dr. Geue, auffordern, eine unbirokratische
und burgerfreundliche Bearbeitung der Antrdge auf Ab-
gabe der Grundsteuererklarung in analoger Form zu er-
maoglichen. Dem vorliegenden Antrag stimmen wir natir-
lich zu. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE der Abge-
ordnete Herr Koplin.

Torsten Koplin, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Als wir den Antrag auf den
Tisch bekamen, ja, sage ich ganz unumwunden, haben
wir ihn mit Interesse und mit Sympathie entgegenge-
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nommen, weil auf den ersten Blick ist es in der Tat so,
Mensch, fiir so eine doch sehr wichtige Angelegenheit
nur vier Monate Zeit zu bekommen, ist ein bisschen
knapp. Und nun befassen wir uns ja mit den Antragen
nicht oberflachlich — das gehért sich ganz einfach nicht —,
sondern gehen da auch noch mal in die Tiefe.

Und wie ist der Prozess gelaufen? Der ist ja hier sehr
prazise dargestellt worden von lhnen, Herr Domke. Und
aus diesem ganzen Prozess wird deutlich, mit dem Ver-
fassungsgerichtsurteil im April 2018, das war der Start-
punkt, davor gab es ja schon lange Zeit Diskussionen,
und dann fallt unsere Einschatzung anders aus. Also
zwischen April 2018 und jetzt Juli 2022 ist fur ein so
hochkomplexes, schwieriges Thema im Grunde genom-
men recht wenig Zeit vergangen. Man musste erst die
Modelle entwickeln, die Lander mussten sich verstandi-
gen, die ganzen notwendigen Internetzugange mussten
bereitgehalten oder missen bereitgehalten werden. Also
ich finde das schon erstaunlich. Und die Ablaufkette ist
ja hier auch beschrieben worden. Wenn man das also
néher betrachtet, ich finde das schon bemerkenswert,
was vorbereitet ist. Die Informationen, die seit Wochen
gegeben werden Uber die Medien, Uber das Finanzminis-
terium, sind aus unserer Sicht vorbildlich — hier mit
Checkliste —, das ist alles auch leicht verstandlich. Und
es gab zeitlich entsprechenden Vorlauf.

Und es ist, Frau Berg, naturlich Uberhaupt nicht in Abrede
zu stellen, dass viele vor Réatseln stehen und fragen. Ich
habe mich selber auch kundig gemacht, wie ist denn das,
wie lauft es in Neubrandenburg in der Ké&mmerei, wie
lauft es im Finanzamt, und da ist man wirklich top vorbe-
reitet und bietet Hilfestellung an. Auch die, die es in
Papierform machen wollen oder machen mussen, kon-
nen das Formular holen und bekommen dariiber hinaus
auch Hilfestellung gegeben, sodass niemand alleingelas-
sen wird. Wir sind nicht daran interessiert, dass die Vor-
gange verzogert werden, weil das, was sich anschlieft,
ist ja hier auch mitgeteilt worden, und letztlich wirden
Verzdgerungen auch unsere Kommunalparlamente oder
Kommunalvertretungen unter Druck setzen.

Und da habe ich uberlegt, wenn es aber eine Mehrheit
gabe hier im Landtag, die besagt, also wir statten die
Landesregierung mit dem Auftrag aus, auf Bundesebene
entsprechend vorstellig zu werden — erstens hat das noch
keine wirklich rechtsverbindliche Konsequenz, kénnte
aber, und davor warnen wir, zu Irritationen fihren, dass
dann erst recht die Leute sagen, also was gilt denn jetzt,
also im Landtag haben sie doch das gesagt, dann haben
wir ja eigentlich mehr Zeit, aber die Rechtsgrundlagen
sagen was anderes aus —, dann hatten wir etwas, was wir
uns nicht wiinschen kdnnen, namlich Irritationen und Frust.

Im Ubrigen finde ich, weil der Antrag das suggeriert, dass
es einen Zusammenhang géabe zwischen der Lange der
Ablaufe um die gesetzlichen Grundlagen und den Start
dieses ganzen Prozesses, mit dem heutigen 1. Juli auf
den Weg zu bringen und diese Abgabefrist von vier Mo-
naten — ein solcher Zusammenhang ist konstruiert. Man
kann ihn ziemlich eng finden, das ist eine sportliche
Herausforderung, keine Frage, aber die Hilfestellungen
sind gegeben, und wir sind der Auffassung, dass das
akzeptabel ist, und stimmen dem Antrag von lhnen nicht
zu. — Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN der Fraktionsvorsitzende Herr Dr. Terpe.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Meine
Damen und Herren! Ich denke, hier ist Uber viele Zu-
sammenhange gesprochen worden oder nicht gesprochen
worden. Ich sehe in der Tat auch einen Zusammenhang,
aber fur mich ist der Zusammenhang eigentlich eher
gegeben von heute bis zu 2025, bis das sozusagen um-
gesetzt sein muss. Diesen Zusammenhang gibt es in der
Tat.

Und dann kommt dazu, dass ich auch schon einen Zu-
sammenhang sehe zwischen dem heutigen Tag, der ja
Startpunkt auch ist — es gibt Leute, die haben sich da
schon ein bisschen vorbereitet, aber genau genommen
ist es der heutige Start —, und der Tatsache, dass mit vier
Monaten tatsachlich relativ wenig Zeit sozusagen ist jetzt
Uber die Ferien. Das sehe ich auch, diesen Zusammen-
hang sehe ich auch. Allerdings ist es so, wenn man jetzt
diese Zeit bis zur Abgabe 31. Oktober, also den Zeitraum
31. Oktober bis 2025 sieht, ist der wirklich in der Tat
verhaltnisméaRig, muss er verhaltnismafig gut organisiert
sein, dass man 2025 fertig ist.

Nun ist es so. Wie kommt man aus diesem Dilemma
raus? Ich habe namlich auch Sympathie dafiir, dass man
sagt, also der 31. Oktober, genau dort eine Sanktion
anfangen zu lassen, da denke ich immer an die Tatsache,
wenn ich eine Rechnung bezahlen muss, da steht dann
ein Rechnungsdatum dann und dann, und dann krieg ich
das erste Mal eine Mahnung und die ist noch sanktions-
los. Also irgendwie finde ich schon, der 31. Oktober sollte
nicht der Zeitpunkt sein, wo man dann sofort sozusa-
gen ... Aber den Druck aufrechtzuerhalten, dass eigent-
lich der 31. Oktober sozusagen einen anspornen soll,
das abzugeben, das finde ich auch.

Wie kommt man denn nun da raus? Das weil3 ich, weil}
ich nicht ganz genau, insofern bin ich da so ein bisschen
hin- und hergeworfen. Ich weifd aber auch, dass sozusa-
gen die Finanzéamter und alle, die damit beschéftigt sind,
nattrlich ihre Sachen peu a peu abarbeiten und der
Druck eigentlich nattrlich nicht so groR ist zu sagen, also
ich muss das alles bis zum 31. Oktober haben, damit ich
dann bis zum 31. Dezember sozusagen mit den Finanz-
amtern schon fertig bin, sondern die arbeiten ja tatsach-
lich bis 2024 sozusagen peu a peu ab. Das ist ja so ein
ahnlicher Prozess, wie wir ihn hatten, Leute einstellen,
damit abgearbeitet wird, ob diejenigen, die sozusagen im
Rahmen der Corona-Pandemie Antrage gestellt haben
auf Zuwendungen, Krankengeld, also hier Krankschrei-
bungssachen waren da, so, das hat ja geradezu gezeigt,
dass das peu a peu ist.

Wie gesagt, flr mich ist es klar, diese Sache muss um-
gesetzt werden, weil das Verfassungsgericht die Daten,
also die Enddaten ja gesetzt hat, dass der Gesetzgeber
das machen muss. Die Finanzamter fangen peu a peu
an. Am liebsten ware mir, wenn wir jetzt vereinbaren
kénnten, Leute, lasst die Leute mit dem Druck das ma-
chen und wer dann nachher noch ein bisschen hinten
runterfallt, kriegt eine Mahnung, die ist sanktionslos, und
dann, und dann wirds ernst. Das ware fir mich die Lo6-
sung.
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Ich weil} nicht, wie das jetzt im Bundes... Also wir kénnen
nattrlich dem Minister den Auftrag geben, sich dafir
einzusetzen, aber ob wir damit Erfolg haben, wissen wir
auch nicht. Und sechs Monate scheinen mir zu lang zu
sein, das muss ich sagen, weil ich das Argument sehe,
Ferienzeit, da sind zwei Monate fast weg, das Argument
sehe ich. Das bedeutet aber, dann sechs Monate verlan-
gern, finde ich auch wiederum zu lange. Also ich glaube,
dass wir uns enthalten werden.

(Zuruf aus dem Plenum: Ich glaube?!)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der SPD der Abgeord-
nete Herr Gundlack.

Tilo Gundlack, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Ich habe eigent-
lich eine Rede vorbereitet, aber die kann ich jetzt irgend-
wie wegschmeifien,

(Beifall Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD:
Sehr gut!)

weil die Punkte, die hier benannt worden sind, es geht ja
eigentlich nur um diese vier Monate, die wir ja als Zeit-
raum haben, und die FDP mdchte es gerne verlangern.
Ich war ja auf dem Bundeskongress der Bundessteuer-
beraterkammer, wo auch Herr Lindner, unser Bundes-
finanzminister, war. Im Einklang mit dem Vorsitzenden
der Bundessteuerberaterkammer war das dann auch
klar, dass sie viel zu tun haben, aber das auch schaffen,
diese vier Monate.

(René Domke, FDP: Das habe
ich aber anders gesagt.)

Und nicht jeder von uns, nicht jeder von uns hat naturlich
auch einen Steuerberater. Ich habe auch einen Steuer-
berater, und ich habe von dem schon mal ein Schreiben
bekommen, Anfang Méarz oder Mitte Mérz, dass es jetzt
kommt, was wir alle wollen, die Uberpriifung, und ich
kann doch schon mal die Unterlagen ausfiillen, die sie
uns mitgeschickt haben. Das ist ein &ahnlicher Frage-
bogen, den man sich auch runterladen kann, und dann
héatte ich auch abgeben kénnen. Ich habe dann mal ge-
fragt, was kostet mich denn der SpaR3, wenn ich das Uber
meinen Steuerberater laufen lasse. Auf die Antwort warte
ich heute noch. Na ja, gut, wenn es denn so ist, dann ist
es halt so.

(Vizepréasidentin Elke-Annette Schmidt
Uibernimmt den Vorsitz.)

Aber von der Warte her, glaube ich, gibts da auch
Verwerfungen, und man kann nicht immer nur sagen,
man schert hier alle iber einen Kamm, weil viele von
uns haben einen Steuerberater, da kann man schon
mal einen Teil aussondern sozusagen und daneben-
liegen. Fir den anderen Bereich gibt es ja die Mog-
lichkeit, dass man eben das auch hinbekommt, auch in
Papierform.

Man muss da gewisse Voraussetzungen schaffen oder
haben, und das ist einmal, dass man keinen Zugang zu
elektronischen Medien hat oder keinen PC zur Verfiigung
hat. Das ist die Grundvoraussetzung, dass man zum

Finanzamt gehen kann oder sich das mitbringen lassen
kann, den Vordruck, und dann ausfillen kann. Und wenn
Sie nur alleiniger Hauslebauer oder Besitzer oder Eigen-
timer sind, dann haben Sie mehr damit zu tun, Nein zu
sagen und nichts anzukreuzen, als die ganzen vier Sei-
ten, die lhnen da vorliegen, auszufiillen. Also es ist schon
Uiberschaubar und die Méglichkeit gibt es ja.

Und wie ich die Finanzamter kenne, beraten sie gerne
auch mal oder helfen dabei, dass man das auch versteht.
So habe ich zumindest alle Finanzamter, wo ich war ...
Auch die Kollegen von der Gewerkschaft, der Steuer... —
Helft mir doch mal einer! Wie heiftt die Gewerk...? —,

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Steuer-Gewerkschatft.)

Steuer-Gewerkschatt, ich sag jetzt mal Steuer-Gewerkschaft
des Herrn Héhne namentlich, die sind immer gerne dafir
zu haben, dass man ihnen hilft.

Aber ich mdchte noch was anderes sagen: Wenn man
ihnen jetzt die Frist verlangern wirde — kann man ja
machen auf sechs Monate oder um sechs Monate —, wir
sind alles nur Menschen, wir reden hier Giber den Faktor
Mensch dabei, und was macht der Mensch, der Grof3teil
der Menschen? Er nutzt die Frist aus, er nutzt die Frist
aus, da kdénnen Sie auch zwei Jahre setzen.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Das ist schlecht. — Heiterkeit und
Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

Also ich bin auch so ein Typ, der sagt, wenn ich eine
Frist kriege,

(Zuruf von Michael Meister, AfD)

eine Frist kriege, dann nutze ich die Frist doch aus. Und
wenn Sie mich das so fragen, dann wirde ich sagen,
wenn das in einem halben Jahr geht oder ein halbes Jahr
langer ist, dann haben Sie mich dabei, dann mache ich
einen Tag vorher den Klick und gebe das dann einen Tag
vorher ab.

(Marcel Falk, SPD: So ist es.)

Das ist namlich die Wirklichkeit, die Menschlichkeit auch
dabei zu beriicksichtigen, und das haben Sie nicht ge-
macht,

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Das ist menschlich.)

Es menschelt ein bisschen, ja.

Und vor allen Dingen, was ich, also ein Argument kann
ich, das war total witzig, dass man sich jetzt auf die
Seite der Beschéftigten stellt und das Argument anbringt,
Ferienzeit. Das hat mich so ein bisschen an das Problem
erinnert ,Parlamentarische Untersuchungsausschiisse®,
da haben wir auch das Argument gesagt, es sind doch
jetzt Ferien, da kdnnte ihr doch nicht alle die Akten ver-
langen. Und was war da? ScheiRegal — Entschuldigung
fur das Wort —, das interessiert uns alles nicht Sie haben
eine Frist, die Frist miissen Sie einhalten. Also man misst
hier mit zweierlei MaRR und von der Warte her werden wir
auch diesem Antrag nicht zustimmen, weil er unrealis-
tisch ist.
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(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und, wie gesagt, es gibt auch keine Proportionalitat,
wenn man sagt, das Gesetz ist jetzt entstanden und zur
Abgabe der Frist, da haben wir einen gewissen Zeitraum.
Das macht auch keinen Sinn, weil es so was einfach
nicht gibt. Und von der Warte her, lieber René Domke,
ich kann das verstehen, ich kann das alles nachvollzie-
hen, aber es ist nicht realistisch, die Leute kdnnen das
schaffen, und wie ich — noch mal —, wie ich unsere Fi-
nanzamter auch kenne und auch Herrn Dr. Geue kenne,
gibts mit Sicherheit auch nicht das groRe Dudu und die
groRe Keule, wenn es zu spéat abgegeben wird.

(René Domke, FDP: Nichts anderes
wollen wir, nichts anderes wollen wir.)

Die Finanzamter haben ja auch ein bisschen Ermessens-
spielraum. Das muss man dazu auch sagen,

(Zuruf von Christian Brade, SPD)

und von der Warte her erwarte ich eine burgerfreundliche
Umsetzung dabei,

(Heiterkeit bei Michael Meister, AfD)
und so wird es auch passieren.
(Zuruf von Horst Forster, AfD)
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Das Wort fir die FDP hat noch mal der Fraktionsvorsit-
zende René Domke.

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren!

Herr Dr. Geue, Sie haben uns unkonstruktives Verhalten
vorgeworfen, und ich war personlich ein bisschen ange-
fasst und auch angegriffen. Sehen Sie es mir nach! Bis
jetzt haben wir einen anderen Umgang gepflegt. Es geht
hier nicht,

(Zuruf von Eva-Maria Krdger, DIE LINKE)

es geht hier nicht darum — das hat auch Herr Gundlack
eben nicht verstanden —, es geht hier nicht darum, eine
Frist auBer Kraft zu setzen oder irgendwas, es geht um
Abmilderungsgrunde, und Sie kdnnen sich vorstellen, dass
ich auch schon an anderer Stelle vorstellig geworden bin.
Ich bin auch im Ubrigen mit einem ganz anderen Modell ...
Auf dem Bundesparteitag — das kann man sich mal an-
schauen — habe ich ausdricklich dafiur geworben, die
Grundsteuerreform endlich mal zu nutzen, eine richtige
Reform draus zu machen. Was soll dieses dreigestufte
Verfahren mit Landesfinanzbehérden und so weiter?

In den Kommunen liegen in den Katasterdamtern Grund-
daten. Die Kommune konnte relativ schnell eine Grund-
steuer festsetzen, ohne dass es drei Bescheide braucht,

ohne dass es einen riesigen bulrokratischen Aufwand
braucht. Diesen Mut hat man nur einfach nicht. Das liegt
aber nicht jetzt in unserer Verantwortung, aber Sie kon-
nen sicher sein, dass ich auch im BMF dafur werbe, dass
wir hier mit Augenmal3 vorgehen. Es geht nicht darum,
die Frist aul3er Kraft zu setzen, es geht darum, abzumil-
dern, ein Signal zu senden, was wir an anderer Stelle im
Ubrigen in Krisensituationen und so weiter auch immer
wieder machen, dass wir mal sagen, die Umsatzsteuer ist
stundungsfahig aus den und den Griinden oder sonst
irgendwas. Da werbe ich drum.

Und machen wir uns doch nichts vor, Herr Dr. Geue und
auch Herr Gundlack und auch Herr Koplin, ich bin relativ
sicher, dass es noch kommen wird,

(Heiterkeit bei Horst Férster, AfD:
Natirlich kommt das. Das kann
er jetzt nur noch nicht sagen.)

ich bin mir relativ sicher, dass es kommen wird, weil man
sehen wird im Oktober, spatestens im Oktober, der Ein-
gang ist nicht so, was machen wir denn jetzt, wir haben
doch gar nicht die Leute fir ein Verfahren, um sozusagen
Uiberhaupt Sanktionen in Gang setzen zu kénnen. Machen
wir uns doch mal ehrlich!

(Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)

Und, Herr Koplin, Sie wollten, Sie wollten diesen zeit-
lichen Zusammenhang nicht sehen. Das Bundesverfas-
sungsgerichtsurteil gibt es doch nur deswegen, weil man
seit 01.01.1964, weder in 70 noch in 76 und so weiter,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Ja.)
eine Hauptfeststellung durchgefiihrt hat.
(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Das ist das, was ich meine, das steht nicht im Verhéltnis.
Im Grunde hat man die ganze Zeit nichts gemacht, der
Gesetzgeber hat nichts gemacht, der Hauptfeststellungs-
zeitpunkt, einer nach dem anderen, ist ausgelaufen, ohne
dass man reagiert hat, und jetzt haben wir einfach diese
Situation. Ich sehe das doch, ich sehe doch auch die Kol-
legen, die jetzt bis 2025 sitzen mussen und das abarbeiten
missen. Den Kollegen ist es aber egal, ob jetzt Lkw-weise
die Erklarungen eingehen, jedenfalls in Papierform, die
anderen werden ja wohl hoffentlich nicht ausgedruckt,

(Heiterkeit bei Christiane Berg, CDU: Doch.)

das heilt, die werden ja elektronisch bearbeitet. Aber die
arbeiten das doch nicht einfach so auf einmal weg, son-
dern das ist ein langerer Prozess.

Und was glauben Sie, was es fur einen Unmut geben
wird, wenn die Leute bis 31.10., mdéglicherweise noch
unter Androhung von Sanktionen, abgeben missen und
ihren Bescheid in 2025 bekommen. Das ist ja der Fall,
der am langsten laufen kann. Die werden sagen, sag
mal, gehts noch, ja, ich werde hier genétigt, innerhalb
von vier Monaten meine ganzen Daten einzugeben und
zusammenzusammeln und bis 2025 wirds vielleicht in
den letzten Fallen den Bescheid geben. Ich bin mir noch
nicht mal sicher, ob das am Ende klappt, aber es muss
klappen, weil wir ansonsten das Problem haben der
Verfassungswidrigkeit.
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Man kann Uber ganz andere Modelle nachdenken. Ich
wollte gerade eben das vermeiden, weil das hatte man
mir auch vorwerfen kénnen, dass das nicht konstruktiv
ist, weil wir darauf keinen Einfluss haben. Hier hatten
wir aber einen Einfluss, und ich lade Sie dazu ein, Herr
Dr. Geue — ich werde auch noch mal mit Christian Lindner
sprechen oder zumindest mit der Staatssekretarin —,
vielleicht wenn Sie es auch noch mal mitnehmen?! Ma-
chen wir uns nichts vor, ich glaube, viele lhrer Ministerin-
nen und Ministerkollegen werden ein ahnliches Problem
aufgegriffen haben. Es geht nicht gegen Sie, es geht
nicht gegen die Bediensteten, es ist einfach, wir wollen
eine Abmilderung, keine Fristveranderung, aber wir mus-
sen eine sanktionslose Zeit anbieten kénnen.

(Der Abgeordnete Thomas de Jesus Fernandes
meldet eine Kurzintervention an.)

Denken Sie auch bitte mal, es gibt Grundstiickseigen-
timerinnen und -eigentiimer, die sind jenseits der 90, die
sind in Pflegeheimen, was das fir die bedeutet.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Ja, wie sollen die das organisieren kénnen? Die sind
auch abgabeverpflichtet und die finden jetzt nicht einfach
mal einen Steuerberater, der sagt, ja, ich habe aber noch
zehn Steuerfachangestellte zusétzlich eingestellt, damit ich
genau fir Ihre Gruppe etwas ausfillen kann. Das will ich
doch nur beschreiben. Die Not erkenne ich, ansonsten ...

Ich habe eben irgendwas gesehen?! Kurzintervention?
(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ja.)
Ja, ich ware fertig.
(Beifall Wolfgang Waldmdiller, CDU)
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Fraktionsvorsitzender!

Es liegt ein Antrag auf Kurzintervention durch Herrn Forster
vor. Bitte schon!

Horst Forster, AfD: Herr Domke, wir wollen Ihrem Antrag
zustimmen, aber ich finde es schon erstaunlich, wie Sie
sich jetzt hier nochmals zum Retter und Furbitter der
geschundenen Bevolkerung aufschwingen und jetzt dazu
beitragen wollen, mit Herrn Lindner und anderen wichti-
gen Leuten zu reden, dass nicht die Frist verlangert wird,
sondern die Sanktion abgemildert ist.

Herr Domke, Sie wissen doch genau, wie das lauft, Sie
wissen doch ganz genau, dass jetzt bereits nach gelten-
dem Recht Entschuldigungsgriinde gelten. Und wenn
dann noch viele aus Altersgriinden, aus anderen Griin-
den das nicht kdnnen und das sagen, wird da gar nichts
passieren. Und Sie wissen ganz genau, Sie wissen ganz
genau, dass wir keinen Herrn Lindner brauchen, dass wir
einen Landesminister haben, und Sie wissen ganz ge-
nau, dass der entsprechend, spatestens kurz davor, eine
Mitteilung geben wird, einen Hinweis oder eine Anord-
nung an seine Behdrden, dass sie hier mit Augenmal}

vorsichtig vorgehen. Er will doch keine Rechtsstreitigkei-
ten erzeugen, nur, das kann er doch heute noch nicht
sagen, das ist doch véllig klar.

Also wir brauchen nur das geltende Recht anzuwenden.
Wenn Sie nicht die Verlangerung der Frist wollen, gut,
dann hétten Sie eigentlich nicht den Antrag stellen sollen.
Wir brauchen auch nicht Ihre Unterstiitzung, kein Ministe-
rium, nicht im Bundesministerium, nicht hier. Wir brau-
chen nur die Realitat, und die wird so sein — das ist auch
meine Prophezeiung —, dass die Behérden gut beraten
sein werden, nicht die Bevoélkerung zu verargern, sondern
die, die Probleme haben, das rechtzeitig zu machen, die
brauchen auch keine Angste zu haben, und dieses Sig-
nal sollten wir heute auch schon geben.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Mdchten Sie
darauf reagieren, ...

René Domke, FDP: Ja, sehr gern.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: ... Herr Frakti-
onsvorsitzender?

René Domke, FDP: Herr Forster, da sind Sie nicht ganz
aktuell. Verspatungszuschlage unterliegen keinem Er-
messen, ist keine Ermessensausiibung mehr. Das ist
geéndert worden, das ist noch gar nicht so lange her.

Und es ist nun mal die Umsetzung von Bundesgesetzen,
das kommt eben auch dazu. Und genau das meine ich
damit. Wir missen werben, dass man sich zusammensetzt,
und es kann im Grunde, es wird keinen Alleingang von
Mecklenburg-Vorpommern geben, sondern die obersten
Finanzbehorden der Lander miissen sich verstandigen,
und ich glaube, dass das auch langst im Gange ist, auch
wenn es hier heute anders verkauft wurde. — Vielen Dank!

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Moment, Herr
Abgeordneter! Es liegt ein zweiter Antrag auf Kurzinter-
vention durch Herrn Koplin vor.

Torsten Koplin, DIE LINKE: Danke schon, Frau Prési-
dentin!

Herr Domke, Kurzinterventionen werden ja meistens
genutzt, um noch mal eine gegenteilige Position deutlich
zu machen. Ich wollte die Kurzintervention nutzen, um
mich bei lhnen zu bedanken,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)
weil Sie ja mehrfach sowohl in der Einbringung als auch
in der Aussprache darauf hingewiesen haben, wie lange
es gedauert hat, jetzt alte Bundesrepublik gesehen, 1964
bis 2018. Und ich verstehe diese Hinweise auch als eine
Form der Selbstkritik der FDP, weil die FDP ja in diesem
Zeitraum 36 Jahre das Finanzmini...,
René Domke, FDP: 48.
Torsten Koplin, DIE LINKE: Nee, seit 1964 jetzt gerechnet.
René Domke, FDP: Ach so, gut.

Torsten Koplin, DIE LINKE: ... 36 Jahre dem Finanzmi-
nisterium vorstand, und da bin ich dankbar fir.

(Beifall Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)
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Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Mdchten Sie
darauf reagieren, Herr Abgeordneter?

René Domke, FDP: Das hat mit Selbstkritik nichts zu tun.
Noch mal: Das Hauptfeststellungsverfahren ist ein sehr
aufwendiges. Man hat alleine fir 1964 bis Mitte der 80er
gebraucht, und das ist jetzt keine gesetzgeberische Ge-
schichte gewesen, das steht im Gesetz, dass der durch-
zuftihren ist, er wurde nur nicht durchgefihrt, und des-
wegen hat das Bundesverfassungsgericht gesagt, wenn
ihr das sowieso nicht macht als Finanzverwaltung — es ist
eher ein Verwaltungsthema gewesen —, ihr haltet euch ja
gar nicht an die Vorschrift, die der Gesetzgeber aufgege-
ben hat. Man hat wirklich seit 01.01.1964, alle sechs Jahre
hatte man den Hauptfeststellungszeitpunkt durchfihren
mussen, hat man nicht gemacht. Der Bundesgesetzgeber
hat allerdings auch nicht reagiert, hat den Hauptfeststel-
lungszeitpunkt auch nicht auer Kraft gesetzt. Also es ist
ein Vollzugsdefizit. Wem Sie es jetzt anheften, da kann
man driber diskutieren. Mdglicherweise ware es auch
gar nicht machbar gewesen, ich weil3 es nicht.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Fraktionsvorsitzender!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor und ich
schlieRe damit die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 8/762. Wer dem zuzustim-
men wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Vielen
Dank! Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —
Damit ist der Antrag auf Drucksache 8/762 bei Zustim-
mung der Fraktionen der CDU, FDP, AfD und GRUNEN
und Ablehnung der Fraktionen DIE LINKE und SPD ab-
gelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 35: Beratung des
Antrages der Fraktion der AfD — Fir eine moderne For-
schung — alternative Methoden zu Tierversuchen férdern.

Antrag der Fraktion der AfD

Fur eine moderne Forschung — alternative
Methoden zu Tierversuchen férdern

— Drucksache 8/766 —

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete der AfD
Herr de Jesus ..., nein, Herr Jens-Holger Schneider.

Jens-Holger Schneider, AfD: Wertes Prasidium! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Liebe Lands-
leute! Liebe Tierfreunde! ,Wer gegen Tiere grausam
ist, kann kein guter Mensch sein.“ Dieses Zitat von
Arthur Schopenhauer steht exemplarisch fir das ethisch-
moralische Dilemma beim Thema Tierversuche. Ich
nenne nur die Stichworte ,Anthropozentrismus® (also, ob
der Mensch im Mittelpunkt steht) versus ,Biozentrismus®
(ob jegliches Leben im Vordergrund steht). Wir als AfD-
Fraktion versuchen, hier im Landtag dafiir zu sensibilisie-
ren, alternative Methoden zu Tierversuchen zu fordern.

Die Wissenschaftler unseres Landes gehen in der Regel
sehr verantwortungsvoll mit unseren Mitgeschdpfen um.
Das zeigt die Beantwortung meiner Kleinen Anfrage vom
30.03. des Jahres, Drucksache 8/370. Dennoch waren
von 2018 bis 2019 — neuere Zahlen lagen der Landesre-
gierung nicht vor — neben verschiedenen anderen Tieren
59.377 Mause, 39.906 Fische und immerhin 12.030 land-
wirtschaftliche Nutztiere Teil dieser Versuche. In der Ant-

wort steht auf meine Anfrage unter Punkt 7, wie viele
Tiere bei Tierversuchen getétet wurden, ich zitiere: ,Der
Uberwiegende Teil der im Rahmen von Tierversuchen
verwendeten Tiere wird im Verlauf der Versuche getotet.
Detaillierte Angaben der Anzahl von Tieren, die im Rah-
men von Tierversuchen getdtet werden, liegen der Lan-
desregierung nicht vor.“ Zitatende.

Ich finde diese Zahlen erschreckend hoch, und bei mei-
ner Recherche zum Thema habe ich festgestellt, dass
quer Uber Partei- und Fraktionsgrenzen hinweg viele
Antrage in anderen Landesparlamenten zur Problematik
der Tierversuche gestellt wurden. Letztes Beispiel dafur
ist ein Antrag der CDU- und SPD-Landtagsfraktionen des
Saarlandes vom 10.02.2022, Drucksache 16/1915-NEU.

Allerdings im Landtag in M-V, also in unserem Landtag,
ist dies nicht passiert in letzter Zeit, und aus diesem
Grunde haben wir uns dieser Sache angenommen und
gesagt, das Thema mussen wir auf die Agenda heben.
Aus dem Grundgesetz — in Artikel 20a steht der Tier-
schutz als Staatsziel —, dem Tierschutzgesetz und aus
ethisch-moralischen Griinden, Stichwort ,Pathozentrismus®,
also das Leid der Mitgeschopfe in den Vordergrund stel-
lend, sind wir verpflichtet, alternative Methoden zu Tier-
versuchen zu erforschen und zu nutzen. Forschung,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Thore Stein, AfD: Genau.)

Forschung benétigt Férderung, daher unser Antrag.

Und ja, medizinische Forschung zum Wohle des Men-
schen st richtig und wichtig und wird nicht infrage ge-
stellt.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD: Ja.)

Nichtsdestotrotz haben schon 1959 zwei britische For-
scher, der Zoologe William Russell und der Mikrobiologe
Rex Burch, in ihrem Buch ,The Principles of Humane
Experimental Technique® das sogenannte 3R-Prinzip
verdffentlicht. Die darin beschriebenen Handlungsgrund-
satze sollen die Zahl der Tierversuche begrenzen und
das Leid der verwendeten Tiere auf ein unerléassliches
Maf3 verringern.

Die konsequente Umsetzung des 3R-Prinzips in allen
Bereichen tierexperimenteller Forschung ist eine der
zentralen Forderungen der Basler Deklaration, in der sich
Wissenschaftler aus Deutschland, der Schweiz, Grof3bri-
tannien, Frankreich und Schweden mit dieser Problema-
tik auseinandergesetzt haben, und die Voraussetzung,
dass Tierversuche von den zustandigen Behorden uber-
haupt genehmigt werden.

Folgende Prinzipien werden im Sinne der 3R bei der
Planung und Durchfihrung von Tierversuchen angewen-
det:

— Replacement, also die Vermeidung

Wenn moglich, werden Tierversuche durch Alternativ-
methoden ersetzt. Auf diese Alternativmethoden gehe ich
noch ein. Es wird immer geprift, ob es zur Beantwortung
der wissenschaftlichen Fragestellung ausreicht, auf ein-
fache Organismen wie Bakterien oder wirbellose Tiere
zuriickzugreifen oder Zell- und Gewebekulturen, Computer-
modelle oder andere Ersatzmethoden zu verwenden.
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— Reduction, also die Verringerung

Die Anzahl der Versuchstiere wird auf ein notwendiges
Minimum reduziert. Dazu tragen ein kluges Versuchs-
design und statistische und methodische Optimierungen
bei. Geeignete Tiermodelle werden aufgrund von Erfah-
rungswerten sorgféltig ausgewahlt. Durch die zentrale
Erfassung der Ergebnisse aus Tierversuchen und eine
gute Abstimmung zwischen Wissenschaftlern wird ver-
hindert, dass ahnliche Versuche mehrmals gemacht
werden.

— Und Refinement, also die Verbesserung

Die Tiere mussen artgerecht gehalten werden, also mit
geniigend Platz und in einer Umgebung, die ihr Wohl-
befinden férdert. Durch die standige Verbesserung der
Untersuchungsmethoden, wie beispielsweise Betaubung,
Narkosen und spezielles Tiertraining, werden Stress und
Leiden so weit wie mdglich reduziert.

Die von mir angesprochenen Alternativmethoden méchte
ich ebenfalls kurz erlautern. Da gibt es zum einen die
Simulation in Computermodellen, computergestitzte
Techniken und die Kinstliche Intelligenz, also die KI. Wir
haben ja gestern von der Landesregierung, in der Frage-
stunde der Landesregierung gehort, wie sehr sich die
Landesregierung bemiht, hier effektiv zu férdern. Mittels
computergestiitzter Techniken und Kl kénnen Tierversuche
abgeldst werden, indem sie die Schadlichkeit eines Stof-
fes berechnen oder das Fortschreiten von Krankheiten
simulieren.

2018 wurde beispielsweise eine Software fiir Toxizitats-
tests entwickelt, die die Giftigkeit von Substanzen schon
vor deren Entwicklung voraussagen kann. Dafiir greift
der Algorithmus auf Unmengen an Daten uber die Mole-
kularstruktur und Wirkungsweise chemischer Substanzen
zuriick. Diese Methode liefert zuverlassigere und genau-
ere Daten und Ergebnisse als Tierversuche.

Simulatoren menschlicher Patienten: Es gibt mittlerweile
sehr realistische Simulatoren, die menschliche Patienten
zur Eintbung verschiedener Operationstechniken nach-
ahmen. Ubungen an lebenden Tieren sind somit weitest-
gehend unnétig.

Dann gibt es das sogenannte In-vitro-Verfahren. In-vitro-
Verfahren verwenden Gewebemodelle mit menschlichen
Zellen. So kann beispielsweise die Toxizitat von Medi-
kamenten erforscht werden. Die entsprechenden For-
schungen mittels des In-vitro-Verfahrens sind dabei
wesentlich genauer als Tierversuche.

Miniorgane: Auch die Entwicklung miniaturisierter mensch-
licher Organe trégt dazu bei, Tests an Tieren zu reduzieren.
Mithilfe von 3D-Organoiden und In-vitro-Verfahren entwi-
ckelten Wissenschaftler der Universitat Duisburg-Essen
sogenannte Mini-Brains, an denen Wirkstoffe gegen
Schlaganfélle getestet werden kdnnen. Die Forschung
hierzu steckt jedoch noch in den Kinderschuhen. Wir se-
hen also, wie wichtig dort auch Forschungsfoérderung ist.

Sogenannte Multi-Organ-Chips: Mittlerweile kann sogar
das Wechselspiel der verschiedenen Organe miteinander
simuliert werden. So kann der menschliche Organismus
nachgestellt und kénnen verschiedene Versuche, bei-
spielsweise zu Nebenwirkungen von Medikamenten, an
diesen kinstlichen Organismen nachgestellt werden.

Ich kénnte noch viele weitere Argumente flr unseren
Antrag anfiihren, habe mich angesichts der limitierten
Redezeit fur das Wesentliche entschieden und bitte um
Zustimmung zu unserem Antrag, und aus dem Prinzip,
dass wir alle Verantwortung tragen, auch ganz im Sinne
des zweiten Teils, Punkt 8, der Grundprinzipien der De-
klaration von Basel. Ich zitiere: ,Wir, die Unterzeichnen-
den, ... bitten Meinungsbildner, Vertreter der Medien und
Lehrer darum, heikle Fragen zur Forschung mit Tierver-
suchen unvoreingenommen zu diskutieren und einen
ausgleichenden Dialog mit Forschern anzustreben.” Zitat-
ende. Als Abgeordnete des Landtages M-V sind wir sol-
che Meinungsbildner. Ich bedanke mich fir die Aufmerk-
samkeit und hoffe auf eine rege und faire und dem
Thema angemessene Diskussion. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache mit
einer Dauer von bis zu sechsmal finf Minuten vorzuse-
hen. Ich sehe und hdre keinen Widerspruch, dann ist das
so beschlossen und ich erdffne die Aussprache.

Fur die Landesregierung hat ums Wort gebeten der
Landwirtschaftsminister Dr. Till Backhaus.

Minister Dr. Till Backhaus: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Am Freitag-
nachmittag und dann mit dem Schulbeginn so ein Thema,
das ja wirklich nicht einfach ist, hier zu bereden, ringt mir
schon auch die Aussage ab — das ist auch meine eigene
Grundauffassung —, wer mit Tieren und Pflanzen umzu-
gehen im Kindesalter gelernt hat, der geht dann auch
irgendwann, wenn er reifer geworden ist, mit Menschen
gut um.

(Beifall Jens-Holger Schneider, AfD)
Das ist meine innere Uberzeugung.
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Und insofern méchte ich Ihnen ausdriicklich sagen, das
Ziel, was wir verfolgen, und ich sage noch mal, wenn
man Tiere liebt und selber Tiere halt, dann ist vollkom-
men klar, das Ziel von uns allen gemeinsam muss sein,
Tierversuche, soweit es geht, zu reduzieren und auszu-
schliel3en.

Und ich will Ihnen jetzt mal eine Zahl mit an die Hand
geben. Ich habe das der Sozial- und Gesundheitsministe-
rin auch gerade noch mal gesagt. Wenn ich mir Uberlege,
meine sehr geehrten Damen und Herren — ich weif3 nicht
jetzt, wer von lhnen, auch wenn ich die Frage stellen
wirde, wer von lhnen ist geimpft, ich bin geimpft, ich
gebe das freiwillig zu —,

(Thomas Kruger, SPD: Ich auch.)

aber wenn wir uns einfach mal Uberlegen, warum ist es
zu diesem schnellen Prozess des Impfstoffes gekom-
men, dann will ich Ihnen mal eine Zahl mit auf den Weg
geben. Innerhalb der letzten 17 Monate — 17 Monate! —
hat es Deutschland oder die Weltgemeinschatft, im Ubri-
gen auch in Zusammenarbeit Uber alle Landesgrenzen
hinweg, sind insgesamt 61.339 Tiere in 109 Forschungs-
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projekte eingebunden gewesen, sonst hatten wir diesen
Impfstoff heute nicht, der im Ubrigen hervorragend wei-
testgehend auch Menschen vor dem Tod bewahrt hat.

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

Und wenn man das alles weil3 — ich habe ein exemplari-
sches Beispiel genommen —, dann muss ich Ihnen auch
sagen: Kennen Sie Professor Hensel? Ich kenne ihn
persoénlich sehr, sehr gut, ich glaube, Herr Terpe kennt
ihn auch aus seiner damaligen Tatigkeit, und fir mich
war es damals ein Segen im Ubrigen, dass ein unabhan-
giges — unabhéngiges! — Institut eingerichtet worden ist,
namlich das Bundesinstitut fur Risikobewertung. Und
dieses Institut im Ubrigen tragt ja auch den Namen BfR,
Bf3R, namlich die 3 steht fir das, was Sie selber ange-
deutet haben.

Und im Ubrigen, das Bf3R, namlich das Deutsche Zent-
rum zum Schutz von Versuchstieren, ist unter dem Dach
des Bundesamtes als unabhéngige, absolut unabhéangige
Behotrde. Und ich schéatze diese Einrichtung wirklich
aulZerordentlich, weil es auch da unter anderem darum
geht, Tierversuche auf das unerlassliche MalR zu be-
schranken und Versuchstieren einen bestmdglichen
Schutz und auch das Leben zu gewahren. Und ich kenne
personlich Leute, im Ubrigen auch in meinem personlichen
Umfeld, die auch Versuchstiere aufgenommen haben.

Und Sie haben ja Zahlen genannt und die will ich dann
auch unterstreichen, denn wenn wir unabhéngige For-
schung wollen und letzten Endes auch mit der Kunst-
lichen Intelligenz, das haben Sie ja indirekt auch ange-
deutet, dass es eine Riesenchance ist, auch in diesem
Sektor Tierversuche, soweit es geht, zuriickzudréngen,
dann es ist aber auch so, dass 58 Prozent im Ubrigen
der Tierversuche auch in der Grundlagenforschung zum
Wohle der Humanmedizin eingesetzt worden sind.

Und Sie kennen die Kategorien der Hauptthemen, im
Ubrigen Onkologie, also Krebsbekampfung, Diabetes und
all diese Fragen und auch Herz-Kreislauf-Erkrankungen.
Wer denn sich — ich habe das nicht so verstanden, ich
will das auch ausdriicklich sagen —, man kann sich hier
jetzt nicht hinstellen und sagen, morgen, ab morgen ist
Schluss damit und dann wird das schon irgendwie funkti-
onieren. Da miissen wir uns einig sein. Und deswegen,
auch die neuartigen zivilen Krankheiten, was Demenz
anbetrifft oder auch Infektionen oder Immunkrankheiten,
darf man in dieser Frage nicht, auf keinen Fall aufRer
Acht lassen.

Die Gesamtzahlen, die ich ja auch angedeutet habe, und
wenn man, ich sage jetzt nur die runden Zahlen, wenn
wir 2019 2,1/2,2 Millionen Tiere in Deutschland und tat-
sachlich auch in diesem Bereich in diese Situation ge-
bracht haben, dann haben wir aber tatsachlich auch 2020
eine Reduktion von lber 14 Prozent erreicht. Das darf
man auch nicht vergessen. Also wir sind auf einem Weg,
namlich Reduktion, Reduktion, Reduktion. Und insofern
ist es ja auch wichtig, dass die Gesamtzahl natirlich
auch beinhaltet, dass auch die wissenschaftliche Umset-
zung dabei eine richtige und wichtige Rolle spielt. Zu den
Hochburgen der Tierversuche, auch das mdéchte ich hier
noch mal ausdrucklich sagen, Frau Prasidentin, gehdren
Munchen oder Berlin, Goéttingen, Hannover und wir in
Rostock mit 42 Tieren, auf dem Riems mit 32 oder
Greifswald, in diesen bundes- und universitaren For-
schungsbereichen, mit 15 Tieren.

Insofern, bei aller Einsicht auch in die Notwendigkeit von
Tierversuchen, fir jedes Tier gilt der Grundsatz, wer
Tiere zu Hause hat, wir haben Hochachtung vor der
Schopfung und vor den Tieren. Ich habe auch mal ge-
sagt, im Darwineum, als ich vor den Affen im Ubrigen
gestanden habe, in der Verbraucherschutzministerkonfe-
renz, stellen Sie sich bitte mal vor, die Evolution ware
andersrum gelaufen.

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

So! Und dazu stehe ich personlich auch, und deswegen
ist es sicherlich ein hoch, hochbrisantes, in der Sache
orientiertes Thema, um neue Wirkstoffe zu entwickeln,
die der Zivilisation, der Zivilisation helfen, aber auch den
Menschen helfen, diesen Planeten zu retten, aber auch
mit den Tieren und Pflanzen gut umzugehen. Ich denke,
das ist deutlich, immer deutlich geworden. Und insofern
hoffe ich, dass wir mdglichst schnell auch in diese Frage
weiter Bewegung hineinbekommen.

Aber auf Bundesebene und Landesebene, das will ich
abschlieRend sagen, die Kommission, die Uber Tierver-
suche entscheidet, auch in Mecklenburg-Vorpommern,
das sind Wissenschaftler hochsten MalRRes,

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

zu denen ich ganz hohes Vertrauen habe. Gucken Sie
sich Professor Mettenleiter an oder natirlich auch die
humanmedizinischen Bereiche, Professor Schareck, oder
ausdriicklich sind auch die Tierschitzer mit dabei. Bevor
wir eine solche Entscheidung treffen, ist die Tierver-
suchskommission, die bei uns im LALLF angesiedelt ist —
also im Landesamt, wir haben ja insgesamt drei in der
Verantwortung —, unter anderem wird das wirklich sehr,
sehr deutlich abgewogen. — Vielen Dank!

(Befall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Landwirtschaftsminister!

Fir die Fraktion der CDU hat nunmehr das Wort der
Abgeordnete Thomas Diener.

Thomas Diener, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Tierversuche werden traditionell in
der Gesellschaft kontrovers diskutiert, auch am Freitag-
nachmittag noch. Dennoch wird die Forschung mittels
Tierversuchen aufgrund der Ausbreitung neuer Krankhei-
ten auch in Zukunft notwendig und erforderlich bleiben.
Da es fur circa zwei Drittel der bekannten Krankheiten
immer noch keine befriedigende Therapie gibt, werden
Tierversuche auch in Zukunft zur Entwicklung und Erpro-
bung neuer medizinischer Therapiemdglichkeiten not-
wendig sein. Es klang eben beim Minister auch schon an,
Corona-Virus, Ebola-Virus, HIV-Virus oder Krebserkran-
kungen seien hier nur einige von einigen wenigen Krank-
heiten, bei denen die Forschung auch an Versuchstieren
von der Gesellschaft nicht infrage gestellt wurde oder
wird. Beispiele wurden daflr eben auch genannt.

Der Schutz des menschlichen Lebens ist hierbei grund-
satzlich hoher zu bewerten als der Schutz der Tiere.
Naturlich findet hier eine ganz schwierige Guterabwa-
gung statt. Und dennoch stellt der Schutz der Tiere ge-
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mafR Grundgesetz und Tierschutzgesetz der Bundesre-
publik Deutschland ein hohes Gut dar. Das Tierschutz-
gesetz stellt die gesetzliche Grundlage fur das nationale
Tierschutzrecht dar. Es hat zum Zweck, aus der Verant-
wortung des Menschen fur das Tier als Mitgeschdpf
dessen Leben und Wohlbefinden zu schitzen.

Die Grundlagen fiur die Tierversuche sind insbesondere
in den Paragrafen 7 bis 10a des Tierschutzgesetzes
definiert. Unter anderem sind Tierversuche gemaf Para-
graf 7 des Tierschutzgesetzes zum Vorbeugen, Erken-
nen oder Behandeln von Krankheiten, zum Erkennen von
Umweltgefahrdungen, zur Prufung von Stoffen oder Pro-
dukten auf ihre Unbedenklichkeit und im Rahmen der
Grundlagenforschung zuldssig. Weitergehende Regelun-
gen wurden in der Verordnung zum Schutz von zu Ver-
suchszwecken oder zu anderen wissenschaftlichen Zwe-
cken verwendeten Tieren, in der sogenannten Tierschutz-
Versuchstierverordnung, erlassen.

Meine sehr verehrten Damen Herren, die Européische
Union hat bereits im Jahr 2010 mit der Richtlinie 86/609,
die die Zucht und den Schutz von Versuchstieren regelt,
Regelungen zur Reduzierung der Versuchstiere getrof-
fen. So wurden Festlegungen getroffen, unter anderem,
welche Reduzierungen der fir die Tierversuche bendtig-
ten Tiere festgelegt werden, MalRnahmen zur Verbesse-
rung hinsichtlich der Verminderung von Schmerzen,
Stress fur die Tiere und Ersatz von Tieren durch In-vitro-
Tests oder Computermodelle. Diese Dinge wurden
schwerpunktmafig festgelegt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, derzeit kdnnen
Tests im Reagenzglas an Gewebekulturen Tierversuche
nicht ganzlich ersetzen und nur teilweise modellieren.
Die Zellen solcher Kulturen verhalten sich oft wie wild,
wuchern wie Tumorzellen und kénnen daher nichts tber
die Wirkung an Organen oder dem Organismus aus-
sagen. Auch Computermodelle sind oft nicht in der Lage,
eine Simulation an zuverlassigen Bedingungen darzu-
stellen. Deshalb ist gerade die Grundlagenforschung zur
Entwicklung von Medikamenten und dem Schutz von
menschlichem und tierischem Leben unersetzlich.

In Mecklenburg-Vorpommern werden Tierversuche im
Wesentlichen an den Universitédten Rostock und Greifs-
wald, dem Institut fUr Diabetes in Karlsburg, dem Friedrich-
Loeffler-Institut auf der Insel Riems und im Leibniz-
Institut fur Nutztierbiologie in Dummerstorf durchgefihrt.
Die Versuche dienen zum uberwiegenden Teil der Grund-
lagenforschung und somit der Entwicklung und Erpro-
bung neuer medizinischer Therapiemdglichkeiten. Ein
Verzicht auf die Forschung an dieser Stelle wirde erheb-
liches menschliches und auch gegebenenfalls tierisches
Leid nach sich ziehen.

Meine Fraktion halt die Regelungen der Europaischen
Union und der Bundesrepublik Deutschland im Tier-
schutzgesetz fur ausreichend. Die oberste Pramisse
allen Handelns ist hier, Schmerzen, Leiden oder Schéa-
den an Tieren mdglichst gering zu halten. Die Genehmi-
gung von Tierversuchen erfolgt durch die zusténdigen
Behorden der Lander. In Mecklenburg-Vorpommern ist
das Landesamt fir Landwirtschaft, Lebensmittelsicher-
heit und Fischerei zustandig. Die zustandige Genehmi-
gungsbehdrde wird von der Ethikkommission gemaf
Paragraf 15 Tierschutzgesetz unterstitzt. Diese Kommis-
sionen sind mit fachkundigen Veterinaren, Arzten, Natur-
wissenschaftlern, aber auch mit Vertretern von Natur-

schutzorganisationen besetzt und alle entsprechend
vertreten.

Trotz kontroverser Diskussionen zu diesem Thema, zu
Tierversuchen, gibt es derzeit keine Alternativen. Man
kann sie nicht auf null herunterfahren, um Therapiemég-
lichkeiten zum Wohl der Gesundheit von Menschen und
Tieren zu erforschen beziehungsweise zu entwickeln.
Grundlagenforschung ist das Fundament fur die Weiter-
bildung von Therapieméglichkeiten und Medikamenten.
Aus diesem Grund lehnen wir diesen Antrag ab. — Haben
Sie vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU und FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fir die Fraktion DIE LINKE hat das Wort der Abgeordnete
Christian Albrecht.

Christian Albrecht, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ein bisschen
wundere ich mich, dass die AfD das Tierwohl als Thema
fur sich entdeckt hat,

(Enrico Schult, AfD:
Warum wundern Sie sich?)

denn Antrdge wie dieser passen nicht so ganz in das
bisherige politische CEuvre der AfD.

(Jens-Holger Schneider, AfD:
Das kdnnen Sie gar nicht beurteilen. —
Zuruf von Enrico Schult, AfD)

uUnd ich habe eher den Verdacht, dass es wieder ein
Versuch ist, die demokratischen Fraktionen mit ihren
eigenen Inhalten vorzufiihren. Sie reden hier Uber die
Wirde aller Lebewesen, uber den Anspruch, Leid fuh-
lender Wesen zu minimieren, kritisieren das anthropo-
zentrische Weltbild. Und das ist auch alles richtig,

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

und ich wiirde mir wiinschen, dass Sie diesen Anspruch
auch wirklich leben.

(Jens-Holger Schneider, AfD: Sie missen
zuhdren lernen, Herr Albrecht!)

Und ich freue mich auf die ersten Initiativen der AfD, zum
Beispiel zur Aufnahme von Gefliichteten oder zur See-
notrettung im Mittelmeer,

(Petra Federau, AfD: Nee, nee!
Nee, nee! Am Thema vorbei!)

denn auch damit kdnnten Sie gern einen ganz erhebli-
chen Beitrag dazu leisten,

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)
das Leid bei lebenden, bei fihlenden Wesen zu minimieren.
(Jan-Phillip Tadsen, AfD:

lhre Politik fiihrt doch erst dazu, dass
die Menschen ertrinken im Mittelmeer!)
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In der Vergangenheit sind Sie, meine Damen und Herren
von der AfD, beim Thema Tierschutz und explizit bei
Anderungsvorschlagen zum Tierschutzgesetz nicht mit
Feuereifer aufgefallen,

(Enrico Schult, AfD: Wir wirden Sie
ja gern beteiligen, Herr Albrecht!)

der die Lage von Versuchstieren verbessert hatte. Wich-
tiger war es lhnen, jidische und islamische Speisevor-
schriften wie das Schachten zu diskreditieren,

(Enrico Schult, AfD: Ja, genau.)
um das Thema fir Ihre fremdenfeindliche Politik zu nutzen.

(Zurufe von Horst Forster, AfD,
und Jens-Holger Schneider, AfD)

Und wenn ich in andere Bundeslander blicke, dann agiert
die AfD da so, dass sie Tierschutzvereinen, die etwa
undercover die grausamen Missstande in Mastbetrieben
aufdecken, die Gemeinnitzigkeit aberkennen lassen
wollen.

(Jens-Holger Schneider, AfD:
Bitte reden Sie Uber Tierversuche
und nicht Giber Tierschutz allgemein!)

Und hier stehen Sie jeden Monat mindestens einmal am
Pult und wollen den Wolf zum Abschuss freigeben. So
viel also zum ehrlichen Interesse am Tierwoh!!

(Jens-Holger Schneider, AfD:
Tierversuche, Herr Albrecht! Zuhdren!)

Wenn es fur die politische Agenda instrumentalisiert
werden kann, kommen solche Antrage, ansonsten krimi-
nalisiert man Tierschitzer. Ich wirde das ja wenigstens
inkonsistent, wenn nicht gar bigott nennen. So viel zur
Glaubwurdigkeit!

Doch nun zum Antragstext: Einen &hnlich lautenden
Antrag haben Sie bereits in anderen Landesparlamenten
eingebracht,

(Jens-Holger Schneider, AfD: Sie auch.)
und das, wie am Beispiel Sachsen ersichtlich,

(Jens-Holger Schneider, AfD:
Bremen, Hamburg!)

auch schon vor finf Jahren. Seitdem ist der Antrag nicht
besser geworden. Und warum Sie in dem Kontext Tier-
schutz in der Forschung immer noch die Verbraucher-
schutzministerkonferenz ins Spiel bringen, erschlief3t sich
mir nicht.

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)
Bei dem Antrag kénnte ich mir einen schlanken Fuf}
machen und einfach feststellen, das, was Sie unter |
feststellen, das ist unstrittig,

(Jens-Holger Schneider, AfD: Lesen lernen!)

ich glaube, da gibt es auch einen breiten Konsens. Das
ist in den bisherigen Reden — und ich nehme an, auch in

den folgenden — herausgestellt worden. Und das, was
unter Il steht, wird im Wesentlichen schon umgesetzt.

(Sebastian Ehlers, CDU: Ahal)

Ja, die Zahl der Tierversuche hat seit 2000 bundesweit
um fast 70 Prozent zugenommen, und daraus konnte
man jetzt natirlich auch eine Handlungsaufforderung
ableiten. Das hat aber ganz wesentlich mit dem Einsatz
von Gentechnik zu tun und neuen Therapieansatzen.
Aber wichtig ist auch hier, es kann nicht einfach jeder
daherkommen und Tierversuche starten, sondern die
Hurden fir einen Tierversuch, auch hier im Land, sind
sehr hoch. Jeder Tierversuch muss beim Landesamt
beantragt und genehmigt werden. Daflir gibt es extra ein
18-seitiges Antragsformular — das habe ich mir in der
Vorbereitung auf diese Debatte auch mal angeschaut —
und eine Tierversuchskommission, die letztendlich dar-
Uber entscheidet, ob die Antrage genehmigt werden.
Unter Punkt 1.1.3 des besagten Formulares wird etwa
ganz konkret abgefragt, ob wissenschaftlich begrindet
dargelegt werden kann, dass der Versuchszweck nicht
durch andere Methoden oder Verfahren — zum Beispiel
Zellkulturen, isolierte Organe oder Ahnliches, Sie haben
ja einiges aufgezahlt — als im Tierversuch erreicht wer-
den kann.

Unter dem Strich gilt also schon, alles, was vermeidbar
ist und anders geldst werden kann, sollte auch so getan
werden. Bestimmte Dinge gehen leider nicht ohne Tier-
versuche, auch in der mittelfristigen Perspektive nicht.
Aber auch hier gilt der Grundsatz: so wenig wie moglich,
so viel wie nur unbedingt nétig. Das wird umfassend und
in jedem einzelnen Fall durch das Landesamt gepriift,
und ich zumindest habe keinen Grund anzunehmen,
dass das Landesamt hier seinen Job an der Stelle nicht
ordentlich macht. Wenn Sie da andere Informationen
héatten, kdnnten Sie das an der Stelle ja transparent ma-
chen.

Der Antrag, selbst wenn er in guter Absicht gestellt worden
ware, negiert also die hohen Hirden, die Mecklenburg-
Vorpommern an Tierversuche in der Forschung anlegt.
Wir lehnen Ihren Antrag daher ab. — Vielen Dank fur Ihre
Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat das
Wort der Abgeordnete Hannes Damm.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr ge-
ehrte Frau Préasidentin! Sehr geehrte Mitglieder des
Landtags der demokratischen Fraktionen! Werte Mit-
glieder der AfD! Zu 1. bis 3. prinzipiell Zustimmung am
Feststellungsteil, das ist ja sehr allgemein gehalten. Tier-
versuche sind natirlich, wo immer mdglich, zu vermei-
den, um grundloses Leid, Schmerzen, Schaden fir die
Tiere zu verhindern. Das ist aber laut Tierschutzgesetz
selbstverstandlich auch schon geregelt und fir uns
grundsatzlich naturlich genauso ausgeschlossen.

Versuche finden aber, anders, als unter | Nummer 6
und I Nummer 2 suggeriert wird, ohnehin dann nur statt,
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wenn sie ethisch vertretbar sind, und das wird immer
geprift, wurde schon ausgefihrt,

(Enrico Schult, AfD: Das ist
ein Dilemma, Herr Damm.)

allerdings von Fachpersonal in den rechtsstaatlich daftr
zustandigen Amtern und nicht von einem so wenig quali-
fizierten Verein wie ausgerechnet dem, den Sie in lhrem
Antrag zitieren und wo Sie ungeprift einfach alle Aussa-
gen, auch wenn sie nicht fachlich richtig sind, Gbernom-
men haben. Ein vollstandiges Verbot, auch von vertret-
baren oder notwendigen Tierversuchen, in Deutschland
wirde schlicht dazu filhren, dass die dann ins Ausland
abwandern und dort durchgefuhrt werden, wo die ethi-
schen Standards in der Regel niedriger sind als bei uns.
Und das kann ja wohl nicht das Anliegen lhres Antrags
sein,

(Horst Forster, AfD: Ist es auch nicht.)
jedenfalls, wenn er ernst gemeint gewesen ware.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Feststellung, dass die Tierversuche, insbesondere zur
Validierung von bestimmten Arzneimitteln, heute nach
Aussage verschiedener Expert/-innen nicht mehr zeitge-
manR sind unbedingt, das ist allerdings dann eine bun-
desgesetzliche Regelung, und da wirde ich Sie bitten,
dann das auch dort mit der Initiative zu versuchen.

Und zu Punkt 4: Da bleibt Ihr Antrag dann tatsachlich —
der sich eigentlich ansonsten versucht, in so ein Hightech-
Gewand zu kleiden an verschiedenen Stellen — weit hinter
dem aktuellen Stand der Forschung zuriick. Die Forschung
hat friher strikt zwischen Tier und Mensch getrennt.
Heute ist da Einigkeit, dass der Mensch ja auch nur ein
Saugetier ist und sich physiologisch die Mechanismen
zwischen Tier und Mensch nicht wesentlich anders un-
terscheiden als zwischen zwei verschiedenen Tierarten.
Insofern hat die Forschergemeinde verstanden, dass sie
den sogenannten One-Health-Ansatz verfolgen sollte.

Den jetzt hier auszufuhren in seiner Breite, wiirde meine
Redezeit sprengen, aber grundsatzlich geht es darum,
dass die Gesundheit aller Lebewesen des Planeten in
sich gekoppelt ist. Krankheiten wie Bakterien, Viren, Pilze
springen — bedingt durch den Klimawandel zum Beispiel,
die Klimakrise, industrielle Landwirtschaft und den rasan-
ten Anstieg der Weltbevdlkerung — immer haufiger zwi-
schen Mensch und Tier Uber. Corona, Affenpocken,
Schweinepest, Gefliigelpest, Vogelgrippe, Tollwut, BSE —
die Liste kann man jetzt endlos lang ausfiihren.

Von daher ist es nur logisch, diese Krankheiten hier ge-
meinsam zu erforschen fur Tier und Mensch. Mecklenburg-
Vorpommern ist bei dieser Forschung nicht nur deutsch-
landweit, sondern global auch fihrend, unter anderem
mit dem traditionsreichen Friedrich-Loeffler-Institut fur
Tiergesundheit auf der Insel Riems oder dem gerade
frisch angesiedelten — (brigens ein groRer Erfolg —
Helmholtz-Institut fiir One Health in Greifswald.

Bevor Sie also einen solchen Antrag stellen, bringen Sie
sich besser beim ndchsten Mal auf den allerneuesten
Stand! Wir werden lhre Initiative aus den genannten
Grunden aber ablehnen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fur die Fraktion der FDP hat das Wort der Abgeordnete
David Wulff.

(Der Abgeordnete David Wulff
stellt das Rednerpult ein.)

David Wulff, FDP: Hannes ist doch gar nicht so grof3,
oder?

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Abgeord-
nete! Mit dem Antrag von der AfD, ich denke, das ist ein
ethisch wichtiges Thema, da muss man durchaus auch
druber diskutieren. Allerdings sind Sie da jetzt auch nicht
die Ersten und wahrscheinlich auch nicht die Letzten, die
das Thema aufwerfen. Nichtsdestotrotz, das, was Sie
jetzt erst mal hier im Feststellungsteil niedergeschrieben
haben, sind im Wesentlichen ja auch schon Sachen, wie
bereits gesagt, die im Tierschutzgesetz weitestgehend
geregelt sind.

Und auch in dem Forderungsteil wollen Sie natdrlich
gucken, dass man irgendwie mit besseren Methoden,
Ersatzmethoden da irgendwie vorankommt. So weit, so
gut. Und ich denke, das haben wir auch in allen Reden
so weit hier gehort, niemand stellt sich hier hin und sagt,
da lasst uns doch mal ein paar Tiere quélen, wenn es
nicht irgendwie eine andere, bessere Methode gabe.

(Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD:
Haben wir ja auch nicht gesagt.)

Und der Punkt Forschung ist nach wie vor ein ganz zent-
raler und wichtiger Teil, denn ohne Forschung erlangen
wir auch keinen Fortschritt.

Und dass das Ganze naturlich mit Augenmaf? und mit
einer ganz sorgfaltigen Abwagung erfolgen muss, denke
ich, da sind wir uns alle einig. Und da hat auch schon die
FDP-Bundestagsfraktion, also im Jahr 2019, ist jetzt auch
schon ein paar Jahre her wieder, schon mal eine groéf3ere
Anfrage zu dem Thema gestellt. Das sind mehrere Seiten
Antworten, da sind auch alle Zahlen noch mal entspre-
chend drin. Da kann ich auch noch mal auf eine Position
der FDP hinweisen: ,Die stetige Weiterentwicklung von
tierfreien Versuchsmethoden und -verfahren kann hierbei
als vielversprechende Lésung gesehen werden, um Tier-
versuche fortlaufend zu ersetzen. Aus Sicht der Fraktion
der FDP nimmt die Foérderung der Erforschung soge-
nannter Alternativmethoden eine zentrale Rolle in der
Verringerung des Versuchstierverbrauchs und Verbesse-
rung des Tierschutzes ein.” 2019!

So, seit 2021 haben wir eine neue Bundesregierung. Die
Ampelkoalition hat dazu ausgefuhrt im Koalitionsvertrag:
~Wir schliefen Rechts- und Vollzugsliicken im Bereich
des Tierschutzes, um der Verantwortung aus der aus-
schliellich dem Staat zustehenden Eingriffskompetenz
gerecht zu werden. Wir Uberfiihren Teile des Tierschutz-
rechts in das Strafrecht und erhéhen das maximale
Strafmalf3. Wir legen eine Reduktionsstrategie zu Tierver-
suchen vor. Wir verstarken die Forschung zu Alternati-
ven, ihre Umsetzung in die Praxis und etablieren ein
ressortiibergreifendes Kompetenznetzwerk.*



50 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 28. Sitzung am 1. Juli 2022

Soll heil3en, das, was auch schon von der FDP weitge-
hend aufgegriffen wurde, auch in der Vergangenheit, wird
aktuell auch in der Ampelkoalition im Bund verninftig
umgesetzt. Forschung ist ja ein ganz zentraler Teil. Die
Bundesforschungsministerin, Frau Stark-Watzinger von
der FDP, nimmt sich dieses Themas auch entsprechend
an. Wir sehen das auch gerade in Riems, kdnnen wir hier
vor Ort auch mal beurteilen, wie auch Alternativmethoden,
insbesondere In-vitro-Methoden, auf der Insel Riems
erforscht werden.

Von daher gehe ich davon aus, wir bewegen uns da auf
einem sehr, sehr guten Kurs. Wir sind uns inhaltlich,
denke ich, fraktionstibergreifend hier auch einig. Das heif3t,
ich vertraue da im Zweifel auch eher auf eine gute Bun-
desregierung und auf unsere Bundesforschungsministerin.
Da wirde ich jetzt unsere rot-rote Landesregierung hier
gar nicht mit beauftragen wollen. Von daher lehnen wir
lhren Antrag an der Stelle ab. — Danke schon!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fir die Fraktion der SPD hat das Wort der Abgeordnete
Dirk Stamer.

Dirk Stamer, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Zu dem Antrag ist bereits
viel gesagt worden. Insbesondere der Landwirtschafts-
minister hat ausfuhrlich dargelegt, warum der Antrag
abzulehnen ist. Von daher wird es Sie auch nicht tberra-
schen, dass auch wir als SPD-Fraktion lhren Antrag
ebenfalls ablehnen.

(Heiterkeit und Zuruf von
Jens-Holger Schneider, AfD)

Ich mdchte daher aber die Debatte nicht unnétig in die
Lange ziehen, aber zwei Aspekte noch einmal kurz auf-
greifen. Und zwar, der erste Aspekt betrifft den Geneh-
migungsprozesses fur Tierversuche.

Das Tierschutzgesetz fordert eine absolute Unerlasslich-
keit, um Tierversuche in der Forschung Gberhaupt durch-
fuhren zu kdnnen. Was heifdt in dem Fall Unerlésslich-
keit? Es ist bei jeder Beantragung eines Tierversuchs
detailliert nachzuweisen und zu priifen, ob das durch den
Versuch zu erreichende Versuchsergebnis auch durch
die Nutzung von alternativen Forschungsmethoden im
Versuchsaufbau erreicht werden kénnte. Und dazu wird
naturlich jeweils der aktuelle Stand der Forschungs-
methoden berucksichtigt.

Es wird also anhand eines umfangreichen Anforderungs-
katalogs durch die Genehmigungsbehérde geprift, ob
eine sogenannte Unerlasslichkeit vorliegt oder eben
nicht. Und die Genehmigungsbehdrde ist an der Stelle
schlau und greift hierbei auch auf die Expertise einer
externen Kommission, der Tierversuchskommission, zu-
rick. Und diese ist mit unabhéngigen sachkundigen
Wissenschaftlern zum Teil besetzt. Das heif3t, nicht uner-
lassliche Tierversuche entfallen, wenn das Forschungs-
ergebnis durch alternative Forschungsmethoden eben-
falls erzielt werden kénnte. Die Forschungsmethode
Tierversuch darf also nur nach strenger Prifung und
Kontrolle eingesetzt werden und nur, wenn es unbedingt
notwendig ist.

Zum anderen mdchte ich kurz anfiihren, dass es auch fir
die Forschung in diesem Land wichtig ist, ahnliche Be-
dingungen fiir die Genehmigung von Tierversuchen vor-
zufinden wie in anderen Landern. Es wirde ansonsten
M-V schaden, wenn M-V einseitig die Forschungsbedin-
gungen im Land verscharfen wirde. Dies héatte ein Ab-
wandern der medizinischen Forschung zur Folge und
wirde das Tierwohl global nicht verbessern.

Ihr Antrag bringt also weder das Land, das Tierwohl noch
die Forschung voran, sondern wiirde M-V eher schaden.
Ich bitte Sie daher um Ablehnung des Antrages. — Vielen
Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fir die Fraktion der AfD hat noch mal ums Wort gebeten
der Abgeordnete Jens-Holger Schneider.

Jens-Holger Schneider, AfD: Wertes Prasidium! Meine
Damen und Herren Abgeordnete! Liebe Landsleute!
Liebe Tierfreunde! Also vorab, ich bedanke mich beim
Landwirtschaftsminister fir die vergleichsweise sachliche
Diskussion, auch beim Kollegen Diener. Na ja, Kollege
Stamer, bisschen dinn.

(Zuruf von Thomas Kriger, SPD)
Aber der Totalausfall vom Kollegen Albrecht,
(Zuruf aus dem Plenum: Oh!)

den muss ich jetzt doch kommentieren. Also wir haben
uns auf Strategiekongressen noch nie hingestellt und die
Erschief3ung von reichen Menschen gefordert oder diese
Menschen in einen Gulag zu sperren. Das waren lhre
schwachsinnigen Ideen. Also was das Thema Menschen-
bild angeht, sollten Sie sich eher hinterfragen als uns.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

So viel dazu! Also Ihr schwachsinniger, bekloppter Unsinn,
da zitiere ich jetzt unseren Herrn,

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Thomas Kriiger, SPD: Also bitte,
Herr Kollege!)

ich zitiere jetzt unseren ...
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Abgeord-
neter, ich méchte Sie bitten, auf diese Wortwahl zu ver-

zichten.

(Der Abgeordnete Jens-Holger Schneider
spricht bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Jens-Holger Schneider, AfD: ... durchgegangen. Das
gleiche Recht nehme ich fur mich auch in Anspruch. Und
er hat als Chef der Staatskanzlei gesprochen, insofern
darf ich das auch.

(Thomas Kriiger, SPD: Kann er gar nicht.)

Das hat er getan.
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(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)
Ist ja vollig egal.
(Zuruf von Marcel Falk, SPD)

Und insofern, Herr Damm, lhren ideologischen Unsinn
darf ich, durfte ich mir ja auch anhéren, hat uns nicht
weiter vorangebracht.

Und um dem Ganzen mal ein bisschen Klarheit zu ver-
schaffen, auch was das Thema ,medizinische Grundlagen-
forschung® angeht,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

da zitiere ich von der Internetseite www.tierversuche-
verstehen.de. Da geht es um das Problem ,Tierversuche
und Ethik“. Und der Herr Minister sprach davon, 58 Pro-
zent der Tierversuche dienen der Grundlagenforschung.
Und diese Seite, diese Netzseite, haben unter anderem
so namhafte Institutionen ins Leben gerufen wie die
Humboldt-Stiftung, wie DAAD, die Deutsche Forschungs-
gemeinschaft, das Fraunhofer-Institut, des Helmholtz-
Institut, die Hochschulrektorenkonferenz, Leibniz-Institut,
Fraunhofer und so weiter. Und als Kooperationspartner
haben sie unter anderem die Gesellschaft fir Virologie
und die Gesellschaft fir Zoonosen. Wenn Sie sich ein
bisschen damit auskennen, dann wissen Sie, was Zoono-
sen sind und welch verheerende Wirkung die auf unser
Okosystem haben.

(Zuruf von Dr. Anna-Konstanze Schroder, SPD)

Und vor dem Hintergrund tbertragen wir das mal und
extrapolieren das auf das menschliche Zusammenleben
und sehen da eben auch Befindlichkeiten und Schwierig-
keiten.

Und ich zitiere: ,Vor allem die biomedizinische Grundlagen-
forschung steht im Fokus ethischer Uberlegungen. Hier
sind die Verhaltnisse schwerer zu bewerten, weil kein
unmittelbarer Nutzen direkt gegen die Belastungen von
Tieren gewogen werden kann. lhr konkreter spéaterer
Nutzen ist praktisch nie* vorhersehbar — ,vorhersagbar,
Entschuldigung. ,Dennoch ist sie wichtig.“ Zitatende.

Wenn Sie meinem Redebeitrag zugehort haben, dann
haben wir die medizinische Grundlagenforschung und die
medizinische Forschung auch nie in Abrede gestellt. Es
geht und es bleibt dabei, Tierleid ist zu verringern und zu
vermeiden, wo es geht. Darin waren wir uns wenigstens
einig. Alle anderen Zirkelschlisse, die Sie hier versucht
haben, um unseren Antrag abzulehnen, das ist typisch.
Sie werden sich drum rumquélen. Sie haben gleichlau-
tende Antrage, auch Sie von der LINKEN, in verschie-
denen Parlamenten gestellt, Sie von den GRUNEN im
Ubrigen, die FDP, die AfD auch, also alle Parlamentarier
haben sich dieses Themas angenommen, weil sie er-
kannt haben, dass es wichtig ist. Dass Sie hier Zirkel-
schlisse schieben, das kennen wir nicht anders. Das
diirfen Sie an anderer Stelle erkléaren.

(Thomas Kruger, SPD:
Ja, ist ja okay dann.)

Wir haben versucht, an der Stelle tatsachlich dafiir zu
sensibilisieren, darauf hinzuweisen. Ich werbe nochmals

um Zustimmung zu unserem Antrag, und Sie kénnen sich
sicher sein, dass es diverse Initiativen zum Thema Tier-
schutz geben wird. Das verspreche ich lhnen. — Vielen
Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Ich méchte darauf hinweisen, dass Sie meine Hinweise
nicht zu kommentieren haben.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRRe
damit die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung UGber den Antrag der Frak-
tion der AfD auf Drucksache 8/766. Wer dem zuzustim-
men wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Die
Gegenstimmen? —

(Jens-Holger Schneider, AfD:
Schamt euch!)

Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag auf Druck-
sache 8/766 bei Zustimmung der Fraktion der AfD und
Ablehnung aller tibrigen Fraktionen abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 36: Beratung
des Antrages der Fraktionen der CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und FDP — Zukunftszentrum fiir Deutsche Einheit
und Européaische Transformation, auf Drucksache 8/761.

Antrag der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP
Zukunftszentrum flr Deutsche Einheit
und Européaische Transformation

— Drucksache 8/761 —

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete Katy
Hoffmeister von der Fraktion der CDU.

Katy Hoffmeister, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich méchte, dass wir uns zunachst
einer Gewissheit vergewissern: Wir befinden uns im Land-
tag des Landes Mecklenburg-Vorpommern, und ich méchte
auch, dass wir eine Grundsatzfrage sicher einheitlich be-
antworten. Die Landesregierung ist als Erstes wem ver-
pflichtet und die Mitglieder des Landtages sind als Erstes
wem verpflichtet? Dem Land Mecklenburg-Vorpommern
und den Menschen in Mecklenburg-Vorpommern! Und
der Landesregierung brauche ich sicher den Hinweis auf
Artikel 44 der Landesverfassung nicht zu geben.

Ab jetzt, meine Damen und Herren,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

ab jetzt, meine Damen und Herren, wird es ganz einfach.
Im Jahr 2020 hat die Expertenkommission der Bundes-
regierung in ihrem Bericht ,30 Jahre Friedliche Revolu-
tion und Deutsche Einheit* vorgeschlagen, ein Zukunfts-
zentrum zu errichten, das gedanklich um die Deutsche
Einheit und den Transformationsprozess konstruiert sein
soll. Geschaffen werden soll ein Knotenpunkt fir die
wissenschaftliche und kulturelle Auseinandersetzung
Uber die Transformationserfahrung im Zusammenhang
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mit der Wiedervereinigung Deutschlands. Und es geht
um die innere Einheit unseres Landes andererseits.

Bis zum Mai dieses Jahres war nicht ganz klar, wie die
Kriterien fur ein solches Zentrum aussehen sollen. Einig-
keit bestand aber darin, dass ein solches Zentrum ent-
stehen soll, und seit 12:54 Uhr hat die Bundesregierung
auch mitgeteilt, dass der Startschuss fur dieses Projekt
und die Bewerbung gefallen ist. Es hat also lange bis
zum Startschuss gedauert, aber der Standortwettbewerb
lauft. Im Hintergrund hat sich derzeit eine Vielzahl von
Kandidaten inzwischen warmgelaufen. Im Mai dieses
Jahres also rang sich die jetzige Regierung zu einem
Eckpunktebeschluss durch und die Kandidaten stehen
jetzt in den Startblécken und kénnen tatsachlich ihre
Bewerbung einreichen. Insgesamt gibt es 13 Standort-
kriterien, die an den zuklnftigen Standort angelegt wer-
den sollen. Unter anderem muss es sich um eine Stadt in
Ostdeutschland handeln, und es muss fir die Standort-
kommune einen besonderen struktur- und regionalwirt-
schaftlichen Bedarf geben.

Wenn man jetzt zu dem Thema durch die Zeitung blattert,
dann fallen Stadtenamen wie Jena, Eisenach, Leipzig,
Magdeburg, Frankfurt (Oder), Plauen, die bereits &ffent-
lich ihren Hut in den Ring geworfen haben, Stadte, die
ganz ausdricklich von ihren Ministerprasidenten und
ihren Landesregierungen bei der Bewerbung unterstitzt
werden, also Stédte, meine Damen und Herren, in Bran-
denburg, Sachsen, Sachsen-Anhalt und Thuringen. Ein-
zig ein ostdeutsches Bundesland fehlt, némlich unseres,
Mecklenburg-Vorpommern. Von Mecklenburg-Vorpommern
hérte man lange nichts.

Gestern und heute dann die Uberraschung fiir mich, und
so, wie es aussieht, auch fir die Stadt Schwerin, namlich
fur den Oberbirgermeister und die Stadtvertretung, die
vor einigen Wochen beschlossen hat, am Standortwett-
bewerb teilzunehmen. Unsere Landesregierung erklart,
dass sie sich zukiinftig dafiir einsetzen wird, den Stand-
ort in Frankfurt (Oder) zu unterstitzen.

(Daniel Peters, CDU: Unglaublich! —
Zuruf von Horst Férster, AfD)

Frankfurt wo? Frankfurt (Oder).

Zugegeben ist es der Geburtsort unserer Ministerpréasi-
dentin und dort arbeitete sie auch als Finanzamtsmitar-
beiterin offensichtlich eine ganze Zeit, und wir wissen
auch, dass die Wissenschaftsministerin im Land Bran-
denburg wohnt.

(Sebastian Ehlers, CDU: Aha! Hort, hort!)

Aber gibt es noch eine Verbindung zu Frankfurt (Oder),
meine Damen und Herren?

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Es wachst
zusammen, was zusammengehort.)

Die Frage bleibt offen, warum eine Stadt in Brandenburg,
meine Damen und Herren. Warum also dann nicht Sach-
sen oder Sachsen-Anhalt oder Thiringen?

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Und warum schon gar nicht in Mecklenburg-Vorpommern,
meine Damen und Herren? Die Frage bleibt offen.

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Es gibt die These, der Standortwettbewerb sei so ge-
strickt, dass am Ende eh alles auf Frankfurt (Oder) hin-
auslaufe. Dann konnte es ja naheliegen, dass man frag-
wirdigerweise sich offensichtlich fur Frankfurt (Oder) jetzt
schon aussprechen wolle, damit man auf jeden Fall dabei
sein kann. Aber schwerwiegender ist doch, dass die Ent-
scheidung, sich nicht zu bewerben, offenbar in irgend-
einem Hinterzimmer gefallt wurde,

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

vorbei am Oberbirgermeister von Schwerin, vorbei an
den Beschliissen der Stadtvertretung und, meine Damen
und Herren, auch vorbei am Landtag Mecklenburg-
Vorpommern, und verkiindet,

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der CDU und FDP —
Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig!)

und verkindet Uber die ,Schweriner Volkszeitung“ am
gestrigen/heutigen Tage.

Man ist ja einiges gewohnt, das ist wohl so, aber dieser
Vorgang scheint doch sehr besonders. Kann irgendjemand
von lhnen erklaren, warum man nicht die Bewerbung der
Stadt Schwerin nach Kréaften unterstitzt und gegebenen-
falls auch andere Stadte, wie andere L&ander es tun,
motiviert? Warum zeigt man hier den Stadten in M-V die
kalte Schulter, meine Damen und Herren, und unterstitzt
eine Stadt in Brandenburg, namlich Frankfurt (Oder)?

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Linksregiert.)

Es sei sogar bereits eine Kooperationsvereinbarung ge-
schlossen, heif3t es. Das finde ich erstaunlich, eine Koope-
rationsvereinbarung mit einem Partner, der noch gar
nicht feststeht. Ich wusste gar nicht, dass Mecklenburg-
Vorpommern die Kompetenz zusteht, hier die Festlegun-
gen zu treffen, schlieBlich haben wir ja heute erst den
Startschuss gehort Uberhaupt fur eine solche Bewer-
bung. Oder tut sie es mdglicherweise doch schon, um
eben den bundesweiten Bewerbungsprozess vorweg-
zunehmen? Das wére eine Farce, meine Damen und
Herren! Wenn die Landesregierung dartber dann mehr
weiR, ja, dann bitte auch in der Offentlichkeit und dann
bitte nicht per ,Schweriner Volkszeitung®.

Meine Damen und Herren, selbst wenn es so sein sollte,
dass Frankfurt die besten Chancen hat, um unseret-
willen, meine Damen und Herren, um unseretwillen — und
ich erinnere noch mal an die Verpflichtung und an die
Gewissheit —, um unseretwillen hatten wir uns bewerben
mussen. Haben wir in Mecklenburg-Vorpommern denn
keine Ostvergangenheit? Haben wir keine Transformati-
onsgeschichte? Haben wir keine Stadt, die einen solchen
Standort struktur- und regionalwirtschaftlich gebrauchen
kénnte und auf Investitionen von 200 Millionen verzichten
kann und jahrliche Zuwendungen von 43 Millionen, wie
wir jetzt wissen? Wer, wenn nicht wir, haben auch diesen
Transformationsprozess durchlebt! Und wie wollen Sie
das den Eltern, meiner Elterngeneration und meiner
Generation erklaren?

Sie erinnern sich alle an die Diskussionen und Reaktio-
nen in den Familien zu den Auswirkungen und Folgen in
der Zeit der friedlichen Revolution und den ersten Jahren
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der Wiedervereinigung, und es wiirde abendfillend,
vielleicht sogar wochenfiillend sein, wenn wir in diesem
Zusammenhang in Diskussionen tber Treuhand, Amt fir
offentliche Vermogensfragen, Arbeitslosigkeit, Industrie-
abbau sprechen, alles Gelegenheiten, die auch in diesem
Zusammenhang diskutiert werden kénnten. Aber, meine
Damen und Herren, das interessiert die Landesregierung
offensichtlich nicht.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der
CDU und FDP - Torsten Renz, CDU:
Die SPD- Fraktionsfuihrung auch nicht.)

Liebe Frau Ministerprasidentin, liebe Kollegen, kann ich
nicht mehr sagen, liebe Landesminister, ich empfinde
den Vorgang ehrlich als beschamend!

(Unruhe bei Torsten Renz, CDU)

Gerade diese Landesregierung, die nicht mide wird,
sténdig Uber Benachteiligung Ostdeutscher im Allgemei-
nen und in Mecklenburg-Vorpommern im Besonderen zu
klagen, gerade diese will keine Auseinandersetzung mit
ihrer eigenen Geschichte und der Geschichte wissen-
schaftlich und fundiert in so einem Zentrum, sondern sie
schweigt dazu. Und diese Chance hatte bestanden allein
schon im Bewerbungsprozess. Manchmal kann man
namlich sogar schon den Weg nehmen, um ein Ziel zu
erreichen, und eine ernst zu nehmende Bewerbung wére
keine verschenkte Mihe.

Die Wabhrheit ist, unsere Landesregierung hat das ver-
schlafen. Und als sie dabei erwischt wurde, hat sie be-
hauptet, sie freue sich tber Bewerbungen aus Stadten
aus Mecklenburg-Vorpommern, dann, dass Mecklenburg-
Vorpommern ja aber eigentlich schon genug Bundesein-
richtungen habe. Und schlie3lich kam man offensichtlich
zu der Uberzeugung, man miisse Brandenburg unter-
stiitzen. Und wir, meine Damen und Herren Parlamenta-
rier, wissen von alledem nichts, und meine Fraktion findet
sich mit dieser Entscheidung nicht ab.

Und, meine Damen und Herren von der LINKEN und der
SPD, was Sie lhren Parteimitgliedern insbesondere in
Schwerin erzéhlen und auch dem Oberbirgermeister in
Schwerin, das wirde mich zwar interessieren, aber das
mussen Sie am Ende selber entscheiden. Ich verstehe
das nicht und ich glaube auch nicht, dass Ihre Kollegen
das verstehen. Und wir sind weiterhin der Ansicht, dass
Mecklenburg-Vorpommern mit einem eigenen Standort in
die Bewerbung einsteigen sollte, und es ist noch nicht
zu spat. Und wir sind hier der Landtag Mecklenburg-
Vorpommern, und es beantworte bitte jeder die Frage,
die ich am Anfang gestellt habe, noch mal fiir sich: Wem
sind wir verpflichtet? Die Landesregierung scheint es
offensichtlich dem Land Brandenburg gegenuber zu sein,
meine Fraktion nicht.

(Minister Dr. Till Backhaus: Na, na, na!)

Meine Fraktion ist der Auffassung, dass wir hier das Land
Mecklenburg-Vorpommern und die Stéadte und Gemeinden
und die Menschen in unserem Land unterstiitzen, und des-
halb bitte ich Sie auch, dem Antrag der Oppositionsfrak-
tionen von CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP
zuzustimmen. — Ich bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 71 Minuten vorgese-
hen. Ich sehe und hdre keinen Widerspruch, dann ist das
so beschlossen. Ich er6ffne die Aussprache.

Ums Wort hat gebeten fir die Landesregierung in Vertre-
tung der Wissenschaftsministerin die Sozialministerin Frau
Stefanie Drese.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Ministerin Stefanie Drese: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Die
Diskussion Uber das Zukunftszentrum flr Europaische
Transformation und Deutsche Einheit nimmt gerade Fahrt
auf, denn die Ausschreibung fiir die Bewerbung um den
Standort startet gerade. Fir dieses Projekt der Bundes-
regierung bewerben sich nicht Bundesléander, sondern
ostdeutsche Stadte und Kommunen.

Doch bevor ich in Vertretung fur meine Kollegin Bettina
Martin naher auf den Standortwettbewerb um das Zukunft-
szentrum eingehe, mdchte ich eine wichtige Feststellung
vor die Klammer ziehen: Mecklenburg-Vorpommern hat
in jungster Zeit mehrere wichtige Erfolge bei dem Wett-
bewerb um die Ansiedlung bedeutender Bundeseinrich-
tungen erzielt. Wir haben in der letzten Zeit viele Standorte
fir Bundeseinrichtungen in Mecklenburg-Vorpommern ins
Land ziehen kdnnen. Wir haben uns auf vielen Ebenen
dafur starkgemacht und haben im Land und mit anderen
Bundeslandern zusammengearbeitet, um auf Bundes-
ebene unsere Standorte durchzubekommen.

Lassen Sie mich nur die wichtigsten Beispiele aus jings-
ter Zeit nennen: die Bundesstiftung fur Engagement und
Ehrenamt in Neustrelitz, die Aus- und Fortbildungsstatte
der Bundeszollverwaltung in Rostock, an der kiinftig bis
zu 600 Studierende unterrichtet werden. Der Bund inves-
tiert dafur dreistellige Millionenhéhen.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Die Bundesakademie fir Bevdlkerungsschutz und zivile
Verteidigung kommt mit ihrem zweiten Standort auf den
Danholm in Stralsund und — erst frisch beschlossen — die
Ubernahme der Rostocker MV WERFTEN als Standort
des Marinearsenals.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Erlauben Sie mir zu erwédhnen, dass M-V in den vergan-
genen Jahren hervorragende Forschungseinrichtungen bei
uns ansiedeln konnte. Da sind zum Beispiel die neuen
Fraunhofer-Institute zu Smart Farming und in diesem
Rahmen OTC oder das erste Helmholtz-Institut, das wir
nach Mecklenburg-Vorpommern holen konnten, das
Helmholtz-Institut fir One Health. Erst vor wenigen Wo-
chen fand in Greifswald die Grindungsfeier statt. Das
alles kann sich sehen lassen, und klar ist auch, diese
Erfolge sind nicht von allein gekommen. Dahinter steht
viel Arbeit, viel politische Uberzeugungsarbeit

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

und Einsatz und auch die Unterstiitzung anderer Bundes-
lander.
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(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, und nun zur
Diskussion Uber den Standortwettbewerb fur das Zu-
kunftszentrum, eine weitere Standortentscheidung fir
eine Bundesinstitution. Neu ist dieses Thema nicht. Ein
paar Satze zur Genese: Bereits im Jahr 2020 legte die
Kommission ,30 Jahre Friedliche Revolution und Deut-
sche Einheit* unter Leitung von Matthias Platzeck unter
groRer offentlicher Beachtung ihren Abschlussbericht vor.
Darin empfahl die Kommission den Aufbau eines soge-
nannten Zukunftszentrums flr Europdische Transforma-
tion und Deutsche Einheit. Folgend wurde im Auftrag der
Bundesregierung ein detailliertes Konzept fir das Zu-
kunftszentrum entwickelt. Am 7. Juli 2021 hat die damals
noch alte Bundesregierung dieses Konzept begrif3t. Zur
Umsetzung hat sich aber auch die Ampel in ihrem Koali-
tionsvertrag bekannt.

Vor wenigen Wochen, Anfang Mai, hat nun das Bundes-
kabinett ein Eckpunktepapier beschlossen und einen
Standortwettbewerb angekiindigt. In dem Eckpunkte-
papier wurden 13 Kriterien fur die Standortauswahl, die
bereits von der Arbeitsgruppe erarbeitet wurden und
allseits bekannt waren, beschlossen. Auch die Bewer-
bungsunterlagen, die, soweit ich informiert bin, heute
veroffentlicht werden, werden diese Kriterien beinhalten.
Die eigentliche Ausschreibung wird dann schnell und
knapp laufen, sie ist auf drei Monate befristet. Die Stand-
ortentscheidung soll dann bereits um das Jahresende
herum fallen.

Bekannt ist, dass sich Stadte wie Leipzig, Magdeburg
und Frankfurt (Oder) auf den Weg gemacht haben und
eine Bewerbung vorbereiten. Frankfurt (Oder) zum Bei-
spiel hat schon im Juni vergangenen Jahres offentlich
erklart, seinen Hut in den Ring zu werfen, arbeitet seit-
dem daran und investiert rund 400.000 Euro fir die Be-
werbung. In der Stadt Schwerin wird jetzt die 6ffentliche
Diskussion Uber die Standortfrage gefiihrt, denn die
Stadtvertretung hat nun einen Beschluss gefasst, dass
sich die Stadt bewerben solle. Das haben Sie, sehr ge-
ehrte Damen und Herren der Oppositionsfraktionen von
CDU, BUNDNIS 90/GRUNE und FDP, aufgegriffen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, zuerst mochte
ich betonen, wir begrifen die Griindung eines solchen
Zukunftszentrums in Ostdeutschland auf3erordentlich.
Die Wiedervereinigung und der europdische Einigungs-
prozess sind hier in Mecklenburg-Vorpommern auf be-
sondere Weise miteinander verbunden, und M-V war
selbst auch in der Kommission vertreten, die diese wich-
tige ldee entwickelt hat. Es geht darum, einen Ort zu
schaffen fiir die bislang wenig geférderte wissenschaft-
liche und kulturelle Auseinandersetzung mit den einzig-
artigen Transformationserfahrungen und -kompetenzen
der Ostdeutschen. Es geht auch darum, den Blick nach
Mittelosteuropa zu richten, und um den internationalen
Austausch Uber die gemeinsamen Transformationserfah-
rungen. Es geht um die Wertschatzung dieser Leistun-
gen, sie sind wertvoll und wichtig. Und es geht darum,
dass diese Leistungen uns heute helfen kénnen bei der
Bewaltigung der neuen, schwierigen Transformationen,
wie zum Beispiel dem Klimawandel, der Digitalisierung
oder der Mobilitatswende. Das angestrebte Zukunftszent-
rum fur Européische Transformation und Deutsche Ein-
heit soll all dies leisten fur ganz Deutschland und weit
daruber hinaus, nicht nur fir die Region, in der es ange-
siedelt wird.

Sehr geehrte Damen und Herren, nach reiflicher Abwa-
gung und vielen Gesprachen haben wir uns dazu ent-
schieden, gemeinsam mit Berlin und Brandenburg die
Bewerbung von Frankfurt (Oder) zu unterstitzen, und
haben eine Vereinbarung zur engen Kooperation ge-
schmiedet.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Damit stellen wir sicher, dass bei einer Entscheidung fur
Frankfurt (Oder) die weitreichenden Transformationserfah-
rungen der Menschen aus Mecklenburg-Vorpommern und
die hohen wissenschaftlichen Kompetenzen unserer
Hochschulen fester Bestandteil des Zukunftszentrums
werden. Vereinbart ist mit der Stadt und der Universitat,
dass bei einer erfolgreichen Ansiedlung des Zukunfts-
zentrums die Stadt Frankfurt (Oder) und die Europa-
Universitat Viadrina im wissenschaftlichen, kulturellen
und burgerschaftlichen Bereich eng mit Einrichtungen,
Institutionen, Stadten und Gemeinden in M-V zusammen-
arbeiten werden.

Die Stadt Frankfurt (Oder), Brandenburgs Wissenschafts-
und Kulturministerin und die Europa-Universitat Viadrina
haben uns gegeniiber einen Letter of Intent abgegeben.
Darin heif’t es: ,Das Wissenschafts- und Kulturministeri-
um Brandenburg, die Stadt Frankfurt (Oder) und die
Europa-Universitat Viadrina sichern fiur den Fall einer
erfolgreichen, durch Mecklenburg-Vorpommern unterstiitz-
ten Standortbewerbung zu, die wissenschaftliche und
kulturelle Kooperation mit Einrichtungen und Institutionen,
Stadten und Gemeinden in Mecklenburg-Vorpommern
weiter zu intensivieren und auszubauen ...“

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Frau Ministerin,
gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Ministerin Stefanie Drese: Darf ich den einen Satz zu
Ende fuhren? Dann gern.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Ja, bitte!

Ministerin Stefanie Drese: ..., sodass auch die Arbeit
des Zukunftszentrums fur Europdische Transformation
und Deutsche Einheit in Bezug auf Transformationspro-
zesse in Mecklenburg-Vorpommern gefordert wird.“ Zitat-
ende.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Die Ministerin
gestattet eine Zwischenfrage.

Daniel Peters, CDU: Vielen Dank, Frau Prasidentin!

Sehr geehrte Frau Ministerin, Sie haben jetzt angespro-
chen, dass die Hochschulen in Mecklenburg-Vorpommern
eingebunden werden sollen und Kooperationspartner des
Zentrums dann in Frankfurt (Oder) werden sollen. Kénnen
Sie bestatigen, dass es hier bereits Absprachen gab?
Welche Hochschulen im Land Mecklenburg-Vorpommern
sind das? Gibt es dazu schon schriftliche Vereinbarun-
gen? Gab es dazu Gespréache? Kénnen Sie das noch
mal bitte erlautern?

Ministerin Stefanie Drese: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich bitte um Ver-
stéandnis, dass ich zu der genauen Terminierung der
Gesprache, die meine Kollegin mit den Universitaten
dazu gefiihrt hat, Ihnen keine Auskunft geben kann. Ich
habe aus dem Letter of Intent zitiert, und Sie werden
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sicherlich die Informationen dann, sobald Frau Martin
wieder gesund ist, nachgereicht bekommen, welche
Gesprache mit welchen Einrichtungen in Mecklenburg-
Vorpommern im Vorfeld schon gefiihrt wurden.

Es sprechen viele Aspekte fir diese Entscheidung,
Frankfurt (Oder) gemeinsam aufs Ticket zu nehmen. Wir
sind mit Brandenburg durch eine lange gemeinsame
Landesgrenze innerhalb Deutschlands verbunden, aber
auch durch die Gemeinsamkeit einer langen Grenze mit
unserem Nachbarn Polen. Die Euroregion POMERANIA
reicht von Kap Arkona bis an die Stadtgrenze Berlins
und von der Miritz bis in das ehemalige Kolberg, heute
Kotobrzeg. Wir haben schon jetzt zahlreiche gemein-
same deutsch-polnische Projekte und gut gewachsene
Beziehungen, auf denen wir die Zusammenarbeit im
Zukunftszentrum ausbauen und weiterentwickeln werden.
Genau wie Brandenburg sehen wir uns in Mecklenburg-
Vorpommern als Akteur des deutsch-polnischen Ver-
flechtungsraums. Hier kénnen wir wichtige Synergie-
effekte nutzen.

Ein Beispiel: Die Zusammenarbeit der Gemeinde Ostsee-
bad Heringsdorf mit Frankfurt (Oder) — beide sind Pro-
jektpartner im MORO-Programm, dem Modellprojekt der
deutsch-polnischen Raumordnung des Bundesinstituts
fur Bau-, Stadt- und Raumordnung. Die Doppelstadte
und Grenzregionen in Mecklenburg-Vorpommern und
Brandenburg werden als Nahtstellen der européischen
Integration die européische Ausrichtung des Zukunfts-
zentrums inhaltlich untersetzen. Blrgermeisterin Laura
Isabelle Marisken war erst im Mai in Frankfurt (Oder) auf
einer Tagung und hat sich bereits als Partnerin fir die
Arbeit des Zukunftszentrums ins Spiel gebracht. Aber vor
allem im wissenschaftlichen Bereich gibt es erhebliche
Chancen fuir Kooperationen, vor allem furr die Universitat
Greifswald mit der Viadrina.

Nur ein Beispiel: Das Interreg-Projekt ,Das Meer — Pom-
mern — die Grenzregion als Orte des deutsch-polnischen
Dialogs. Grenzibergreifendes Netzwerk zur wissenschaft-
lichen Kooperation und historischen Bildung tber Ostsee
und Odergebiet’, daran arbeiten die Universitat Stettin,
die Viadrina und die Universitat Greifswald bereits zu-
sammen. Es gibt hervorragende Kontakte des Herren-
hauszentrums an der Uni Greifswald zur Viadrina. Auch
mochte ich das Interdisziplindre Forschungszentrum
Ostseeraum (IFZO) nennen, das seine wissenschaftliche
Expertise einbringen wird.

Sehr geehrte Damen und Herren, statt Konkurrenzstruk-
turen in den Ring zu werfen, wollen wir auf Synergien
setzen

(Heiterkeit bei Jan-Phillip Tadsen, AfD)

und jetzt schon Kooperationen vorbereiten und aus-
bauen, von denen Mecklenburg-Vorpommern und selbst-
verstandlich die Burgerinnen und Birger Mecklenburg-
Vorpommerns stark profitieren werden.

(Torsten Renz, CDU:
Wieder alles richtig gemacht.)

Noch mal: M-V ist in jungster Zeit sehr gut zum Zuge
gekommen, wenn es um die Verteilung von Standorten
fur Bundesinstitutionen ging. Da haben wir gemeinsam
viel Energie investiert und wir konnten auf viel Unterstut-
zung bauen. Wir mussen realistisch sein und unsere

Chancen nutzen. Wo sie umsetzbar sind, dort wollen wir
unsere Kraft hineingeben.

(Der Abgeordnete Sebastian Ehlers
bittet um das Wort fiir eine Anfrage.)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Frau Ministerin,
gestatten Sie mir ...

Ministerin Stefanie Drese: Nein, Sie haben mir schon
die rote Lampe gezeigt. Es tut mir leid!

(Torsten Renz, CDU: Als Ministerin
kdnnen Sie doch Uberziehen!
Kdnnen Sie doch uberziehen!)

Wir sehen die grof3ten Chancen in einer engen Koopera-
tion auf wissenschaftlicher, kultureller und zivilgesell-
schaftlicher Ebene mit einem Zukunfts- und Transfor-
mationszentrum in Frankfurt (Oder). — Ich danke fir lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SDP und DIE LINKE)

Vizepréasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Ministerin!

Fur die Fraktion der AfD hat das Wort der Abgeordnete
Jan-Phillip Tadsen.

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren Abgeordnetenkollegen! Sehr
geehrte Frau Ministerin Drese! Ich habe lhnen sehr kon-
zentriert zugehort, und was mich doch jetzt mit einem
groRen Fragezeichen hier stehen lasst gleich zu Beginn
meiner Rede, ist die Frage: Sie haben viel erklart, was an
Kooperationen durch Frankfurt (Oder) mdglich ist, Sie
haben aber nicht erkléart, warum die Kommunen dieses
Landes daflrr nicht geeignet sind. Das ware die Frage
gewesen, die uns doch hier alle heute interessiert. Sie
haben im Grunde genommen nur mit einem Trostpreis
hier versucht, die Kommunen abzukanzeln, und Sie ar-
beiten hier in einer Form, dass man davon zunehmend
den Eindruck bekommt, dass Sie einen Altruismus fir
Brandenburg pflegen. Das ist aber in der Tat, wie Frau
Hoffmeister sagt, nicht die Aufgabe eines Ministeriums,
ist auch nicht die Aufgabe der Landesregierung.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben heute einen Antrag von GRUNEN, CDU und
FDP hier vor uns liegen. Die Ansiedlung des Zukunfts-
zentrums fur Deutsche Einheit und Européische Trans-
formation wurde eingebracht. In Ostdeutschland, wie schon
gesagt wurde, kénnen sich Kommunen fur dieses Vor-
haben bei der Bundesregierung bewerben. Die Landes-
regierung soll sich im Sinne aussichtsreicher Kommunen
dafir einsetzen.

Nun wissen wir seit gestern aus der ,Schweriner Volks-
zeitung“ — auch das wurde schon gesagt —, dass die
Landesregierung, dass die Landesregierung die Kommu-
nen des Landes gar nicht und dafir die Stadt Frankfurt
(Oder) in Brandenburg unterstiitzen wird. Die zustandige
Ministerin, die heute nicht anwesend ist, Frau Martin,
spricht davon, dass man realistisch sein misste. Ich
sagte schon, warum das so ist, dass man realistisch sein
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musste, das muss dann die Regierung auch mit Fakten
unterlegen.

Ich halte es trotz dieser 6ffentlichen Absage an ein Zent-
rum flr unser schénes Bundesland fur richtig, dass wir
diese Frage auch mal unaufgeregt und nichtern diskutie-
ren, denn genau dieses Zukunftszentrum ist keine kleine
erinnerungspolitische Institution, sondern umfasst einen
wissenschaftlichen Bereich in Form eines Forschungs-
institutes, also eine ganz neue wissenschaftliche Stelle,
die unser Land auch nach vorne bringen kénnte. Man hat
dabei einen eigenen Kulturbereich in Form einer Galerie
sowie auch einen Dialog- und Begegnungsbereich, wo
die Demokratie auch einmal gestarkt werden kdénnte und
echte Gesprache zu den wichtigen Fragen von Einheit
und Europa auch durchgefuhrt werden kénnten.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Man sieht, jede Kommune, die hier den Zuschlag erhélt,
kénnte wissenschaftlich, kulturell und auch touristisch
profitieren. Von daher ist es legitim, dass die Antragsteller
das bisherige Handeln der Landesregierung kritisieren. Sie,
verehrte Damen und Herren der sogenannten Jamaika-
koalition oder des Blindnisses,

(Torsten Renz, CDU: Nicht ,sogenannten®!
Jamaikaopposition, -Koalition, wie Sie
maochten, aber nicht ,sogenannten®!)

Sie stehen dazu selbstbewusst. Das freut uns. Sie monie-
ren, dass andere Bundeslander bereits mehrere Kommu-
nen ins Rennen geschickt hatten,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

wahrend in Mecklenburg-Vorpommern bisher nur die
Stadtvertretung Schwerin eine entsprechende Absicht
erklarte. Hat das Land Mecklenburg-Vorpommern die
Unterstiitzung des Wettbewerbes verschlafen?

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Na klar!)
Frau Drese hat dazu nicht wirklich aufklaren kénnen.

(Nikolaus Kramer, AfD:
Die ist ja gar nicht mehr da, die
kann ja gar nicht mehr aufkléren! Die ist ja
weg jetzt. Es sind ja nur noch zwei Minister. —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Es sind nur noch zwei Minister hier.)

Auch das ist ein Zeichen dafir, dass Frau Drese den
Saal verlasst, wahrend die Debatte doch gerade erst
beginnt.

Meine Damen und Herren, es gibt 13 Standortfaktoren,
die dariiber entscheiden sollen, welche Kommune die
besten Aussichten hat. Wie wahrscheinlich ist es, dass
sich eine Kommune unseres Bundeslandes vor dem
Hintergrund dieser Kriterien erfolgreich fur das Zukunfts-
zentrum bewirbt? Das zu fragen, ist zentral, da eine ernst
zu nehmende Bewerbung durchaus aufwendig ist.

Ich will Thnen nur kurz einige wenige Punkte dabei nennen,
was dabei unter anderem zu berucksichtigen ist: Es mus-
sen regionale Synergieeffekte belegt werden. Es braucht
ein Konzept zur Belebung des offentlichen Raumes. Der
Ort muss international gut erreichbar sein. Es braucht

eine Universitat mit sozialwissenschaftlicher Ausrichtung.
Und zu guter Letzt, was ich jetzt anflhre, Baufreiheit
muss durch das ortliche Planungsrecht auch sicherge-
stellt sein.

(Nikolaus Kramer, AfD: Sehr richtig!)

Schon allein der Punkt der Baufreiheit ist durch die Muss-
regelungen eine ganz entscheidende Vorgabe. Deshalb
ist die Frage,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

deshalb ist die Frage berechtigt, ob die Landesregierung
hierzu Uberhaupt Informationen eingeholt hat und auch
Uber dieses Kriterium hinaus geprift hat, mit welchen
Chancen unsere Kommunen hier angetreten waren.

(Torsten Renz, CDU: Das ist bestimmt
mit Herrn Badenschier riickgekoppelt. —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Das heif3t naturlich nicht, dass diese Anforderungen
aus Sicht der AfD-Fraktion unter gar keinen Umsténden
umsetzbar waren, es ist aber in jedem Fall fir jede
Kommune eine sehr gro3e Herausforderung. Wenn man
etwa an Rostock denkt, so hatte mir Minister Geue ja
gestern nicht umsonst in der Fragestunde geantwortet,
dass allein die Baupreissteigerungen fur die Errichtung
des Archéologischen Landesmuseums noch gar nicht
abschétzbar sind, die weiteren Planungen also schwierig
bleiben.

Der heutige Antrag stellt fest, da darf ich zitieren, dass
,Mecklenburg-Vorpommern ... Uber hervorragend geeig-
nete Standorte” verflgt, ,die die von der Bundesregie-
rung eingesetzten Arbeitsgruppe aufgestellten Auswahl-
kriterien erfiillen®, Zitatende.

Sehr geehrte Kollegin Frau Hoffmeister, meine Damen
und Herren, wie kommen Sie dazu, dass genau das so
selbstbewusst artikuliert werden kann? Es ist ja win-
schenswert, dass es in unserem Bundesland so ware,
und wenn es so ware, dann kdnnten wir lhrem Antrag
heute auch eher zustimmen. Angesichts der finanziellen
Lage, in der sich aber unsere Kommunen befinden, die ja
auch die CDU in der Vergangenheit mit zu verantworten
hat, gehe ich aktuell eher nicht davon aus.

Da dieser Antrag ja der Jamaikaallianz entspringt, auch
ein Wort an die kleine Gruppe der GRUNEN hier direkt
vor mir.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und, Frau Shepley, die auch anwesend ist, die ja offen-
bar noch sehr groRe Probleme mit der Akzeptanz demo-
kratisch gewahlter Abgeordneter hat, deren Fraktionschef
Harald Terpe betonte in Bezug auf das Zukunftszentrum
vor Kurzem in der Presse, dass Freiheit und Demokratie
keinem in den SchoR fallen. Er sagte, und ich darf Sie
zitieren, Herr Terpe —: ,Sie muss taglich gelebt und ver-
teidigt werden.“ Zitatende. Diesen Ansatz zu durchden-
ken, Frau Shepley, ware mal ein Ansatz zur nutzvollen
Gestaltung der jetzt anstehenden Sommerpause.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Herr Terpe betonte auch, die ,Bewerbung um das Zu-
kunftszentrum ... in MV* sei — und ich zitiere erneut — ,ein
ehrenhaftes Bekenntnis unseres Bundeslandes zum ...
Prozess der européischen Integration“. Was Integration
im europdaischen Kontext ganz allgemein und auch ins-
besondere seit dem Krieg in der Ukraine meint, bleibt
natirlich zu Recht umstritten. Herr Terpe, was diese
Europaische Transformation aktuell ausmacht, kénnen wir
allerdings zum Gluck auch gerade in Frankreich erleben.
Dort wird die patriotische Opposition mit Frau Le Pen
immer starker und hat inzwischen echte Gestaltungs-
raume.

(Sebastian Ehlers, CDU: Ja, und
hier wird sie immer schwécher.)

Laut Umfragen, lieber Herr Ehlers, wiirde ich dem jetzt
widersprechen, da werden wir auch starker.

(Unruhe vonseiten der
Fraktionen der AfD und CDU —
Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Torsten Koplin, DIE LINKE —
Glocke der Vizepréasidentin)

So kann man sagen, in Frankreich kénnen wir sehen, wie
bei der Kernkraft jetzt zusammengearbeitet wird. Prasi-
dent Macron ist mit seiner billigen Ausgrenzungsstrate-
gie, die Sie ja gerne pflegen ...

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Einen Moment,
Herr Abgeordneter!

Ich bitte doch um etwas mehr Ruhe,

(Zurufe von Horst Forster, AfD,
und Torsten Renz, CDU)

damit wir der Rede wieder folgen kdnnen!

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Meine Damen und Herren, ich

bitte erneut um lhre Aufmerksamkeit! Frankreich zeigt

uns ja gerade, dass die Europdische Transformation,

dass die Fragen, die uns ja hier in ganz Europa betreffen,
(Nikolaus Kramer, AfD: Richtig!)

wichtige Fragen sind. Dazu gehort die Nutzung von
Kernkraft.

(Nikolaus Kramer, AfD: Richtig! —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Diese ist eine Vertiefung, hier ist doch eine Vertiefung
der europdischen Integration und Zusammenarbeit

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Kernkraftlobby.)

in der Tat angezeigt. Die ganz aktuelle Gaskrise verdeut-
licht uns das immer mehr.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Nikolaus Kramer, AfD)

Womit wir bei einem weiteren inhaltlichen Punkt des
heutigen Antrags waren, dem der Deutschen Einheit. An
diese zu erinnern, ist eine standige und demokratische
Notwendigkeit in unserem Land, denn was flr ein einzig-
artiger Moment die Wir-sind-ein-Volk-Rufe der Birger
Ostdeutschlands in der jingeren europaischen Geschich-
te waren, ist eigentlich auch eine Selbstverstandlichkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Welch ein demokratisch hoffnungsvoller Aufbruch die
Wendezeit war, und wo sind wir gelandet?! Schaut man
sich die Brusseler Machtkonzentration und die vom Blrger
entfernten Entscheidungsprozesse der EU an, so kann
einem bange werden. Ein Zukunftszentrum in Mecklenburg-
Vorpommern misste sich meiner Meinung nach einen
Forschungsschwerpunkt geben,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

der die demokratische Gestaltungskraft in dieser Europé-
ischen Union auch einmal institutionell hinterfragt.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Meine Damen und Herren, ein in Mecklenburg-Vorpommern
ansassiges Zukunftszentrum als Ort des Dialogs

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

und des Forschens hétte aber auch die wichtige Aufgabe
haben koénnen, kontroverse Fragen anzustof3en. Natir-
lich hatte ich mich darliber gefreut, wenn renommierte
Wissenschaftler, wie der Amerikaner John Mearsheimer
oder die Politikwissenschaftlerin Ulrike Guérot, nach M-V
eingeladen worden waren, um Uber die Ursachen des
derzeit auf dem europdischen Kontinent stattfindenden
Krieges zu diskutieren.

Meine Damen und Herren, liebe Kollegen der GRUNEN,
FDP und auch der CDU, noch eine Anmerkung zu lhrer
Finanzpolitik im Kontext des hier debattierten Antrages.
Dass Sie ohne echte Bedarfsanalyse einen Haushalts-
anderungsantrag eingebracht haben, der stolze 50 Milli-
onen Euro — 50 Millionen Euro! — bereitstellen will, um die
Kommunen bei Bewerbungen zu unterstiitzen, da frage
ich mich wirklich, was Sie dazu gebracht hat.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

So viel Gelder der Burger fur ein Zentrum, das scheinbar
jetzt, wie wir gehort haben, keinerlei Chance hétte, zu-
mindest nach Ansicht der Landesregierung, das zeigt
irgendwo auch — zumindest in der Haushaltspolitik — den
Aktionismus lhrer Politik. Es zeigt aber auch die Verant-
wortungslosigkeit, wie man mit dem Geld um sich wirft,
wahrend immer mehr Menschen von der Sozialdemokra-
tie auf angeblich unvermeidbare Wohlstandsverluste und
auf ,harte Zeiten“ — Zitat Klingbeil — eingestimmt werden.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Zusammenfassend darf ich Ihnen sagen: Ja, wir stehen
einem Zukunftszentrum offen gegeniber, aber es muss
realistische Bedingungen dafir geben. Da hat die Lan-
desregierung versagt. Die Antragsteller haben es aber
auch nicht leisten kdénnen, hier einmal mit den Kommu-
nen das Gesprach selber so zu suchen, dass man hier
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die eigene Feststellung im Antrag hatte unterlegen kon-
nen. Zugleich darf man auch erinnern, dass sowohl FDP
als auch GRUNE in der Bundesregierung sitzen. Wo war
denn da die Dialogbereitschaft, um hier einmal echten
Druck aufzubauen?

Meine Damen und Herren, aus den von mir genannten
Grinden, die sowohl Regierung als auch Antragsteller
kritisieren, werden wir uns heute enthalten. — Vielen
Dank fir die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizepréasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Ich darf noch nachreichen, dass die Ministerin die Rede-
zeit um eine Minute Uberschritten hatte.

Als Néachster hat das Wort fiir die Fraktion DIE LINKE der
Abgeordnete Christian Albrecht.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU —
Heiterkeit bei Daniel Peters, CDU)

Christian Albrecht, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin! Meine Damen und Herren! Der vorliegende
Antrag befasst sich mit dem Zukunftszentrum fur
Deutsche Einheit und Europaische Transformation. Kurz
zusammengefasst geht es darum, die Kommunen des
Landes Uber das Zukunftszentrum zu informieren und
geeignete Kandidaten bei Bewerbungen zu unterstiitzen.
Meine Bundestagsfraktion war zurlickhaltender bei der
Einschatzung der Frage, ob die Errichtung eines solchen
Zentrums sinnvoll ist,

(Stephan J. Reuken, AfD:
Das kann ich mir vorstellen.)

und hat sich im Bundestag zu dem Thema enthalten.
Dort sieht man den Sinn eines solchen Zentrums eben
nicht und meint, das Geld wéare anderweitig besser ange-
legt. Und ich méchte aber sagen, dass wir hier vor Ort in
der Einschétzung zu einem anderen Schluss kommen
und da deutlich wohlwollender unterwegs sind.

Ruckblickend ist die Wiedervereinigung fir viele Ost-
deutsche nicht so gelaufen, wie sie héatte ablaufen sollen.
Es gab erhebliche Bruche in personlichen Biografien, die
die einen besser, die anderen schlechter bewerkstelligen
konnten. 30 Jahre spéter gibt es immer noch erhebliche
Lohn- und Rentenunterschiede, ganze Landstriche sind
deindustrialisiert, Infrastrukturen abgebaut worden.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Vieles davon mussten und mussen wir heute mihsam
korrigieren. Ein gutes Beispiel ist der Abbau Tausender
Schienenkilometer nach der Wende hier in Ostdeutsch-
land, und heute, wo wir eine Mobilitaitswende anstreben,
beiBen wir uns regelmé&Rig in den Allerwertesten, dass
man das damals — zugegebenermallen unter anderen
politischen Voraussetzungen — anders entschieden hat.
Es gibt viele solcher Beispiele, kleine und groRe. Ost-
deutsche in Fuhrungspositionen sind nach wie vor deut-
lich unterreprésentiert, und auch die Vermégen sind
weiterhin sehr ungleich verteilt. Und auch das Thema
Treuhand ist bis heute nicht wirklich aufgearbeitet, und
ich bin gespannt, was da alles mal zutage befordert wird,

(Zuruf von Thore Stein, AfD)
wenn die Akten endlich freigegeben werden.

(Torsten Renz, CDU:
Sprechen Sie doch mal tber die
Erblasten des Sozialismus in der DDR! —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Ich will sagen, die Menschen im Osten kennen Transfor-
mationsprozesse nur allzu gut.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Und allen Problemen zum Trotz, die ich hier aufgezahit
habe, haben die Menschen hier die Herausforderung mehr-
heitlich bravourés gemeistert und Wahnsinniges geleistet.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Vielleicht hilft das Zukunftszentrum, all das aufzuarbeiten
und einerseits die hier gemachten Fehler im Wende-
prozess bei der europdischen Integration zu vermeiden,
aber auch die positiven Erfahrungen in solchen Trans-
formationsprozessen einzuspeisen. Ich jedenfalls wirde
mir das winschen. So viel aber zum Kontext, jetzt kom-
men wir zum Antrag.

Nachdem es einige Zeit noch keine konkreten Aussagen
dazu gab, wie so ein Zukunftszentrum aussehen konnte,
hat die Bundesregierung im Mai dieses Jahres ein Eck-
punktepapier zur Einrichtung des Zentrums vorgelegt.
Das wurde ja hier auch schon mehrfach reflektiert. Damit
hat sich dann ein neuer Sachstand ergeben, den es zu
beriicksichtigen gilt. Das Zentrum soll demnach eine
Schnittstelle zwischen Wissenschaft, Kultur und den
Birgerinnen und Burgern im Land sein und unter einem
Dach einen wissenschaftlichen Bereich, Kulturbereich,
einen Dialog- und Begegnungsbereich vereinen.

Ich glaube, der tatséchliche Knackpunkt in dieser Frage
ist der wissenschaftliche Bereich. Es soll sich dabei um
ein Institut handeln, das exzellente empirische Forschung
zur Transformation in Mittelosteuropa leisten kann. Und
wenn man sich das Eckpunktepapier verinnerlicht und
sich diverse AuRRerungen mafRgeblicher Akteure, vor allen
Dingen auch im Bund, anschaut, wird klar, dass hiermit
ein bereits bestehendes Institut gemeint ist.

Auf der Seite der Bundeszentrale fur politische Bildung
war dann auch von einer Stadt mit universitarer Anbin-
dung die Rede. Eine einfache Hochschule reicht also
nicht aus, und auch die im Antrag genannte Landes-
hauptstadt Schwerin passt da leider nicht wirklich unter
diese Kriterien.

(Torsten Renz, CDU: Was halten
Sie denn von Rostock?)

Faktisch geht es also um eine renommierte Universi-
tat, hier universitare Lehrstiihle aus dem Bereich der
Sozialwissenschaften. Damit kAmen rein theoretisch in
Mecklenburg-Vorpommern als Kommunen nur Rostock
und Greifswald in Betracht.

(Sebastian Ehlers, CDU: Ja. —
Torsten Renz, CDU: Auch eine gute Idee.)
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Bei diesen Standorten stellt sich dann die Frage, ob die
entsprechenden Institute das Gewicht haben, um tat-
sachlich mit den anderen Bewerbungen konkurrenzféahig
zu sein, oder ob vonseiten des Landes noch erhebliche
Investitionen nétig waren, um zu konkurrieren. Personlich
beflirchte ich eher Zweiteres. Das ist aber eben auch
immer eine Frage von Schwerpunktsetzungen, und wir
haben halt in der Vergangenheit andere Schwerpunkte
in der Hochschullandschaft gesetzt. Das ist erst mal
ganz generell kein, ja, allgemeines Versaumnis. Trotz-
dem ist es ein Umstand, den man zur Kenntnis nehmen
muss.

Insofern bin ich eher gebremst, wenn es darum geht,
diese beiden Stadte aufzufordern, ihren Hut in den Ring
zu werfen. Das finde ich aber unterm Strich auch gar
nicht schlimm, denn unser Nachbarland Brandenburg,
dazu wurde jetzt ja auch schon einiges gesagt, hat mit
der Europa-Universitat Viadrina in Frankfurt (Oder) eine
Einrichtung, die fur dieses Projekt geradezu mafge-
schneidert ist und die im Grenzbereich zu Polen sitzend
auch da sicherlich einen Standortvorteil hat.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und in Anbetracht der Tatsache, dass Brandenburg uns
in der Vergangenheit bei anderen Bundeszentren, die
letztendlich dann auch bei uns gelandet sind, maRgeblich
unterstutzt hat — ich denke da vor allen Dingen an die
Deutsche Stiftung fir Engagement und Ehrenamt in
Neustrelitz, viele andere wurden seitens Frau Ministerin
genannt —, ist es dann irgendwann auch mal an der Zeit,
sich zu revanchieren und die Viadrina in Frankfurt (Oder)
zu unterstiitzen. Gerade die kleineren Bundeslander
missen dann auch im Umgang und bei solchen Kandida-
turen miteinander solidarisch sein, wenn wir erfolgreich
sein wollen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Davon haben wir, wie bereits erwéhnt, in der Vergangen-
heit ganz mafgeblich profitiert, und jetzt ist es eben mal
an der Zeit, so einen Gefallen auch zu erwidern.

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Und dass das sinnvoll ist und welche Chancen eine
Kooperation, die ja bei diesen vorhergegangenen Ge-
sprachen miteinander vereinbart ist, dass das sinnvoll ist,
hat auch Frau Ministerin hier wirklich sehr ausftihrlich
dargestellt.

Eine Zwischenfrage?

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Gestatten Sie
eine Zwischenfrage, Herr Abgeordneter?

Christian Albrecht, DIE LINKE: Na ja gut, ich liege gut
in der Zeit, ja.

Sebastian Ehlers, CDU: Vielen Dank, Herr Kollege! Frau
Prasidentin! Gestatten Sie mir nach Ihren Ausfuhrungen
eine Zwischenfrage.

Sie haben ja gesagt, Schwerin ist nicht geeignet. Wie
bewerten Sie vor dem Hintergrund, dass DIE LINKE in
der Stadtvertretung ja genau wie die SPD dem zuge-
stimmt hat, der Bewerbung?

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Das ist
doch eine souverane Entscheidung.)

Christian Albrecht, DIE LINKE: Ja, das sind die Ent-
scheidungen der jeweiligen Kreistagsfraktionen, und die
haben dann auch das gemacht, was Sie ja gefordert
haben, erst mal natirlich fir den eigenen Beritt zu
werben. Das ist vollig legitim und das finde ich auch gut,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Genau.)
dass sie das gemacht haben im Interesse Schwerins.
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Aber wenn wir eben auf unserer Seite entscheiden muissen,
ob eine solche Bewerbung dann auch die Chance hat,
zum Erfolg zu kommen, kommen wir halt zu einer ande-
ren Einschatzung. Und das ist, finde ich, absolut normal,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

und das hat man in vielen Fragen, dass kommunale
Vertretung und Landesvertreter da zu anderen Einschat-
zungen kommen. Also das sehe ich eigentlich unproble-
matisch,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

und ich glaube, das verstehen unsere Genossinnen und
Genossen in Schwerin auch.

(Wolfgang Waldmiiller, CDU: Oh! —
Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Gestatten Sie
eine zweite Nachfrage, Herr Abgeordneter?

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Christian Albrecht, DIE LINKE: Na, ich habe immer noch
vier Minuten, geht Klar, ja.

(Daniel Peters, CDU: Hat er Termine? —
Torsten Koplin, DIE LINKE: Arzttermin.)

Sebastian Ehlers, CDU: Dann gestatten Sie mir die Nach-
frage.

Der Oberbirgermeister scheint ja etwas uberrascht ge-
wesen zu sein. Ich wollte die Frage eigentlich Frau Drese
stellen, hat sie nicht zugelassen,

(Zuruf von Jeannine Rosler, DIE LINKE)

deswegen frage ich Sie jetzt: Wann wurden Sie denn als
Koalitionsfraktion jetzt daruber informiert, dass es da
diese Kooperationsvereinbarung schon mit Frankfurt
(Oder) gibt? Denn der Oberbirgermeister schien ja
scheinbar sehr Uberrascht gewesen zu sein, zumindest,
wenn man der SVZ heute Glauben schenken mag.

Christian Albrecht, DIE LINKE: Also wie gesagt, wann
der Oberbirgermeister da informiert worden ist, weil3 ich
nicht. Ich habe das im Rahmen einer Arbeitskreissitzung
erfahren. Das muss jetzt zwei Wochen her sein vielleicht.
Aber da war es auch noch nicht entschieden, sondern da
haben wir uns dariiber unterhalten, ganz allgemein.



60 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 28. Sitzung am 1. Juli 2022

(Daniel Peters, CDU: Aha!)

Gut, so jetzt muss ich doch mal gucken, wo ich gewesen
bin. Genau, ich habe dariiber gesprochen, dass es sinn-
voll ist und welche Chancen eine solche Kooperation
bietet. Und jetzt kann man naturlich auch zu der Ein-
schatzung kommen, die Sie hier vorgetragen haben,
dass man den Riicken gerade machen muss, eine breite
Brust dann halt stellen muss und sagt, auch wir als
Mecklenburg-Vorpommern mdchten bei so einer Bewer-
bung mit dabei sein und fiir unsere Kommunen dann hier
streiten, aber zur Wahrheit gehdrt eben auch, dass es
weitgehend aussichtslos ist. Wie gesagt, die Viadrina hat
da mehr oder weniger alle, ja, K&stchen da angekreuzt,
die es anzukreuzen gilt, und eine solche Bewerbung
muss man dann natirlich auch mit der notwendigen
Ernsthaftigkeit machen.

Und da reden wir auch tiber Finanzmittel und wir haben das
auch mal gefragt. Das Ministerium hat gesagt, da misste
man mindestens eine halbe Million Euro Uberschlagsweise
in die Hand nehmen. Und das Geld dann auszugeben fiir
eine Bewerbung, bei der man weif3, und auch wieder
Hoffnung zu schiren, dass sie letztendlich ja wahrschein-
lich aussichtlos ist, das ist dann auch kein seridser Um-
gang mit Steuermitteln. Und entsprechend finde ich es dann
halt sinnlos, sondern das realistischer einzuschatzen und
zu sagen, wir nutzen die Potenziale, die wir haben, kiim-
mern uns darum, dass die Kolleginnen und Kollegen in
Brandenburg dann dieses Zentrum bekommen, und bemu-
hen uns um eine vertiefte Kooperation. So viel dazu.

Alsq_, liebe Kolleginnen und Kollegen von CDU, FDP und
GRUNEN, sehen Sie es uns nach, wenn wir den Antrag
ablehnen,
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)
und lassen Sie uns doch bitte solidarisch mit den Kolle-
ginnen und Kollegen in Brandenburg sein! — Vielen Dank
fir lhre Aufmerksamkeit!
(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Zuruf vonseiten der Fraktion der CDU:
Zuerst das Land!)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat das
Wort der Fraktionsvorsitzende Dr. Harald Terpe.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Préasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Meine
Damen und Herren!
Zunachst, Herr Tadsen, ich habe an ...

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Tadsen!)

Tadsen, hatte ich gesagt.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Tadsen mit drei A ausgesprochen.)

Gut, nehmen Sie mir nicht die Redezeit weg!

Ich habe an meiner Presseerkléarung nichts zu relativieren.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Die war
ja auch okay. Es geht um die
internen Prozesse lhrer Fraktion!)

Das ist das Erste, was ich sagen wollte.

Und jetzt zu dem Antrag. Der liegt ja schon ein paar Tage
vor, und als ich mich erstmalig darauf vorbereitete, hatte
ich nicht erwartet, dass die Entscheidung eigentlich schon
feststeht hier im Landtag. Ich hatte gehofft, das ist eine
ergebnisoffene Sache, und war (berzeugt davon, dass
wir zunachst die Interessen Mecklenburg-Vorpommerns
wahrnehmen. Das ist nicht erfolgt.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP —
Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Genau. Richtig!)

Und da das auch so ist, mussen wir Gber die Griinde
sprechen, warum das offensichtlich nicht so ist. Da wende
ich mich in erster Linie an die Frau Ministerin, die ja nun
wortreich erklart hat, warum wir in der Pflicht sind.

(Torsten Renz, CDU: Im Moment hat
sie mit Telefonieren zu tun und
kann dich nicht hoéren, Harald.)

Kann ich, kann ich in Ruhe ausfiihren?

(Torsten Renz, CDU: Nein, die telefoniert. —
René Domke, FDP: Die spricht
mit Frau Martin.)

Ich brauche die Zeit! Redet mir nicht dazwischen!
(Torsten Renz, CDU: Na, dann los!)

Die Ministerin hat ausgefuhrt, warum wir in der Pflicht
waren, fir andere Bundeslénder jetzt irgendetwas zu
machen. Und da sage ich, das sind alles Ruckgriffe auf
exekutive Standortwettbewerbe. Das ist ein exekutiver
Prozess, wenn man sich um Bundesbehdrden bewirbt
und so weiter. Das hat mit demokratischen Standortwett-
bewerben Uberhaupt nichts zu tun. Und ich glaube, das
ist das entscheidende Problem. Sie nehmen eine demo-
kratische Entscheidung, haben eine demokratische Ent-
scheidung des Landtages bereits auf exekutivem Weg
vorweggenommen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Und das ist das Problem nicht nur der LINKEN, sondern
auch der Sozialdemokraten, und das seit wahrschein-
lichen vielen, vielen Jahren. Wir haben bestimmte Anzei-
chen dafiir, dass es eben doch eher so ist, dass man
obrigkeitsdemokratische Entscheidungen fallt.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist bei Corona ganz
besonders so gewesen.)

Und wenn man sich das anguckt, was offensichtlich im
Vorfeld passiert ist, wir gehen jetzt noch mal davon aus,
es hat eine Regierungskommission gegeben zu ,30 Jah-
re Friedliche Revolution und Deutsche Einheit. Der hat
Platzeck vorgesessen. Und wenn man selbst das Wort
,Friedliche Revolution® in diesem Zusammenhang inter-
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pretiert, dann moéchte ich darauf hinweisen, dass das
Geheimnis der Friedlichen Revolution neben der Gewalt-
freiheit, dem Veranderungswillen, dem Unrechtsbe-
wusstsein auch basisdemokratisch war und von Redlich-
keit sozusagen getragen war. Und wenn man das zur
Grundlage macht dann einer Entscheidung, dass die
Bundesregierung entschieden hat, wir machen eben
einen Wettbewerb unter den ostdeutschen Bundeslan-
dern um die besten Ideen, um die besten Konzepte, dann
ist das ein Anknipfen an basisdemokratische Entschei-
dungen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU
und René Domke, FDP —
René Domke, FDP: Genau so! —
Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Und dann nimmt sich diese Regierung hier in Mecklenburg-
Vorpommern das Recht heraus, Uiber die Képfe der demo-
kratisch gewahlten Abgeordneten,

(Sebastian Ehlers, CDU: So ist es.)

der Stadtvertretung in Schwerin hinweg und vieler, die
sich betroffen fiihlen hier in Mecklenburg-Vorpommern
und natirlich aus dieser Geschichte heraus selbst auch
Konzepte beitragen wollten. Und jetzt héren wir, dass
alles schon entschieden ist. Das kann doch wohl nicht lhr
Ernst sein!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Und warum ich darauf emotional so angefasst bin, ist,
wenn Sie sich auch hier durchlesen in dem Antrag,
dann ist formuliert, ,zielt darauf ab, einen Knotenpunkt
fur die ... Auseinandersetzung ... und alle Lebensberei-
che umfassenden Transformationserfahrung im Zusam-
menhang mit der Wiedervereinigung Deutschlands ...
und der inneren Einheit unseres Landes“ herzustellen.
Explizit zielt das auf den Transformationsprozess unserer
Bevdlkerung ab, hier in unserem Land. Und dann heif3t
das Zukunftszentrum — ich weif3 das noch ganz genau,
dass wir damals gesagt haben, die Deutsche Einheit
wird im Zuge auch der européischen Einheit hergestellt.
Und da stehe ich auch voll dahinter, dass das so ist. Aber
es geht um unsere Transformationserfahrungen, und
dass dann sozusagen der Begriff ,Europaische Trans-
formation“ da hineingeraten ist, ist ja in dem Text gar
nicht gewesen, da ging es um Transformation im Zu-
sammenhang mit der Wiedervereinigung. Das kann ja
nur mit Herrn Platzeck zusammenhéngen,

(Bernd Lange, SPD: Aha!)

der von vornherein fiir sich sozusagen gearbeitet hat,
namlich die Européische Universitat Viadrina. Und auch
das finde ich nicht in Ordnung.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Er ist Regierungskommissionsvorsitzender gewesen und
hat offensichtlich im Hintergrund bereits das, was demo-
kratisch entschieden werden soll, in einem exekutiven
Prozess festgezurrt. Das finde ich unmdglich und eine
Unverschdmtheit Sondershausen!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Und da fallt mir nattrlich nur ein, dass auch die Sozial-
demokraten eine Schwache haben fur gelenkte Demo-
kratie und nicht fir demokratische Prozesse,

(Heiterkeit bei Sebastian Ehlers, CDU)
die von der Basis ausgehen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP —
Daniel Peters, CDU: Jawoll! —

Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Ich bedanke mich ausdriicklich bei der Stadtvertretung
von Schwerin, dass sie das aufgenommen haben, diese
Fahrte. Sie konnten es erst so spat, weil sie davon so
spat erfahren haben. Und wenn ich jetzt hére, dass aus
Mecklenburg-Vorpommern in der Regierungskommission
jemand dabei gewesen sein soll und wir werden nicht
informiert, welcher Arbeitsstand da sein soll, dann ist das
auch nicht in Ordnung! Also ich kann das nicht verste-
hen, und ich glaube, dass Transformationserfahrungen
auch in Mecklenburg-Vorpommern geniigend an beiden
Grenzen, an der Westgrenze, an der Seegrenze

(Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ganz genau.)

und natdrlich auch an der Ostgrenze bestehen. Und des-
wegen gibt es hier natirlich Kommunen in Mecklenburg-
Vorpommern, die dafiir geeignet waren.

(Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja.)

Und wenn es Schwerin nicht alleine ist, dann ware ein
Netzwerk moglich. Und die Lander Sachsen und Thiirin-
gen bewerben sich mit einem Netzwerk, mit einem Netz-
werk aus dem eigenen Lande, Leipzig mit Plauen, Jena
mit Erfurt und noch einer Gemeinde an der Grenze. Also
auch das ware fur uns eine Moglichkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP
und Christiane Berg, CDU)

Und es wird — und das hat mich auch verwundert — jetzt
gesagt, wir brauchen dafiir 50 Millionen. Darum geht es
Uberhaupt nicht. Die Kosten fiir so ein Zukunftszentrum
werden natlrlich selbstverstandlich vom Bund getragen.
Es geht allenfalls um eine Bewerbung.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Wir haben
das beantragt im Haushalt, Herr Terpe.
Schauen Sie in die Haushaltsunterlagen!)

Und wenn Sie dem nicht zustimmen wollen, dann kann es
ja vielleicht doch noch sein, und daran werde ich natiirlich
jetzt weiterarbeiten, weil ich ja weil3, wie die Abstimmung
hier abgeht, dass es eben dann die Stadte, wie zum
Beispiel ein Stadtenetzwerk aus Rostock und Schwerin,
sein konnten. Das konnte ich mir sehr gut vorstellen.
Dann haben wir in Rostock zum Beispiel mit Universita-
ten Anschluss oder auch meinetwegen in Greifswald.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Abgeord-
neter, ...

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Es ist
eben ein Netzwerk, und das ist ja gerade das Spannen-
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de, dass Konzeptionen entwickelt werden sollen. Und im
Grunde ist alles schon fertig.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt:
Sie eine Zwischenfrage?

. gestatten

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, na-
turlich gestatte ich die Zwischenfrage.

Martin Schmidt, AfD: Ja, vielen Dank dafiir an die Frau
Prasidentin und an Sie, Herr Terpe!

Sie haben gesagt, der Bund soll das Ganze bezahlen,
die 50 Millionen. Aber gestern haben Sie einen Ande-
rungsantrag in den Haushalt eingebracht, 50 Millionen fiir
eine Bewerbung einzuschreiben.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: 50.000,
wenn ich mich nicht irre.

Martin Schmidt, AfD: Nein, in diesem Antrag stand
50 Millionen.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Das
mussen die ...

(Enrico Schult, AfD: Da hat er recht.)

Martin Schmidt, AfD: Und da haben wir natirlich uns ge-
wundert, was das soll, und da wirde ich gerne von Ihnen
wissen, warum das jetzt der Bund machen soll oder warum

(Thore Stein, AfD: Eine Null zu viel.)

oder was fir eine Riesenwerbekampagne, wie Sie das
gestalten wollen. Also das hat uns schon sehr gewun-
dert. 1006 war das.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Also ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Ich muss jetzt
darauf hinweisen, dass die Redezeit eigentlich schon
beendet ist. Herr Terpe, vielleicht kdnnen Sie mit einem
Satz versuchen, darauf zu antworten.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Na ja, ich
hab eben gerade gesagt, das kann sich ...

(Der Abgeordnete Thomas de Jesus Fernandes
meldet eine Kurzintervention an.)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Jetzt sind wir
aber erst mal in der Befragung, okay.

(Der Abgeordnete Dr. Harald Terpe
spricht bei abgeschaltetem Mikrofon. —
Zurufe aus dem Plenum: Mikro!)

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ach so, ja.

Also der eine Satz ist, das ist ein Bundesgesetz und das
Bauen des Zukunftszentrums ist Bundesangelegenheit,
die Bewerbung ist natirlich Landesangelegenheit und
das kostet aber nicht 50 Millionen.

(Der Abgeordnete Martin Schmidt
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Danke!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter, auch fir Ihr Einlenken jetzt hier bei
der Kiirze der Redezeit!

Als Nachster hat oder als Nachste hat fir die Fraktion der
FDP das Wort die Abgeordnete Sabine Enseleit.

Sabine Enseleit, FDP: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Das Ende der DDR
1989 war ein Sieg der Demokratie tiber die Diktatur.

(Beifall Michael Meister, AfD)

Die Freiheit hatte Uber die Utopien des Sozialismus ob-
siegt. Die friedliche Revolution markierte den Aufbruch in
eine neue Zeit, nicht nur in Deutschland, sondern auch in
den anderen Warschauer-Pakt-Staaten. Aus der unter-
drickenden Umklammerung der Sowjetunion losten sich
unter anderem die Staaten des Baltikums, die Ukraine
und Georgien.

Die Bundesregierung wiirdigt nun den Kampf fir die Freiheit
und ebnet den Weg fir ein Zukunftszentrum fir Européi-
sche Transformation und Deutsche Einheit. Es soll erinnern,
erforschen, aber auch einen Blick in unsere européische
Zukunft geben. Andere neue Bundeslander — das haben
wir jetzt heute schon mehrfach gehért — haben schon ihr
Interesse bekundet. Nur wir, wir haben Frau Martin,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU)

die Ministerin ohne Ambitionen. Wir miissen uns doch nicht
hinter den anderen verstecken! Mecklenburg-Vorpommern —
und das haben wir jetzt auch schon mehrfach gehoért —

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

ware ein hervorragender Standort fur eben solch ein
Zentrum. Unsere traditionsreichen Wissenschaftsstand-
orte, die Nahe zum Baltikum und die Grenze zu Polen
sind nur einige von vielen Pfunden, mit denen wir wu-
chern kénnen. Mit Frau Martin als Ministerin missen wir
uns aber offenbar verstecken.

Es kommt aber noch schlimmer. Wir mussten gestern
aus der Presse entnehmen, dass unser Bundesland die
Bewerbung aus einem anderen Bundesland unterstitzt,
(Beifall René Domke, FDP)
also lieber Frankfurt an der Oder und nicht Schwerin.
Nicht, dass wir nicht ohnehin in jingster Zeit einige An-
siedlungen verbaselt haben, nein, jetzt streichen wir die
Segel schon im Vorfeld!
(Sebastian Ehlers, CDU: Richtig!)
Man fragt sich: Wollen Sie nicht oder kénnen Sie nicht?!

(Sebastian Ehlers, CDU: Oder beides.)

Wir wissen es nicht, denn die Entscheidung ist offenbar
ad hoc in der ublichen Manier ohne Einbeziehung von
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Gremien getroffen worden. Die Griinde, die Sie anfiihren,
sind fadenscheinig. Mir scheint eher, Sie haben das
Thema verschlafen, einfach vergessen. Sie haben das
Thema nicht auf dem Schirm, Frau Martin und die Landes-
regierung.

(Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es hat ja schon der Haushalt gezeigt, dass Sie in den
nachsten Jahren noch einiges mehr verschlafen werden.
Das Zentrum ware eine Chance fir Innovation und Auf-
bruch, zwei Vokabeln, mit denen Sie offensichtlich nicht
viel anfangen kdnnen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU, FDP und Thore Stein, AfD)

Mir scheint, ein anderer Grund ist, dass Sie die Leistungen
der Menschen in der friedlichen Revolution in unserem
Bundesland nicht wirklich wiirdigen wollen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Vielleicht blockiert da auch lhr Koalitionspartner, anders
lasst sich das nicht erklaren.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das denke ich auch.)

Das zeigt sich beim Zukunftszentrum, aber auch bei der
mangelnden Ausstattung der Behdrde der Landesbeauf-
tragten fur die Aufarbeitung des SED-Regimes.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Ich bleibe dabei, die Grunde, die Sie anfuhren, sind doch
nur vorgeschoben. Den Schweriner Burgermeister, so ist
zumindest der Presse zu entnehmen, speist unsere
Ministerprasidentin mit dem Versprechen einer grof3en
Industrieansiedlung ab. Nach den Misserfolgen der letz-
ten Monate kann ich Herrn Badenschier nur den Tipp
geben, sich darauf nicht zu verlassen, sonst sind Sie
namlich verlassen, wie wir sehen.

Noch am Mittwoch haben wir hier auf Initiative der SPD
zum Thema ,Demokratischer Ostseeraum® gesprochen.
Die Ziele des Zentrums passen genau hierzu, denn in
dem Zentrum geht es eben auch darum, in Europa von-
einander zu lernen, von den Transformationen der ande-
ren postkommunistischen Staaten im Ostseeraum, aber
auch im Ubrigen Zentraleuropa. Anstrengungen, das
Vorhaben nach Mecklenburg-Vorpommern zu holen,
wirden auch unseren Nachbarn ein Signal des Auf-
bruchs geben, das Signal, dass eben eine Kooperation
mit den EU-Nachbarn in den Mittelpunkt der Politik riickt
und wir endlich Schluss machen mit der blinden Partner-
schaft mit Russland. Aber auch hier wieder nur Worte,
keine Taten.

Der Antrag der Oppositionsparteien hat anscheinend
Nervositat bei lhnen ausgeldst. Eilig haben Sie sich
Argumente Uberlegt, warum aus unserem Land keine
Bewerbung kommt. Fakt ist, der fehlende Wille zur Be-
werbung zeigt einmal wieder die Ideenlosigkeit und den
Nachholbedarf in Sachen Erinnerungskultur der Landes-
regierung auf. Das Zentrum fir Européische Transforma-
tion und Deutsche Einheit ist genau der Impuls, den wir

brauchen, sowohl in Sachen Geschichtsbewusstsein als
auch in Sachen Europapolitik, Impulse, auf die man von
dieser ambitionslosen Landesregierung wohl noch war-
ten muss. — Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank
Frau Abgeordnete!

Fir die Fraktion der SPD hat das Wort die Abgeordnete
Beatrix Hegenkotter.

(Thomas Kruger, SPD:
Jetzt mal los, jetzt wird das mal klar! —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Beatrix Hegenkétter, SPD: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wer hétte gedacht,
dass nach vier Tagen Landtagssitzung immer noch so
eine heftige Diskussion bei so vollem Haus hier entste-
hen kdnnte.

(Unruhe vonseiten der
Fraktionen der AfD und CDU —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sie hatten die Hoffnung, dass
das nichtmehr passiert, ne? —
Sebastian Ehlers, CDU: Sie
wollten ja lieber nach Hause, ne?)

Ich hétte das ja nicht zu fassen gehabt. Aber lassen Sie
mich, aber lassen Sie mich zum Thema reden.

Erst mal vielen Dank fur diesen Antrag und auch fir die
Beitrdge der Vorredner, dass Sie die Idee der Bundes-
ebene so unterstitzen! Ein bisschen schade finde ich
allerdings, dass wir dieses Thema nicht im zustandigen
Ausschuss beredet haben, sondern da hétte er ja eigent-
lich meiner Meinung nach erst mal hingehort, ...

(René Domke, FDP: Da hatte
Frau Martin doch was sagen kdnnen! —
Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und David Wulff, FDP)

Ich mache jetzt erst mal, Herr Domke.

... denn die Entscheidung der Bundestagsfraktion, wie
sie getroffen worden ist, ist natirlich eine fir unsere
gemeinsame Zukunft. Den Auftrag, 30 Jahre Deutsche
Einheit wissenschaftlich zu betrachten, den finde ich
ziemlich spannend, und es wird sicherlich ein erkenntnis-
reicher Prozess sein,

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

denn die Erfahrungen der Menschen in allen Bundes-
landern im Wandel und die Bedingungen fur eine gelin-
gende Transformation sollen in diesem Zukunftszentrum
erforscht und besser vermittelt werden, denn davon
haben wir alle was und kénnen davon profitieren. Denn
das Interesse fureinander, fir das Verschiedene und
auch fur die Gemeinsamkeiten, gilt es beizubehalten,
genauso wie eine stéandige Reflexion.

Und wie die Idee des Zentrums sagt, sind Begegnungen
immer wichtig, egal, ob zwischen Ost und West, zwi-
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schen Nord und Sud, denn nur so wéchst das Verstéand-
nis flreinander. Und es ist immer besser, wenn man den
anderen kennt und mit ihm redet als tbereinander. Der
europdische Blick auf die Ereignisse von vor 32 Jahren
ist heute wichtiger denn je, denn nur eine gute und starke
EU und ein starker Zusammenhalt bieten die Basis fir
unsere eigene Freiheit und auch fur unsere Selbstbe-
stimmung. Das sehen wir leider heute schmerzlich und
tagtaglich. Aber wir wissen auch alle hier, dass die Er-
eignisse vor 32 Jahren nicht fiir jeden gleich waren. Da
gibt es noch immer viel Verstandnis und das halt immer
noch, denn eine Transformation, meine Vorredner sagten
das bereits, bedeutet auch immer grof3e Umbriiche. Und
vieles geriet viel zu schnell in Vergessenheit, vor allem
das, was den Menschen hier im Osten des Landes pas-
siert ist.

(Zuruf von Katy Hoffmeister, CDU)

Darum ist eine breite offentliche Debatte zwischen Zivil-
gesellschaft und Wissenschaft nur dem Zusammenhalt
und einem besseren Selbstverstandnis forderlich. Ein
Wissenschaftszentrum kann diese Aufarbeitung starken
und Ansatze fur einen Erkenntnisgewinn biundeln. Es
kann auch Unwissenheiten und Vorurteile ausraumen
und vielleicht auch eine andere Sensibilitat erwirken.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich finde es sehr gut
und begriiRe es ausdriicklich, dass dieses Zentrum im
Osten von Deutschland angesiedelt werden soll,

(Sebastian Ehlers, CDU: Wo denn
sonst?! Im Westen, oder wie?)

denn besonders fir die Leute hier war die Wende und
auch die Grindung der EU ein besonderer Gliicksfall.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Aber gerade in diesen Zeiten und besonders in diesen
Zeiten missen und werden wir auch verantwortungsvolle
Entscheidungen treffen.

(Sebastian Ehlers, CDU: Ahal)

Wir haben es gestern mit dem Haushalt hier fur dieses
Bundesland getan, verantwortungsvoll in Hinsicht auch
Chancen zu erkennen und sie zu nutzen oder bei gerin-
ger Aussicht auf Erfolg auch mal eben nicht anzutreten.
Und das haben offenbar die Kommunen in Mecklenburg-
Vorpommern getan, liebe Frau Hoffmeister, ganz ohne
jetzt den néchsten Skandal darin zu wittern, dass das
irgendwie die Landesregierung sei, die das vermasselt
oder verschlafen hat, wie Sie formuliert haben. Denn wie
auch schon angeklungen ist, ist das eine Angelegenheit
der Kommunen,

(Sebastian Ehlers, CDU:
Ja, es gibt einen Beschluss.)

und nicht nur Schwerin hat sich die Idee auf den Zettel
geschrieben, auch die Stadt Demmin hat Interesse, das
aber wieder zuriickgezogen.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Ein Kriterium ist, dass das Land das
unterstitzt hat, Schwerin aber nicht. —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Denn anders als bei Olympia zahlt eben, dabei sein ist
eben nicht immer alles.

(Sebastian Ehlers, CDU: Klatschen! —
Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Es ist nicht eine Entscheidung des Landes und eben auch
nicht ein Nichttun von Frau Martin, liebe Frau Enseleit.

(Torsten Renz, CDU: Wer hat denn entschieden,
eine Kooperationsvereinbarung einzugehen?)

Die Standortkriterien fur das Zukunftszentrum — es klang
schon irgendwie tausendmal an, deswegen will ich es
nicht wiederholen — sind teils sehr umfangreich, sehr
konkret

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ich wiirde ja sagen, wir machen
einen Untersuchungsausschuss. —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

und haben einen riesengroRen Katalog dementspre-
chend, dem entsprochen werden muss. Und wenn meh-
rere starke Kandidaten fur ein und das gleiche Ziel antre-
ten, dann ist das manchmal besser, einen von diesen
Kandidaten zu unterstiitzen, anstatt irgendwie noch wei-
tere Konkurrenz zu schaffen.

Wie Frau Drese vorhin schon ausgefiihrt hat, konnten
wir uns in M-V in den letzten Jahren auf ziemlich viele
Bundesinstitutionen bewerben und uns durchsetzen. Ich
will sie nicht auch noch mal aufzahlen. Aber ich kann
mich nicht erinnern, dass Uber diese Ansiedlungen in
diesem Hohen Hause schon jemals so heftig diskutiert
worden ist wie heute.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Es geht um Demokratie. Das haben
Sie nicht verstanden. Das ist richtig.)

Das sagt der Richtige!

(Sebastian Ehlers, CDU: Das sind alles
Dinge, die auf anderer Ebene noch
entschieden wurden, Sie haben
da wenig dazu beigetragen.)

Und unter dem Engagement der einzelnen Bundeslander
ist das halt auch so, das dirfte lhnen auch nicht neu
sein, dass es halt immer ein Geben und ein Nehmen ist,
und so, wie wir andere Bundeslander unterstiitzt haben,
unterstltzen die uns halt genauso bei einigen ...

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Thomas Kriiger, SPD: So ist es.)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Frau Abgeord-
nete, gestatten Sie eine Zwischenfrage? (Zustimmung)

Bitte schon!
Torsten Renz, CDU: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Herzlichen Dank, Frau Kollegin, dass Sie die Frage zu-

lassen!

Der Debatte haben wir enthnommen, dass die Opposition
die Entscheidung aus der Presse erfahren hat in den
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letzten 24 Stunden. Der Debatte haben wir entnommen,
dass der Vertreter der LINKEN in einer Arbeitskreissit-
zung vor circa 14 Tagen die Info erhalten hat. Mich inte-
ressiert jetzt konkret dann: Wann wurden Sie als SPD-
Fraktion, Sie als Arbeitskreis oder Sie als Person das
erste Mal eingebunden beziehungsweise Uber die Ent-
scheidung informiert?

Beatrix Hegenkotter, SPD: Da kann ich meinem Kolle-
gen Albrecht einfach nur recht geben. Das war halt eine
Information, die wir von der Ministerin im Rahmen einer
Arbeitskreissitzung erhalten haben.

(Thomas Kruger, SPD:
Wabhrscheinlich, weil ihr nachgefragt habt. —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU)

Noch eine?

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Wollen Sie eine
zweite Frage stellen?

Torsten Renz, CDU: Die Nachfrage ware noch mal konk-
ret nach dem Zeitpunkt.

(Christian Brade, SPD:
Hat sie ja eben gesagt.)

Beatrix Hegenkotter, SPD: 14 Tage? Ich bin mir nicht
sicher.

(Thomas Kruger, SPD:
Das kann die Kollegin
offensichtlich nicht genau sagen.
Das ist doch auch okay.)

Torsten Renz, CDU: Okay, ich danke, dass Sie antwor-
ten und noch drei Mann in Stereo hier mitmachen.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der AfD und CDU — Martin Schmidt, AfD:
Sie kann doch auch alleine sprechen. —
Glocke der Vizeprasidentin)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Ich bitte um
etwas mehr Ruhe, sodass jetzt die Abgeordnete weiter in
ihrer Rede fortfahren kann. Danke schén!

Beatrix Hegenkotter, SPD: Frankfurt (Oder) zum Bei-
spiel — Sie hatten ja vorhin auch eine Auflistung, meine
Kollegin hatte sie ja schon genannt, der Stadte, die sich
ebenfalls beworben haben und das schon irgendwie vor
geraumer Zeit begonnen haben —, wir hatten vorhin ge-
hort, Frankfurt (Oder) hat im Juni 2021 begonnen mit der
Bewerbungszeit, ist dafir ein ziemlich pradestinierter Ort,
denn es ist ein Ort mit einem besonderen europdischen
Kontext als Grenzstatt inmitten von Europa. Dass Sie
jetzt der Bundeskommission unterstellen — ich weil3 gar
nicht genau mehr, wer das war —, den europdischen
Gedanken irgendwie zu bedienen im Hinblick auf Frank-
furt (Oder), finde ich schon irgendwie ein ziemlich starkes
Stick, und irgendwie gleichzeitig auch den Spruch, die
Sozialdemokraten haben eine Anfalligkeit fiir eine ge-
lenkte Demokratie.

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Genauso ist es. —
Zurufe vonseiten der Fraktion
der CDU und René Domke, FDP: Ja.)

Also ich weil ja nicht, was die restlichen Mitglieder der
Bundeskommission dazu sagen wirden, wenn Sie ihnen
das unterstellen, denn ich glaube irgendwie, selbst Herr
Platzeck war nicht der Einzige, war nicht der Einzige ...

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist ja fur dieses Haus unterstellt worden.)

Dieses Haus hat aber ...

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sie haben es auch verschlafen! —

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Sie haben Entscheidungen getroffen,
ohne nachzufragen. —

Glocke der Vizeprésidentin)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Darf ich mal
hier eingreifen?!

(Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn Sie Nachfragen haben, Herr Dr. Terpe, dann kom-
men Sie bitte und stellen die bitte!

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ich hab keine Nachfragen.)

Beatrix Hegenkotter, SPD: Aber diesen Spruch wollte
ich einfach nicht so stehen lassen, das sehen Sie mir
sicherlich nach.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist lhnen nicht gelungen jetzt. —

Zurufe von Thore Stein, AfD,
und Torsten Renz, CDU)

Die Idee, Frankfurt (Oder) zu unterstitzen in der Bewer-
bung zusammen mit Brandenburg und in dem Bundes-
land Berlin, ist sicherlich auch fur die zukinftige Koopera-
tion eine Bereicherung, wenn ich auch gerade im Hinblick
auf die Wissenschaftsstandorte von M-V blicke und auf
die bereits bestehenden Kooperationen, die ja Frau Drese
vorhin auch schon mal genannt hat, die ich jetzt nicht
wiederholen mochte.

Ein Identitatsgefihl entwickelt sich nicht allein durch
ein Zentrum und durch einen reinen Bau und auch
nicht durch das Investieren von vielem, vielem Geld,
sondern durch den tagtaglichen Umgang miteinander.
Und darum finde ich den Gedanken eigentlich irgendwie
ganz charmant, obwohl ich nach den Zwischenrufen
da ein bisschen irgendwie daran zweifele oder einge-
schréankt bin, dass dieses Parlament und wir Parlamen-
tarier hier doch das eigentliche Zukunftszentrum sind,
vielleicht nicht fur ganz Deutschland, aber wenigstens
fur M-V. Und das scheint mir doch ein ganz verséhnlicher
und zukunftsorientierter Gedanke zu sein. — Danke
schon!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Prasidentin Birgit Hesse
Ubernimmt den Vorsitz.)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank Frau Abgeord-
nete!
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Das Wort hat noch einmal fir die Fraktion der CDU Frau
Hoffmeister.

Katy Hoffmeister, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich versuche es noch mal: Verge-
wissern Sie sich noch mal der Gewissheit, fir wen Sie
hier im Landtag Mecklenburg-Vorpommern Dienst tun!

Ich will drei/vier Dinge kurz noch mal in den Fokus neh-
men. Zunachst einmal ist es nicht ausschlieRlich auf die
Stadt fokussiert worden, wobei es natlrlich aus meiner
Sicht notwendig ist, dass, wenn sich schon eine Stadt
bewirbt, dass man sich dann auch doch auf die produ-
ziert und dann am Ende eben auch diese Stadt Schwerin
unterstitzt. Und es ist, finde ich, bemerkenswert, dass
wir horen, dass es Gesprache ja offensichtlich gegeben
haben muss, schon vor 14 Tagen in Arbeitskreisen. Der
Oberblrgermeister der Stadt Schwerin jedenfalls hat am
23.06. erklart, dass es gemeinsame Gesprache zur
Schwerin-Bewerbung gibt mit der Landesregierung.

(Sebastian Ehlers, CDU: Hért, hort! —
Daniel Peters, CDU: Oha!)

Wir haben uns noch mal vergewissert,
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

der Wissenschaftsausschuss ist jedenfalls nicht beteiligt
worden in der letzten Sitzung. Auf der Tagesordnung der
Kabinettssitzung jedenfalls ist der Tagesordnungspunkt
nicht verzeichnet.

(Sebastian Ehlers, CDU: Ahal)

Es mag ja anders sein, dann werden Sie es sicherlich
aufklaren. Und was wir auch nicht wissen — und das finde
ich auch bemerkenswert —, ein Anruf bei den Hochschu-
len jedenfalls des Landes hat nicht dazu gefiihrt, dass wir
den Erkenntnisgewinn haben ziehen kénnen, dass man
dort offensichtlich Gesprache fur Kooperationen gefihrt
hat. Aber Sie haben es ja erwahnt, Herr Kruger, wir
kénnen das ja alles in einer Kleinen Anfrage stellen, das
werden wir dann auch tun, weil, ehrlich gesagt, den Ab-
lauf wollen wir einfach wissen.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Die kann nicht beantwortet werden.)

Das kann ich so nicht akzeptieren. Ehrlich gesagt, mir
scheint es eben doch ein Schnellschuss zu sein, und
zwar einer, der tatsachlich, wie haben Sie es so schon
gesagt, exekutiv gewesen ist und vor allem nicht abge-
segnet durch ein Parlament, wie es sich gehort.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Und, meine Kolleginnen und Kollegen, wir haben jetzt
mehrfach betont, es ist die Bewerbung einer Stadt, die
der Unterstitzung des Landes bedarf, die Bewerbung
einer Stadt, die der Unterstiitzung des Landes bedarf,
also keine Bewerbung des Landes Mecklenburg-
Vorpommern. Und ich finde es bemerkenswert, dass
Sie im Ergebnis offensichtlich zu dem Schluss kom-
men,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

dass es in Mecklenburg-Vorpommern gar keine geeignete
Kommune geben kann, ,geeignete* Kommune wohlbe-
merkt,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

die in Betracht kommen kann, sie zu unterstiitzen, denn
das ist das, was unser Vorschlag in unserem Antrag
eigentlich enthalt.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wir schicken die Landesregierung
generell ganzlich nach Brandenburg.)

Und das ist ein Schlag ins Gesicht fir unsere Universi-
tatsstadte in jedem Falle, weil man ihnen erklart, dass sie
also offensichtlich nicht leistungsfahig genug sind, um
dort die wissenschaftliche Leistung zu erbringen. Und wir
warten sowieso als Fraktion immer noch auf das Arno-
Esch-Zentrum, ein Zentrum, was maoglicherweise hervor-
ragend geeignet gewesen ware, um mit dem Kompetenz-
zentrum, dem Zukunftszentrum zusammenzuarbeiten.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Mir bleibt an dieser Stelle natiirlich die Zusammenfas-
sung: Was ist denn lhr tbliches Argument? Warum, wir-
den Sie eigentlich sagen, muss man Brandenburg unter-
stitzen? Ja, wohl aus Solidaritat, wenn ich Sie richtig
verstehe. Ich finde ja Solidaritdt im Grunde genommen
ganz gut, passt ja vor allem auch gut zu den LINKEN,
aber selbst lhre Minderheitsregierung in Thiringen hat
offensichtlich keinen solidarischen Gedanken,

(Heiterkeit bei Daniel Peters, CDU)
indem sie ihren eigenen Netzwerkantrag unterstitzt,

(Sebastian Ehlers, CDU:
Sehr richtig!)

was auch sinnvoll ist, ehrlich gesagt. Und das hétte ich
von dieser Landesregierung auch erwartet.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP —
Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Insofern ist das fur mich kein Argument.

Ich will zum Schluss kommen, meine Damen und Herren,
und sage es noch mal: Vergewissern Sie sich, das, was
gewiss sein sollte, fir wen Sie hier im Parlament sitzen!
Und ich beantrage zum Schluss namentliche Abstim-
mung. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Das Wort hat noch einmal fiir die Fraktion der SPD Herr
Krlger.

Thomas Kruger, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Ich habe eigentlich gar nicht
geplant, hier zu reden,
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(Torsten Renz, CDU:
Dann lass es doch!)

aber ich bin hier angesprochen worden, fihle mich jetzt
gemuRigt, doch etwas zu sagen.

Ich habe den Eindruck, Sie skandalisieren, dass im Arbeits-
kreis der SPD nachgefragt worden ist und die Ministerin
geantwortet hat. Das ist ein vollig normaler Vorgang,

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Torsten Renz, CDU)

das will ich lhnen sagen. Jeder kann auf die Ministerin
zugehen, jeder kann die Ministerin befragen, und jeder
kriegt dann auch eine Antwort.

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Daniel Peters, CDU)

Die Abgeordneten von LINKE und SPD haben das getan,
sie sind ihrer Verantwortung damit gerecht geworden,
und sie haben eine Antwort bekommen,

(Daniel Peters, CDU: Herr Badenschier!)
und das ist richtig so.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Meine Damen und Herren, man kann naturlich blauédugig
durch die Gegend laufen und kann sagen,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

kraft Wassersuppe in Mecklenburg-Vorpommern setzen
wir hier durch,

(Sebastian Ehlers, CDU:
Irgendeiner sagt nicht die Wahrheit.)

dass Bundesinstitutionen nach Mecklenburg-Vorpommern
kommen. Das kann man machen.

(Sebastian Ehlers, CDU: Ja.)

Man kann dabei auch feststellen, dass man hier und da
scheitert, oder man geht den Weg, den diese Landesre-
gierung, so scheint es mir zumindest, offenbar gegangen
ist,

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Daniel Peters, CDU)

man sucht sich Verbiindete. Und wenn man sich Ver-
bundete sucht, dann organisiert man sich, dass man
auch Erfolge hat. Und genau das, so mein Eindruck, hat
diese Landesregierung gemacht,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
und dafiir kann man dieser Landesregierung nur danken.
(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —

Sebastian Ehlers, CDU: Oha! —
Heiterkeit bei Daniel Peters, CDU)

Die Ministerin hat ausgefiihrt, dass eine ganze Reihe von
Institutionen in der vergangenen Zeit nach Mecklenburg-
Vorpommern gekommen sind. Das ist eine strategische
Entscheidung der Bundesregierung, dass am Ende nach
Ostdeutschland diese Institutionen kommen sollen, und
diese Institutionen sind gekommen. Ich will hier noch mal
nennen die Bundesstiftung fuir Ehrenamt und Engage-
ment, nicht nur auf Initiative der SPD in Mecklenburg-
Vorpommern, sondern das war auch etwas, was die CDU
sehr unterstutzt hat, das weil3 ich,

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

insbesondere Eckhardt Rehberg ist da auch mit unter-
wegs gewesen.

Meine Damen und Herren, aber das haben wir nicht
hingekriegt, ohne dass wir Verbiindete hatten.

(Daniel Peters, CDU: Und jetzt
kriegen wir gar nichts mehr hin.)

Die Aus- und Fortbildungsstatte der Bundeszollverwal-
tung in Rostock — 600 Studierende werden dort unterrich-
tet, eine dreistellige Millionenzahl ist dort investiert wor-
den. Dass es nach Rostock gekommen ist, meine Damen
und Herren, das ist nicht vom Himmel gefallen.

(Zuruf von Katy Hoffmeister, CDU)

Die Bundesakademie fir Bevdlkerungsschutz und zivile
Verteidigung kommt mit ihrem zweiten Standort nach
Stralsund auf den D&nholm.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Meine Damen und Herren, auch das ist eine Standort-
entscheidung, die ist nicht einfach vom Himmel gefallen,
sondern da hat man sich Verbiindete gesucht. Und diese
Standortentscheidung ist dann gefallen, nachdem man
Verbiindete hatte eben fur den Danholm, fir eine Region,
die in Vorpommern liegt, eine Region, die ansonsten
nicht die wirtschaftlich starkste dieses Landes ist. Und
das ist richtig so.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und die letzte Entscheidung, meine Damen und Herren,
die Ubernahme der Rostocker MV WERFTEN als Stand-
ort des Marinearsenals, ich glaube, das ist etwas, was
wir alle miteinander begriiRen.

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
Katy Hoffmeister, CDU, und
Daniel Peters, CDU)

Meine Damen und Herren, es ist so, wenn man Erfolg
haben will, braucht man Verbiindete.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Diese Verbindete hat die Landesregierung Mecklenburg-
Vorpommern gesucht und gefunden.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Wenn man Verbiindete hat, muss man auf der einen
Seite liefern
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(Zurufe von
Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Sebastian Ehlers, CDU)

und auf der anderen Seite nehmen. Genau das ist pas-
siert.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Es ist richtig, so macht man erfolgreiche Standortpolitik. —
Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Die Fraktion der CDU hat gemald Paragraf 91 Absatz 1
unserer Geschaftsordnung zu dem TOP 36 auf Druck-
sache 8/761 eine namentliche Abstimmung beantragt.

Meine Damen und Herren, wir beginnen nun mit der
Abstimmung. Dazu werden Sie hier vom Préasidium na-
mentlich aufgerufen und gebeten, vom Platz aus lhre
Stimme mit Ja, Nein oder Enthaltung abzugeben. Damit
lhr Votum korrekt erfasst werden kann, bitte ich Sie, sich
nach Aufruf, wenn méglich, von Ihrem Platz zu erheben
und lhre Stimme laut und vernehmlich abzugeben. Dar-
Uber hinaus bitte ich alle im Saal Anwesenden, wahrend
des Abstimmungsvorganges von stérenden Gesprachen
Abstand zu nehmen.

Ich bitte nunmehr den Schriftfihrer zu meiner Linken, die
Namen aufzurufen.

(Die namentliche Abstimmung
wird durchgefuhrt.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme noch nicht abgegeben hat, der mége jetzt bitte
aufstehen. — Bitte, Herr Dahlemann!

Gibt es noch weitere Mitglieder, die ihre Stimme abgeben
mochten? — Ich sehe, das ist nicht der Fall. Ich schlieRe
die Abstimmung und bitte die Schriftfihrer, mit der Aus-
zéhlung zu beginnen, und unterbreche die Sitzung fir
eine Minute.

Unterbrechung: 15:11 Uhr

Wiederbeginn: 15:13 Uhr

Présidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Da-
men und Herren, ich erdffne die unterbrochene Sit-
zung und gebe das Abstimmungsergebnis bekannt. An
der Abstimmung haben insgesamt 67 Abgeordnete
teilgenommen. Mit Ja stimmten 20 Abgeordnete, mit
Nein stimmten 39 Abgeordnete, 8 Abgeordnete haben
sich enthalten. Damit ist der Antrag der Fraktionen der
CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP auf Druck-
sache 8/761 abgelehnt.

Ich rufe auf vereinbarungsgemaR den Zusatztagesord-
nungspunkt 2: Zweite Lesung und Schlussabstimmung des
Gesetzentwurfes der Fraktionen DIE LINKE und SPD —
Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur Anderung des Kin-
dertagesférderungsgesetzes Mecklenburg-Vorpommern,
Drucksache 8/1079, hierzu Beschlussempfehlung und
Bericht des Ausschusses fir Bildung und Kindertages-
forderung, Drucksache 8/1101.

Gesetzentwurf der Fraktionen

DIE LINKE und SPD

Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur
Anderung des Kindertagesforderungs-
gesetzes Mecklenburg-Vorpommern
(Kindertagesférderungsgesetz — Kif6G M-V)
(Zweite Lesung und Schlussabstimmung)

— Drucksache 8/1097 —

Beschlussempfehlung und Bericht
des Ausschusses fir Bildung und
Kindertagesférderung (7. Ausschuss)
— Drucksache 8/1101 -

Das Wort zur Berichterstattung hat der Vorsitzende des
Bildungsausschusses Herr Butzki.

Andreas Butzki, SPD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Auf Druck-
sache 8/1101 liegen lhnen die Beschlussempfehlung des
Bildungsausschusses zu dem Gesetzentwurf der Frakti-
onen DIE LINKE und SPD — Entwurf eines Zweiten Ge-
setzes zur Anderung des Kindertagesférderungsgesetzes
Mecklenburg-Vorpommern — sowie mein schriftlicher Be-
richt vor.

Wie Sie alle wissen, ist das Verfahren ein sehr kurz-
fristiges. So hat der Landtag den Gesetzentwurf in seiner
26. Sitzung am Mittwoch dieser Woche erstmalig beraten
und zur federfilhrenden Beratung an den Bildungsaus-
schuss und zur Mitberatung an den Finanzausschuss
Uberwiesen. Der Bildungsausschuss hat Mittwoch nach
der Landtagssitzung in einer gemeinsamen Sitzung mit
dem Finanzausschuss den Gesetzentwurf abschlie3end
beraten und aul3erdem drei Experten angehért. An dieser
Stelle méchte ich mich im Namen des gesamten Bildungs-
ausschusses bei den Experten dafiir bedanken, dass sie
so kurzfristig mundlich Stellung genommen haben.

Kern des Gesetzentwurfes ist die Entlastung der Kom-
munen. Durch die neuen Regelungen sollen die Liquiditat
und Planungssicherheit der Landkreise und kreisfreien
Stadte sichergestellt werden, indem eine Anderung der
Berechnung der Abschlagszahlung unter Berlcksichti-
gung der tatséchlichen Ausgaben fur die Kindertages-
forderung erfolgt. Es soll also erreicht werden, dass die
Héhe der Abschlagszahlungen des Landes dem tatséch-
lichen Anteil des Landes an den Kosten der Kindertages-
forderung entspricht. Hierdurch werden hohe Nachzah-
lungen des Landes fiir das Vorjahr verhindert und wird
auch fur den Landeshaushalt eine héhere Planungs-
sicherheit erreicht.

In der gemeinsamen Ausschusssitzung des Bildungs- und
Finanzausschusses waren sich sowohl die Experten als
auch die Abgeordneten inhaltlich einig, dass der Gesetz-
entwurf dringend und schnellstmdglich erforderlich ist.
Kritik wurde nur an dem Verfahren geduRRert. Die Experten
betonten, dass sie ihre formellen Bedenken hintenanstel-
len, da der vorliegende Gesetzentwurf eine gute Losung
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darstelle und vor allem dringend benétigt werde, um die
angespannte Situation der Kommunen zu entspannen.

Meine Damen und Herren, der Bildungsausschuss hat die
lhnen vorliegende Beschlussempfehlung nach einer kur-
zen, aber intensiven Beratung einvernehmlich erarbeitet.
Nun mdchte ich Sie im Namen des Bildungsausschusses
bitten, der Beschlussempfehlung zu folgen und dem
Gesetzentwurf mit der vorgeschlagenen redaktionellen
Anderung und im Ubrigen unverandert zuzustimmen. —
Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Vorsitzender!

Es ist vereinbart worden, eine Aussprache mit einer
Dauer von bis zu sechsmal fiinf Minuten vorzusehen. Ich
sehe und hére keinen Widerspruch, dann ist das so be-
schlossen.

Das Wort hat fiir die Fraktion der AfD Herr Schult.

Enrico Schult, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Liebe Burger! Vorab, wir
befassen uns heute mit dem Gesetzentwurf zur Neurege-
lung des Kif6G — Herr Butzki fiihrte das aus —, wonach
die Abschlagszahlungen fir die kostenfreie Kita ange-
passt werden sollen. Das ist richtig, und das findet auch
die Zustimmung der AfD.

Zur Erlauterung: Das Land Ubernimmt jetzt im Jahr 2022
36 Millionen und zahlt das am 1. Oktober an die Land-
kreise aus. Das ist auch in unserem Sinne, weil da tat-
sachlich die Hitte brennt, meine Damen und Herren.

Zum Verfahren: Da hat Herr Butzki natirlich auch schon
die Kritik angesprochen — und diese Kritik teile ich —, wie
der Gesetzentwurf zustande gekommen ist. Ich méchte
dazu noch mal kurz die Chronologie darlegen, wie das
sozusagen sich dargestellt hat.

2020 wurde ja die kostenfreie Kita eingefiihrt. Dann gab
es eine Klage des Landkreises Vorpommern-Greifswald,
weil schon damals auch Bedenken laut wurden, dass die
Finanzierung so nicht funktioniert. Das Land kimmerte
sich seinerzeit um das Bewerben der kostenfreien Kita —
ich fiihrte das hier schon am Rednerpult aus —, die GroR3-
plakate im ganzen Land.

Die Finanzierung hielt man dann aber doch vielleicht
fur nicht so wichtig, und es gab da reichlich Unmut bei
den Kommunen oder auch bei den Landkreisen. Der
Landkreis Rostock musste nun sogar eine Haushalts-
sperre verhdngen, weil sich der Zuschuss des Landkrei-
ses — also die Landkreise miissen ja in Vorleistung ge-
hen —, der Zuschuss des Landkreises vervierfachte sich,
und es gab dort einen Nachtragshaushalt beim Land-
kreis Rostock. Der ist aber sozusagen nicht durchgegan-
gen, der Kreistag stimmte dem nicht zu, und der Unmut
war deutlich zu héren. Es kam zu einem Brandbrief, der
Landrat des Landkreises Rostock wandte sich an die
Landesregierung und forderte noch mal eindringlich auf,
dass das neu geregelt werden muss, die Finanzierung.

Das passierte dann auch, allerdings, ja, sehr schleppend.
Also am 30.05. wurde dieser Brandbrief an die Landes-
regierung geschickt, und jetzt am Dienstagabend vor der

Plenarsitzung haben wir als Abgeordnete das auf den
Tisch bekommen. Und das ist natirlich eine Sache, die
kénnen wir so nicht stehenlassen. Die CDU-Fraktion hat
sich dann tatséchlich auch noch mal geradegemacht und
auch unsere Juristen haben das geprift, dass man das
einfach nicht auf diesen kostenfreien Ferienhort — der
wurde ja beraten oder sollte beschlossen werden —, dass
man das dort drauf aufsatteln kann.

Und nun kam es dann noch einmal zu einer Beratung, zu
einer Ersten Lesung, zu einer Expertenanhérung im
Bildungsausschuss und zu einer, diese Zweite Lesung
heute. Und dass diese Expertenanhérung notwendig war
und richtig war, das zeigte uns einfach auch die Fille an
Fragen, die die Oppositionsparteien hatten, weil da ein-
fach vieles noch im Unklaren war. Es wurde uns ein
Gesetzentwurf vorgelegt, ein sechsseitiger Gesetzent-
wurf, wahrend der Plenarsitzung, und den sollten wir
durcharbeiten. Und das ist einfach so nicht mdglich,
werte Kollegen. Und ich sage noch mal ganz deutlich,
wenn wir hier noch vier Jahre zusammenarbeiten wollen,
dann dirfen wir so nicht miteinander verfahren. Also das
ist wirklich unmdglich, so mit der Opposition umzugehen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Und mich personlich macht das natirlich besonders
witend, weil wir das Thema KiféG ja schon wochenlang
im Bildungsausschuss thematisiert haben. Ich sagte es
eingangs, wir haben den kostenfreien Ferienhort dort
besprochen, und es war nie Thema, dass wir jetzt diese
Abschlagszahlungen, die ja im Paragrafen 26 Absatz 2
geregelt sind, dass wir die anfassen. Und — und ich sage
es noch mal ganz deutlich — die Expertenanhérung hat
ergeben, dass das Bildungsministerium sehr wohl davon
wusste, dass da was in Planung ist. Herr Scheidung hat
dazu Stellung genommen in der Expertenanhérung zu
den Fragen der Opposition, aber da wurde gemauert,
Frau Oldenburg, und da héatten Sie tatsachlich schon friih
das gesetzgebende Organ, also uns als Opposition,
einbeziehen missen, denn so, wie das gelaufen ist, ist
es einfach nicht richtig.

Ich gebe aber noch mal zu bedenken, dass wir im Bil-
dungsausschuss auch schon dieses Thema KiféG oder
die Finanzierung der kostenfreien Kita behandelt haben
in einer friheren Sitzung. Da wurde von den Kommunen
an uns herangetragen, dass wir dieses KiféG grundséatz-
lich einmal auf den Prufstand stellen miissen, und das ist
auch unser Ansatz, das ist der Ansatz der AfD, dass wir
den Paragrafen 26 Absatz 1 des KifdG — der enthélt
namlich den Landesanteil von 54,5 Prozent —, dass der
neu geregelt werden muss. Insofern ist das jetzt hier nur
der erste Schritt zu einem Prozess, der tatséchlich in
Gang gesetzt werden muss, denn wir miissen ganz klar
konstatieren, wir kdnnen nicht was versprechen und
andere Leuten mussen dann nachher dafir zahlen.

Also insofern, wir stimmen diesem Gesetzentwurf zu, weil

er den Kommunen hilft. Aber die Art und Weise, wie er

zustande gekommen ist, war keine Glanzstunde des

Parlamentarismus in diesem Hause. — Vielen Dank!
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der CDU Herr Renz.
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(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU:
Kommen die Koalitionare gar nicht?
Da kann ich ja nicht reagieren nachher. —
Prasidentin Birgit Hesse spricht
bei abgeschaltetem Mikrofon. —
Torsten Renz, CDU: Dann
ist ja das Salz in der Suppe weg. —
Tilo Gundlack, SPD: Hallo, Torsten! —
Torsten Renz, CDU: Ach, Tilo spricht?!)

Torsten Renz, CDU: Funf Minuten hab ich ja blof3, ne?!

(Schriftfihrer Michael Noetzel: Richtig! —
Heiterkeit bei Marcel Falk, SPD —
Prasidentin Birgit Hesse spricht
bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Wichtigste Botschaft vorweg: Die
Kommunen werden rechtzeitig die 36 Millionen Euro
bekommen, die ihnen zustehen, und insbesondere auf-
grund der Jamaikaopposition, weil wir uns konstruktiv in
diesen Prozess der Ersten und Zweiten Lesung einge-
bracht haben und die Weichen sozusagen dafir gestellt
haben, dass wir heute hier abschlieRend beraten kbnnen
und abschlieRend beschlieen kénnen. Und ich fir unse-
re Fraktion kann lhnen sagen, wir werden dem Gesetz-
entwurf zustimmen. Das ist die wichtigste Botschaft.

Nichtsdestotrotz will ich die kurze Zeit nutzen, um noch
mal klarzustellen, der Druck, der hier aufgebaut wird auf
uns, auf uns Parlamentarier, als wenn wir schuld sind an
dieser Zeitschiene, diesen Druck aufzubauen, diese
politischen Statements in unsere Richtung sind einfach
unredlich,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP
und Sebastian Ehlers, CDU)

weil dieses Thema ist nicht einfach vom Himmel gefallen,
meine sehr geehrten Damen und Herren. Es wird so —
vonseiten der Landesregierung insbesondere — getan,
als wenn wir erst in den letzten Stunden diese Thematik
wahrgenommen haben. Und das hat sich ja dann in einem
Anderungsantrag, der Montag das Licht der Welt er-
blickte und die Bildungsministerin, die zusténdig ist, auch
am Freitag schon davon erfahren hat ... Insofern, diese
Zeitschiene ist einfach mit Worten kaum zu beschreiben.

Jeder, der in einem kommunalen Ehrenamt unterwegs
ist, so wie ich zum Beispiel in Glstrow, der hat fast jede
zweite, jede dritte Stadtvertretersitzung diese Thematik
genau auf dem Tisch. Auch am 30.06. wieder, in dieser
Woche, hat die Stadtvertretung Glistrow sozusagen die
Leistungsvereinbarung fur einen Hort beschlossen, wo
eine Steigerung von 300 auf 353 Euro stattgefunden hat.

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

Und das findet im bildlichen Sinne tagtaglich in Mecklenburg-
Vorpommern, im ganzen Lande statt. Und wer sich dann
jetzt hier hinstellt und sagt, das ist alles lberraschend
und wir missen jetzt handeln, der scheint irgendwie die
Welt nicht richtig mitzubekommen.

Und auch der Landrat Sternberg hat ja noch mal deutlich
gemacht, auch in der Anhérung, dass schon im Jahre 2020
er darauf hingewiesen hat,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Von welcher Partei ist der, Herr Renz?)

dass innerhalb von 180 Tagen nach Gesetzgebungsver-
fahren, nachdem das Ganze auf den Weg gebracht wurde,
innerhalb von drei Monaten 90 Trager zu Verhandlungen
bei ihm am Tisch safl3en, also 2020. Insofern, meine sehr
geehrten Damen und Herren, tun Sie nicht so, als wenn
das Thema erst gestern oder am Montag vom Himmel
gefallen ist!

Und selbst der geschatzte Kollege Kriiger, Fraktionsvor-
sitzender a. D., hat in der ,Welt“ — mit dem Thema hat er
es tatsachlich in die ,Welt“ geschafft — am 07.12.2020,
lieber Thomas, also 2020, hast du schon erkannt, ich
zitiere, ich zitiere: ,Kriiger rdumte ein, dass durch eine
héhere Nutzung der Hortbetreuung und Lohnsteigerun-
gen fir Erzieher die Kosten der Kita-Reform héher aus-
fielen als zunachst erwartet und Abschlagszahlungen® —
darum geht es heute — ,an die Kreise gemessen an den
realen Ausgaben offenbar zu gering sind.“ Das war schon
damals in 2020 die Feststellung vom Kollegen Kriiger.

Wir miussen aber feststellen, dass wahrscheinlich reden
in diesem Lande nicht ausreicht, sondern erst ein Brand-
brief vom Landrat Constien, so, wie wir es jetzt der Pres-
se gestern oder heute entnehmen konnten, dazu gefiihrt
hat, dass endlich gehandelt wird, und zwar richtigerweise
gehandelt wird. Deswegen unterstiitzen wir auch den
Gesetzestext, so, wie er vorgelegt wird. Aber es kann
eben nicht sein, dass erst Brandbriefe dazu fiihren, dass
die Landesregierung oder die Koalition hier handelt. Ich
wundere mich auch, wenn Herr Constien hier schreibt,
sein Hinweis, seit 2017 haben sich die Kosten fir die
Kindertagesférderung vervierfacht — vervierfacht! Also ich
stelle mir nur vor, dass jemand, der nicht in der SPD
ware, so einen Satz geaulRert hatte, dem hatten Sie alle
garantiert von der Koalition, so, wie es damals ja im
Wahlkampf gang und gébe war, vorgeworfen,

(Der Abgeordnete Enrico Schult
bittet um das Wort fur eine Anfrage.)

dass sie die beitragsfreie Kita infrage stellen.
(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig!)

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Renz, ...

Torsten Renz, CDU: Aber hier ...

Prasidentin Birgit Hesse: ... gestatten Sie ...

Torsten Renz, CDU: ... mussen Sie ...

Prasidentin Birgit Hesse: ... eine Zwischenfrage?

Torsten Renz, CDU: ... das richtige Parteibuch haben.

Da ich jetzt schon bei 4:20 bin, muss ich den letzten
Punkt noch so zu Ende bringen.

Ich will mir den Hinweis erlauben an dieser Stelle, durch
die Gesetzesarithmetik, die wir jetzt haben, missen wir
alle in der Zukunft aufpassen, wie wir Uberhaupt noch
irgendwelche Regularien haben, um diese Kostenent-
wicklung einigermafen im Blick zu haben und darauf
einzuwirken. Ich weilR selbst, dass es im Landkreis tber
Schiedsstellen diese Verhandlungen gibt, aber ich glaube
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nicht, dass das noch ein geeignetes Mittel ist. Das erlebe
ich in der Stadtvertretung Gustrow, die sagen, wir kénnen
hier nichts machen, der Satz der Gemeinde ist gestiegen,
glaube ich, von 152 Euro auf 167, wir sind machtlos, wir
mussen zustimmen, und wir haben keine Regulierungs-
maoglichkeiten mehr auRer dieser Schiedsstelle. Und ich
glaube, das wird in der Zukunft problematisch sein.

Herzlichen Dank! Wir stimmen zu.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP
und Sebastian Ehlers, CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Renz!

Mir liegt ein Antrag auf Kurzintervention durch Herrn Schult
vor.

Enrico Schult, AfD: Vielen Dank, Frau Prasidentin!

Sehr geehrter Herr Kollege Renz, ich habe eine Frage,
die darf ich ja doch in der Kurzintervention stellen. In der
Expertenanhérung wurde deutlich, der Herr Képp vom
Landkreistag meinte, dass bereits 2020 er Kritik geduRert
hat hinsichtlich der Finanzierung der beitragsfreien Kita.
Und nun waren Sie ja auch lange Zeit Mitglied der Regie-
rung der letzten Legislaturperiode.

(Jeannine Rosler, DIE LINKE:
Innenminister!)

Ich wiirde von Ihnen wissen:

(Jeannine Rosler, DIE LINKE:
Kommunalminister!)

Wann haben Sie denn davon erfahren und was haben
Sie unternommen, dass, wie gesagt, diese Finanzierungs-
lucke ja deutlich aufklafft? Der Landkreis Vorpommern-
Greifswald hat ja schon 2020 geklagt. Was haben Sie als
Regierung damals unternommen, dass diesem Miss-
stand abgeholfen wurde?

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Renz, mdchten Sie erwi-
dern auf die Kurzintervention?

Torsten Renz, CDU: Selbstverstandlich.
Ich kann jetzt fur die CDU sprechen, andere fir sich selbst.

(Jeannine Rosler, DIE LINKE:
Als ehemaliger Kommunalminister!)

Uns war schon immer Klar, dass die Finanzierung so nicht
ausreicht. Es war durch die Gesetzgebung ja logisch, dass
im Bereich der Tarifanpassung, was die Erzieher betrifft,
die grottenschlecht bezahlt worden sind vorher, dass es zu
extremen Tarifsteigerungen im Sinne der Erzieher kom-
men wird, und die werden weit Uber diesen 2,3 Prozent
liegen, die im Gesetz verankert worden sind.

Insofern war das damals nicht nur zumindest unsere
interne Position. Fir die SPD kann ich nicht sprechen, da
missten Sie vielleicht das Gleiche nachher auch noch
mal fragen. DIE LINKEN haben das o6ffentlich gemacht
mit Antrégen mit einem prozentualen Satz von 4,5 Pro-
zent. Es geht auch um die 54,5, ob die Uberhaupt ausrei-
chend sind.

Und jetzt kdnnten Sie sagen, ich kdnnte ein Jammerlied
sozusagen anstimmen, dass Sie sich als kleinerer Koali-
tionspartner nicht durchsetzen konnten. Deswegen bin
ich natlrlich heute in der Opposition, gerade im Bildungs-
bereich, umso — in Anflhrungsstrichen — aggressiver,
weil ich namlich genau das auch wieder erlebe,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

dass dieser kleinere Koalitionspartner — ich weil3 jetzt
nicht, wie die Form von noch kleiner ist — so gut wie gar
nicht stattfindet.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Kleinste. —
Jens-Holger Schneider, AfD: Am Kleinsten.)

Qberlegen Sie sich diesen Prozess! Montag gibts einen
Anderungsantrag, da steht die SPD vorne bei einem
linken Ministerium.

(Zuruf von Ministerin Simone Oldenburg)

Die Ministerin erklart uns, dass sie am Freitag von die-
sem Gesetzestext oder von diesem Anderungsantrag
erfahren hat. Die Gefahr, dass diese allmachtige SPD —
so will ich das mal formulieren — natirlich durch ein Super-
wahlergebnis noch mehr gestéarkt wurde, so, wie Herr
Terpe das beschrieben hat, hier in diesem Land durchre-
giert wird, umso grofRer. Und deswegen kommt es jetzt
auch auf mich, auf uns, auf die CDU und auch auf viele
andere an, noch lauter in der Opposition die Stimme zu
erheben, dass wir diesen Zustand, so durchzuregieren,
nicht zulassen.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Und deswegen kampfe ich heute noch enthusiastischer
fur den Inhalt, ndmlich fur ein gutes Kitagesetz, dass
nicht zulasten der Kommunen hier sozusagen die Finan-
zierung stattfindet. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion DIE LINKE die Frakti-
onsvorsitzende Frau Rosler.

Jeannine Ro&sler, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Ich will kurz auf das eingehen, was
Herr Renz hier vorgetragen hat. Sie haben richtigerweise
dargelegt, dass das Problem lange bekannt ist und dass
wir uns auch mit dieser Frage schon lange auseinander-
gesetzt haben,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Aber das hat keine Wirkung
erfahren in der Koalition.)

gar keine Frage, Herr Renz, aber als Kommunalminister
ist das, was Sie hier vorgetragen haben, gerade sehr
unglaubwirdig, und ich kann mir nicht vorstellen, dass
Sie da an der kurzen Leine hingen.

Konkret soll jetzt mit dem Gesetz sichergestellt werden,
dass die Kommunen fiir die Finanzierung der Kindertages-
forderung realistische Abschlagszahlungen bekommen, die
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deutlich naher an der spateren Spitzabrechnung liegen.
Sie missen kinftig also nicht in GroRenordnungen in
Vorkasse gehen, was ihrer Liquiditat hier auch sehr ent-
gegenkommt. Diese Regelung wird von der kommunalen
Ebene gefordert. Sie ist gut und sie ist richtig, und ich bin
froh, dass wir diese Entlastung fir die Kommunen heute
auf den Weg bringen kénnen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Inhaltlich sind wir da einer Meinung. Das wurde am Mitt-
woch ja auch in der gemeinsamen Sitzung des Bildungs-
und Finanzausschusses deutlich.

Und vor diesem Hintergrund, liebe Damen und Herren,
verstehe ich die Empérung der Opposition Gber das Ver-
fahren nicht so ganz. Ja, urspriinglich war angedacht,
das Thema im Rahmen einer EntschlieBung zum Haus-
halt zu behandeln. Die CDU wies dann auf das mogliche
Problem,

(Sebastian Ehlers, CDU:
Als Anderungsantrag zum Kif6G.)

auf das mogliche Problem einer Uberladung der Haus-
haltsberatungen hin. Das kann man so oder so sehen.
Wir haben uns dann jedoch entschieden, den Antrag
zuriickzuziehen,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
weil im Altestenrat vorgeschlagen und vereinbart wurde,
die Regelung dann lieber im Rahmen eines verkirzten
Gesetzgebungsverfahrens

(Sebastian Ehlers, CDU: Das ist

doch Quatsch. Als Anderungsantrag

zum KiféG wollten Sie es bringen.)
zu beraten.

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Torsten Renz, CDU)

Wir fanden

(Sebastian Ehlers, CDU:
Sie kennen nicht mal den Antrag.)

diese Idee gut,

(Sebastian Ehlers, CDU:
Stimmt doch nicht.)

weil sie allen Fraktionen noch zweimal die Moglichkeit
gibt,

(Sebastian Ehlers, CDU:
Einen Antrag unterschrieben
und kennen den nicht mal.)
zu diesem wichtigen Anliegen
(Sebastian Ehlers, CDU: Unglaublich!)

im Sinne der Kommunen zu sprechen

(Sebastian Ehlers, CDU: Unglaublich!)

und es eben nicht einfach so
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
in der Debatte untergehen zu lassen.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Wer schreibt solche Reden auf?)

Prasidentin Birgit Hesse: Einen Moment bitte, Frau
Rosler!

Herr Ehlers, Sie haben ja bereits die Kurzintervention an-
gemeldet und kénnen dann lhren Unmut auch verlautbaren.

(Sebastian Ehlers, CDU: Ja.)
Frau Rosler!

Jeannine Rosler, DIE LINKE: Paragraf 49 Absatz 1 der
Geschéftsordnung des Landtages sieht vor, dass die
Zweite Lesung zu einem Gesetzentwurf frihestens am
zweiten Tag nach dem Schluss der Ersten Lesung statt-
finden kann. Daran halten wir uns. Es ist richtig, dass wir
uns nattrlich in den meisten Fallen, in den allermeisten
Fallen deutlich mehr Zeit fir ein Gesetzgebungsverfah-
ren lassen, aber der vorliegende Ablauf ist deshalb trotz-
dem nicht irregulér. Und zuletzt haben wir, soweit wir uns
erinnern kdnnen, zum Beispiel im Juni 2021, das auch so
gehandhabt, dass ebenso ein solches Verfahren gewéahit
worden ist.

Sie hatten den Gesetzentwurf lieber friher gehabt und
Sie haben auch in der Ausschusssitzung kritisiert, dass
keine Anhdrung méglich war. Das kann ich verstehen,
aber Sie haben letztendlich dann doch dem Verfahren im
Altestenrat so zugestimmt, und das hatten Sie ja nicht
tun mussen.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Sie haben dem Verfahren so zugestimmt, ich gehe mal
davon aus, weil der Gesetzentwurf richtig ist, weil er gut
ist und weil sein Umfang und ich denke, auch durchaus
seine geringere Komplexitat ein so kurzes Verfahren
durchaus ermdglichen. Und deshalb waren Sie auch mit
allem im Altestenrat einverstanden. Und wenn Sie jetzt
hier den Eindruck hinterlassen, nicht inhaltlich kritisieren
zu kénnen,

(Zuruf von Anne She_pley,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

dann machen Sie das halt beim Verfahren, dann ist das
so. Ich bitte darum, dass wir jetzt dem Gesetzentwurf so
zustimmen.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Das tut mir wirklich leid jetzt.)

Danke schon!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Fraktions-
vorsitzende! Zu Ihrem Redebeitrag liegen mir zwei Kurz-
interventionen vor von Herrn Renz und von Herrn Ehlers.
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(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Sebastian Ehlers, CDU:
Sie kdnnen stehen bleiben. —
Zuruf aus dem Plenum: Muss sie aber nicht. —
Sebastian Ehlers, CDU: Nee, aber
alle anderen machen es. —
Thomas Kruger, SPD: Das stimmt.)

Torsten Renz, CDU: Sehr geehrte Frau Kollegin, Sie
haben mich direkt angesprochen zum Thema Innenmi-
nister, meine Verantwortung bezogen auf das Kif6éG. Ich
mochte Sie darauf hinweisen, als ich Innenminister
wurde, war das KiféG bereits beschlossen. Ich habe aber
meine Verantwortung als Innenminister wahrgenommen,
nicht nur als Innenminister, sondern als Fraktionsvorsit-
zender, als PGF fur die CDU-Landtagsfraktion und wir
haben Dinge umgesetzt: einen Pakt fur Sicherheit, ein
50- Millionen-Paket fur Feuerwehren,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Waren
das 50 Millionen oder waren das 50.0007?)

352 Millionen mehr im FAG fir die kommunale Ebene.
Wir haben noch Kommunalgipfel gemacht, bei denen die
Kommunalebene auch mehr Geld bekommt. Sie machen
Kommunalgipfel, da gibts nicht einen Cent neues, frisches
Geld fur die Kommunen,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Sie machen nicht mal einen Kommunalgipfel vor dem FAG.
Und Sie werfen uns vor, dass wir uns hier nicht inhaltlich
fur Dinge eingebracht haben?! Das will ich in dieser Art
und Weise einfach nur mal strikt zuriickweisen. — Herz-
lichen Dank!

(Beifall Wolfgang Waldmdiller, CDU —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Rosler, méchten Sie auf
diese erste Kurzintervention schon antworten oder erst
die zweite noch horen?

Jeannine Ro&sler, DIE LINKE: Ich bleibe bei meiner
Kritik, dass Sie als Kommunalminister keine Aktivitaten
erkennen lassen haben genau in dieser Frage, die wir
heute diskutieren, etwas zu tun oder initiativ zu werden.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Man muss doch erst mal
Gerichtsurteile abwarten, oder so.)

Da liegen mir keine Kenntnisse vor, dass es eine solche
Initiative aus lhrem Verantwortungsbereich gegeben hétte
als Kommunalminister.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Roésler!

Das Wort hat jetzt fur die zweite Kurzintervention Herr
Ehlers.

Sebastian Ehlers, CDU: Ja, vielen Dank!

Frau Rosler, ich meine, also wenn man zitiert und wenn
man aus dem Altestenrat zitiert, dann sollte man richtig
zitieren. Frau Rosler, ich gehe mal davon aus, dass Sie
das, was Sie unterschreiben als Fraktionsvorsitzende,
auch lesen. Und wenn Sie sagen, Sie wollten urspriing-
lich einen Anderungsantrag zum Haushalt machen, ist es

ja nur die halbe Wahrheit, denn am Montag um 15:50 Uhr
erreichte uns ein Anderungsantrag der Fraktionen SPD
und LINKE zur Anderung des Kindertagesférderungs-
gesetzes, wo es darum ging, ja, das Kif6G — Stichwort
,Ferienhort* — damit noch zu erweitern, unterschrieben
.in Vertretung“ sehe ich gerade, aber ich gehe davon
aus, dass lhr Vertreter Sie vorher gefragt hat.

Und da haben wir dann — da gibt es nur zwei Moglich-
keiten, man hatte ja sagen kdnnen, wir stellen uns jetzt
bockbeinig, gehen vor das Verfassungsgericht oder wie
auch immer —, haben wir einen Weg aufgezeigt, wie man
das heilen kann. Denn das Verfahren — das mussten ja
die Koalitionéare selbst eingestehen, das sage ich jetzt
mal ganz wertfrei — ware angreifbar gewesen, weil ein-
fach die Verfassung bei uns ja vorsieht, Geschéftsord-
nung, Erste Lesung ist zwingend Voraussetzung. Es hat
keine Erste Lesung dazu gegeben, es hat keine Befas-
sung in den Ausschiissen gegeben, da der Ausschuss
sich zwar mit dem Ferienhort beschaftigt hat, aber nicht
mit dieser Thematik. So, und dann bauen wir Ihnen jetzt
noch diese Briicke, dass wir zum rechtssicheren Verfah-
ren kommen, stimmen heute zu, und ich finde es einfach
unangemessen, dass Sie in der Art und Weise dann uns
das jetzt hier vorhalten.

Und, wie gesagt, Ihr Weg, den Sie aufgemacht haben,
der ware angreifbar gewesen, der ware nicht rechtlich,
das haben Sie selber erkannt. Und von daher kann man,
finde ich, das einfach mal heute auch so sagen und nicht
hier einfach nur jetzt Teile der Antrdge, die Sie einge-
bracht haben, zitieren, weil das ist nachweislich falsch.
Kern unserer Kritik war einfach dieses Verfahren, dass
Sie diese Kif6G-Anderung an das andere ranhingen
wollten. Das wére vor dem Verfassungsgericht aus meiner
Sicht angreifbar gewesen. Da gibt es eine Rechtspre-
chung entsprechend, die haben wir lhnen zur Verfligung
gestellt. Darauf sind Sie dankenswerterweise eingegan-
gen. Das war mir an der Stelle noch mal wichtig zu beto-
nen — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Beifall Enrico Schult, AfD: Sehr richtig!)

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Rosler, mochten Sie da-
rauf eingehen?

Jeannine Roésler, DIE LINKE: Ja, Sie bestétigen ja, dass
ich genau das gesagt habe.

(Jens-Holger Schneider, AfD: Was? Was? —
Der Abgeordnete Sebastian Ehlers
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Das haben Sie doch. Sie haben das ja eben gerade
bestatigt, dass ich in meiner Rede genau darauf einge-
gangen bin, dass Sie den Vorschlag unterbreitet haben,
dass wir dieses Verfahren wahlen. Das ist auch wichtig
so. Wir sind ja auch darauf eingegangen und haben das
ja gedndert. Und insofern finde ich das einfach schade,
dass wir hier Uber das Verfahren reden und nicht tUber
die inhaltlichen Fragen, wo wir uns ja eigentlich einig
sind.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Unruhe vonseiten der Fraktionen
der AfD und FDP)
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Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Fraktions-
vorsitzende!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN Frau Shepley.

Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehrte
Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren Abgeordne-
te! Wenn wir heute mit dieser extremen Kurzfristigkeit
den vorliegenden Gesetzentwurf besprechen, so miissen
wir zwei Dinge betrachten: zum einen den Inhalt, der sich
mit der Frage befasst, die die Kreise und kreisfreien
Stadte schon seit 2020 unter groRRen finanziellen Druck
bringt, wer soll das Wabhlversprechen der SPD, die kos-
tenfreie Kita, zu welchen Anteilen bezahlen. Und zum
anderen mussen wir uns auch mit der Art und Weise, wie
dieser Gesetzentwurf durch dieses Plenum gepeitscht
wird, befassen.

Lassen Sie mich mit dem Letzteren beginnen. Der vorlie-
gende Gesetzentwurf, der zunachst in Form zweier An-
derungsantrage formal véllig falsch ins Verfahren einge-
bracht wurde, kam wohl flr uns alle Uberraschend. In der
letzten Woche vor der Sommerpause derart weitreichende
Veranderungen ohne entsprechenden parlamentarischen
Diskurs und jegliche Vorwarnung durchbringen zu wollen,
das allein ist schon grenzwertig, zumal seit der gemein-
samen Sitzung der Bildungs- und Finanzausschiisse am
Mittwochabend klar ist, dass es bereits im Mai erste Ge-
sprache zur inzwischen sehr angespannten finanziellen
Lage einiger Kommunen gegeben hat.

Warum diese Kurzfristigkeit? Warum wurde der Bildungs-
ausschuss nicht fruher informiert? Warum scheint das
Thema Kita bei Bildungsministerin Oldenburg nur so
wenig Gewicht zu haben, dass sie selbst erst wenige
Tage vor Einbringung vom Vorhaben gewusst hat? Fra-
gen Uber Fragen, die auch eine zweistiindige Sondersit-
zung zweier Ausschiusse dieses Hohen Hauses nicht
beantworten konnte.

(Tilo Gundlack, SPD: Weil Sie es nicht
verstanden haben, ganz einfach.)

Dass der Gesetzentwurf grundséatzlich vorliegt, begruf3en
wir ausdricklich, denn die kommunale Familie braucht
dringend Ldsungen fur milliardenschwere Finanzlcher,
in die Haushalte gerissen von einem Abrechnungssystem
und Zahlungsmodalitaten, die auf Dauer nicht zu leisten
sind. Bereits seit der Einfihrung der Beitragsfreiheit in
der Kindertagesbetreuung beméangeln die Landkreise
lautstark und auch auf dem Rechtsweg, dass das Land
erstens einen zu geringen Anteil an den Gesamtkosten
tragt und die Abschlage nicht reichen und zweitens das
Geld zu spat kommt, die Kreise in Vorleistung gehen und
das Ganze ausgleichen missen.

Zahlreiche Nachtragshaushalte und sogar Haushalts-
sperren zeigen, unter welchen Druck die Kommunen
geraten sind. Als die Kreise daraufhin die Kreisumlage
angehoben haben, fiihrte dies wiederum zu Mehrkosten
fur Stadte und Gemeinden. Dort fehlt das Geld nun fur
Vereine, Infrastruktur oder Jugendarbeit. Insofern ist es
gut, dass dieses Gesetz nun vorliegt, und wir werden ihm
im Sinne der kommunalen Kassen auch zustimmen, und
zwar aus vollem Herzen. Denn als Kreistagsmitglied in
Nordwestmecklenburg weil3 ich aus zahlreichen Sitzungen,
wie hoch der finanzielle Vorfinanzierungsdruck schon seit
Jahren ist.

Ein weiteres Problem, das angegangen wird, ist, dass bei
den Abschlagszahlungen des Landes nun die tatséchlich
anfallenden Kosten anteilig beglichen werden sollen. Ob
allerdings die 54,5 Prozent und die Vorauszahlung der
entsprechenden nun erhéhten Abschlage ausreichen, um
die Landkreise auskémmlich zu unterstiitzen — und wir
reden hier nur von der Erhaltung des Istzustandes, ohne
jedwede qualitative Verbesserung oder erhéhten Bedarf
einzukalkulieren —, wird sich erst mittels eines Gutach-
tens endgiltig klaren lassen. Lassen Sie es mich hier
noch mal ganz klar sagen: Die Kommunen fordern doch
nicht ohne Grund bereits seit 2020 eine landesseitige
Finanzierung von ungefahr 58 Prozent.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der Regierungskoalition,
wenn ich es in der Ausschusssitzung vorgestern richtig
verstanden habe, dann ist mit dem Gutachten im kom-
menden Frihjahr zu rechnen. Und ohne lhnen jetzt zu
nahe treten zu wollen, aber ist das nicht alles viel zu
spat? Hatten Sie diese Analyse nicht bereits zum Ende
des letzten Jahres durchfuhren mussen? Ist nicht das
Fehlen genau dieses Gutachtens der Grund, warum wir
heute zwar Miniverbesserungen in den Zahlungsmodali-
taten vornehmen, beim groRen Problem des ,Wer zahlt
was vom kostenlosen Kitakuchen® aber Uberhaupt kein
Stiick vorankommen werden?

(Beifall vonseiten der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP
und Sebastian Ehlers, CDU)

Denn wir miissen uns allen verdeutlichen, die finanziellen
Licken der Kommunen, die schlieRen wir mit diesem
Gesetzestext namlich nicht. Die generelle Lage namilich,
dass die 54,5 Prozent hinten und vorne nicht ausreichen,
die bleibt damit bestehen. Daran andert sich nichts.

(Torsten Renz, CDU: Das stimmt.)

So viel steht fest, die Kreise und kreisfreien Stadte haben
sich die kostenfreie Kita nicht ausgesucht. Ich fur meinen
Teil erwarte, dass die Landesregierung endlich ihrer Ver-
antwortung nachkommt und firr eine verlassliche, nach-
haltige Finanzierung ihres eigenen Wahlgeschenkes sorgt.

Meine Damen und Herren der Koalitionsfraktionen, die
Bundnisgriinen-Fraktion wird diesem Antrag heute zu-
stimmen. Wir haben auch das extrem beschleunigte
Verfahren mitgetragen, denn die Kommunen brauchen
unsere Hilfe. Doch ich mache sehr klar, das entbindet Sie
nicht davon, uns in Zukunft angemessene Zeit fur die
Entwicklung und Besprechung von Gesetzesverfahren
einzuraumen. Es entbindet Sie auch nicht von parlamen-
tarischen Regeln und Best Practice, die die Opposition
friihzeitig und transparent in ihre Vorhaben einbinden.
Und das entbindet Sie auch nicht von lhrer Verantwor-
tung gegeniiber den Kommunen und kreisfreien Stadten,
die Finanzierung unserer Kindertagestatten endlich auf
feste FlURe zu stellen. Denn wer bestellt, der muss auch
bezahlen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP
und Sebastian Ehlers, CDU)

Préasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fur die Landesregierung der Innenmi-
nister Herr Pegel.
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Minister Christian Pegel: Wenn Sie mich einmal aus-
nullen?!

(Schriftfihrer Michael Noetzel: Ja.)
Danke schon!

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Da wir jetzt wiederholt gefragt wor-
den sind, wobei ich flir den letzten Redebeitrag dankbar
bin, weil er das aufgegriffen hat, weshalb sind wir am
Ende zeitlich in eine grof3e Dynamik gekommen, die Sie
kritisieren, will ich gerne noch mal an der Stelle anknip-
fen. Ich will aber zunachst, um ein bisschen Diskussion
vom Kopf auf die Beine zu stellen, mich freuen dartiber,
dass wir materiell ja offenbar weitgehend einer Meinung
sind. Diese Anderung macht Sinn und soll auch még-
lichst schnell kommen. Punkt!

Zweitens. Die Frage, warum sind Kosten gestiegen — die
sind jetzt im Redebeitrag eben noch mal deutlich ange-
klungen —, wirde ich versuchen, noch einmal ein biss-
chen einzuordnen, ein bisschen einzuordnen, dass wir
erstens an 54,5 Prozent in der Tat nichts &ndern. Zu
sagen, sie seien per se ungerecht, Giberrascht mich jetzt,
denn Sie werden ein Stiick weit realisieren miissen, dass
auch in der Vergangenheit die kommunale Familie selbst-
verstandlich an der Finanzierung der Kitabeitrage teilge-
nommen hat. In der Vergangenheit haben wir blof3 den
Elternbeitrag neben dem gemeindlichen, dem kreislichen
und dem Landesbeitrag gehabt. Wir hatten vier Finanzie-
rungsbeteiligte, wir haben jetzt noch drei. Und den einen,
den wir herausgenommen haben, den hat sich das Land
selbstverstandlich in den zwischenzeitlich 54,5 Prozent
grofRen Kuchenanteil hineinnehmen lassen.

(Thomas Kriiger, SPD: Genau.)

Im Ubrigen haben wir dabei das erste Mal in diesem Bun-
desland eine Verpflichtung Glbernommen, dass wir immer
an den Realkosten 54,5 Prozent tibernehmen, anders als
in der Vergangenheit, wo es einen gedeckelten Betrag gab.

(Thomas Kruger, SPD: Genau.)

Und wenn die Kosten deutlich dariiber hinaus stiegen,
blieb immer die kommunale Familie zusammen mit den
Familien, die Beitrage zahlten, genau darauf sitzen. Das
ist ein Riesenerfolg fir die kommunale Familie, dass sie
jetzt sicher weil3, 54,5 Prozent sind Landesteil.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Zweitens. Das Gesetz hatte zwei groRe Ziele: die Bei-
tragsfreiheit fir Eltern herzustellen — ich habe den Ein-
druck, dass das grof3en positiven Nutzen bei vielen Men-
schen zieht, das ist zwischenzeitlich selbstverstandlich
geworden, ist es aber keineswegs, und schon gar nicht
mit den Betreuungszeiten, die sie in diesem Bundesland
kostenfrei bekommen —, und zweitens, ja, die Hoffnung
war, ich glaube, Herr Renz hat es angesprochen, dafur
bin ich dankbar, die Hoffnung war auch, dass es uns
gelingt, das Fachkrafteproblem, was eklatant ist im Er-
ziehungsbereich, ein Stiick weit durch eine Verbesserung
der Lohnsituation in den Griff zu bekommen.

Und es war offenbar ein Korrektiv, bei den Léhnen, bei den
Kostensteigerungen sehr hart gegenzuhalten, solange

Eltern automatisch mit deutlich héheren Beitragen damit
belastet wurden, oder umgekehrt mit der Elternbeitrags-
freiheit sind offenbar die Verhandlungen ein Stlick weit
dynamischer gefiihrt worden als in der Vergangenheit.
Genau das hat Stefan Sternberg, Landrat von Ludwigslust-
Parchim, auch klar im Ausschuss gesagt, ich glaube,
90 Nachverhandlungsbekundungen allein innerhalb der
ersten drei Monate in seinem Landkreis. Und wir haben
heute ein deutlich besseres Lohnniveau der Erzieherin-
nen und Erzieher erreicht oder aber umgekehrt formu-
liert, deutlich naher an dem, was in den offentlich-
rechtlichen Tarifen Ublich ist. Ich formuliere es mal noch
deutlicher: Wir treiben nicht mehr nach Kraften junge
Erzieherinnen und Erzieher aus diesem Lande, weil sie
hier weit unter Durchschnitt bezahlt werden.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Wenn diese Lohndynamik, die ohnehin — das schwoére
ich hier Stein und Bein — gekommen ware, weil der
massive Fachkraftemangel durch das deutliche Verrenten
vieler Erzieherinnen und Erzieher gerade massiv Einzug
halt, wenn dieser Lohndruck ohnehin gekommen waére,
héatten in der Vergangenheit die Kommunen in gleicher
Weise daran teilgehabt und sogar mehr, weil das Land
eben friher hart gedeckelt hat. Und wir deckeln nicht
mehr, sondern wir tragen an jedem Euro, der mehr be-
zahlt wird fur Erzieherinnen und Erzieher, 54,5 Cent mit,

(Zuruf von Thomas Kriger, SPD)

und zwar garantiert auf den Betrag, der kommt, und nicht
gedeckelt.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Aber ahnlich ist das, um es jetzt zu Ubersetzen, auch fir
diejenigen, die nicht taglich mit der Materie befasst sind,
ist das, was ich als Mieter — viele von lhnen als Eigentiimer
von Wohnraum — kenne. Ich zahle bei meinen Stadtwer-
ken auf den Strom und auf das Gas Abschlage, bekomme
nachstes Jahr eine Endabrechnung und hoffe, dass mei-
ne Abschlage in etwa dazu passen. In diesem Jahr wird
das leider schwerer werden. Das Gleiche tut das Land
auch. Die Kreise legen aus, was da an Kosten jedes Jahr
entsteht. Das Land zahlt Abschldge in der Erwartung,
was das in etwa kosten kdnnte, und dann rechnet man
circa anderthalb bis zwei Jahre spéter ab. Und wir sehen,
dass die Dynamik, die das Gesetz annahm — 2,3 Prozent
in der Inflation in diesem Bereich —, deutlich lbertroffen
wird, und versuchen, da jetzt zu helfen.

Zunachst war beabsichtigt in der Tat, auch diese Frage in
einem Gutachten, was angesprochen war, mitbearbeiten
zu lassen. Das Gutachten geben im Ubrigen die kommu-
nalen Trager und wir gemeinsam in Auftrag. Ja, wir haben
lange Uber den Gutachtenauftrag gehadert und diskutiert,
aber viel wichtiger, wir haben vor allen Dingen lange
gesucht, um jetzt zu finden, wer das Gutachten uber-
nimmt. Und als deutlich wurde vor einigen Wochen, dass,
egal, wen wir befragen, ein Gutachten bis in den Herbst
dieses Jahres nicht zu erwarten steht, dass wir in das
erste Quartal des kommenden Jahres kommen, war Klar,
dass wir bei dieser extrem drangenden Frage nicht mehr
sagen konnen, auch die erledigen wir erst, wenn das
Gutachten da ist, weil wir alle wissen, wie das Ergebnis
sein musste.
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Und deshalb bin ich dem Finanzminister dankbar, dass
wir gemeinsam kurzfristig einen Gesetzentwurf als Idee
entwerfen konnten. Ich bin den Koalitionsfraktionen dank-
bar, dass sie ihn weiterqualifiziert haben und zu uber-
nehmen bereit waren, und habe — auch das missen Sie
als leise Ironie jetzt aushalten — nicht auf einen Entwurf
zurtickgreifen kénnen, der von Vorgangern bereits in dem
Hause des Innenministeriums gelegen hatte. Also wenn
wir alle seit 2020 das wussten, hatte ich vielleicht még-
licherweise in eine Schublade gucken kénnen — konnte
ich nicht. Von daher war es vielleicht doch fir uns alle ein
bisschen unvertrauter, in welcher Dynamik es passiert ist.

Aber in den letzten Monaten war sehr klar, was da pas-
siert. Wir versuchen jetzt gemeinsam — und dafir bin ich
dankbar —, schnell zu handeln. Ich habe auch lhre Signale
verstanden und verstehe die. Ich verstehe, dass Sie
sagen, wenn ihr auch was Kurzfristiges vorhabt, gebt uns
friih, so frith wie moglich eine Rickkopplung. Ja, das
wirden wir immer wieder versuchen, und wenn wir es
diesmal nicht optimal versucht haben, werden auch wir
an uns beim nachsten Mal daran arbeiten. Aber das sind
keine normalen Verfahren, diese Kurzfristigkeit, und
wenn die passieren, geht es auch bei uns hektisch zu —
deswegen ein Stiick weit Bitte um Nachsicht.

Auch wir sind da in wenigen Tagen in einen Rhythmus
gekommen, bin jetzt aber dankbar, dass wir die Grund-
idee zusammen tragen, und wiirde mich freuen, wenn wir
den Kommunen da einfach Entspannung geben, denn
wir sehen, dass das bei allen in den Kreisumlagen, in
Haushaltssperren finanziell durchschlagt. Und wir wollen
gerne die Handlungsféhigkeit der kommunalen Familie
durch Vorziehen der Abschlage, durch Reduzierung von
deren Belastungen, die sollen dem Land nicht langer
hohen Kontokorrent geben miissen, sondern wir bezahlen
schon friiher und kénnen dadurch ein Stiick weit kommu-
nale Handlungsfahigkeit wieder deutlich verbessern. —
Herzlichen Dank fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und Enrico Schult, AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!
Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der FDP Frau Enseleit.

Sabine Enseleit, FDP: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Also schon wieder
KifoG, diesmal als Gesetzesentwurf. Schon, oder eher
ein schones Chaos, was Sie da veranstalten. Aber Frau
Oldenburg hat immer gesagt, alles super, das Gesetz
k&me nicht zu kurzfristig, alles sei gut vorbereitet. Dann
doch Montagabend Anderungsantrag, aber dieser Antrag
war dann doch formal nicht so ganz richtig. Jetzt also
dann doch ein anderer Antrag. Wenn das die Art ist, wie
Sie arbeiten, kann einem angst und bange werden.

(Zuruf von Christian Brade, SPD)

Da graut mir jetzt schon, was in dieser Legislatur noch so
alles kommen wird. Ihren Arbeitsmodus kénnte man so
charakterisieren: wird schon irgendwie, wird sich schon
zurechtruckeln. Das haben Sie, Frau Oldenburg, am
Dienstag ja auch selbst gesagt. Das kann aber nicht
unser Anspruch sein fiir unser Land, fur die Burgerinnen
und Burger in unserem Land, und ehrlich gesagt, glaube
ich, Frau Oldenburg, es ist auch nicht der Anspruch, den
Sie haben.

Auch meine Fraktion und ich haben einen hdheren An-
spruch an das Gesetzgebungsverfahren als das, was Sie
hier veranstalten, aber nicht genug, wir mussten uns
schon sehr wundern vorgestern in der Ausschusssitzung.
Die beiden Regierungsfraktionen waren nicht sprechféahig
zu ihrem Gesetzentwurf. Frau Rosler konnte den Antrag
noch gerade so einbringen. Fragen mussten entweder
der Finanzminister oder der Innenminister beantworten.
Da liegt doch die Vermutung nahe, dass der Antrag nicht
aus den Fraktionen kommt, eher wohl aus Herrn Pegels
Haus.

(Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)

Ich war da. Ich weil3 nicht, wer jetzt da dazwischen-
quatscht.

Jetzt aber zu dem Gesetz: Ja, diese Anpassung, wie sie
jetzt auf dem Tisch liegt, mag notwendig sein, bei den
Kommunen kommt es sonst zu Schwierigkeiten. Deswe-
gen werden wir dem Antrag auch zustimmen. Trotzdem
héatte lhnen das aber schon eher einfallen kénnen.

Kritisch zu sehen in Ihrem Gesetz ist, dass der Paragraf 34
Absatz 5 neu gefasst werden soll. Zukiinftig soll also das
Ministerium nach seinem Gusto den jahrlichen Prozent-
satz festlegen ohne Einbeziehung des zustédndigen Aus-
schusses, ohne Einbeziehung des Parlamentes.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Das zeigt ja auch mal wieder, wie sehr Sie dieses Haus
wertschéatzen, und das passt zu dem, was wir die letzten
Tage hier erlebt haben.

Es &andert aber auch nichts daran — und da wiederhole
ich mich, meine sehr geehrten Damen und Herren —, lhr
Vorhaben im Ganzen ist ein teures, schlecht vorbereite-
tes Wahlkampfgeschenk. Im Eiltempo wollen Sie dieses
noch vor den Ferien durchs Parlament priigeln. Aber wie
geht es danach weiter? Wir missen doch davon ausge-
hen, dass, wie bei der beitragsfreien Kita auch, die Nach-
frage nach dem Hort zunehmen wird. Dazu kommen die
Steigerungen durch die Inflation, die Energiekrise und die
Pandemiefolgen. Die Folgekosten sind somit noch nicht
abschatzbar.

Es ist eine unsichere finanzielle Birde, die Sie den Bir-
gerinnen und Burgern hier auflasten, und das ohne Not.
Sechs Stunden sind schon jetzt beitragsfrei. Der Kosten-
beitrag fur weitere Stunden ist nicht Ubertrieben hoch,
wenn Sie das mal mit anderen Bundesléandern verglei-
chen. Aber Sie missen ja noch einen draufsetzen, kom-
plett beitragsfrei — es wird eine hdhere Nachfrage geben,
wollen Sie nicht héren —, nur, damit Sie sich als soziale
Wohltater feiern kénnen.

(Beifall René Domke, FDP)

Dabei bedenken Sie nur eines nicht: Die Zeche miissen
am Ende die Kinder, die heute in die Kita gehen, zahlen.
Die leiden unter der schlechtesten Fachkrafte-Kind-Relation
in Deutschland

(Christine Klingohr, SPD:
Das stimmt nicht. Das ist nicht wahr.)

und infolgedessen unter schlechteren Bildungsvoraus-
setzungen. Aufbruch sieht anders aus.
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Der landeseinheitliche Mindestpersonalschliissel muss
leider auf nachstes Jahr warten, abgesehen davon, dass
die Ziele, die Sie sich da gesetzt haben, alles andere als
ambitioniert sind. Vielleicht hoffen Sie auch, dass die
ricklaufigen Geburtenraten lhnen in die Karten spielen,
oder vielleicht warten Sie ja auch auf die Neufassung des
Gute-KiTa-Gesetzes durch die Ampel in Berlin. Dieses
sichert Ihnen ja bis dato die beitragsfreie Kita. Andere
Lander investieren einen Teil des Geldes in Qualitat,
Fachkrafte und in die Absenkung der Beitrage. Investie-
ren Sie die Gelder jetzt in Qualitat, das ware ein Auf-
bruch!

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE —
Der Abgeordnete Philipp da Cunha
meldet eine Kurzintervention an.)

So sieht der rot-rote Aufbruch aus: Die nachste Genera-
tion wird es schon richten oder auch nicht. Gute zu-
kunftsorientierte Politik sieht aus unserer Sicht anders
aus. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP —
Thore Stein, AfD: Das ist ein
bisschen spat, ne?!)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete! Zu Ihrem Redebeitrag liegt mir noch ein Antrag auf
Kurzintervention durch Herrn Winter vor.

(Zuruf aus dem Plenum:

Da haben wir wieder die zwei
verschiedenen Regularien. Sie ist schon
weggegangen und da ist das okay. —
Philipp da Cunha, SPD: Nein, in dem Moment
hat Herr Ehlers gerade mit der Prasidentin
gesprochen, als wir das gezeigt haben.)

Und gestatten Sie mir an dieser Stelle folgenden Hin-
weis — das haben wir hier mehrfach schon im Prasidium
gesagt —: Es wird nicht kommentiert, was und wie das
Prasidium entscheidet. Das steht Ihnen nicht zu.

Herr Winter, Sie haben jetzt das Wort fur die Kurzinter-
vention und Frau Enseleit steht ja auch da, wo sie ...

Christian Winter, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
Danke, Frau Enseleit, dass Sie das zulassen!

Ich méchte hier als jemand, der auch anwesend war,
noch mal ein paar Dinge auch bemerken. Ich glaube, es
ist gerade ansonsten auch die FDP-Fraktion, die fordert,
dass Verwaltung, dass Politik auch praxisorientiert sein
soll. Wir haben manchmal Dinge, die ad hoc passieren,
die wir nicht immer vorhersehen kdnnen. Ich bedanke
mich da auch bei den Oppositionsparteien fur das kon-
struktive Mitwirken, aber es ist hier kein Chaos, sondern
einfach auch bedarfsgerechte Reaktion aus meiner Sicht.

Des Weiteren mdchte ich auch bemerken, dass auch die
Koalitionare im Ausschuss reagiert haben, beispielsweise
auch die Abgeordnete Frau Pfeifer. Und des Weiteren
mochte ich gerne auch noch mal bemerken, dass also
ich und auch viele andere Abgeordnete kennen diese
Klagen nicht, dass wir eine schlechte Betreuungsqualitat

haben. Und ich empfinde das als Angriff auf unsere sehr
gut ausgebildeten Fachkrafte in der Kinderbetreuung.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Vizeprésidentin Beate Schlupp
Ubernimmt den Vorsitz.)

Und anders, als Sie darstellen, sind im Land Mecklenburg-
Vorpommern, in Deutschland und auch in den neuen Bun-
deslandern die Geburtenraten nicht ricklaufig. Ich bitte,
auch das zu korrigieren.

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Und ich denke, auch das ist eine Auszeichnung fiir unsere
ausgezeichnete Familienpolitik seit vielen Jahren in der
Bundesrepublik, durch die SPD vorangetrieben und als
Vorreiterrolle hier in Mecklenburg-Vorpommern. — Danke
schon!

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD —
Zurufe von Horst Forster, AfD,
und Daniel Peters, CDU —
Heiterkeit bei René Domke, FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Mdchten Sie antworten,
Frau Abgeordnete?

Sabine Enseleit, FDP: Ja.

Zu lhrem ersten Punkt, was die Kurzfristigkeit angeht:
Also ich denke schon, dass man, wenn man so ein Vor-
haben plant, sich Uber die Kosten vorher Gedanken ma-
chen sollte. Das ist lhnen bestimmt nicht erst vor drei
Tagen irgendwie eingefallen. Insofern denke ich schon,
dass man das hatte vorher sehen kénnen.

Und zu lhren anderen Ausfiihrungen, was den Betreu-
ungsschlussel angeht, schicke ich Ihnen gerne Studien
zu. Ich weil’ auch nicht, mit welchen Menschen Sie spre-
chen. Ich spreche mit vielen Menschen im Land, und ich
kriege ganz andere Sachen gespiegelt als das,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
was Sie jetzt versuchen, hier darzustellen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der SPD die Abgeord-
nete Frau Pfeifer.

Mandy Pfeifer, SPD: Sehr geehrte Frau Préasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Zuné&chst erst mal danke fur
die groRrdumige Zustimmung zu dem Gesetzentwurf! Ich
meine, der Antrag fur den Haushalt tiber die 36 Millionen
war auch gestern der einzige, der hier einstimmig durch
dieses Parlament gegangen ist. Und ich sehe auch, dass
es trotz des Verfahrens, das Sie nicht ganz zu Unrecht
rigen, Herr Renz, Zustimmung gibt fir diesen Gesetz-
entwurf. Das ist ganz wichtig fur unsere Kommunen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)
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Wir haben im Bildungsausschuss gehért, dass es einige
Verabredungen zum KiféG gegeben hat. Es hat auch
Gipfel gegeben, Herr Renz. Also nicht nur die CDU und
die SPD koénnen mit den Kommunen gipfeln, sondern
auch DIE LINKEN und die SPD kdnnen mit den Kommu-
nen gipfeln.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Und es ist vereinbart worden, dass unter anderem die
Pauschalen angepasst werden und dass dieses Gutach-
ten, was der Minister schon beschrieben hat, in Auftrag
gegeben wird. Jetzt dauert das Gutachten langer, des-
wegen freuen wir uns, dass wir die Pauschalen jetzt sehr,
sehr schnell angehen.

Und dass man insgesamt Uber die Kitafinanzierung redet,
Herr Schult, das ist nicht eine Idee der AfD, sondern
langst vereinbart.

(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

Und, Frau Shepley und Frau Enseleit, ich wirde jetzt
gerne noch mal auf die Diffamierung der Beitragsfreiheit
als Wahlgeschenk eingehen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Das ist mir wichtig, weil ich habe das jetzt hier ganz oft
gehort. Mich stimmt das in Sorge, weil Sie haben Ver-
antwortung im Bund, und Sie haben ja selber gesagt, das
Gute-KiTa-Gesetz wird gerade verhandelt. Wir haben
gestern schon gehdrt, das ist die groRte Entlastung fir
Familien, die wir in diesem Land auf den Weg gebracht
haben.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Thomas Kriiger, SPD: So ist es.)

Stellen Sie sich das mal bitte vor, in einer Zeit, in der die
Menschen Angst haben, so, wie es jetzt ist wegen des
Putin-Krieges, mussten sie auch noch viele Hundert Euro
fur Kita ausgeben. Ich bin froh, dass wir das nicht ma-
chen mussen.

Dann haben wir gesagt, wir sitzen heute hier, weil die
Kommunen uberfordert sind, weil die Beitragsfreiheit
dahin wirkt, dass die Bezahlungen fir die Erzieherinnen
und Erzieher steigen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Vollig uberraschend. —
Zuruf von Christiane Berg, CDU)

Nee, aber richtig super, dass das in dieser Form funktio-
niert, und gut, dass wir heute Abhilfe schaffen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Genau.)
Das ist namlich der Anreiz, den wir brauchen, um mehr
Fachkrafte zu haben, die Frau Shepley und auch Frau
Enseleit so dringend fordern.

(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

Aber ich will Sie mal fragen: Haben Sie mal eine Sekunde
darliber nachgedacht, wie fir die Erzieherinnen und Er-

zieher die Corona-Pandemie verlaufen wére, wenn wir
die Beitragsfreiheit nicht gehabt hatten? Ich hatte mal
gern sehen wollen, wie Sie Eltern davon {berzeugen,
dass die, weil wir aus epidemiologischen Grunden die
Kita schlieRen missen, in Kurzarbeit zu Hause sitzen
und trotzdem solidarisch die Elternbeitrage fur die Kinder-
tagesstatte bezahlen.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Da gibt
es auch heute einen schénen Bericht driiber. —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

und, Frau Enseleit, das kann ich mir auch nicht verkneifen,
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Bertelsmann ist Apfel mit Birnen vergleichen.
(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

In jedem Gesprach mit Erzieherinnen und Erziehern lerne
ich,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

dass der Fachkraftekatalog in Mecklenburg-Vorpommern
eine heilige Kuh ist. Egal, wie schwer es ist, egal, wie
hart die Arbeitsbedingungen sind, die bestehen auf dem
Fachkraftegebot. Deswegen stehen wir hinten, weil alle
anderen nicht so einen Fachkréaftekatalog haben.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Zurufe vonseiten der Fraktion der SPD: Richtig!)

Und wenn wir jetzt den von Frau Shepley bezeichneten
ersten Schritt der Fachkraft-Kind-Relation-Absenkung
zuerst gehen wirden, dann muissten wir entscheiden,
welche Kinder kinftig nicht mehr in die Kita gehen kén-
nen, weil wir nicht genigend Erzieher haben, um das
Verhéltnis sicherzustellen. Und das kann doch ganz
sicher nicht unser Ziel sein.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Diese Ausrede horen wir seit
Jahren hier in diesem Land.)

Die Kindertagesstatten sind fur die Kinder da.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Torsten Koplin, DIE LINKE)

Und vor diesem Hintergrund kann ich das so nicht stehen
lassen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD —
Glocke der Vizeprésidentin)

Und vor diesem Hintergrund kann ich diese Forderungen
so nicht stehen lassen. Ich mache mir eher Sorgen, dass
Sie das Konstrukt der Beitragsfreiheit nicht ganz verstan-
den haben.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Ja, sie
verstehen es nicht. Das ist der Punkt.)
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Wir kdnnen uns gerne dazu im Bildungsausschuss noch
mal austauschen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Sie
verstehen nicht, worliber sie reden.)

Es ist ganz wichtig fur Ihr Engagement in lhren Parteien
fur die Beitragsfreiheit weiterhin im Gute-KiTa-Gesetz. —
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Julian Barlen, SPD: Sehr gut!)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Ums Wort gebeten hat noch einmal fiir die Fraktion der
CDU der Abgeordnete Herr Renz.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Habt ihr gedacht, es geht schnell?!
Geht doch nicht so schnell. —
Torsten Koplin, DIE LINKE:
Was gesagt werden muss,
muss gesagt werden.)

Torsten Renz, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mir geht es an
dieser Stelle noch mal so ein bisschen um Darstellung
von lebensnaher Realpolitik,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Aha!
Das ist ja ein wei3er Schimmel.)

weil ja Minister Pegel, der sich sehr konstruktiv geduRert
hat, zumindest einen kleinen Seitenhieb, den ich aus-
halten sollte, dann sich nicht verkneifen konnte, namlich,
dass im Innenministerium kein vorbereiteter Gesetzent-
wurf gelegen hat. Und da will ich noch mal lhnen oder
der Offentlichkeit sagen, wie die Situation sich dargestellt
hat 2020. Das Gesetz war beschlossen, die Landkreise
haben rund um die Uhr getrommelt, dass die Prozente
alle zu gering angesetzt sind unter Finanzierung der
kommunalen Ebene. Ein Landrat hat sich dann getraut
zu klagen Uber einen Beschluss des Kreistages.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und damit war sozusagen die Gespréachsebene beendet.
Das ist auch noch mal sehr schén nachzulesen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Thomas Kruger wird mir das bestatigen kdnnen, dass er
damals gesagt hat so sinngemaf, bevor man klagt, hatte
man reden sollen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Damit war aber die Gespréchsebene der kommunalen
Ebene mit dieser Landesregierung zumindest offiziell
beendet. Und jetzt stellen Sie sich vor, ein kleinerer Koa-
litionspartner, der den Innenminister stellt, der kommt
daher mit einem Gesetzentwurf und sagt, 36 Millionen
wollen wir per Gesetz der kommunalen Ebene zur Verfi-
gung stellen!

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Da haben Sie einen gréReren Koalitionspartner, der das
Finanzministerium stellt, die Staatskanzlei und die Minis-
terprasidentin.

(Jeannine Rosler, DIE LINKE:
Konnten Sie ja gar nichts machen.)

Das Prestigeobjekt der SPD ware ...

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Renz, ...
Torsten Renz, CDU: ... infrage ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... lhre Redezeit ist

abgelaufen.
Torsten Renz, CDU: Ja.
(Zuruf von Horst Forster, AfD)
Dieses ...
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Renz!

Torsten Renz, CDU: Ich kann doch den Satz beenden,
‘ne?

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Nein, jetzt nicht! Wenn
jetzt nur noch ein Viertel ...

Torsten Renz, CDU: Das Prestigeobjekt ...
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Nein, Herr Renz!

Torsten Renz, CDU: ... der Ministerprasidentin ware
infrage ...

(Der Abgeordnete Torsten Renz
spricht bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Renz, Sie kriegen
gleich einen Ordnungsruf.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Also an dieser Stelle mdchte ich noch mal darauf hinwei-
sen, auch wenn man durch das Intervenieren eines Mit-
glieds der Landesregierung zusétzliche Redezeit be-
kommt, dann ist die doch begrenzt. Und bei einer so kur-
zen Begrenzung kann ich jetzt nicht noch unendlich was
draufgeben, sonst macht die ganze Regelung keinen Sinn.

So, weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich
schlie3e die Aussprache.

Wir kommen zur Einzelberatung Uber den von den Frak-
tionen DIE LINKE und SPD eingebrachten Entwurf eines
Zweiten Gesetzes zur Anderung des Kindertagesforde-
rungsgesetzes Mecklenburg-Vorpommern auf Drucksa-
che 8/1097. Der Bildungsausschuss empfiehlt, den Ge-
setzentwurf der Fraktionen DIE LINKE und SPD entspre-
chend seiner Beschlussempfehlung auf Drucksache 8/1101
anzunehmen.

Ich rufe auf die Artikel 1 und 2 sowie die Uberschrift ent-
sprechend der Beschlussempfehlung des Bildungsaus-
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schusses. Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich
um sein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es
Stimmenthaltungen? —

(Unruhe auf der Regierungsbank)

Meine Herrschaften auf der Regierungsbank, wir sind in
der Abstimmung! Ich bitte doch um ein bisschen mehr
Respekt.

Damit sind die Artikel 1 und 2 sowie die Uberschrift ent-
sprechend der Beschlussempfehlung des Bildungsaus-
schusses einstimmig angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung.

Wer dem Gesetzentwurf im Ganzen entsprechend der Be-
schlussempfehlung des Bildungsausschusses auf Druck-
sache 8/1101 zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt
um sein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es
Stimmenthaltungen? — Damit ist der Gesetzentwurf der
Fraktionen DIE LINKE und SPD entsprechend der Be-
schlussempfehlung des Bildungsausschusses auf Druck-
sache 8/1101 bei gleichem Stimmverhalten angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 38: Beratung
des Antrages der Fraktion der FDP — N&chstes Level fir
eSports in Mecklenburg-Vorpommern, Drucksache 8/763.

Antrag der Fraktion der FDP
Nachstes Level fur eSports
in Mecklenburg-Vorpommern
— Drucksache 8/763 —

Das Wort zur Begriindung hat fur die Fraktion der FDP
der Abgeordnete Herr Wulff.

David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Abgeordnete! Noch ein letztes Spielchen kurz
vor der Sommerpause, gerne auch im Koop-Modus.

(Zuruf von René Domke, FDP)
Da kénnen wir noch einmal eine schnelle Runde spielen.

Viele Kinder und Jugendliche, aber auch Erwachsene
nutzen in ihrer Freizeit Spiele als Ablenkung, als Freizeit-
maoglichkeit, als Weiterbildung.

(Zurufe von Horst Forster, AfD,
und Thore Stein, AfD)

Und in ganz Deutschland betreiben ungefahr 1,5 Millionen
bis 4 Millionen Menschen E-Sport,

(allgemeine Unruhe — Zuruf von
Thomas de Jesus Fernandes, AfD —
Glocke der Vizeprasidentin)

in Mecklenburg-Vorpommern je nach Zahlweise irgend-
was zwischen 20.000 und 50.000, insbesondere junge
Menschen. Und das, was wir wollen, ist, dass wir auch
dieser Freizeitbeschaftigung, dieser Sportvariante endlich
eine gewisse Anerkennung zuteilwerden lassen und auch
hier in dem Antrag, den wir vorliegen haben, insbesonde-
re die Gemeinnitzigkeit von E-Sports.

Denn, meine Damen und Herren, wie mdglicherweise einige
von Ihnen denken, geht es bei Gaming und E-Sports nicht

einfach nur um daddeln oder SiRigkeiten nach links und
rechts oder nach oben und unten irgendwie zu wischen,
wie manche es vielleicht hier und da auch gerne wahrend
der Plenarsitzung machen, wie man von den Triblinen
aus ganz gut sehen kann, nein, es geht auch tatséchlich
um eine Freizeitbeschéaftigung, auch mit einem wettbe-
werbsmaRigen Charakter, der dahintersteht. Und auch
das kann man und sollte man férdern.

Ich méchte Thnen mal ein Beispiel geben, dass zum
Beispiel E-Sport tatsachlich bereits in Deutschland statt-
findet und auch hier in Mecklenburg-Vorpommern: Der
F.C. Hansa Rostock beispielsweise hat auch eine eigene
E-Sports-Abteilung. Und da spielen nattrlich auch, also
sind auch Spieler aus Mecklenburg-Vorpommern ver-
pflichtet, und die nehmen in einem ganz reguléren Liga-
betrieb in Deutschland teil. Und das ist nicht nur der
F.C. Hansa Rostock, sondern das sind auch viele Sport-
vereine in Mecklenburg-Vorpommern. So, wie es friiher
vielleicht bei einem normalen Turn- und Sportverein
die Abteilung Turnen war, dann irgendwann der FuRRball,
Handball und Kegeln noch mit hinzugekommen sind —
einige haben auch noch Schach und anderes mit dabei —,
so gibt auch der E-Sport eine Abteilung in diesen Sport-
vereinen.

Das macht es aber am Ende nicht einfacher, weil wir
namlich keine ausdriickliche Anerkennung der Gemein-
niitzigkeit im Sinne der Abgabenordnung fiir E-Sports
haben. Das ist ein Problem, weil gerade die Sportvereine
mit ihrer Gemeinnitzigkeit sehr, sehr viel leisten, auch im
gesellschaftlichen Leben miteinander, und die dann jetzt
halt auf moderne Entwicklungen reagieren wollen. Das ist
gerade in dem Bereich der gemeinnitzigen Anerken-
nung, da haben wir quasi eine Abteilung in einem ge-
meinnitzig anerkannten Sportverein, der dieser Rege-
lung nicht unterliegt.

(Beifall René Domke, FDP: Genau das ist es. —
Zuruf von Dr. Robert Northoff, SPD)

Danke schon!

Wenn man es genau liest, hat das was damit zu tun, ja,
aber wir haben ja noch ein bisschen mehr drin. Und For-
derung des E-Sports ist halt ausbaufahig, denn so, wie
es momentan praktiziert wird, ist es faktisch gar nicht
wirklich existent. Denn wir wollen hier nicht nur gucken,
was auch im Koalitionsvertrag irgendwie drinsteht, ir-
gendwie mal genau zu prifen. Im Koalitionsvertrag von
Rot-Rot steht: ,Die Koalitionspartner priifen die Anerken-
nung von eSport.“ Anerkennung hat hier, das haben wir
auch mal geprift, man muss jetzt nicht zwingend sagen,
wir machen eine Anerkennung als Sport im weiteren
Sinne, aber die Anerkennung der Gemeinnutzigkeit ist
ein ganz, ganz wichtiger Schritt, um dem E-Sport eine
Anerkennung zuteilwerden zu lassen. Ich hoffe, dass da
die rot-rote Regierung schon ein bisschen geprift hat
und vielleicht auch hier und da vorankommt.

Denn da kommen wir nAmlich weiter: Was machen wir
denn auch, wenn wir das Ganze entsprechend geprift
haben und weitergehen, insbesondere bei den Sport-
forderrichtlinien in Mecklenburg-Vorpommern, dass man
da vielleicht auch noch mal mit dem Landessportbund
guckt, wie man das noch weiter fordern und férdern kann?
Und dann durfen wir auch nicht vor der Wahrheit die
Augen verschlieRen, dass junge Menschen sich tatsach-
lich von E-Sports begeistern lassen und — oh Wunder! —
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viele andere Spiele spielen gemeinsam mit ihren Freun-
den in ihrer Freizeit. Und auch in der Wissenschaft ist
schon lange Konsens, dass Computerspiele zur Medien-
bildung und damit auch zur Digitalbildung beitragen. Das
gehort alles mit dazu.

(Beifall René Domke, FDP)

Warum sollte in Schulen nicht darliber gesprochen wer-
den, wenn Schilerinnen und Schiler auch genau nach
der Schule das machen? Es passiert, das ist einfach ein
gesellschaftlicher Wandel, der da ist. Und dann kdnnen
wir doch auch in den Schulen im Rahmen der digitalen
Bildung und im Rahmen der Medienbildung auch im
Bereich des E-Sports dazu beitragen, dass es gefordert
wird, dass daruber gesprochen wird und dass man natir-
lich im Zweifel auch vor Gefahren und Risiken warnen
kann. Denn das gehdort auch zu einer offenen und ehr-
lichen Debatte entsprechend mit dazu.

Und das Ganze ist halt einfach kein Nischenthema mehr.
Wenn man sich einfach mal E-Sports-Veranstaltungen an-
guckt, die fullen mittlerweile ganze Hallen, ganze Messe-
hallen, das sind riesige Veranstaltungen.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Das ist nachher der Profisport, ja. Wir haben auch im
FuRball den Bereich, dass viel Profisport namlich ausge-
lagert wird, aber — wenn wir einmal von den kleinen Ver-
einen ausgehen, von den kleinen Abteilungen, die da mit
drin sind, dann ist das alles noch kein grof3er Profisport —,
aber es passiert im Freizeit- und Jugendbereich doch
eine ganze Menge.

Und daran lasst sich doch erkennen, dass wir in diesem
Bereich mit ganz einfachen Mitteln doch grof3e Wirkung
erzielen kénnen. Und deswegen legen wir diesen Antrag
hier vor. Lassen Sie uns diese Schritte gehen! Da sind
ein paar kleine Auftrage fur die rot-rote Landesregierung
mit drin. Und da E-Sports-mafig sich die rot-rote Regie-
rung vorgenommen hat, sich darum zu kiimmern, hier
mal die ersten DenkanstoRe, und ich freue mich dann
jetzt auf die Debatte. — Danke schon!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache mit
einer Dauer von bis zu sechsmal funf Minuten vorzuse-
hen. Ich sehe und hére dazu keinen Widerspruch, dann
ist das so beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Ums Wort gebeten hat fir die Landesregierung die
Sozialministerin Frau Drese.

Ministerin Stefanie Drese: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tinl Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Ich
begriRe, dass wir mit dem vorliegenden Antrag den fir
viele vor allem junge Menschen sehr relevanten Bereich
des virtuellen Sports in den Blick nehmen, der sehr oft mit
dem Schlagwort ,E-Sports“ bezeichnet wird. Um sich dem
Thema ,Ist E-Sports eigentlich Sport?“ zu nahern, ist
deshalb zunéchst einmal eine klare Begriffsdefinition und
damit eine Abgrenzung einzelner Teilbereiche notwendig.

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Bereits 2018 wurde durch den Deutschen Olympischen
Sportbund festgestellt, dass der organisierte und gemein-
wohlorientierte Sport im Begriff ,E-Sport* eine nicht zutref-
fende Verwendung des Sportbegriffs sieht, da im E-Sport
eine Vielzahl an Spielen enthalten ist, die mit den Werten
und Definitionen des Sports nicht tibereinstimmen. Statt-
dessen wurden die Begriffe ,virtuelle Sportarten® und
,E-Gaming® eingefihrt, mit denen der DOSB und seine
Mitgliedsorganisationen das Feld ,E-Sport“ betrachten.
Diese sportfachliche Unterscheidung ist wichtig und halte
ich auch fir sinnvoll. Wenn die Uberfilhrung von Sport-
arten in die virtuelle Welt gemeint ist, spricht man von
virtuellen Sportarten. Davon abgegrenzt wird der Begriff
,E-Gaming®, mit dem alle anderen virtuellen Spiel- und
Wettkampfformen bezeichnet werden, die Sport und
Bewegung nicht zum Inhalt haben und an Konsolen oder
Computern gespielt werden.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Im Jahr 2021 erfolgten durch den DOSB weitere Konkre-
tisierungen bezlglich der Definition von virtuellen Sport-
arten sowie der Frage nach deren Gemeinnutzigkeit. Fur
die Definition von virtuellen Sportarten wird nun als zent-
rales Kriterium das Vorhandensein einer sportartbestim-
menden Aktivitdt angelegt. Wird dieses Differenzkriterium
zugrunde gelegt, dann sind Computer- und Konsolen-
spiele unabhangig von ihrem Inhalt kein Sport, Angebote
wie Swift, Peloton, LaserschieRen oder Simracing, also
digital gestitzte sportliche Aktivitdten hingegen schon.

In Mecklenburg-Vorpommern sind sich das Sportministe-
rium und der Landessportbund dariber einig, dass das
Hauptaugenmerk der Sportférderung weiterhin auf der
Bewegungsférderung liegen muss und sich daran auch in
Zukunft nichts grundlegend andern kann und soll. Koér-
perliche Aktivitat ist und bleibt das Grundkriterium des
Sports im eigentlichen Sinne und gewinnt mehr denn je
angesichts der gravierenden Bewegungsdefizite in allen
Altersbereichen unserer Gesellschaft, welche durch die
Corona-Pandemie noch mal verstéarkt wurden, an Bedeu-
tung.

Deshalb begriiRen wir die Neuausrichtung des DOSB,
wonach E-Sports nicht nur in ,E-Gaming“ und ,virtuelle
Sportarten” unterschieden wird, sondern auch noch eine
Differenzierung der virtuellen Sportarten in Spiele mittels
Bedienung eines Eingabegerates und in Spiele, die in
Verbindung mit einer sportartbestimmenden Aktivitéat
erfolgen. Demnach kdnnen lediglich virtuell, also digital
gestutzte sportliche Aktivitdten, als Sport im eigentlichen
Sinne gelten und, wenn sie der jeweils zustandige Fach-
bereich als eigene Disziplin deklariert, auch als gemein-
nutzig anerkannt werden. Der Bereich des E-Gamings,
aktuell der groRRere Markt, soll demzufolge keine offent-
liche Sportférderung erhalten.

Naturlich behalten wir das Thema E-Sports auch laufend
im Blick. So haben sich im Rahmen der jingsten Konfe-
renz im November 2021 die Sportministerinnen und
Sportminister der Lander mit der Thematik E-Sport be-
fasst. Dabei wurde die Position des DOSB, Computer-
und Konsolenspiele mangels sportartspezifischer Aktivi-
taten nicht als Sport anzuerkennen, von den Landern,
inklusive Mecklenburg-Vorpommern, begrifit. Dennoch
wird sich der DOSB dafiir einsetzen, dass Computer- und
Konsolenspiele mit Sportartbezug von gemeinnitzigen
Sportvereinen gemeinnitzigkeitsunschadlich angeboten
werden kénnen.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, in lhrem Antrag
reiken Sie zudem das Thema ,E-Sport und Jugendarbeit*
an. Auch hierzu méchte ich gerne ein paar Satze verlie-
ren. In der Tat, das haben wir gespiegelt bekommen,
wurden E-Sports-Angebote mit Beginn der Corona-
Pandemie zunehmend Bestandteil der Jugendarbeit auch
in Mecklenburg-Vorpommern. Unserer Kenntnis nach
gab es hier bislang jedoch keine ungewdhnlich hohe
Nachfrage, sodass unklar erscheint, inwieweit eine star-
kere Anwendung von E-Sports eine effektive Jugend-
arbeit sowie die Anerkennung des ehrenamtlichen Enga-
gements positiv beeinflussen wiirde.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD —
Glocke der Vizeprasidentin)

Auch ein Bedarf an einem mit Kommunen, Sportjugend
und Landesjugendring abgestimmten Konzept zur pada-
gogischen Einbindung von E-Sports in die Jugendarbeit
wird nicht gesehen. Jugendarbeit arbeitet bedarfsorientiert
und bezieht entsprechende digitale Medien in ihre Ange-
bote vielféltig mit ein. Fur den sicheren, vielféltigen und
bedarfsorientierten padagogischen Einsatz digitaler Me-
dien bedarf es aber in der Tat entsprechender medien-
padagogischer Kompetenzen bei den Fachkréften in der
Kinder- und Jugendarbeit. Mein Ministerium fordert daher
aktuell bereits zum zweiten Mal die Fortbildungsreihe
~Medienpadagogisch fit fur Kinder und Jugendliche® der
Bildungsstatte Schabernack e. V. Computerspiele im
Allgemeinen sind Thema dieses Fortbhildungsangebotes.
Zudem bestehen weitere Weiterbildungsangebote im Land
zu unterschiedlichen Aspekten von Computerspielen, zum
Beispiel von der ComputerSpielSchule Greifswald.

(Der Abgeordnete Martin Schmidt
bittet um das Wort fuir eine Anfrage.)

Insofern kann die E-Sport-Bewegung auch auf3erhalb der
Sportférderung durchaus eine Chance fiir Sportvereine
und Verbande, neue Zielgruppen zu erreichen, darstel-
len, das Vereinsleben zu erweitern, auch junge Ehren-
amtler fur die digitale Weiterentwicklung der Vereine zu
gewinnen. Dagegen spricht aus meiner Sicht nichts.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten? Wobei ich darauf
hinweisen will, dass die angemeldete Redezeit bereits
Uiberschritten wurde.

Ministerin Stefanie Drese: Ja.
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte schon!

Martin Schmidt, AfD: Vielen Dank fir das erhaltene
Wort!

Sehr geehrte Frau Ministerin, habe ich das richtig verstan-
den gerade, dass Sie sagten, dass in gewissen Medien-
kompetenzbereichen Computerspiele mit geférdert wer-
den? Wenn ja, kdnnen Sie da ungefahr sagen, mit wie
viel Geld Sie das Ganze fordern und welche Computer-
spiele als besonders sinnstiftend geférdert werden?

Ministerin Stefanie Drese: Nein, da haben Sie mich
missverstanden. Wir fordern im Rahmen der Kinder- und
Jugendarbeit bei Fachkraften den Umgang mit Medien
und dazu natirlich auch den Umgang mit den Computer-
spielen, die bei den Jugendlichen so vorherrschen. Das
sollten die Fachkréfte in diesem Bereich auch kennen. Wir

férdern keine Computerspiele in dem Bereich. — Vielen
Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Ministerin!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der AfD der Abgeord-
nete Herr de Jesus Fernandes.

Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Sehr geehrtes Pra-
sidium! Liebe Abgeordnete! Ein Influencer, wenn er In-
fluencer ist, ist das dann sein Beruf? Ein Musiker, ist der
Musiker, nur, weil er Musik macht, oder ist das richtige
Arbeit? Selbiges gilt fir E-Sport, meine Damen und Her-
ren. Ist E-Sport Sport? Und wenn man sich die Beschrei-
bungen anguckt, die der DOSB gebracht hat oder die er
vertritt und auch Ubrigens unser Landessportbund — dort
habe ich extra noch mal eine Anfrage gemacht, eine
schriftliche, und habe auch eine schéne Antwort bekom-
men —, der sieht das &hnlich wie der Deutsche Olympische
Sportbund und wie Frau Drese hier ausgefihrt hat und
sagt, nein, E-Sport ist kein Sport, meine Damen und Herren.

Und Sie konnen sich vorstellen, dass das ein kontro-
verses Thema ist. Ich weilR nicht, wie das bei Ihnen war,
also als wir Uber diesen Tagesordnungspunkt geredet
haben bei uns in der Fraktion, habe ich gedacht, ich bin
damit schnell durch, aber dann hatten wir eine anderthalb-
stiindige heftige Diskussion tatséchlich: Ist das Sport, ist
das nicht Sport? Ist es gemeinnitzig oder ist es nicht
gemeinnitzig? Und was ist es lberhaupt? Und wer
macht es? Und ist es zielfihrend, wenn man es macht,
wenn man sehr jung ist? Und sollte man in der Schule
schon E-Sport als Lebensbeschaftigung antrainieren oder
wie auch immer?

(allgemeine Unruhe)

All das hat mich veranlasst, noch mal Recherche zu
machen und zu gucken, ob lhre Forderungen da berech-
tigt sind in Ihrem Antrag. Auf jeden Fall, das méchte ich
gerne vorwegsagen, da kdnnen sich hier schon mal alle,
wéahrend Sie hier tuscheln, Gedanken driiber machen, ob
wir das nicht mal in einer Anhérung im Ausschuss alles
mit Experten beraten wollen. Das halte ich wirklich tat-
séachlich fur sehr zielfihrend, dass jeder Giberhaupt hier in
diesem Haus mal weil3, worum geht es Uberhaupt.

Ich bin nicht der Meinung, dass ich schon in Génze weif3,
worum es geht. Ich spiele zwar auch sehr gerne, aber ich
wirde jetzt nicht sagen, dass ich ein E-Sportler bin. Ich
habe eine Playstation zu Hause. Was ich spiele, werde
ich nicht sagen, es kénnte nachher alles noch gegen
mich verwendet werden hier.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD —
Beifall Michael Meister, AfD —
Sebastian Ehlers, CDU: Tetris. —
Zuruf von Marcel Falk, SPD)

Mit Sicherheit! Ja, vielleicht pfliicke ich ja noch Blumen
dort, ja?! Man wei es nicht, es kénnten auch die fal-
schen Blumen sein. Man weil3 es auch nicht.

Also die Frage, die wichtigste Frage ist: Ist E-Sport ge-
meinnutzig? Ich meine, jeder kann einen gemeinnitzigen
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Verein grinden. Das kdnnen sicherlich auch zehn oder
sieben Leute tun, die sich mit etwas beschaftigen, auch
die kénnen wahrscheinlich einen gemeinnitzigen Verein
grunden. Wir brauchen natirlich eine Erweiterung dann
beim Finanzamt, was ist gemeinniitzig, was nicht, wenn
sie da nicht drunterfallen.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Aber die E-Sport-Branche, meine Damen und Herren, ist
eine Branche, die nun Uberhaupt nicht an Geldknappheit
leidet, sondern wir haben es dort mit wahnsinnigen Geld-
betrdgen zu tun, die dort bewegt werden, meine Damen
und Herren. Und auch dort — und das wird vielleicht den
einen oder anderen Uberraschen — werden ganze Stadien
gefiillt oder man hat ein Millionenpublikum im Livestream.
Und sicherlich steigen da nattrlich die Industrie und die
Konzerne drauf. Also da haben wir BMW als Sponsor, wir
haben Mercedes schon drin. Es gibt Sponsoren, die
bieten In-Game-Werbung an, meine Damen und Herren.
Kennt wahrscheinlich keiner. Also im Spiel wird einem
présentiert, was gewisse Marken so anbieten, was weil3
ich, bei GTA irgendwas, erscheint da eine Leuchttafel,
wer es kennt oder so.

(Christian Brade, SPD:
Oder Kabel Eins.)

Das nur als Beispiel. Es ist nicht das Spiel, was ich spiele.

Also, wie gesagt, es gibt sehr viel Redebedarf hier. Was
die Gemeinnutzigkeit angeht, das, wirde ich sagen, wird
die Mehrheit, die grofRe Mehrheit unserer Fraktion be-
streiten tatséchlich, aber, wie gesagt, in der Anhérung
kann eventuell was anderes rauskommen. Das werden
wir dann sehen, wenn es dann eine Anhérung gibt.

Ob man da fruh in der Schule mit anfangen soll, da mochte
ich auch nicht unbedingt eine Firsprache fur halten. Wir
wissen alle, dass wir hier bei dem Homeschooling-
Wahnsinn, den wir hier betrieben haben wahrend der
Corona-Krise, was sich im Nachgang jetzt auch als un-
nitz erwiesen hat durch die Evaluierung, dass wir dort
die Jugendlichen eigentlich an die Rechner getrieben
haben, aber nicht eben, um zu lernen. Das war wahr-
scheinlich nebenbei dann auch noch an, aber da ich
auch online spiele, kann ich lhnen versichern, dass min-
destens 30 Prozent der Schiuler, die wahrscheinlich un-
terwegs waren, nebenbei einfach nur gezockt haben, und
wenn die Lehrerin dann mal was wollte, das weggeklickt
haben und dann war es gut, meine Damen und Herren.
So sah die Realitat aus — sollte nicht unser Ziel sein, ist
keine richtige Bildung, ist auch kein richtiger Sport —,
gerade Bewegung ist zu kurz gekommen. Und von da-
her, wenn man dann noch das Suchtverhalten betrachtet
in diesem Zusammenhang und die Suchtanfalligkeit vor
allen Dingen ab einem gewissen Alter, deswegen darf
man oder sollte man ja auch Zigaretten irgendwie nicht
an unter 18-Jahrige verkaufen und Alkohol et cetera.

Alles in allem, ich bitte darum, dass Sie das tatsachlich in
die Ausschisse Uberweisen, weil es interessant ist und
weil es hier Bildungsnachholbedarf fur alle gibt, meine
Damen und Herren. Und das soll es gewesen sein.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der CDU der Abgeord-
nete Herr Waldmdiller.

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Thore Stein, AfD — Heiterkeit
vonseiten der Fraktion der AfD)

Wolfgang Waldmiiller, CDU: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren! In der Tat ist die Be-
grifflichkeit, die muss man schon in den Augen behalten,
wenn es um den Begriff ,Sport“ geht. Es wird ja definiert
der Sport als eigenmotorische Aktivitdt, um also die psy-
chische und physische Gesundheit in Ordnung zu halten,
Wettbewerbe auszutragen und so weiter. Und da ist der
Begriff ,E-Sport* natlrlich schon ein bisschen irreflihrend,
wenn man das so sieht, weil E-Sport mit dem eigentlichen
Begriff ,Sport“ nichts, aber auch rein gar nichts zu tun
hat.

Und wenn wir dann (ber die Bedeutung des Sports reden,
Uber das Vermitteln von Werten und so weiter, dann muss
man gucken, ob der E-Sport da eben das leisten kann.
E-Sport betrifft alle virtuellen Simulationen, und E-Sport
heil3t nicht nur, dass virtuelle Simulationen von Sport
stattfinden, sondern es sind auch nach dem eSport-Bund
die Sportsimulationen unter anderem, was unter E-Sport
lauft, sind gleichzeitig auch Counter-Strike beispielsweise
oder irgendwelche anderen Ballerspiele oder Sonstiges.
Und das ist natlrlich mit den Werten des Sports als
solcher — und deswegen sind die Begrifflichkeiten so
durcheinandergewirfelt —, deswegen muss man da auch
sauber trennen.

Aber die Begrifflichkeiten oder die Bezeichnungen geben
eben keine klare Differenzierung, es ist nicht klar defi-
niert, wo jetzt die Abgrenzung ist. Und wenn ich heute
Counter-Strike spiele oder so etwas, dann steht das
naturlich im Widerspruch,

(René Domke, FDP: Was?!)

im krassen Widerspruch zu den ethischen Werten des
Sports, weil da ja unter anderem Gewalt vermittelt wird,
Anarchie, Sexismus, all diese Dinge. Das findet haupt-
sachlich im Privatbereich statt. Und wenn die WHO auch
Videospiele als potenziell suchtgefahrdend einstuft — und
Sie wissen alle, wenn Sie wissen, wie das zum Teil ab-
lauft, auch in Elternh&usern oder Sonstiges, nicht tberall,
aber da sitzen die Jugendlichen bis zu acht Stunden am
Tag mit Kopfhdrern auf, isoliert, komplett isoliert, das sind
jetzt Einzelfélle vielleicht, aber es ist so,

(Horst Forster, AfD: Ja.)

das ist nicht das, was wir unter Sport verstehen oder ich
glaube auch nicht, dass Sie das jetzt meinen, ich glaube
aber, dass man sehr klar trennen muss —, und diese
Videospiele in der Form, wie ich sie jetzt gerade genannt,
negativ genannt habe, das sind beim besten Willen auch
dann, wenn es gesundheitsgefahrdend ist, wenn falsche
Werte vermittelt werden, dann kdnnen sie nicht gemein-
nutzig sein. Das kann niemals der Fall sein, das funktio-
niert so nicht.

Also die Videospiele konterkarieren diesen Sportbegriff.
Und egal, wie man dazu steht, dieser Markt, dieser
E-Sport-Markt, den halten wir alle nicht auf. Aber wir
kénnen eins dazu beitragen, dass wir ihn sinnstiftend
einbringen. Wenn es schon stattfindet und im Privatbe-
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reich und so weiter, ist ja nur die Frage, wie man mit
Sport beispielsweise, mit Sport kontrolliert umgeht. Und
wenn man unterscheidet zwischen elektronischen Sport-
simulationen, dann kann das durchaus eine Entwicklung
in den Sportarten, in den Verb&nden, da kann es durch-
aus Entwicklungs- und Wachstumschancen geben. Da
gebe ich, da gebe ich Ihnen sofort recht, aber kontrolliert
unter dem Dach des organisierten Sports.

In Mecklenburg-Vorpommern spielt es noch nicht eine
so groRe Rolle. Ich will ein Beispiel nennen: Bei Torsten
Renz im Verein in Gustrow, da sind die jungen Leute
gekommen und haben gesagt dem Verein, wir wollen
jetzt hier auch E-Sport, Ful3ball spielen und so weiter,
und dann waren alle erst einmal — so hat mir Torsten das
erzahlt —, waren im Vorstand alle erst mal dagegen, oh,
E-Sport, das geht gar nicht. Dann hat man sich aber mit
den jungen Leuten zusammengesetzt und hat dann ge-
sagt, wie kdnnen wir das denn machen, weil das sind ja
auch die Aktiven. Und dann haben sie eben eine Abtei-
lung E-Sport da eingerichtet, was heute kontrolliert unter
dem Dach des organisierten Sports gut funktioniert als
Ergénzung zu dieser Sportart Fuf3ball beispielsweise und
SO weiter.

Und da kénnen wir dann auch von Pravention sprechen,
da kénnen wir auch dann von Jugendarbeit sprechen.
Und wenn ein Sportverein im dem Sinne auch einen
Antrag stellt Uber Sportférderung fir gewisse Veranstal-
tungen, ist es heute schon im Rahmen des Sportférder-
gesetzes eben auch forderfahig. Das geht heute schon in
Mecklenburg-Vorpommern, wenn es unter dieses Dach
des organisierten Sports eben féllt. Und diese Angebote,
die da in dem Verein entwickelt werden, das ist eine
MalRnahme eben tatséchlich fur Wachstum und eine
Entwicklungschance. Das geht aber auch nur dann,
wenn es sich handelt um eine elektronische Sportarten-
simulation im organisierten Sport. Und dann ist es auch
die Mdglichkeit — das habe ich schon gesagt — zu kontrol-
lieren, aber auch dann in der Form uber die Gemein-
nutzigkeit zu sprechen, weil dann ist es gemeinnitzig,
wenn man das so macht.

Und das ist die Differenzierung, die wir haben, und
deswegen wiirde ich auch sagen, eine Uberweisung
in den Ausschuss oder eine Selbstbefassung im Aus-
schuss ware wirklich gut. Und da kann ich nur zu an-
raten, diesem Antrag dann zuzustimmen, nicht abzu-
lehnen, sondern zuzustimmen in den Ausschuss. Wenn
es nicht dazu kommt, wiirden wir ihn auch ablehnen, den
Antrag.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE der Abge-
ordnete Herr Albrecht.

Christian Albrecht, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau
Préasidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich muss
sagen, ich muss jetzt gleich ein bisschen in den Turbo-
modus schalten. Ich war noch in der irrigen Annahme,
dass ich zehn Minuten Redezeit hatte, muss jetzt ein
Stlck weit improvisieren. Sehen Sie es mir also bitte
nach!

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Ich méchte vielleicht mal so einsteigen: Ich selbst bin
wirklich passionierter Gamer, habe auch sehr viel Zeit
reingesteckt, und als Herr Waldmdiiller gerade sprach
von bis zu acht Stunden, da musste ich schon ein
bisschen in mich hineinschmunzeln. Also das sind
Zeiten, da fangt man in aller Regel erst mal an mit so
einer Gaming Session, wenn man es wirklich ernst
meint.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der AfD, CDU und DIE LINKE)

So, da gibt es durchaus Zeiten, die da lang sind. Ich kann
mal so sagen, ich bin ganz froh, dass meine Mutter mit
ihrer Einschatzung, man wirde vom Spielen viereckige
Augen bekommen, nicht recht hatte, weil ich wirde die
heute dann haben.

Ich freue mich, dass dieser Antrag vorliegt, denn er
bietet mir die Méglichkeit, mich endlich mal auch poli-
tisch mit meiner Passion auseinanderzusetzen, denn wir
haben hier die Situation in Deutschland, dass Gaming,
obwohl es mittlerweile einen festen Platz in unserer
Gesellschaft hat, diese Industrie seit Jahren umsatz-
starker als die komplette Filmindustrie und dabei ja noch
immer in einem stetigen Wachstum begriffen ist und
popkulturelle lkonen wie Super Mario oder Pikachu in
Sachen Bekanntheit maximal noch von Jesus geschlagen
werden,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

wir in Deutschland die schizophrene Situation haben,
dass immer noch weite Teile der Bevdlkerung mit dem
Thema Gaming im Allgemeinen und E-Sport im Speziel-
len so gar nichts anfangen kdnnen und da immer wieder
einen gewissen Argwohn hegen.

Das finde ich schade, denn viele sind leider irgendwo bei
den Killerspiel-Debatten der Nullerjahre hangengeblieben
und sehen nach wie vor vor allem die Risiken des
Spielens — das klang ja hier in Teilen auch an —, und
dann bekommt die Debatte relativ schnell so einen nega-
tiven Touch. Und dann geht es um Sachen wie Sucht-
pravention oder die Frage, ob Gaming irgendwie schad-
lich fur Kinder ist, und die sollten doch lieber raus an die
frische Luft gehen et cetera. Und um die Potenziale von
Videospielen geht es dann relativ haufig nicht.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)

Ich personlich féande es richtig, sich neben der Frage, ob
E-Sport Sport ist, auch mal damit zu beschéftigen, ob
Videospiele Kunst beziehungsweise Kultur sind, die auch
forderfahig sein kénnten. Da gibt es einen relativ groRen
Kreativbereich, etwa in der Modding-, HomePure- oder
Chiptune-Szene, um mal so exemplarisch einige zu nen-
nen. Und da misste man sich auch mal mit auseinan-
dersetzen, statt die Debatte dann immer gleich auf den
E-Sport zu verkirzen, der zwar relativ grof3 ist, im Ge-
samtbereich Gaming aber nur eine von vielen Facetten
darstellt.

Das soll jetzt aber kein Totschlagargument gegen lhren
Antrag sein, irgendwo muss man ja auch mal anfangen.
Ich wollte es nur einmal hier platziert haben, weil so
schnell werde ich wahrscheinlich die Méglichkeit nicht
bekommen, dariiber zu sprechen.
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(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der FDP —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Das kénnen
Sie ja heute machen. Stimmen Sie der
Uberweisung zu, dann kénnen wir anfangen! —
Sebastian Ehlers, CDU: Uberweisen Sie! —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:

Ja, ganz klar!)

So, wichtiger ist da schon die Frage, ja, der Unterschei-
dung oder der Klarheit in den definitorischen Fragen.
Man muss ja zwischen E-Sport, also der Simulation rea-
ler Sportarten, und dem E-Gaming, dem ganzen Rest,
also Fundraiser, Strategiespiele, Shooter, Joe name it
und wo dann tatséchlich auch in aller Regel die wirklich
groBen populédren Spiele sitzen, unterscheiden. Das
machen Sie in lhrem Antrag aber nicht, und ich wirde
mich jetzt an der Stelle auch gern mit einigen anderen
Punkten lhres Antrags auseinandersetzen.

Ich habe mir hier aufgeschrieben, Medienkompetenz,
ja, Fragen zur Aufstellung der Games-Branche oder, ja,
Kommerz, da wirklich was sagen zu wollen, muss ich
jetzt aber, na ja, da ich ja doch weniger Zeit als gedacht
habe, weglassen. Aber ich lade Sie herzlich ein, vielleicht
mal eine Kurzintervention zu starten, da kann ich ja viel-
leicht dazu noch was sagen.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Die zentrale Frage ist und bleibt aber: Ist E-Sport Sport?
Auch hier wirde ich personlich sagen aus meiner Affini-
tat, ja, klar, warum nicht. Aber das muss man irgendwann
auch fachlich untersetzen und da wird es dann eben
regelmaRig schwierig, und das wurde hier auch schon
mehrfach zitiert. Eine einheitliche rechtsverbindliche
Definition von Sport existiert eben nicht und man orien-
tiert sich dann ganz oft an der Aufnahmeordnung des
DOSB, das wurde ja gerade auch schon alles ausgefiihrt.
Es gibt dann weiter dieses Rechtsgutachten, das der
Frage nachgeht, passt E-Sport in seiner Gesamtheit
unter das Dach des organisierten Sports. Die Antwort da
war, nein, nur die virtuellen Sportarten, also Fuf3ball,
Basketball, Tennis und Ahnliches sind anschlussfahig an
Vereine und Verbande des organisierten Sports und der
Rest — und der ist eben sehr grof — nicht.

Von der fachlichen Seite kommt man da also schwer
ran, und das ist sicherlich auch ein wesentlicher Grund,
warum das Thema insgesamt politisch nicht so wirklich
vorankommt. Manche Bundesléander benutzen dann den
Trick, E-Sport irgendwie in der Jugendhilfe firmieren zu
lassen. Da gibt es dann aber auch diverse Probleme.
Also einerseits tritt dann der E-Sport auch unter die
Belange der Jugendhilfe zuriick, auf der anderen Seite
schlieBt man dann alle tber 27 — und die machen ja
einen ganz maRgeblichen Teil der Community aus — von
vornherein aus. Das ist also auch keine optimale Losung,
maximal eine Hilfe.

Der Landessportbund teilt hier die Einschatzung des
DOSB und schlagt halt vor, dass man lieber E-Sport-
Abteilungen bei den normalen Sportvereinen ansiedelt,
und da reden wir ja noch nicht mal dartiber, dass man
auch potenziell eine Konkurrenzsituation zwischen E-Sport
und traditionellem Sport etwa bei Fragen von Sportforde-
rung am Horizont dann héatte. Aber auch da muss man
eben sensibel vorgehen, um hier keine Konkurrenzsitua-
tion entstehen zu lassen.

Ich personlich ware auch dafiir, die Fachdebatten erst
mal im Ausschuss dazu zu fiihren. Ich glaube, da gibt es
namlich noch ganz erhebliche, dicke Bretter zu bohren,
und ich zumindest hatte da auch wirklich grof3e Lust zu.
Und es steht lhnen ja auch frei, im Rahmen der Selbst-
beschéaftigung oder Selbstbefassung im Ausschuss, sich
mit diesen Themen auseinanderzusetzen.

Letztes, nicht unwichtiges Wort dazu: Der Antrag an sich
ist aber eigentlich Uberflussig. Ich zitiere den Koalitions-
vertrag der Ampel: ,Wir schaffen Rechtssicherheit fiir
gemeinnutzigen Journalismus und machen E-Sport ge-
meinnutzig.“ Wir wollten prifen, im Bund steht es, und
wenn Sie eine Bundesratsinitiative wollen, dann wahr-
scheinlich unter der Pramisse oder macht das nur Sinn,
wenn Sie sagen oder die Befilirchtung haben, die Ampel
im Bund wirde nicht abliefern. Deswegen wirde ich
sagen, lassen Sie uns das hier noch mal debattieren.
Warten wir auf das, was der Bund uns dann anbietet, und
dann kénnen wir uns landesseitig damit auseinander-
setzen und gucken, ob wir im Einklang oder vielleicht
aber auch in Abgrenzung zu der Regelung uns damit
auseinandersetzen. Jetzt aber parallel ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr ...

Christian Albrecht, DIE LINKE: ... zu priifen ...
Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... Abgeordneter, ...
Christian Albrecht, DIE LINKE: Ich komme zum Ende.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... also ich habe Ihnen
GroRzugigkeit zugesagt, aber wenn Sie meine GroRzu-
gigkeit Uberstrapazieren, werde ich bése, und jetzt ist
Schluss.

Christian Albrecht, DIE LINKE: Gut.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Und bevor ich hier eine
Kurzintervention aufrufe, mochte ich noch mal darauf
hinweisen, dass also Kurzinterventionen nicht der Ver-
langerung von Redezeiten dienen sollen.

(Heiterkeit bei Daniel Seiffert, DIE LINKE)
Ich weise darauf hin, ich habe es nicht bewertet. Das
ist ein Hinweis darauf, dass es also nicht ist. Und Auf-

rufe zu starten, Redezeit zu verlangern, indem man Kurz-
interventionen macht, finde ich dann schon auch schwie-

rig.
(Torsten Koplin, DIE LINKE: Aber originell.)
Das ist jetzt das erste Mal so,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Aber originell. —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

und deswegen erwéhne ich das hier,

(Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)
und deswegen gehe ich auch davon aus, dass die an-
gemeldete Kurzintervention der Fraktion der AfD sich auf
Ihren Redebeitrag beziehen wird und nicht die Gelegen-

heit einer Redezeitverlangerung sein wird.

Bitte schon!
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(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
In der Gaming-Branche hei3t das Cheat.)

Martin Schmidt, AfD: Nein, sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, das wirde mir niemals in den Sinn kommen.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der AfD und DIE LINKE)

Das ist jetzt purer Zufall, dass ich in dem Moment zur
Kurzintervention gezogen habe.

Ja, meine Frage ware, in der Richtung oder ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Also jetzt muss ich
darauf hinweisen, Frage jetzt nicht.

Martin Schmidt, AfD: Ja, oder ...
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Wenn ...
Martin Schmidt, AfD: Ich habe eine Frage.
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ja, ja.

Also Zwischenfrage darf, wenn eine Zwischenfrage abge-
lehnt ist, darf eine Kurzintervention auch eine Frage
enthalten. Da Sie aber gleich eine Kurzintervention an-
gemeldet haben, darf es keine Frage sein.

Bitte schon!
(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

Martin Schmidt, AfD: Ja, ich bitte darum, mich ausreden
zu lassen.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der AfD und CDU)

Also ich habe mir die Frage gestellt, als Sie gerade zur
Gemeinnultzigkeit ausgefihrt haben, die ja umgesetzt
wird von der Ampel — das haben Sie ja so vorausgese-
hen, dass es in die Richtung kommen wird —: Wére dann
also, wenn beispielsweise ein E-Sport-Verein, ja, sich
zusammenfindet mit sieben Leuten und dann naturlich
entsprechende Sportausriistung braucht und der Verein
gemeinnitzig ist, dann kénnen ja die Leute auch sozusa-
gen steuerliche Ersparnisse geltend machen, Fordermit-
tel beantragen und diese ganze Geschichte,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
wie wirden Sie das sehen, wie wiirden Sie das gestalten
wollen als Linksfraktion? Haben Sie sich da schon mal
Gedanken gemacht?

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Also er
darf doch hypothetische Fragen stellen?!)

Also das wére so der Punkt,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
wozu Sie vielleicht ja noch was sagen kénnen.
Christian Albrecht, DIE LINKE: Ja, also wir als Links-

fraktion haben uns da ja noch nicht abschlieRend eine
Meinung zu gebildet, denn ich habe ja ein Stiick weit eine

Minderheitenmeinung in dieser Thematik in meiner Frak-
tion, und das sind ja genau die Arten von Debatten, die
wir fihren missen, weil eben solche Fragen im Raum
stehen, nicht nur in der Fraktion, sondern auch gesamt-
gesellschaftlich mit den verschiedenen Akteuren. Und
das muss man kléaren, eben bei solchen Fragen, die Sie
dann bringen, zu Fragen von Verwendung von Steuermit-
teln oder auch dann eben Férderung, wo ja dann auch
die Tischdecke irgendwie immer zu kurz ist, wie man das
dann klart. Das kann ich jetzt abschlieBend nicht beant-
worten, aber das sind ja genau die Fragen, um die es
geht. Und da hoffe ich auf den Ausschlag vom Bund, und
damit setzen wir uns auseinander.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Was spielen Sie? Wollen wir hier
mal ein Turnier machen?)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
Ich schreib es mal der langen Dauer der Debatte zu,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

dass wir hier tber viele Fragen geredet haben, obwohl
Fragen gar nicht Gegenstand der Kurzintervention hatten
sein dirfen, und rufe jetzt auf fiir die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN den Abgeordneten Herrn Damm.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ich glaube, jetzt geht die Sympathie
gleich wieder verloren.)

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen der demokratischen Fraktionen!

(Heiterkeit bei Michael Meister, AfD)

Ich fange mal mit zwei persénlichen Bemerkungen an.
Das Erste ist, dass ich es also absolut wurdelos finde,
dass der Fraktionsvorsitzende Kramer hier mit seinem
Kopfhorer standig im Parlament sitzt und am Handy jetzt
Computerspiele spielt oder Handyspiele spielt. Passiert
auch haufiger, aber in der Debatte hat es jetzt gerade
mal gepasst, mal meine Kritik dabei loszuwerden.

(Sebastian Ehlers, CDU: Das machen
aber andere Fraktionen auch. —
Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)

Das Néachste ist als personliche Replik noch mal auf Herrn
Waldmiller, ich fand es nicht ganz konsistent, die Bemer-
kung zu der Frage, ob jetzt Ballerspiele, obwohl ich da jetzt
kein Fan von bin, da jetzt mit reinfallen sollten oder nicht.
Es ist ja durchaus auch so, dass Schiitzenvereine zum
Beispiel, also Schiel3sportarten im normalen Sportbereich
irgendwie auch als gemeinnitzig dann anerkannt werden.

(Christian Brade, SPD: Aber die
schieRen nicht auf Menschen.)

Die schieRen nicht auf Menschen, die schieBen aber
nattrlich auf Umrisse, die dann aussehen wie mal ein
Mensch oder so. Da, finde ich,
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(Christian Brade, SPD: Nein.)
sind auf jeden Fall die Grenzen in den,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Das
ist Blodsinn, was Sie hier erzahlen. —
Zuruf von Christian Brade, SPD —
Glocke der Vizeprasidentin)

in den gemeinnutzigen, in den ...

Naturlich! In den gemeinnitzig anerkennbaren Schiitzen-
vereinen ist es der Fall, natirlich nicht im Schiel3sport, im
olympischen SchieRsport dann nattirlich nicht.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
In keinem Schitzenverein.)

Aber ich habe das nur angesprochen, weil ich da, also da
sind sicherlich Graubereiche. Nichtsdestotrotz wiirde ich das
nicht als Argument nehmen, diesen Antrag jetzt abzulehnen.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Lassen Sie mich noch festhalten, es geht ja auch bei
dem Antrag nicht darum, ob wir den E-Sport in die Mitte
der Gesellschaft jetzt reinholen wollen oder nicht. Er ist ja
schon in der Mitte der Gesellschaft angekommen, wenn
34 Millionen Menschen regelméRig in Deutschland spie-
len, ist also nicht nur ein Zeitvertreib fur Kinder und Ju-
gendliche, sondern ein Phanomen quasi, was in weiten
Teilen der Gesellschaft angekommen ist. Und das bringt
auch weltweit Menschen zusammen, dieses Spiel, ver-
schiedene Teile der Erde, eigentlich tberall.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
,Global“ kann man auch sagen.)

Viele Kinder und Jugendliche lernen wichtige Lebens-
kompetenzen, Medienkompetenzen, digitale Kompeten-
zen im E-Sport.

(Stephan J. Reuken, AfD: Das ist
der CO2-Ausstol? der Server. —
Zuruf von Christian Brade, SPD)

Der E-Sport ist also auch Breitensport und nicht nur Leis-
tungssport. Wer E-Sport betreibt, tut es ja nicht nur, um
mal ein bisschen sich abzulenken, sondern es geht um
Geschicklichkeit, Teamféhigkeit, Fairness allgemeinen,
eben um Sportsgeist, und dafir ist auch Training erforder-
lich. Wer erfolgreich sein will, muss trainieren, genau wie in
jedem anderen Sport auch, unabhangig davon, ob es sich
jetzt um eine Simulation handelt oder um ein richtiges
Spiel. E-Sport ubernimmt auch gesellschaftliche Aufgaben,
fordert soziale Kompetenzen, bringt Menschen zusam-
men, das sagte ich bereits, nicht nur kommunal und regio-
nal, sondern eben auch uber die Landesgrenzen hinweg.

Wenn E-Sport all diese wichtigen wirtschaftlichen Aufga-
ben tGbernimmt, wieso ist E-Sport dann nicht als gemein-
nitzig in der Abgabenordnung beglinstigt? Es gibt keinen
treffenden Grund aus meiner Sicht, und deswegen unter-
stiitzen wir GRUNEN den Antrag der FDP, das endlich
andern zu wollen, und natirlich in diesem Sinne auch
dann eine Ausschussiiberweisung. Damit ist aber noch
nicht alles gesagt.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Ihr guter Antrag Uber-
sieht ein paar wichtige Aspekte, die ich hier noch mal
dringend nennen méchte. E-Sport-Events missen versu-
chen, klimaneutral abgehalten zu werden, aus meiner
Sicht, und auch ihren Beitrag zum Klimaschutz leisten.

(Horst Forster, AfD: Genau.)
In Deutschland sind 47 Prozent der gamenden Personen
Frauen, trotzdem sind sie unterreprasentiert im E-Sport-
Bereich, zum Beispiel in den Avataren.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist eine unterirdische Debatte.)

Auch hier muss sich ein Wandel vollziehen, Férderung
von E-Sport-Talenten muss geschlechterunabhangig
passieren. Und auch fiir eine Institu...,
(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)
Institutiona. ..,
(Horst Forster, AfD: Ach Gott!)

durch eine,

(Stephan J. Reuken, AfD:
Und klimaneutral.)

fur eine Institutionalisierung durch Vereine unabdinglich,
da eine Infrastruktur zu schaffen, die allen geschlechts-
unabhangig den Zugang in E-Sports ermdglicht,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
um eine Atmosphare ...
Ich bin wirklich, also ich kann mich kaum konzentrieren.
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ja, ich kann,

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der AfD und DIE LINKE)

aber ich habe jetzt hier schon uberall signalisiert und es ist
noch relativ leise. Ich versuche, das hier auch zu machen,
ohne Sie bei lhrer Rede zu unterbrechen, aber, wie ge-
sagt, ja ...

(Horst Forster, AfD: Manchmal
ist der Gedankengang sehr wirr,
da kann man nichts dran andern.)

Jetzt ist wieder Ruhe. Versuchen Sie es, ich werde dem-
nachst lauten und dann unterbreche ich die Sitzung, und
dann haben wir vielleicht doch noch Zeit, uns dann zu
verstandigen, wie wir weiter vorgehen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Dann hole ich mir noch einen Kaffee.)

Bitte schon!
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Gut.
... also, jedenfalls geschlechtsunabhangigen Zugang zum

E-Sport ermdglicht, Atmosphére schafft, die nicht von
Hate Speech, Sexismus oder sexueller Gewalt gepragt ist.
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(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und das méchte ich noch mal unterstreichen: Dafir
brauchen wir eben Vereine und Ehrenamtliche, die durch
den Staat gestarkt werden und elementare Jugendintegra-
tionsarbeit leisten kdnnen. Und auch eine weitere wichtige
Aufgabe kénnte im Bereich E-Sport und Gaming gemein-
sam mit Vereinen und Ehrenamtlichen bewaltigt werden,
beziehungsweise gesellschaftlich, Suchtpravention zum
Beispiel, Aufklarung im Bereich Computerspielsucht, aber
auch Auffangen von schon erkrankten Menschen. Und
zum anderen kdnnen Strukturen geschaffen werden, um
den Menschen zu helfen, die online in verfassungsfeind-
liche Strukturen dann abgerutscht sind, weil die haufig
auch dann da zu finden sind.

Und, liebe Kolleginnen und Kollegen, ich hoffe, mein
Anliegen ist klar. Wir miissen Vereine im E-Sport unter-
stlitzen, genau wie in anderen Sportarten. Nur dann
kénnen wir auch von diesen zentralen Unterstiitzungs-
maf3nahmen profitieren.

(Horst Forster, AfD: Oh!)

Und der erste richtige Schritt ist es daher, den E-Sport in
die Abgabenordnung als gemeinniitzig aufzunehmen, zu
verankern und in unserem Bundesland durch eine Lan-
dessportférderrichtlinie zu unterstiitzen. Das mdchte ich
noch mal ausdriicklich sagen. Und die soll es dann auch
ermdglichen, gemeinsam mit E-Sports-Vereinen und
Organisationen zeitgemalR die Aufgaben zu bewadltigen,
die im Bereich Medienkompetenz und Gaming vor uns
liegen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der SPD der Abgeord-
nete Herr Brade.

(Sebastian Ehlers, CDU:
VVom Triathlon zum Onlinesport. —
Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)

Christian Brade, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube, das einzig
Sportliche an diesem Antrag ist die kurze Redezeit, die
wir hier zur Verfigung haben, weil wir haben ja gemerkt,
dass es doch reichlich mehr Redezeitbedarf gibt als
diese finf Minuten. Deswegen muss ich mich auch ein
wenig sputen.

Als leidenschaftlicher Amateursportler freut es mich stets,
wenn wir Uber unseren Sport in Mecklenburg-Vorpommern
sprechen, auch wenn es heute aus meiner Sicht mehr
um eine Passion geht oder eine Alltagskultur. Dank Ihres
Antrags habe ich mich in der letzten Woche sehr intensiv
mit dem Thema E-Sports auseinandergesetzt. Das hatte
ich ohne diesen Antrag wahrscheinlich nicht, weil ich —
das muss ich gestehen — E-Sports eher als Randerschei-
nung wahrgenommen habe. Doch wenn man, so wie ich,
pubertierende Jugendliche zu Hause hat und aus den
Kinderzimmern den Sound der Ego-Shooter hort und das
Klappern der Spielekonsole, sollte ich in Zukunft fragen,
zockst du noch oder ist das schon Sport.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD und DIE LINKE)

Denn das Problem ist ganz einfach: Es gibt keine allge-
meine Definition von E-Sports. Der Deutsche Olympische
Sportbund als Dachorganisation des allgemeinen Sports
in Deutschland verzichtet gar auf den Begriff des E-Sports,
einzig der eSport-Bund Deutschland schafft sich eine
Definition an. Darin heif’t es: ,eSport* sei ,der unmittel-
bare Wettkampf zwischen menschlichen® Spielern ,unter
Nutzung von geeigneten Video- und Computerspielen®.
Weiter unten findet man Beispiele von E-Sport-Spielen,
die mich teilweise sehr irritierten. Darunter sind etliche
Shooterspiele wie Call of Duty vermerkt, die inhaltlich
rein gar nichts mit Sport zu tun haben. Na gut, es muss
auch gesagt sein, dass der eSport-Bund Deutschland
auch die zielgerichtete Bedienung der Eingabegerate als
sportliche Leistung bezeichnet.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

Wenn die Freien Demokraten bei einer solchen Sportde-
finition angekommen sind, freue ich mich auf kommende
sportpolitische Antrage hier im Landtag.

Doch zurtick zu Ihrem Antrag, liebe FDP: Zur Vorberei-
tung auf dieses Thema habe ich mich an unsere Fach-
verbéande in Mecklenburg-Vorpommern gewandt. E-Sports
spielen faktisch keine Rolle in der Sport- und Vereins-
kultur in unserem Bundesland, so die Aussage des Lan-
dessportbundes. Jetzt stellen wir uns einmal vor, dass
wir E-Sports mit unseren herkémmlichen Bewegungs-
sportarten gleichstellen wiirden, denn das hatte die An-
derung der Sportférderrichtlinie zur Folge. Ich wisste
nicht, wie ich unserem Verein vor Ort erklaren sollte,
dass wir sie nicht mehr so stark férdern kénnen, weil die
Gelder nun auch fur Wettbewerbe an der Playstation
draufgehen.

(Heiterkeit bei Marcel Falk, SPD)

Wir missen uns fragen, aus welchem Grund wir den
Bewegungssport fordern. Fir mich geht es in erster Linie
um die korperliche Betétigung eines jeden Menschen, die
sich gesundheitsfordernd auswirkt und Ubergewicht im
frihen Alter vorbeugt sowie im Alter fit hélt.

Aber auch ich sehe grof3e Vorteile durch digitale Hilfsmit-
tel im Sport, das wurde auch schon angesprochen, bin
also kein Gegner der digitalen Entwicklung, nur sinnvoll
eingesetzt sollte sie sein. Ich habe zum Beispiel ein
Rennrad im Winter auch in meinem Biro aufgestellt und
bin virtuell mit anderen Sportlern aus der ganzen Welt
durch Frankreich, Spanien und Stdamerika geradelt.

(Thore Stein, AfD:
Sonnencreme nicht vergessen!)

Dabei werden digital der Puls gemessen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Man kann auch eine H6hensonne aufstellen.)

Trittfrequenz gemessen und die umgesetzte Energie
ebenfalls. Solche Angebote tragen den urspriinglichen
Sinn des Sports weiterhin in sich, und wir kdnnen an
dieser Stelle uberlegen, inwiefern wir die digitale Trans-
formation im Bewegungssport starker zur Unterstitzung
verankern kénnen.
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Da E-Sports nicht zwingend Bewegung beinhalten
missen — lassen wir mal die zielgerichtete Bedienung
der Eingabegerate au3en vor —, wird als zentrales Argu-
ment die Steigerung der Medien- und Sozialkompetenz
zu Rate gezogen, um die positiven Seiten aufzuzeigen.
Doch nur, weil es sich um eine digitale Leidenschaft
handelt, wird nicht zugleich die eigene Medienkompetenz
geschult. Medienkompetent zu sein heil3t, sich in der
digitalen Welt zu orientieren und digitale Medien bewusst
einzusetzen. Dabei haben wir noch einiges zu tun, keine
Frage. Da sind wir uns mit der Landesmedienanstalt
einig, welche wir ebenfalls zu diesem Thema gefragt
haben.

Ein weiterer Eckpfeiler in lhrem Antrag ist die 6kono-
mische Seite. Darin heil3t es, das private Nutzen von
Computer- und Videospielen starkt die Wirtschaft. Ich
frage mich: Wo soll das denn sein? Wie soll das funktio-
nieren? In Schwerin zum Beispiel kenne ich nur einen
Computerspieleinzelhandler und ich kenne vielleicht zwei
oder drei Spieleentwickler in M-V. Diese Spiele stehen
aber nicht auf der Liste der E-Sports-Ligen, denn das
groRe Geld wird dort verdient.

Ich habe mir das mal rausgesucht: Call of Duty wird in
einer solchen E-Sports-Liga gespielt und der Hersteller
Activision Publishing mit Sitz in Santa Monica ist Teil des
Unternehmens Activision Blizzard. Und am 18. Januar 2022
hat Microsoft ...
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Abgeordneter, ...
Christian Brade, SPD: ... angeregt ...
Vizepréasidentin Beate Schlupp: ... ich hatte lhnen
jetzt die rote Lampe gezeigt. Mittlerweile sind wir dann
doch schon sportlich tGber die Redezeit hinausgekom-
men.

(Thore Stein, AfD: Sportlich.)
Von daher bitte ich, die Rede zu beenden. Sportlich!

Christian Brade, SPD: Jetzt versuche ich mal den sport-
lichen Abgang hier.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Na ja, das war jetzt ein
Satz und das verstehe ich unter ,sportlich“, von daher ist
die Redezeit beendet.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

Dann mache ich das kurz und fir Sie wahrscheinlich
unsportlich.

Christian Brade, SPD: Das darf ich nicht kommentieren,
ich méchte aber sagen ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Dann schal...

(Der Abgeordnete Christian Brade
spricht bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Nein! Nein! Herr Brade, nein!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Auch am Ende dieses langen Sitzungstages: Nein!

Das Wort hat jetzt noch einmal fir die Fraktion der FDP
der Abgeordnete Herr Wulff.

David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Abgeordnete! Ich freue mich, dass wir doch auch
am Ende einer so langen Woche und auch so langer
Tage doch eine durchaus angenehme und sportliche
Debatte zum Thema E-Sport haben.

(Beifall und Heiterkeit bei Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich hatte ja schon so ein bisschen das Gefiihl — hier
und da kam ja die Woche immer schon mal ein kleiner
Seitenhieb auf diesen Antrag —, dass sich doch viele
darauf gefreut haben, sich heute dartiber zu unterhalten.
Und ich habe auch den Eindruck gewonnen, dass viele
noch mehr Spall daran hatten, wenn wir uns intensiver
mit dem Thema auseinandersetzen, auch in den Aus-
schiissen. Deswegen beantrage ich jetzt schon mal for-
mal die Uberweisung des Antrages federfiihrend in den
Finanzausschuss und mitberatend in den Sozial- und
Bildungsausschuss — Finanzausschuss deswegen, weil
eines der Kernanliegen dieses Antrages die Gemein-
nutzigkeit an dieser Stelle ist.

Und, Herr Albrecht, Sie hatten ja gefragt, ob wir denn
kein Vertrauen in die Bundesregierung haben — haben
wir, aber das ist ein Bundes...

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Aber nicht in dem Punkt.)

Also dieses Gesetz, wenn es dann nachher geandert
wird, das wird im Bundesrat dann auch noch mal kom-
men, und da mdchte ich ganz gerne auch, dass unsere
rot-rote Landesregierung

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Auch gut informiert.)

dementsprechend zustimmen wird. Deswegen kdnnen wir
da gerne noch mal ein bisschen uns weiter driber unter-
halten.

Aber, Herr Kollege Brade, einen Computerspieleinzel-
héandler werden Sie auch nicht finden, das ist das falsche
Metier. Also friher gab es das Ganze noch im Media
Markt, da hat man sich dann die CDs vielleicht hoch mal
irgendwie gekauft,

(Christian Brade, SPD: Vor allen
Dingen im Schlosspark-Center.)

aber im Wesentlichen werden die Spiele heute alle online
gezogen. Das ist so die moderne Infrastruktur, wie das ...

Einen gibt es noch, einer hat noch tberlebt.

(Heiterkeit bei Christian Brade, SPD:
Der im Schlosspark-Center.
Sie mussen da mal hingehen!)

Dann ist das ein sehr positives Zeichen fiir Schwerin,
dass diese Szene hier lebt.

Aber ich glaube, von einem Gedanken, da mussen wir
wirklich wegkommen: Das, was der DOSB sagt und der
Landessportbund, das ist vollig richtig, also dass E-Sport
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nicht gleich Sport ist. Und das, was wir als Sportler unter
Sport verstehen ... Also ich mache jetzt auch keinen
Schwimmwettkampf irgendwie an der Konsole, das ist
auch irgendwie ein bisschen trocken dann an der Stelle.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

Aber man muss schon wirklich gucken, dass man gerade
die anderen Charaktere von E-Sports, dieses Gemein-
schatftliche, die anderen Trainingseffekte da mit drin hat,
dass man sich eher doch in diese Richtung bewegt, ge-
rade bei der Gemeinnutzigkeit.

Und wir haben ja auch von dem Kollegen Albrecht gehort,
das Ganze beginnt ja irgendwie erst ab acht Stunden und
davor ist das wahrscheinlich eher so ein bisschen Freizeit-
spall. Und ich glaube, gerade wenn wir uns in diese Dis-
kussion reinbewegen, macht es doch gerade Sinn — das hat
der Kollege Waldmiiller doch auch gesagt —, dann macht
man geordnete Strukturen, man macht das in geordneten
Vereinsstrukturen, man hat irgendwie auch eine gewisse
Anleitung, man hat verniinftige Spielzeiten, und man schafft
es ja sogar, gerade diese Suchtpotenziale oder das Abdrif-
ten in falsche Ecken, die man vielleicht nicht férdern mdchte,
verniinftig zu kanalisieren. Und das bringt es doch, wenn
wir das gerade vereinstechnisch organisieren und auch
mit einer Gemeinniitzigkeit versehen an der Stelle.

Deswegen, denke ich, freue ich mich, dass wir das in den
Ausschiissen nachher noch am besten weiter beraten,
denn die Bereitschaft dazu habe ich jetzt ja schon so
vernommen. Und von daher danke ich fir die lebhafte
Debatte und verabschiede mich dann hier an der Stelle
mit einem kraftigen ,Sport freil“.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP —
Heiterkeit bei Sebastian Ehlers, CDU,
und René Domke, FDP)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRRe
die Aussprache.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den Antrag
der Fraktion der FDP auf Drucksache 8/763 federfuhrend
in den Finanzausschuss und mitberatend in den Sozial-
ausschuss und in den Bildungsausschuss zu Uberwei-
sen. Wer stimmt fur diesen Uberweisungsvorschlag? —

(Zurufe vonseiten der Fraktion der AfD: Oooh!)
Wer stimmt dagegen? — Gibt es Stimmenthaltungen? —
Damit ist der Antrag der Fraktion, der Uberweisungs-
vorschlag, bei Zus...

(Zuruf von Wolfgang Waldmuller, CDU)

Wir sind in der Abstimmung, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das ist nicht zu fassen, aber echt!)

Damit ist der Uberweisungsantrag bei Zustimmung der
Fraktion der FDP, der CDU, der AfD und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN, ansonsten Ablehnung abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Gber den Antrag der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 8/763. Wer dem zuzustim-
men wiinscht, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. —
Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist
der Antrag der Fraktion der FDP auf Drucksache 8/763
bei Zustimmung der Fraktionen der FDP und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN, ansonsten Ablehnung abgelehnt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich rufe auf
den Tagesordnungspunkt 39: Beratung des Antrages
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Fiir ein ver-
fassungskonformes Verfassungsschutzgesetz, Drucksa-
che 8/771.

Antrag der Fraktion

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Fur ein verfassungskonformes
Verfassungsschutzgesetz

— Drucksache 8/771 -

Das Wort zur Begriindung hat fur die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN ... Ja, jetzt bin ich hier ratlos. Wer steht denn
auf? — Frau Oehlrich.

Bitte schon, Frau Oehlrich!

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Haben wir das nicht aufgeschrieben?
Doch, haben wir! —

Die Abgeordnete Constanze Oehlrich
wendet sich an das Prasidium.)

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleg/-innen! Das
Bundesverfassungsgericht hat mit Urteil vom 26. April 2022
entschieden, dass mehrere Vorschriften des Bayerischen
Verfassungsschutzgesetzes verfassungswidrig sind. Vor-
schriften des Gesetzes Uber den Verfassungsschutz in
Mecklenburg-Vorpommern, die dem des Bayerischen
Verfassungsschutzgesetzes inhaltsgleich sind, missen
daher ebenfalls als verfassungswidrig eingestuft werden.
Das betrifft insbesondere die Regelungen uber die Or-
tung von Mobilfunkgeraten, uber den Einsatz von ver-
deckten Mitarbeiter/-innen und Vertrauensleuten sowie
Uber die Durchfiihrung von Observationen.

(Préasidentin Birgit Hesse
Ubernimmt den Vorsitz.)

Wann aber ist eine Vorschrift als verfassungswidrig ein-
zustufen? Wenn sie gegen Grundrechte verstof3t wie die
allgemeine Handlungsfreiheit oder das Recht auf infor-
mationelle Selbstbestimmung. Wann verstdf3t eine Vor-
schrift gegen diese Grundrechte? Wenn sie diese Grund-
rechte in unverhaltnisméaRiger Weise einschrankt, wenn
also der Zweck der in der Vorschrift geregelten Uber-
wachungsbefugnisse zu dem damit ermdglichten Grund-
rechtseingriff auRer Verhdltnis steht.

UberwachungsmaRnahmen des Verfassungsschutzes miis-
sen durch einen hinreichenden Grund, die sogenannte
Eingriffsschwelle, veranlasst sein und dem Schutz von
hinreichend gewichtigen Rechtsgiitern dienen. Die Poli-
zei darf heimliche UberwachungsmafRnahmen nur durch-
fuhren, wenn sich ein gefahrenabwehrrechtlicher Sach-
verhalt bereits hinreichend konkretisiert hat. Das ist die
konkrete Gefahr. Demgegenuber sind fur die Aufgaben
des Verfassungsschutzes Befugnisse erforderlich, die
unabhangig von einer solchen Sachverhaltskonkretisie-
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rung ergriffen werden kénnen. Durch Beobachtung soll
der Staat bereits im Vorfeld konkreter Gefahren in die
Lage versetzt werden, im Entstehen befindliche Bedro-
hungsszenarien fiir die freiheitlich-demokratische Grund-
ordnung, wie zum Beispiel die auch hier im Landtag
vertretene Partei Alternative fur Deutschland, zu erkennen.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nun aber zu den einzelnen Befugnissen, um die es mir
geht. Nach Paragraf 10 Absatz 7 des Gesetzes Uber den
Verfassungsschutz im Lande Mecklenburg-Vorpommern
darf die im Innenministerium angesiedelte Verfassungs-
schutzbehodrde technische Mittel zur Ermittlung des
Standortes eines aktiv geschalteten Mobilfunkgerates
und zur Ermittlung der Gerate- oder Kartennummer ein-
setzen. Durch die sogenannte Ortung von Mobilfunkgera-
ten wird in die informationelle Selbstbestimmung der
Betroffenen eingegriffen. Da die Norm keine Vorgaben
zur Haufigkeit der Ermittlung des Standorts und zur zeit-
lichen Dauer der MaRnahme trifft, lasst es die Norm
jedenfalls rechtlich zu, den Standort einer Person in einem
engen Zeittakt wiederholt zu ermitteln. Und wenn so Uber
einen langeren Zeitraum hinweg die Bewegungen des
Mobiltelefons der beobachteten Personen nachverfolgt
und ein Bewegungsprofil erstellt wird, liegt darin ein in-
tensiver Grundrechtseingriff.

MaRnahmen nach Paragraf 10 Absatz 7 dirfen nach
dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts zur Wahrung
der VerhaltnisméaRigkeit nur zugelassen werden, wenn
dies zur Aufklarung einer bestimmten nachrichtendienst-
lich beobachtungsbediirftigen Aktion oder Gruppierung
im Einzelfall geboten ist. Diesen Anforderungen geniigt
Paragraf 10 Absatz 7 aber nicht, weil darin die Voraus-
setzungen fur eine Ortung von Mobilfunkgeraten nicht
bestimmt genug geregelt sind. Die Regelung sieht gerade
keine verfassungsschutzspezifische Beschreibung des
Eingriffsanlasses vor. Stattdessen wird hier nur auf Para-
graf 24a Absatz 2 verwiesen, in dem die Voraussetzun-
gen fur eine Informationsiibermittlung durch nicht 6ffentli-
che Stellen an die Verfassungsschutzbehdrde geregelt
sind.

Nach Paragraf 10a unseres Verfassungsschutzgesetzes
darf die Verfassungsschutzbehdrde Vertrauensleute und
verdeckte Mitarbeiter/-innen einsetzen. Malinahmen nach
Paragraf 10a kénnen, wenn Vertrauensleute oder ver-
deckte Mitarbeiter/-innen der Verfassungsschutzbehérde
hierbei personenbezogene Daten erlangen, jedenfalls in
das Grundrecht auf informationelle Selbstbestimmung
eingreifen. Ein Eingriff liegt zwar nicht schon dann vor,
wenn Vertrauensleute oder verdeckte Mitarbeiter/-innen
des Verfassungsschutzes verdeckt mit den Betroffenen
kommunizieren, wohl aber, wenn sie dabei deren
schutzwirdiges Vertrauen in die Identitat und die Motiva-
tion ihres Kommunikationspartners oder ihrer Kommuni-
kationspartnerin ausnutzen und dabei persdnliche Daten
erlangen, die sie ansonsten nie erlangt hatten.

Der Einsatz von Vertrauensleuten und verdeckten Mitar-
beiter/-innen kann sehr eingriffsintensiv sein. Im Rahmen
eines solchen Einsatzes kann eine vermeintliche Ver-
trauensbeziehung zunachst aufgebaut und dann ausge-
nutzt werden. Ziel des Einsatzes ist es ja gerade, bei den
Betroffenen, die arglos auf dieses Vertrauensverhéltnis
oder wenigstens auf die vermeintliche Identitat des oder
der verdeckten Mitarbeiter/-in bauen, Wissen abzuschop-

fen, indem ihnen Informationen entlockt werden, die sie
in Kenntnis der wahren Umstande nie preisgeben wiirden.

Zur Wahrung der VerhaltnismaRigkeit dirfen MalZnahmen
nach Paragraf 10a daher nur zugelassen werden, wenn
dies zur Aufklarung einer bestimmten nachrichtendienst-
lich beobachtungsbedirftigen Aktion oder Gruppierung
im Einzelfall geboten ist. Dabei muss der Gesetzgeber
berlicksichtigen, dass der Eingriff nach Paragraf 10a sehr
schwer wiegen kann. Je langer der Einsatz von Vertrau-
ensleuten oder verdeckten Mitarbeiter/-innen dauert, je
tiefergehende Vertrauensbeziehungen entstehen und je
mehr private Informationen erlangt werden, umso drin-
gender muss der Beobachtungsbedarf sein und umso
gréReren Aufklarungsgewinn muss die MaRnhahme ver-
sprechen.

Der Gesetzgeber darf die Wahrung der Verhaltnismafig-
keitsanforderungen nicht vollstandig der Verfassungs-
schutzbehorde Uberlassen. Insbesondere muss schon im
Gesetz selbst Beriicksichtigung finden, dass der Grund-
rechtseingriff bei langerer Dauer immer schwerer wird
und seine verfassungsrechtliche Rechtfertigung daher
einen umso hoéheren Beobachtungsbedarf und einen
umso héheren Aufklarungsgewinn voraussetzt.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das aber leistet Paragraf 10a unseres Verfassungs-
schutzgesetzes gerade nicht. Die Norm enthélt keine
eigenen Eingriffsschwellen. Vielmehr sollen sich die
Voraussetzungen fiir den Einsatz von Vertrauensleuten
und verdeckten Mitarbeiter/-innen aus den allgemeinen
Vorschriften ergeben.

Gemal Paragraf 10 Absatz 1 Nummer 3 darf die Verfas-
sungsschutzbehdrde zudem Observationen durchfiihren.
Observationen greifen in das Grundrecht auf informatio-
nelle Selbstbestimmung ein. Das Eingriffsgewicht von
Observationen kann sehr unterschiedlich sein. Es reicht
von einer eher geringen bis mittleren Eingriffstiefe wie
dem Erstellen einzelner Fotos oder der zeitlich begrenz-
ten schlichten Beobachtung bis hin zu schweren Eingrif-
fen wie dem langfristig dauerhaften heimlichen Aufzeich-
nen von Wort und Bild einer Person. Insbesondere, wenn
diese Malinahmen gebundelt durchgefuhrt werden und
dabei unter Nutzung technischer Mittel darauf zielen,
moglichst alle AuBerungen und Bewegungen einer Per-
son zu erfassen und bildlich wie akustisch festzuhalten,
dann koénnen sie tief in die Privatsphéare eindringen und
ein besonders schweres Eingriffsgewicht erlangen.

Auch hier gilt, zur Wahrung der VerhaltnisméaRigkeit dir-
fen Observationen nur zugelassen werden, wenn dies
zur Aufklarung einer bestimmten nachrichtendienstlich
beobachtungsbedurftigen Aktion oder Gruppierung im
Einzelfall geboten ist. Der Gesetzgeber kann fir Obser-
vationen je nach konkretem Eingriffsgewicht unterschied-
lich strenge Eingriffsvoraussetzungen regeln. Tut er dies
nicht, muss die Regelung jedoch auch den verfassungs-
rechtlichen Anforderungen an die Rechtfertigung des
schwerstmaoglichen Eingriffs genligen. Dafir reichen die
fir Observationen geltenden allgemeinen Voraussetzun-
gen, wie bei uns vorgesehen, fiir die Anwendungen nach-
richtendienstlicher Mittel aber gerade nicht aus.

Schon nach einer solchen, wie ich sie jetzt durchgefihrt
habe, oberflachlichen Prufung ergeben sich zahlreiche
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Anhaltspunkte dafiir, dass unser Verfassungsschutzgesetz
eben nicht den Anforderungen geniigt, die das Bundes-
verfassungsgericht in seinem Urteil zum Bayerischen
Verfassungsschutzgesetz aufgestellt hat. Die Vorschrif-
ten Uber die Ortung von Mobilfunkgeréaten, den Einsatz
von verdeckten Mitarbeiter/-innen und Vertrauensleuten
sowie die Durchfiihrung von Observationen sehen viel zu
niedrige Voraussetzungen fiur ein Tatigwerden der Ver-
fassungsschutzbehérde vor.

Hinzu kommt, dass bislang fur keine der vier Mal3hahmen
eine unabhangige Vorabkontrolle vorgesehen ist. Diese
Vorschriften missen daher als verfassungswidrig einge-
stuft werden. Um zu verhindern, dass unsere Verfas-
sungsschutzbehérde auf der Grundlage verfassungswid-
riger Vorschriften téatig wird, und um Rechtssicherheit zu
schaffen, zum Beispiel fiir eine Beobachtung der AfD,

(Thore Stein, AfD: Ha, ha!)

muss die Landesregierung daher schnellstmdglich einen
Gesetzentwurf in den Landtag einbringen, der diese
Mangel behebt. Nichts anderes ist Ziel dieses Antrags. —
Ich bitte um Zustimmung und danke fiir die Aufmerksam-
keit.

(Beifall vonseiten der Fraktion

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —

Jens-Holger Schneider, AfD:
Ganz bestimmt nicht!)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprachezeit
mit einer Dauer von bis zu sechsmal finf Minuten vorzu-
sehen. Ich sehe und hére keinen Widerspruch, dann ist
das so beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Das Wort hat fir die Landesregierung der Innenminister
Herr Pegel.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tinl Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn wir
Uiber Eingriffsbefugnisse von Polizei, Verfassungsschutz
und anderen Beteiligten sprechen, sind wir immer in der
Eingriffsverwaltung und wir sind immer in der Frage, dass
wir Grundrechte zu achten haben, und wir sind immer in
VerhaltnismaRigkeitsabwéagungen.

(Thomas Kriiger, SPD: So ist es.)
Zweitens. Wir werden eine Antwort geben missen, bei
der ich nicht ganz sicher bin, wie die GRUNEN sie eigent-
lich in der Tiefe ihres Herzens beantworten. Wir haben ja
wiederholt schon Debatten an dieser Stelle gehabt.
(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Ich muss mich einmal entscheiden,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

ob ich bereit bin, Freiheit von vielen auch dadurch zu
bewahren, dass ich zum Teil Freiheit an einigen Stellen
einschranke.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Oder umgekehrt: Wollen wir eigentlich einen Verfas-
sungsschutz? Und die kann man im Ubrigen véllig unter-
schiedlich beantworten. Ich behaupte, dass es darauf
keine einzig wahre Antwort gibt, wie zum Glick in den
meisten Fragen in der Demokratie. Aber ich glaube, dass
man die vornewegschicken muss,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

um sich einmal sehr klar zu sagen, wenn ich das denn
will, dann muss ich den Verfassungsschutz auch in einer
Weise ausstatten, im Ubrigen genau wie Polizeibehor-
den, dass sie gewisse Dinge kdnnen. Die Wasch-mir-
den-Pelz-aber-mach-mich-nicht-nass-Variante ist extrem
geféhrlich. Juristinnen und Juristen neigen zuweilen
dazu. Ich will mich da selbst nicht auf3en vor nehmen.
Manchmal gehen ja die juristischen Pferde mit einem
durch. Ich will aber trotzdem sagen, das wird die zentrale
Frage sein, die man gemeinsam beantworten muss. Aber
umgekehrt — und insoweit wird das Bundesverfassungs-
gerichtsurteil auch ein Stuck weit helfen —, es gibt wieder
einen klaren Rahmen, an manchen Stellen einen enge-
ren Rahmen, aber einen klaren Rahmen, wie man damit
umgeht.

Betont worden ist — und das will ich gerne mal wieder-
holen —, das ist ein Urteil, was momentan lediglich den
Freistaat Bayern betrifft. Gleichwohl, mit den klaren Maf3-
gaben des Bundesverfassungsgerichtes werden sich
alle anderen auseinanderzusetzen haben. Aber erstens,
Bayern hat sich noch 2, 3, 4, 5 Sonderlocken in sein
Gesetz hineingeschrieben, die vor allen Dingen maf3geb-
lich waren flr entsprechende Einschatzungen des Bun-
desverfassungsgerichtes. Sie hat da aber, das Gericht
hat das genutzt — und das ist dann auch fir alle Beteilig-
ten hilfreich —, da einen sehr groBen Rahmen mit sehr
klaren, weitreichenden Maf3gaben in vielerlei Richtungen
zu tun.

Die Folge ist, dass alle Landesverfassungsschutzbehor-
den zusammen mit den Nachrichtendiensten des Bundes
in einer Arbeitsgruppe schauen, was heif3t das eigentlich
fur uns, weil von diesen eben genannten Sonderlocken
abgesehen der groRere Teil der Bundeslander und des
Bundes sich bemiiht, relativ dhnliche — das gelingt nie,
dass sie gleich sind, sind ja alles selbststandige Parla-
mente —, aber relativ ahnliche gesetzliche Strukturen
aufzubauen, weil ndmlich hinterher auch der Austausch
in diesem Verbund hergestellt wird und dafiir Sorge tra-
gen muss, dass alle in etwa die gleichen Voraussetzun-
gen des Arbeitens haben. Dieser Prozess hat begonnen,
ist aber bei Weitem noch nicht abgeschlossen. Von da-
her ist das, was Sie momentan an Frist vorschlagen,
auflerhalb jeden Realismus. Selbst wenn wir heute schon
eine Tabelle hatten, was wir &ndern wollten, wére diese
Frist au3erhalb jeden Realismus.

Dass das im Ubrigen das Bundesverfassungsgericht
mindestens genauso sieht, zeigt sich darin, dass fur die
bayerischen Regelungen — und die Entscheidung ist ja
schon drei/dreieinhalb Monate alt, drei Monate alt, zwei-
einhalb, irgendwie so —, fir die bayerischen Kolleginnen
und Kollegen bis Ende Juli 2023, also nicht dieses Jahr,
sondern nachstes Jahr, Zeit eingerdaumt ist, um die erfor-
derliche Uberarbeitung vorzunehmen.

Da die bayerischen Kolleginnen und Kollegen ebenfalls
daran interessiert sind, das, was bundesweit jetzt als
Korridor versucht wird gemeinsam, auch ein Stick weit
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vorzudenken, in ihren gesetzlichen MafRnahmen aufzu-
greifen, gibt es ein gemeinsames Bemihen, relativ zligig
zu ersten Ergebnissen zu kommen. Aber noch mal, die-
sen gemeinsamen bundesweiten Korridor werden wir als
Innenministerium abwarten, und ich ware auch sehr
dankbar, wenn das Haus uns genau in dieser Absicht
begleitet, noch mal, um einen gemeinsamen Grundkorri-
dor an der Stelle einzuhalten.

Zu guter Letzt, Sie sagen, damit ist auch dieses Gesetz
verfassungswidrig oder Teile davon. Erstens wirde ich
sehr dazu einladen, die Normen noch mal detaillierter
anzuschauen. Ich glaube, dass wir uns diese Feinsinnig-
keit leisten missen. Sie haben recht, die Vorabkontrolle
fehlt weitgehend, von daher haben wir an mehreren Stel-
len ebenfalls einen Einwand des Bundesverfassungs-
gerichtes umzusetzen. Aber erstens gibt es bisher keine
Entscheidung, die uns an der Stelle trifft.

Zweitens, weil Sie zwei/drei Normen ansprachen, um mal
die V-Leute und die Observationen anzusprechen, einmal
Paragraf 10a und Paragraf 10: Wenn Sie in Paragraf 10
Absatz 1 hineinschauen, finden Sie in einem Katalog die
Observationen erwahnt, die V-Leute erwéhnt, die werden
in 10a konkretisiert. Paragraf 10 Absatz 2 sagt aber
auch, gewisse Eingriffsschwellen sind erforderlich, und
verweist dafiir auf Paragraf 9 Absatz 1. Und dann sind
wir bei Schwellen, die offenbar die bayerischen Kollegin-
nen und Kollegen nicht in gleicher Deutlichkeit haben.
Von daher glauben wir uns ein Stiick nédher zumindest an
dem, was das Bundesverfassungsgericht erwartet, als
die bayerischen Kolleginnen und Kollegen es waren.

Meine Damen und Herren, erstens, ja, wir haben alle
bundesweit Handlungsbedarf. Zweitens, dieses Urteil hilft
uns. Drittens, lassen Sie uns die Zeit, das in einem bun-
desweiten Korridor gemeinsam vorzubereiten und zu
besprechen. Dann kommen wir gerne in dieses Haus, wir
werden Sie behelligen damit. Es ist fest vereinbart, da
was zu tun. Auch der Datenschutzbeauftragte wartet da
auf unsere Dinge. Dartiiber hinaus gibt es aus dem Koali-
tionsvertrag ohnehin den Auftrag. Das kénnen wir jetzt in
einem groéReren gemeinsamen Abwasch machen. Die
hier erbetene Frist ist allerdings auf3erhalb dessen, was
leistbar ist. Von daher ware ich dankbar, wenn Sie uns
jetzt die Zeit geben, dass wir bundesweit auch einen
gemeinsamen Kurs vorbereiten und dann hier konkret
umsetzen kdnnen. — Herzlichen Dank fiir die Aufmerk-
samkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!
Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der AfD Herr Férster.
(Zuruf von Ralf Mucha, SPD)

Horst Forster, AfD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine Damen und Herren! Ich méchte da anknlpfen, wo
Herr Pegel angefangen hat und gleich da auch aufgehort
hat. Es geht um ein ewiges Problem, nédmlich die Frage,
wie man den Staat schiitzen kann, wie man einzelne
Personen schiitzen kann und wie weit man in die Frei-
heitsrechte des Einzelnen eingreifen kann, um Unbheil
abzuwehren. Und dabei geht es ewig und immer um die
VerhéltnisméaRigkeit, und die VerhaltnismaRigkeit kann
man natirlich sehr unterschiedlich beurteilen.

Ich will da mal ganz naheliegend auf die Corona-
MaRnahmen kommen, um das lhnen besonders deutlich
zu machen. Sie erinnern sich alle, wie Monate Uber
Monate die Inzidenz das alleinige Merkmal war dafur,
welche oder ob man Uberhaupt MaRnahmen ergreift. Und
ich bin damals nicht miide gewesen, habe mir fast den
Mund fusselig geredet, immer wieder darauf hinzuweisen,
was heute vollig unbestritten ist, epidemiologisch und
Uberhaupt, dass die Inzidenzen, also die Zahl der positi-
ven Testungen, fir sich genommen Uberhaupt nichts be-
sagen. Sie haben an einem Tag, solche Beispiele habe ich
auch angeftuhrt, haben Sie 1.000 Inzidenzen, am néchsten
Tag testen Sie doppelt so viel, haben dann also dieselbe
Positivquote, haben 2.000 oder 200.000 Inzidenzen.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es ging immer nur um die positiven, um die genannten
Inzidenzen, ohne sie in das Verhéltnis der Testungen zu
bringen. Sie besagten demnach nichts und sie wurden
doch als Grundlage, fir — und jetzt héren Sie gut zu —
millionenfache Eingriffe in die Grundrechte zugrunde
gelegt. Es hat kaum einen gestdrt — schon, es hat viele
gestoért, uns insbesondere —, und wir haben heute den
Evaluationsbericht einer Kommission, die genau das
bestatigt, dass diese Inzidenzen, ist nur ein Beispiel von
vielen, bestatigt, dass viele der Corona-MalRnahmen aus
heutiger Sicht jedenfalls klar bewiesen rechtswidrig waren.
Damit wird man sich noch befassen miissen.

Ich sage das jetzt nicht, um billige Polemik zu betreiben,
sondern dass wir auch rechtspolitisch begreifen missen,
dass wir diese Problematik der VerhaltnisméaRigkeit oft
sehr politisch und oft sehr unterschiedlich gewichten, wie
die VerhaltnismaRigkeit zu sehen ist.

(Beifall Jens-Holger Schneider, AfD)

Und hier geht es ja um die Befugnisse des Verfassungs-
schutzes und wir als AfD haben stets gesagt, wir brau-
chen einen féahigen, funktionsfahigen Verfassungsschutz.
Das ist fur uns vollig klar. Und ich habe auch keine Angst
vor dem Verfassungsschutz.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Der hat ein Auge auf Sie.)

Ich habe nur Angst vor einem politisierten Verfassungs-
schutz, der nicht mehr nach Recht und nach Verfassung
urteilt,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

sondern zu einem politisch besetzten Gremium wird, das
dann sich jedenfalls in die Gefahr begibt, Vollstrecker der
Exekutive zu sein. Davor habe ich Angst, nicht vor der
Rechtsstaatlichkeit. Und ich erinnere noch mal, es sind
millionenfache Grundrechtseingriffe erfolgt, das hat keinen
hier gestort.

Dieser Antrag hier ... Ach so, erst noch mal, zunachst
mal, das hat Herr Pegel auch gesagt, das Urteil des
Bundesverfassungsgerichts hat direkt rechtlich auf unser
Verfassungsschutzgesetz tberhaupt keine Einwirkung,
Bedeutung schon, aber es bedeutet keinesfalls auto-
matisch, dass dann vergleichbare Vorschriften, die Frau
Oehlrich sich dann aussucht, damit verfassungswidrig
seien. Diese Entscheidung bezieht sich allein auf Bayern.
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Und auch ohne gro3 zu recherchieren muss einem klar
sein, dass diese Umsetzung ihre Zeit dauert, denn der
Gesetzentwurf, den die Landesregierung gerade vorge-
legt hat, da war ja auch Frist nur bis Ende Oktober, das
geht nicht von heute auf morgen. Der Gedanke, dass
davon auch andere Lander betroffen sind, dass man die
Gesetze aufeinander abstimmt, die Verfassungsschutz-
gesetze, in einem Rechtsstaat, einem Land, wo das
einigermaBen homogen gesetzlich gehen soll, auch der
hatte sich bei Ihnen, Frau Oehlrich, eigentlich aufdréangen
sollen. Und insofern ist das, was Sie hier verlangen,
extrem Uberflissig und extrem unserios.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Erstens ist die Feststellung falsch, zweitens die Frist
absolut lacherlich, absolut unméglich einzuhalten und
beachtet, nochmals, tGberhaupt nicht den ganz nahe-
liegenden, sich aufdrangenden Gedanken, dass das mit-
einander abgestimmt werden muss.

Und ich bitte noch mal um Verstandnis dafiir, dass Sie
sich das alle mal bewusstmachen. Ich habe eben aus
einem Zwiegesprach gemerkt, dass das vielen gar nicht
bewusst ist. Es ist im Kern ganz einfach: Es geht ewig,
bei allen Mitteln, die der Staat anwendet, um Unheil ab-
zuwehren, um Einzelne zu schiitzen, den Staat zu schiit-
zen, muss er bestimmtes Werkzeug in die Hande neh-
men. Und was er dabei darf und wie weit er geht auf all
diesen Wegen, ist immer eine Frage der Verhaltnismanig-
keit und héngt immer von den Umsténden ab.

Und diese VerhaltnismaRigkeit ist unendlich schwer zu
beurteilen, aber es lasst sich auch je nach Gesinnung
sehr leicht oft in alle Richtungen begriinden. Das ist die
Gefahr dabei. Das war zu allen Zeiten so, das wird sich
auch nicht andern. Und es gab auch Zeiten, wo man
sagen muss rickblickend, dass die Juristen oder willfah-
rige Juristen stets und alles begriinden konnten. — Vielen
Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Forster!
Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der CDU Herr Renz.

Torsten Renz, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Meine sehr geehrte Kollegin, als Einbringerin, Sie spra-
chen von einer oberflachlichen Prufung.

(Zuruf von Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Da mdochte ich mir gar nicht vorstellen, wenn Sie eine
vertiefte Priifung bei diesem Thema vornehmen. Insofern
erstaunt es mich auch, dass Sie sozusagen eingewilligt
haben, wenn es hier eine Grundsatzdebatte zum Verfas-
sungsschutz geben soll, dass wir dann eine Aussprache
haben von sechsmal funf Minuten. Da wiirde ich vielleicht
mal anregen, im Ausschuss oder vielleicht auch mit einer
anderen Form in der Debatte hier dann sich grundlegend
zu diesem Thema vielleicht auszutauschen, weil es ja
tatséchlich unterschiedliche Auffassungen gibt, insbe-
sondere auch bei den GRUNEN oder bei den LINKEN,
so, wie man das bei den Koalitionsverhandlungen mit-
bekommen hat. Insofern, sozusagen diese Betreffzeile

.FUr ein verfassungskonformes Verfassungsschutzgesetz®,
das ist in Ordnung.

Und ich will auch noch mal in Richtung von Herrn Forster
sagen, wenn Sie sozusagen ein bisschen Bedenken
aulRern oder von Angst sprechen, dass mdglicherweise
das rechtsstaatliche Handeln im Verfassungsschutz
Mecklenburg-Vorpommern — den haben Sie zwar nicht
explizit benannt —, da will ich nur sagen, ich habe sehr,
sehr viel mit den Beamten dort zu tun gehabt und Sie
kénnen davon ausgehen,

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

wenn Sie sich, Sie als Person oder auch als Sie als Partei,
sich rechtsstaatlich verhalten, dann brauchen Sie Uber-
haupt keine Angst zu haben. Da kann ich Sie beruhigen.

(Zuruf von Thore Stein, AfD)

Es sind viele Begriffe gefallen, Freiheitsrechte, Daten-
schutz, diese VerhéltnismaRigkeit, das ist, wie gesagt, fur
mich Gegenstand einer Grundsatzdebatte.

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

Die Antragstellerin hat auch — das fand ich so im Nach-
gang etwas beeindruckend — nur ein einziges Datum ge-
nannt, ndmlich den 26. April 2022, den Tag der Urteils-
verkiindung sozusagen. lhre eigene Zielstellung, die wurde
jetzt auch schon aufgegriffen, die sich im August befin-
den soll. Dann schreiben Sie auch noch, spéatestens im
August soll die Landesregierung hier einen Gesetzentwurf
vorlegen. Das wurde schon kommentiert. Also da mis-
sen Sie wirklich auch, Herr Terpe, auch als Fraktion noch
mal in sich gehen, ob solche Terminstellungen, auch
insbesondere, wenn es sich nur auf Bayern bezieht und
allein die schon eine Frist erhalten haben bis Juli 2023,
inwieweit das dann hier serigs ist.

Ich glaube, der Innenminister hat es sehr gut dargestellt,
die Verfahrensweise, auch jetzt Ubergreifend auf diesen
bundesweiten Grundkorridor, abzuwarten, was entwickelt
wird, und entsprechend dann in unserem eigenstandigen
Bereich hier zu handeln. Und da gehe ich davon aus,
dass dann ein entsprechender Gesetzentwurf vorgelegt
wird. Und, Herr Pegel, sollten Sie Schwierigkeiten haben
mit dem Koalitionspartner, wir wirden in diesem Bereich
auf alle Falle dann fir die Antragstellung zur Verfugung
stehen. — Herzlichen Dank!

(Beifall und Heiterkeit
vonseiten der Fraktion der CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Renz!

(Heiterkeit und Zuruf
von Thomas Kruger, SPD)

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE Herr Noetzel.

Michael Noetzel, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Sehr geehrte Damen und Herren!

Sehr geehrter Herr Renz, wir werden es dem Minister so
schwer wie mdglich machen.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der CDU: Oha! —
Torsten Renz, CDU: Ist das eine Drohung?)
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Nach der Selbstenttarnung des NSU im November 2011
lag der Verfassungsschutz deutschlandweit am Boden.
Der Arm der streitbaren Demokratie stand nach dem
NSU-Skandal politisch vor einem Scherbenhaufen. EIf
Jahre spater hangt der Verfassungsschutz bundesweit
juristisch schwer angeschlagen in den Seilen. Die Frage
ist, ob man ihm das selbst anlasten kann oder nicht der
MaRlosigkeit konservativer Sicherheitspolitiker.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Hm!)

Meine Damen und Herren, formal hat das Bundesverfas-
sungsgericht am 26. April zwar Uber ein bayerisches
Gesetz entschieden, inhaltlich aber letztendlich Uber die
gesamte Republik,

(Torsten Renz, CDU: So einen Koalitionspartner
méchte ich in dem Bereich nicht geschenkt haben.)

auch Uber einzelne Regelungen in Mecklenburg-
Vorpommern. Wenn also die Antragsbegrindung an
dieser Stelle schnellstmoglich Anderungen fordert, dann
ist dem ohne jedes Wenn und Aber zuzustimmen, denn
das ist selbstverstandlich.

Genauso selbstverstéandlich muss es dann aber auch
sein, einen Antrag abzulehnen, der Anderungen bis spa-
testens zum 24. August 2022 fordert. Und ich mdchte
ganz kurz sagen: Liebe Kollegen von den GRUNEN, Ihre
Kollegin Frau Shepley hat sich hier echauffiert Gber das
KifoG-Gesetz und das Verfahren, das wir hier durchge-
fuhrt haben, was inhaltlich relativ einfach war und tber-
schaubar war. Hier geht es schlie3lich um schwerwie-
gende Grundrechtseingriffe, und da muss es dann wohl
mdglich sein, das etwas schneller zu ..., nicht so schnell
zu machen. Das Bundesverfassungsgericht selbst
schreibt dem Freistaat Bayern sinnvollerweise eine Frist
bis Ende Juli 2023 vor, und selbst das ist sportlich.

Meine Damen und Herren, es geht hier nicht lediglich
darum, etwa bei Regelungen zur Ortung von Mobilfunkge-
raten, zum Einsatz von V-Leuten oder zur Informations-
Ubermittlung aus einem Plus ein Minus zu machen. Das
Gericht hat namlich keine Verfassungsschutzbefugnis vol-
lig untersagt, sondern rechtliche Prazisierungen gefordert.
Und hier stehen wir dann vor mindestens zwei Problemen,
die deutlich gegen einen Schnellschuss aus Mecklenburg-
Vorpommern, also den vorliegenden Antrag, sprechen.

(Die Abgeordnete Jutta Wegner
bittet um das Wort furr eine Anfrage.)

Erstens. Meine Damen und Herren, der Minister hat es
gesagt, es geht im Rahmen des Verfassungsschutzver-
bundes um rechtssichere, weitgehend harmonisierte Re-
gelungen. Die Zustandigen ...

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Abgeordneter, ...

Michael Noetzel, DIE LINKE: Nein.

Prasidentin Birgit Hesse: ... gestatten Sie eine Zwischen-
frage?

Michael Noetzel, DIE LINKE: Nein.
Die Zusténdigen arbeiten beziehungsweise Untergruppen

der IMK, so ist zu lesen, haben bereits mit der Arbeit be-
gonnen.

Und zweitens bleibt das Urteil eingebettet in politische
Vorgaben, was die Sache nicht vereinfachen dirfte.
So ist etwa Empfehlung Nummer 33 des NSU-
Bundestagsausschusses zur Information der Nachrichten-
dienste an Strafverfolgungsbehérden in Ubereinstimmung
mit Ausfihrungen des Gerichts zum informationellen
Trennungsprinzip umzusetzen. Und — auch das hat der
Minister gesagt — Festlegungen unseres Koalitionsver-
trages, etwa zum Ausbau parlamentarischer Kontrolle
oder zum Einsatz von V-Leuten, entsprechen nicht auto-
matisch oder im Selbstlauf den vom Verfassungsgericht
auffallend haufig geforderten Vorabkontrollen.

Kurz und gut, gut gemeint ist nicht gut gemacht. Dass auf
das Urteil gesetzgeberisch reagiert werden muss, ist klar.
Daflr braucht es diesen Antrag nicht, und mit der tber-
kurzen Frist kann man zwar Aktionismus vortauschen,
aber zustimmungsfahig ist der Antrag damit nicht. Frau
Kollegin Oehlrich, Sie kdnnen sich lebhaft vorstellen,
dass ich nicht an einem Gesetz mitwirken méchte, wo Sie
in sieben Jahren vom Gericht recht bekommen, dass es
moglicherweise verfassungswidrig ist. — Vielen Dank fur
Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Zu lhrem Antrag, Herr Abge-
ordneter, liegt mir ein Antrag auf Kurzintervention vor.

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, vielen
Dank, Frau Prasidentin!

Herr Noetzel, Sie haben die Zwischenfrage nicht zu-
gelassen, deshalb darf ich Sie jetzt fragen: Wirden Sie
der Vorlage zustimmen, wenn wir die Frist verlangern
wirden?

Michael Noetzel, DIE LINKE: Nein, habe ich auch be-
grundet, warum. Also es braucht diesen Antrag nicht. Es
ist darauf zu reagieren, das hat der Minister gemacht,
das machen wir. Wir haben uns dazu auch im Koalitions-
vertrag schon geeinigt, und das werden wir auch tun.
Aber warum sollen wir das Gesetz dreimal anfassen?
Und die Frist vom Bundesverfassungsgericht an Bayern
ist da. Also daran sollten wir uns auch orientieren, das
werden wir auch versuchen.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der FDP der Fraktions-
vorsitzende Herr Domke.

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir hatten ja in
dieser Woche schon einmal das Thema, und ich teile
zumindest bei Herrn Noetzel die Auffassung, wenn wir
doch feststellen, dass durch das Urteil, was natirlich flr
Bayern zutrifft, aber schon erkennbar ist in einzelnen
Bereichen, auch unser Verfassungsschutzgesetz betrof-
fen ist, dass wir da schnellstméglich nachbessern und —
ich weild nicht, wie lange dieser Korridor sein soll, von
dem Sie sprechen — schnellstmdglich dann in die Umset-
zung gehen.

Allerdings muss ich auch beméangeln die Fristsetzung,
gerade Uber die Sommermonate. Wir haben heute dar-
Uber gesprochen,
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(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

was vier Monate fiir Steuerpflichtige bedeuten kénnen,
jetzt muss man auch mal betrachten, was vier Monate fr
einen Parlamentsbetrieb dann bedeuten. Also da misste
noch mal dringend nachgebessert werden. Mdglicher-
weise ist es auch etwas, was wir noch mal genauer eror-
tern sollten im Ausschuss, wie weit wir da gehen kénnen.
Und vor allem, was mit diesem Korridor angedeutet ist,
wie weit die Uberlegungen sind, da ist der Minister noch
nicht so richtig konkret geworden, was denn da schon auf
dem Tisch liegt.

Ich glaube, in der Beschreibung der Punkte, die anzu-
passen sind, habe ich jetzt nicht gehort, dass es irgend-
jemand bestreitet. Es ist natlrlich die Ortung von Mobil-
funkgeraten, es ist die Durchfiihrung von Observationen.
Was eben sicherlich ein ganz, ganz wichtiger Punkt ist,
der auch relativ schnell angepasst werden muss, das ist
der Einsatz der Vertrauensleute. Da haben wir ja festge-
stellt, dass es dort schon noch eine andere Frage geben
muss, eine Art Vorabkontrolle einer unabhéngigen Stelle.
Die existiert offensichtlich nicht. Das muss also moglichst
schnell umgesetzt werden.

Insofern, wir hatten mit einer anderen Fristsetzung oder
eben auch unter Einbezug des Korridors, den der Innen-
minister hier andeutet, durchaus auch zustimmen kon-
nen. Wir wirden uns jetzt an dieser Stelle wahrscheinlich
enthalten.

Ich denke schon, dass es wichtig ist, wenn uns diese
Punkte auffallen, dass wir schnell agieren. Das sind wir
den Birgerinnen und Burgern schuldig. Ich finde es auch
wieder schade, ich finde es auch wieder schade, dass wir
hier am Freitag, quasi der letzte Tagesordnungspunkt, da
geht es um so wichtige Dinge wie das Verfassungsschutz-
gesetz in Mecklenburg-Vorpommern, und wir nehmen
uns hier finf Minuten pro Fraktion. Es ist im Grunde so
vieles Richtiges gesagt worden, aber wir mussen viel,
viel tiefer gehen. Da liegt so viel im Argen.

(Torsten Renz, CDU:
Nein, erst mal analysieren, ob es
im Argen liegt. Das ist eine Behauptung.)

Die Analyse liegt im Grunde vor. Diese drei Punkte wer-
den wir anfassen missen. Da bin ich hundertprozentig
von Uberzeugt, dass wir die anpassen missen oder an-
fassen mussen.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und das ist etwas, was man durchaus schon mal beauf-
tragen kann. Das wird noch kein Gesetzesentwurf sein,
aber ich habe jetzt auch noch nicht konkret zu den Punk-
ten gehdrt vom Minister, wo er Handlungsbedarf sieht
und was er jetzt vielleicht auch in die Konferenz mit rein-
nehmen wird, wo dann Uber diesen viel umworbenen
Korridor gesprochen wird. Naturlich, Sorgfalt, Grindlich-
keit vor Schnelligkeit, das sollte uns auch gerade hier
wichtig sein. Aber ich winschte mir viel mehr Debatten
um solche Punkte, weil dafur ist der Landtag an sich
auch da. — Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit!

Ich schaue jetzt mal auf DIE GRUNEN, was da noch
kommt. Sie nicken mit dem Kopf, da ist irgendwas in
Arbeit. Schauen wir mal, was daraus wird, und dement-

sprechend wiirden wir unser Abstimmungsverhalten dann
auch anpassen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Fraktions-
vorsitzender! Zu Ilhrem Wortbeitrag liegt mir ein Antrag
auf Kurzintervention durch Herrn Foérster vor.

Horst Forster, AfD: Ja, vielen Dank! Ich will gar nicht viel
dagegenreden. Ich will nur Folgendes bemerken. Es
wurde mir gerade bewusst, wie deutlich das, was Sie
jetzt ausgefihrt haben, belegt, wie unterschiedlich wir —
aus welchen Grinden auch immer — Risiken und die
Gefahr von UnverhaltnisméaRigkeit wahrnehmen. Hier
geht es nicht um massenhafte Verfolgung, hier geht es
beim Verfassungsschutz darum, ob ich vielleicht einen
moglichen Gefahrder, einen Extremisten, der ein Attentat
vorhat, einen Links- oder Rechtsextremisten, alles Ein-
zelfalle, wie weit ich den jetzt beobachten darf, inwieweit
ich da einen V-Mann dransetzen darf. Es geht um solche
Einzelfalle, die fur das reale Leben lange nicht diese
Bedeutung haben, nochmals, wie millionenfach — und
das wiederhole ich, das wird sich bestatigen —, millio-
nenfach oberflachlich evidenzbegriindete Eingriffe in die
Gesundheit, in die kdrperliche Gesundheit, gegen die
Freiheitsrechte ganz normaler, unbescholtener Men-
schen.

Wenn man das gleich gewichtet, dann missten wir ja ein
Thema machen, sofort einen Eilantrag stellen, die Dinge
zu evaluieren, welche Rickschliisse wir ziehen, auch im
Hinblick auf die bereits wieder neu angekiindigten Maf3-
nahmen, die sich wieder genau nur auf die Inzidenzen
stutzen. Das ware Realpolitik, daraus Schlisse zu zie-
hen, aber nicht, ob der eine oder jener Gefahrder ein
bisschen eher oder spéater beobachtet werden darf, ob
ich den V-Mann erst noch vorher anmelden musste, da
noch ein bisschen mehr drum herumfahren muss. Das
sind Einzelfdlle des Verfassungsschutzes. Wie viele
Mitarbeiter hat der und wie viele Leute sind ...?

(Nikolaus Kramer, AfD: Zu wenig!)
René Domke, FDP: Aber, aber ...
Horst Forster, AfD: Sehen Sie!
Prasidentin Birgit Hesse: Einen Moment bitte!
Horst Forster, AfD: Ich will nur darauf hinweisen, ...
Prasidentin Birgit Hesse: Einen Moment!
Horst Forster, AfD: ... und da lohnt es sich, darlber
nachzudenken, warum ist das so, dass wir so unter-
schiedlich die Probleme der VerhaltnisméaRigkeit beurtei-
len und wahrnehmen.

René Domke, FDP: Also ...

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Domke, mdchten Sie auf
die Kurzintervention erwidern?

René Domke, FDP: Durchaus, sehr gern!
Aber ich glaube tatséchlich, es hilft ja nichts, wenn Sie

jetzt das eine Thema erhdhen und das andere absen-
ken.
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(Der Abgeordnete Horst Forster
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Also gerade Sie, Sie kommen ja aus dem Richteramt,
aus dem Richterdienst. Und von daher, wenn ich mir
alleine anschaue, dass es eben sein kann, dass wir jetzt
V-Leute haben, die nicht ordnungsgemaR bestellt sind
oder zum Einsatz gekommen sind, was heif3t das dann
nachher.

(Torsten Renz, CDU: Was ist
denn das flr eine Behauptung?)

Was heil3t das dann nachher?
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Und genau diese Fragen, die schlieBen sich doch dann
am Ende an.

Und dann ist doch schon die Frage, wie lange haben wir
das laufen lassen, obwohl wir bessere Erkenntnis hatten
aus diesem Urteil. Das stellt ja nicht in Abrede, dass es
auch andere VerhaltnismaRigkeitsprufungen gibt, die mog-
licherweise viel mehr Menschen betreffen. Aber wir reden
hier trotzdem Uber ein Verfassungsschutzgesetz, und da
sollten wir schon sehr griindlich sein, nicht allzu schnell.

Insofern warte ich jetzt, was da kommt. Ich glaube nicht,
dass wir das bis August besprechen kénnen. Aber noch
mal, ich habe auch noch nicht deutlich herausgehért, wo
der Korridor endet und wann wir hier tatsachlich mit
einem Entwurf rechnen kdnnen.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Fraktions-
vorsitzender!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der SPD Frau Tegtmeier.
(Martina Tegtmeier, SPD: Nee!)
Herr Lange!

(Der Abgeordnete Bernd Lange

wendet sich an das Prasidium. —

Minister Christian Pegel: Bernd,
du kannst loslegen, das Mikro ist an.)

Bernd Lange, SPD: Das ist das erste Mal.
(Minister Christian Pegel: Ich weil3.)

Frau Préasidentinl Werte Kolleginnen! Werte Kollegen!
Werte Zuhdrer! Der vorliegende Antrag greift ein Urteil des
Bundesverfassungsgerichtes vom 26. April dieses Jahres
auf. Das Gericht hat entschieden, dass mehrere Vorschrif-
ten des bayerischen Verfassungsschutzgesetzes mit dem
Grundgesetz unvereinbar sind, weil die dem Bayerischen
Landesamt fUr Verfassungsschutz darin eingeraumten
Befugnisse teilweise gegen das allgemeine Personlich-
keitsrecht verstoRen. Dabei wurde vom Bundesverfas-
sungsgericht die Norm zur Auskunft Uber Verkehrsdaten
aus der Vorratsdatenspeicherung fir nichtig erklért.

Im Ubrigen sind die beanstandeten Vorschriften mit der
Verfassung unvereinbar und gelten bis zu einer Neurege-
lung mit Blick auf die betroffenen Grundrechte nach ein-
schrdnkenden Mal3gaben l&ngstens bis zum Ablauf des
31. Juli 2023 fort. Hintergrund ist, dass die Grunde fir die

Verfassungswidrigkeit dieser Vorschriften nicht den
Kern der mit ihnen eingerdumten Befugnisse betreffen,
sondern einzelne Aspekte ihrer rechtsstaatlichen Aus-
gestaltung. Der Gesetzgeber kann in diesen Fallen die
verfassungsrechtlichen Beanstandungen nachbessern.
Angesichts der groRen Bedeutung eines wirksamen
Verfassungsschutzes fur den freiheitlich-demokratischen
Rechtstaat ist unter diesen Umstanden eine voriiberge-
hende Fortgeltung der Vorschriften eher hinzunehmen
als deren Nichtigkeitserklarung, so das Bundesverfas-
sungsgericht.

Seitens der Landesregierung befindet sich eine Novelle
des Verfassungsschutzgesetzes in Vorbereitung, die ins-
besondere die notwendigen Anderungen, die sich aus dem
Urteil des Bundesverfassungsgerichtes zum Bayerischen
Verfassungsschutzgesetz ergeben, vornehmen wird. Dazu
wird die Urteilsbegriindung sehr genau dahin gehend
gepruft, welche Auswirkungen sich daraus fiir das Ver-
fassungsschutzgesetz Mecklenburg-Vorpommern, welches
nicht die Schéarfe des bayerischen hat, ergeben.

Dabei steht auch die Landesregierung in einem Aus-
tausch mit anderen Bundeslandern und dem Bund. Zwar
ist eine zigige Umsetzung wiinschenswert, allerdings
sollte insbesondere bei dieser Rechtsmaterie im Zweifel
Grundlichkeit vor Schnelligkeit gehen. Es niitzt nichts,
zligig neue Vorschriften zu schaffen, die am Ende wieder
vom Verfassungsgericht kassiert werden. Gerade beim
Landesverfassungsschutzgesetz ist man daher gut bera-
ten, sehr sorgféltig vorzugehen. Unsere Fraktion kann
deshalb Ihrem Antrag nicht zustimmen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Der Abgeordnete Bernd Lange
trinkt aus dem Wasserglas.)

Das wollte ich schon immer mal machen.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt noch einmal fiir die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN Frau Oehlrich.

(allgemeine Unruhe — Nikolaus Kramer, AfD:
Gerade so geschafft. Meine Herren!)

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleg/-innen!
Gleich am Anfang mdchte ich jetzt erst mal mundlich
einen Anderungsantrag stellen zum Antrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,Fiir ein verfassungskonfor-
mes Verfassungsschutzgesetz®, und zwar soll in Ziffer Il
die Angabe ,24.08.2022“ durch die Angabe ,31.07.2023“
ersetzt werden, weil mich die Argumente, die hier ge-
kommen sind, Uberzeugt haben.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
René Domke, FDP)

Dann mdchte ich noch auf die Debatte eingehen, die hier
gefuhrt wurde, dankenswerterweise ziemlich sachlich, wie
ich finde, hat mich sehr gefreut.
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Erst mal vielleicht, weil Herr Pegel die Grundsatzfrage
aufgeworfen hat, brauchen wir einen Verfassungsschutz.
Ich personlich meine ja, fir den Schutz der freiheitlich-
demokratischen Grundordnung. Aber er leidet nattrlich
unter einigem Reformbedarf. Und ein wichtiger Punkt
beim Verfassungsschutz ist natirlich, dass dieser auf
der Grundlage verfassungskonformer Gesetze tatig wird.
Und deswegen werbe ich noch mal um Zustimmung zu
unserem Antrag an dieser Stelle.

Sie haben, so ein bisschen klang es so, als wiirden Sie in
Zweifel ziehen, dass das Urteil zum Bayerischen Verfas-
sungsschutzgesetz auch fir Mecklenburg-Vorpommern
gelten wiirde und dass es doch eigentlich eines Urteils
speziell fur M-V bedurfe. Das sehe ich nicht so. Ich mei-
ne, man muss sich das Urteil des Bundesverfassungs-
gerichts genau angucken und mdoglicherweise sogar
prufen, ob die MafRRgaben, die da drin formuliert werden
fur die Fortgeltung des Bayerischen Verfassungsschutz-
gesetzes bis 2023, bis Ende Juli, ob man die nicht auch
bei uns anwenden musste.

(Horst Forster, AfD: Das sind ja gerade
diejenigen, die beanstandet sind.)

Nein, das Bundesverfassungsgericht hat ja genaue Vo-
raussetzungen, hat Anforderungen formuliert.

(Horst Forster, AfD: Die Gesetze, die bis
dahin gelten sollen, sind doch die alten.)

Nein, die gelten nur fort unter bestimmten Maf3gaben,
(Zuruf von Horst Forster, AfD)

und die gilt es auch hier umzusetzen, meiner Meinung
nach.

Herr Renz hat erwahnt, dass eine Ausschussberatung
vielleicht gut wéare zu dem Thema. Ich muss sagen, ich
habe das versucht im Innenausschuss. Ja, wir hatten im
Innenausschuss den Gesetzentwurf zur Neuregelung der
Bestandsdatenauskunft, der ist ja aufgerufen worden im
Innenausschuss im Rahmen der Selbstbefassung. Und
da habe ich dann gewagt, inhaltliche Fragen zu stellen.
Darauf war die Landesregierung nicht vorbereitet, weil in
den Unterlagen zu dem Gesetzentwurf zur Neuregelung
der Bestandsdatenauskunft stand drin, wir werden ja
demnéchst sowieso eine umfassende Novelle zum Ver-
fassungsschutzgesetz vorlegen. Und da habe ich gefragt,
na ja, wie soll denn das ..., was ist denn da geplant, wie
soll das ungefadhr aussehen. Und da kam halt leider
nichts. Also ich habe es versucht, das sozusagen im
Ausschuss zu thematisieren. Aber wenn Sie das hier so
vorschlagen, Herr Renz, dann werde ich mir das noch
mal Uberlegen, ob ich dann auch noch mal im Ausschuss
einen Antrag fur den Ausschuss formuliere.

Ja, genau, und Herr Noetzel und Herr Domke hatten ja
gesagt, die Frist ist so kurz. Das habe ich versucht, durch
den Anderungsantrag ..., dem habe ich jetzt versucht
abzuhelfen. Und am Ende ist es mir einfach nur noch mal
ein Anliegen zu sagen, es ist wichtig zu verhindern, dass
unser Verfassungsschutz, der ja die Befugnis hat, in
Grundrechte einzugreifen, dass der eben Grundrechte
verletzt, indem er téatig wird auf der Grundlage nicht
verfassungskonformer Gesetze. Wir missen Rechts-
sicherheit herstellen, um eben einen rechtssicheren
Schutz unserer freiheitlich-demokratischen Grundordnung

zu gewahrleisten. — Ich danke lhnen fir Ihre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und David Wulff, FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeordnete!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRRe
die Aussprache.

Im Rahmen der Debatte ist soeben durch die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ein Anderungsantrag mindlich
vorgetragen worden, und zwar die Anderung der Ziffer Il.
Das Datum soll dann nicht lauten ,24. August 2022
sondern ,31.07.2023¢. Uber diesen eben von mir vorge-
tragenen Anderungsantrag lasse ich zunachst abstimmen.
Wer stimmt fur diesen Anderungsantrag? — Die Gegen-
probe. — Stimmenthaltungen? — Danke schon! Damit
ist der Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN bei Zustimmung durch die Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP und im Ubrigen
Ablehnung abgelehnt.

(allgemeine Unruhe)

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/771.
Wer dem zuzustimmen wuinscht, bitte ich jetzt um ein
Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —
Danke schon! Damit ist der Antrag auf Drucksache 8/771
bei Zustimmung durch die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und im Ubrigen Gegenstimmen abgelehnt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir sind damit
am Ende der heutigen Tagesordnung. Ich berufe die
nachste Sitzung des Landtages fur Mittwoch, den 7. Sep-
tember 2022 um 10:00 Uhr ein.

Die Sitzung ist noch nicht geschlossen, sondern ich
mochte es nicht versdumen, lhnen allen jetzt eine schéne
sitzungsfreie Zeit zu winschen. Hinter uns liegen vier
sehr intensive Beratungstage. Ich méchte mich ganz
herzlich fir die Disziplin in lhren Reihen bedanken. Das
war eine Herausforderung fir uns alle. Ich mochte mich
insbesondere auch bei dem Prasidium bedanken, bei den
beiden Vizepréasidentinnen fur den Abstimmungsmarathon,
den wir bewdltigt haben, und selbstverstandlich bei unse-
ren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern und bei der Land-
tagsverwaltung. — Vielen herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP
und auf der Regierungsbank)
Man merkt die Erleichterung, dass die Sitzung vorbei ist.
In diesem Sinne winsche ich Ihnen allen eine schéne
Sommerpause.

(Zuruf aus dem Plenum:
Die Sitzung ist geschlossen.)

Die Sitzung ist geschlossen.
(allgemeine Heiterkeit)

Schluss: 17:44 Uhr
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Jastimmen
AfD
Federau, Petra
de Jesus Fernandes, Thomas
Kramer, Nikolaus
CDhU

Berg, Christiane
Ehlers, Sebastian
Glawe, Harry
Hoffmeister, Katy
Liskow, Franz-Robert
Peters, Daniel

Renz, Torsten
Schlupp, Beate
Waldmuller, Wolfgang

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Damm, Hannes
Oehlrich, Constanze
Shepley, Anne

Dr. Terpe, Harald
Wegner, Jutta

FDP

Domke, René
Enseleit, Sabine
Waulff, David

Neinstimmen
SPD

Dr. Backhaus, Till
Barlen, Julian

Beitz, Falko

Brade, Christian
Butzki, Andreas

da Cunha, Philipp
Dahlemann, Patrick
Drese, Stefanie
Falk, Marcel
Gundlack, Tilo
Hegenkdtter, Beatrix
Hesse, Birgit

Julitz, Nadine
Kaselitz, Dagmar
Klingohr, Christine

Kruger, Thomas

Lange, Bernd

Miral3, Heiko

Mucha, Ralf

Dr. Northoff, Robert
Pegel, Christian

Dr. Rahm-Préager, Sylva
Saemann, Nils

Schiefler, Michel-Friedrich
Dr. Schroder, Anna-Konstanze
Stamer, Dirk

Tegtmeier, Martina
Winter, Christian

Dr. Wolk, Monique
Wirdisch, Thomas

AfD
Reuken, Stephan J.
DIE LINKE

Albrecht, Christian
Koplin, Torsten
Krdger, Eva-Maria
Noetzel, Michael
Pulz-Debler, Steffi
Rosler, Jeannine
Schmidt, Elke-Annette
Seiffert, Daniel

Enthaltungen
AfD

Forster, Horst

Meister, Michael

Schmidt, Martin

Schneider, Jens-Holger
Schult, Enrico
Schulze-Wiehenbrauk, Jens
Stein, Thore

Tadsen, Jan-Phillip

Endgultiges Ergebnis:

Abgegebene Stimmen
Gultige Stimmen ..............
Jastimmen ..........cccccevnnee
Neinstimmen ...................
Enthaltungen ....................




