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Beginn: 10:05 Uhr

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich begruf3e Sie recht herzlich zur 8. Sitzung
des Landtages von Mecklenburg-Vorpommern. Ich stelle
fest, dass der Landtag ordnungsgeman einberufen wurde
und beschlussféhig ist. Die Sitzung ist erdffnet. Die vor-
laufige Tagesordnung der 8., 9. und 10. Sitzung liegt
Ihnen vor.

Zwischenzeitlich liegen Dringlichkeitsantrage der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 8/292, der Fraktion der AfD
auf Drucksache 8/298, der Fraktion der CDU auf Druck-
sache 8/299 sowie der Fraktion der SPD und weitere auf
Drucksache 8/300 vor. Alle vier Antrage betreffen Themen
im Zusammenhang mit Corona. Im Altestenrat ist deshalb
vereinbart worden, diese in verbundener Aussprache mit
der Regierungserklarung zu beraten. Des Weiteren ist ver-
einbart worden, am Freitag die Tagesordnungspunkte 23
und 24 zu tauschen, um den fachpolitischen Sprechern und
dem Minister die Mdglichkeit zu geben, an der Demonstra-
tion der Landwirte am Freitag teilzunehmen. Auferdem
wird mit dem Antrag auf Drucksache 8/302 die Landes-
regierung aufgefordert, im Falle einer Naturkatastrophe
oder eines ahnlichen Ereignisses hoherer Gewalt eine
Rechtsverordnung zur Vorbereitung und Durchfiihrung von
Wabhlen zu erlassen. Diese wird dem Landtag zur Be-
schlussfassung zugeleitet. Im Altestenrat ist vereinbart
worden, diese Beschlussfassung am Freitag herbeizu-
fuhren.

Wird der so geanderten vorlaufigen Tagesordnung wider-
sprochen? — Dies ist nicht der Fall. Damit ist die Tages-
ordnung der 8., 9. und 10. Sitzung gemaf Paragraf 73
Absatz 3 unserer Geschaftsordnung festgestellt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Auch diese Landtagssitzung wird aufgrund
der hohen Corona-Zahlen unter besonderen Hygiene-
bedingungen stattfinden. Die Allgemeinverfigung der
Préasidentin des Landtages vom 3. Dezember 2021 wird
dahin gehend ergénzt, dass eine FFP2-Maske auch am
Sitzplatz zu tragen ist. Fur die Teilnahme an den Sitzun-
gen des Landtages gilt die 1G-Regelung. Zutrittsberech-
tigt sind damit nur Personen, die tagesaktuell getestet
sind. Fir die Testung sind begleitete Selbsttests zulassig.
Der Test kann mit dem Testzertifikat nach Anlage T zu
Paragraf 1a der Corona-Landesverordnung nachgewie-
sen werden. Die Landtagsverwaltung behéalt sich stich-
probenartige Kontrollen der Testnachweise vor.

Wir kommen nun zu einem schénen Ereignis, ndmlich zu
unseren zuriickliegenden Geburtstagen. Ich gratuliere recht
herzlich nachtraglich zum Geburtstag Beatrix Hegenkaétter,
Thore Stein und Marcel Falk. Herzlichen Glickwunsch
nachtraglich zum Geburtstag!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 1: Regierungs-
erklarung der Ministerprasidentin des Landes Mecklenburg-
Vorpommern zum Thema ,Aktuelle Lage ,Corona-Virus*.
Wie zu Beginn der Sitzung vereinbart, rufe ich die vorlie-
genden Dringlichkeitsantréage in verbundener Debatte mit
der Regierungserklarung auf: Beratung des Antrages der
Fraktion der FDP — Wirtschaftliche Schaden vermeiden —

2G im Einzelhandel abschaffen, Drucksache 8/292, in

Verbindung mit Beratung des Antrages der Fraktion der
AfD — Falsche Zahlen zur Corona-Infektion unverziglich
aufklaren, Drucksache 8/298, in Verbindung mit Beratung
des Antrages der Fraktion der CDU — Corona-Pandemie
entschlossen bekdmpfen — verlassliche und vertrauens-
bildende MaRRnahmen ergreifen, Drucksache 8/299, in
Verbindung mit der Beratung des Antrages der Fraktionen
der SPD, DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Mit Vorsorge und AugenmalR vor der Omikron-Welle
schutzen, Drucksache 8/300.

Aktuelle Lage ,,Corona-Virus“

Regierungserklarung der Ministerprasidentin
des Landes Mecklenburg-Vorpommern

Antrag der Fraktion der FDP
Wirtschaftliche Schaden vermeiden —
2G im Einzelhandel abschaffen

— Drucksache 8/292 -

Anderungsantrag der Fraktion der AfD
— Drucksache 8/301 -

Antrag der Fraktion der AfD

Falsche Zahlen zur Corona-Infektionen
unverziglich aufkléren

— Drucksache 8/298 —

Antrag der Fraktion der CDU
Corona-Pandemie entschlossen bekampfen —
Verléassliche und vertrauensbildende
MaRnahmen ergreifen

— Drucksache 8/299 —

Antrag der Fraktionen der SPD,

DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Mit Vorsorge und Augenmal vor

der Omikron-Welle schiitzen

— Drucksache 8/300 -

Das Wort hat die Ministerprasidentin des Landes
Mecklenburg-Vorpommern Frau Manuela Schwesig.

Ministerpréasidentin Manuela Schwesig: Sehr geehrte
Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren Ab-
geordnete! Es ist mittlerweile in dieser Pandemie gute
Regel geworden, dass die Landesregierung nach einer
Ministerprasidentenkonferenz daruber berichtet, was Bund
und L&nder gemeinsam beraten und beschlossen haben,
wie wir in dieser Pandemie vorgehen. Und wenn ich
von Bund und Landern spreche, dann sind es nicht nur
Bundeskanzler und Regierungschefs, sondern die Bundes-
regierung und natlrlich die Landesregierungen. Und das
Gute ist an der neuen politischen Konstellation, dass
mittlerweile alle demokratischen Parteien, auch die hier
im Landtag vertreten sind, in Regierungsverantwortung
sind, sowohl in der Bundesregierung mit SPD, FDP und
GRUNE als auch in den Landern. Wir haben 16 Bundes-
lander, 15 verschiedene Regierungskoalitionen, wo eben
auch alle Fraktionen, demokratischen Fraktionen dieses
Landtages sozusagen mit ihren Parteien vertreten sind
von SPD, CDU, FDP, GRUNE und LINKE.

Und dass es trotz dieser unterschiedlichen Vielfalt, politi-
schen Vielfalt und logischerweise verschiedenen politi-
schen Meinungen zur Pandemie und dieser verschiede-
nen Lander moglich ist, immer wieder zu gemeinsamen
Beschlussen zu kommen — und wir ringen auch in diesen
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Beschlissen, genau wie hier im Landtag, um gute Vor-
schlage, gute Ideen —, zeigt, dass auch die Demokratie in
Deutschland dieser Pandemie gewachsen ist. Und ich
bin auch sehr froh, dass das trotz Regierungswechsel in
Landern und Bund auch weiter méglich ist, und will mich
an dieser Stelle ganz am Anfang auch fur die gute Zu-
sammenarbeit mit den anderen Bundeslandern und auch
bei der neuen Bundesregierung bedanken.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, Uber
diese Ergebnisse der MPK und die Lage in unserem
Land und das weitere Vorgehen in der Pandemie mdchte
ich Sie informieren. Vorweg will ich sagen, wir sind jetzt
fast zwei Jahre in der Pandemie. Ich kann mich immer
noch gut erinnern an die erste Landtagssitzung zur Pan-
demie im Marz 2020. Und die Pandemie hat unserem
Land, vor allem den Birgerinnen und Blrgern, viel ab-
verlangt, und ich selber kann gut nachvollziehen, dass
die Menschen coronamide sind, dass sie sagen, ich
maochte eigentlich nicht mehr, das muss jetzt irgendwann
vorbei sein. Und wir sehen im persénlichen Bereich, im
sozialen Bereich und auch im wirtschaftlichen Bereich
nattrlich auch die Schaden, die Corona uns hinterlasst.
Trotzdem missen wir diese Pandemie weiter bestehen
und missen in dieser Pandemie das machen, was unse-
re Hauptaufgabe ist, ndmlich Gesundheit schitzen und
Menschenleben retten. Und in diesen Tagen und Wochen
bin ich in sehr verschiedenen Diskussionen, erlebe Reak-
tionen von grof3er Zustimmung bis hin natirlich zu Kiritik,
und Uberall da, wo die Leute bereit sind, sachlich und
konstruktiv ihre Kritik zu &uern, sind wir aufgeschlossen
und nehmen diese auch auf. Und naturlich freue ich mich
auch Uber Zustimmung.

Kirzlich hat mir ein Mann aus Stuer geschrieben, einem
kleinen Ort an der Mecklenburgischen Seeplatte, er ist
bei seinen lokalhistorischen Untersuchungen auf eine
Seuche gestofRen: auf die Pocken, die um 1800 herum in
ganz Europa verbreitet waren und auch in Mecklenburg
ihre Opfer forderte. Es gab damals in Stuer den Pastor
Leue, der gelesen hatte, wie gut eine Impfung vor Pocken
schiitzte. Diese Impfung war damals neu und viele waren
skeptisch und hatten Angst davor. Pastor Leue hat sich
in Stuer vehement fir die Impfung eingesetzt. Er hat
auch gemeinsam mit den o6rtlichen Gutsbesitzern auf der
Landstralle eine Wache postiert, um den Verkehr mit
dem Nachbardorf zeitweise zu unterbinden. Das waren
damals die Kontaktbeschrankungen. In Stuer ist in dieser
Zeit niemand, der geimpft war, an den Pocken gestorben.
Der Lokalhistoriker schickt mir diese Untersuchungen mit
einer klaren Botschaft: Folgen Sie auch heute der Ver-
nunft und dem medizinischen Sachverstand! Er schreibt
wortlich: ,Ilch méchte mich, sicherlich wie viele in Meck-
lenburg, an lhre Seite stellen. Lassen Sie sich bitte nicht
verunsichern!“. Dieser Mann gehdrt zur groRen Mehrheit
in Deutschland, die SchutzmafRnahmen gegen Corona
unterstiitzt oder konsequente Mafl3nahmen fordert.

Ein anderer Mann schreibt mir: Seien Sie konsequent,
bitte, bitte! Haben Sie ein Herz mit unseren Mitarbeitern
in den Kliniken! Und eine besorgte Birgerin fragt sehr
kritisch, warum muss man warten, um scharfere Mal3-
nahmen einzufiihren, wenn es klar ist, dass die Intensiv-
stationen in einigen Bundesléandern voll sind, Menschen
verlegt werden, Operationen verschoben werden mussen.

Diese Stimmen erreichen mich in Briefen oder per E-Mail.
Und ich mochte sie hier ansprechen, weil sie gerade in
der offentlichen Debatte und in der 6ffentlichen Wahr-
nehmung wenig bis gar nicht vorkommen. Es sind eben
nicht die lautesten Stimmen auf der Straf3e oder in den
sozialen Netzwerken, aber es sind die Stimmen der
Mehrheit. Nach Ergebnissen des aktuellen Politbarometers
finden 44 Prozent der Befragten die aktuellen Schutz-
maflnahmen gerade richtig, 30 Prozent wiirden sich
weiter gehende MaBnahmen winschen. Die Mehrheit
steht weiter hinter einem Kurs der Vorsicht,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
und es ist wichtig, dass wir auch diese Stimmen hdéren.

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, die
Corona-Lage in Mecklenburg-Vorpommern und in ganz
Deutschland ist in diesen Tagen gepragt von zwei Ent-
wicklungen. Eine Entwicklung ist positiv, man sieht sie
auch bei uns im Land an der Messzahl Hospitalisierungs-
inzidenz, die Messzahl, die im Infektionsschutzgesetz des
Bundes festgeschrieben ist und die zeigt, wie viele Men-
schen in Krankenh&ausern behandelt werden missen.
Und deutlich weniger Menschen als im Dezember miissen
mit Corona in unseren Krankenh&ausern behandelt wer-
den. Das bedeutet weniger Leiden, weniger Schmerzen,
weniger Belastung fur Erkrankte und ihre Familien. Es
bedeutet eine Entlastung der Krankenhauser und damit
auch der Menschen, die sich um Kranke rund um die Uhr
an 365 Tagen in unseren Kliniken kimmern. Und es
bedeutet auch wieder einen kleinen Spielraum fir die
Menschen, die eben auf Operationen warten, die bisher
verschoben sind. Ich habe gerade in dieser Woche mit
einer Frau gesprochen, die seit Langerem auf eine
Arm-OP wartet und die immer wieder verschoben wird
wegen Corona. Und es ist auch wichtig, dass wir diese
Menschen im Blick haben.

Und ich bin sehr froh, dass es uns gelungen ist, die
Delta-Welle aus dem November/Dezember zu brechen.
Es war sehr kritisch im November/Dezember, Delta war
sehr massiv und hat vor allem auch viele Menschen
schwer erkranken lassen, und das haben wir in unseren
Kliniken gesplrt. Dass es uns gelungen ist, diese Welle
zu brechen, das liegt vor allem an den meisten Men-
schen in unserem Land, die sich an die Regeln halten,
Abstand halten und Riicksicht nehmen, und natirlich
auch an der guten medizinischen Versorgung. Und dafir
mochte ich mich bei den Birgerinnen und Birgern ganz
herzlich bedanken. Dass wir die Delta-Welle stoppen
konnten, liegt am Kurs der Vorsicht der Menschen in
unserem Land, den auch wir in unserem Land steuern.
Vielen Dank unseren Birgerinnen und Burgern!

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wie alle wissen, haben wir sehr friih in unserem Land die
2G-Plus-Regelung in Restaurants eingefiihrt, die Kontakt-
beschrankungen und auch die Klubs und Diskotheken
geschlossen, nicht, weil es uns leichtfallt und weil wir
diese MaRnahmen gut finden, sondern sie waren not-
wendig. Spater haben bundesweit alle Bundeslander
nachgezogen. Dass wir mit unserer Corona-Politik auf
dem richtigen Weg sind, zeigt sich auch an den Todes-
fallen, und darum geht es ja, meine sehr geehrten Damen
und Herren: Es geht darum, Gesundheit zu schiitzen und
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Menschenleben zu retten. Und deshalb mdochte ich den
Birgerinnen und Birgern und auch lhnen vor Augen
fihren, dass uns das bisher gelungen ist.

Die ostdeutschen Bundeslander haben das grofite Risiko
in der Corona-Pandemie, weil wir den gré3ten Anteil der
alteren Bevolkerung haben, und das sehen wir leider
auch an den Todeszahlen in der Pandemie. Wir haben
durchschnittlich im Bund ungefahr — die Quelle ist die
Statista —, wir haben durchschnittlich im Bund 141 Tote
auf 100.000 Einwohner. Und wenn ich diese Zahl vortra-
ge, méchte ich sagen, dass jeder Fall natirlich ein Fall zu
viel ist, und jeder Fall bedeutet einen Verlust, einen
Schmerz fir Angehorige und Familie. Deutschlandweit
sind 141 Menschen pro 100.000 Einwohner gestorben
und alle ostdeutschen Bundeslander, aul3er Mecklenburg-
Vorpommern, haben einen héheren Durchschnitt. In
Sachsen sind 345 Menschen auf 100.000 Einwohner
gestorben, in Thiringen 300, in Sachsen-Anhalt 208, in
Brandenburg 196 und auch in Bayern liegt die Quote
hdher mit 155.

Das zeigt genau das, wovor am Anfang Mediziner immer
gewarnt haben. Gerade Ostdeutschland ist besonders
betroffen, einmal, weil bei uns die Wellen starker waren
und weil wir einen hohen Anteil an &lteren Menschen
haben. Und wir wissen, dass die tber 60-Jahrigen be-
sonders gefahrdet sind, und das war auch die Gefahr fir
Mecklenburg-Vorpommern von Anfang an. Und deswe-
gen bin ich sehr froh und dankbar, dass wir mit unseren
Regeln, wo wir im Einzelnen immer driber sprechen
koénnen, ist das jetzt so richtig — und wir kennen das aus
den Diskussionen, da gibts unterschiedliche Meinungen
und die korrigieren auch Dinge —, aber der grundsatzliche
Kurs der Vorsicht hat dazu gefihrt, dass Mecklenburg-
Vorpommern nicht zu diesen Spitzenreitern zum Gliick
gehdrt, sondern bei uns 100 Menschen pro 100.000 Ein-
wohner gestorben sind und wir damit den viertniedrigsten
Wert haben, obwohl wir, genau wie alle anderen Bundes-
lander, das hochste Risiko haben und sogar noch ein
héheres wegen der &lteren Bevolkerung.

(Beifall Thomas Kruger, SPD)

Wenn wir uns heute mit Sachsen vergleichen, dann
waren, wenn wir es umrechnen, in unserem Land fast
4.000 Menschen mehr gestorben.

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, wer
mochte das verantworten? Ich bin froh, dass trotz allem
berechtigten Streit um die MalRnahmen, dass die Mal3-
nahmen, aber vor allem die Vernunft der Burgerinnen
und Burger dazu gefuihrt haben, dass wir viele Menschen-
leben in unserem Land gerettet und geschitzt haben.
Und die Landesregierung sieht sich genau in dieser Ver-
antwortung.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der _SPD, DIE LINKE ung
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und deshalb werden sicherlich auch alle verstehen, dass
ausgerechnet Ratschlage, sich an Regeln in Sachsen
oder Bayern zu orientieren, nicht besonders bei uns
Uiberzeugen, im Gegenteil, ich schatze zum Beispiel
meinen séchsischen Kollegen MP Kretschmer sehr, und
er mahnt uns aus seinen eigenen Erfahrungen heraus,
dass er Patienten ausfliegen musste, dass er diese
schweren Todeszahlen hatte, immer wieder, auch in der

letzten MPK, Corona nicht zu unterschatzen und aus
diesen Fehlern eben auch zu lernen. Und dieser mah-
nende Kurs von Herrn Kretschmer, der ist auch sehr
wichtig.

Ich mochte sagen, dass es positiv ist, dass wir jetzt eine
Entlastung haben in den Krankenh&usern, dass wir aber
wissen, dass die Gefahr besteht, dass das nicht lange
anhalt, weil wir schon die Omikron-Welle haben. Positiv
ist, dass wir durch den Winter gekommen sind, ohne in
einen Lockdown zu gehen wie im letzten Jahr. Es war
unser Ziel, und das ist ja auch hier im Landtag beschlos-
sen, dass wir eben nicht mehr zu SchlieBungen, zum
Beispiel von Restaurants und Hotels, kommen. Erinnern
Sie sich an Anfang 2021, wo alles geschlossen war: die
Restaurants und Hotels, die Geschafte. Die Schiilerinnen
und Schiler mussten zu Hause lernen, auch Kitas waren
nur in Notbetreuung, jeder Haushalt durfte sich nur mit
einer weiteren Person treffen.

Wir haben jetzt im Winter mehr Dinge offen, und das
liegt vor allem daran, dass viele geimpft, getestet und
geboostert sind. Und auch unsere Schulen und Kitas
sind weiter offen. Und das ist eben mdéglich, weil Gber
70 Prozent der Menschen in unserem Land geimpft sind.
Und damit sind wir viel besser geschitzt als noch im
letzten Winter. Und klar ist, waren mehr Menschen ge-
schutzt, waren alle Menschen, die kénnen, geimpft und
geboostert, dann brauchten wir die Einschrankungen, die
wir jetzt haben, in dieser Form nicht. Und deshalb ist es
wichtig, dass wir weiter impfen und boostern. Darauf liegt
der Schwerpunkt auch in der Corona-Pandemie.

Und deshalb bin ich auch sehr froh, dass wir die Mdglich-
keit haben, jetzt auch Kinder stérker zu schiitzen. Und
ich kenne es selber aus personlichen, ja, Erfahrungen,
weil ich selber eine Tochter und einen Sohn habe, dass
Familien sich fragen, lasse ich mein Kind impfen oder
nicht. Und deshalb ist es gut, dass immer mehr Familien
auch zum Impfen ihrer Kinder Ubergehen. Wir haben
noch mal ein Angebot gemacht in den Schulen.

und, lieber Harald Terpe, wir hatten ja gestern eine
sehr lange, intensive Beratung zwischen SPD, LINKEN,
GRUNEN und FDP, und ich méchte mich bei allen vier
Fraktionsvorsitzenden dafir bedanken, und da hast du ja
deutlich gemacht, dass gerade dieser Schutz fir Kinder
deiner Fraktion besonders wichtig ist. Und wir sind natir-
lich hier auch an STIKO-Empfehlungen gebunden, aber
ich will noch mal ganz aktuell berichten, dass wir ja noch
Luft nach oben haben, gerade bei der Impfung der Kinder
und Jugendlichen ab zwdlf, wo die STIKO ja schon eine
allgemeine Empfehlung vollstandig abgegeben hat.

Und ich habe gerade heute ganz aktuell von unserer
Bildungsministerin und Vizeministerprésidentin die Zahlen.
Wir haben noch mal Gber die Schulen den Eltern ein Impf-
angebot fur die Kinder gemacht, und fast 3.000 Schilerin-
nen und Schiler ab zwélf werden dieses Impfangebot
Uber mobile Teams bei den Schulen annehmen. Also wir
kommen auch bei diesem Thema voran und werden da
auch weiter dranbleiben. Vielen Dank an unsere Bil-
dungsministerin, die diese Sache organisiert hat! Und
vielen Dank an die mobilen Teams, die jetzt die Schiile-
rinnen und Schiiler, wo es Eltern wollen, auch impfen!
Das ist eine groRe Zahl, und ich hoffe, dass wir dann
auch weitermachen. Und logischerweise vielen Dank an
unsere Gesundheitsministerin, die das gemeinsam mit
dem Bildungsministerium macht! Also insoweit ganz
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aktuelle Informationen. Vielen Dank allen, die das organi-
sieren!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Ich sage aber auch ganz deutlich, das grofite Risiko
haben die alteren Menschen, die ungeimpft sind. Und ich
bin sehr dankbar, dass unsere Arztinnen und Arzte in
den Praxen, aber auch in den Impfzentren die Impf-
kampagne sehr stark fahren. Und trotzdem haben wir
noch fast 12, fast 13 Prozent der tber 60-Jahrigen, die
ungeimpft sind. Und es hdrt sich erst mal nicht viel
an. Wenn man hort, 87 Prozent Impfquote bei U 60,
dann denkt man, Mensch, das ist ja nicht mehr weit bis
100 Prozent. Und wir wissen ja, dass es leider auch
Menschen gibt, die sich gar nicht impfen lassen kdnnen,
und trotzdem heil3t die absolute Zahl 67.000 Menschen.
Das heifdt — Neubrandenburg ist eine Stadt mit 63.000 Ein-
wohnern —, mehr als die Einwohnerzahl von Neubranden-
burg sind noch nicht geimpft. Und dort liegt ein gro3es
Risiko, denn Omikron breitet sich aus. Sie sehen die ho-
hen Inzidenzzahlen. Wir hatten gestern allein 4.107 An-
steckungszahlen, und das sind Zahlen — 10.000 Neu-
ansteckungen in einer einzigen Woche —, die wir alle so
bisher nicht kannten.

Und die gute Nachricht ist, dass wahrscheinlich Omikron
einen milderen Verlauf hat, die schlechte Nachricht ist
aber, durch die hohe Zahl der Ansteckungen werden sich
eben auch mehr Leute anstecken. Und der Expertenrat
der Bundesregierung hat uns gesagt, er kann noch nicht
abschlieRend beurteilen, was das fur die Belastung der
Kliniken bedeutet, weil, auch wenn es einen milderen
Verlauf gibt, bei gleichzeitigen Mehransteckungen wird
es dazu fuhren, dass doch wieder viele Menschen dabei
sind, gerade die alteren, die dann auch vielleicht Risiko-
faktoren haben, die schwere Verlaufe haben. Und des-
wegen ist wirklich mein Appell an die Burgerinnen und
Burger Uber 60, an die 67.000, die sich noch nicht ge-
schiitzt haben: Das Risiko, dass Sie sich mit Corona
infizieren, ist grofRer denn je durch Omikron. Und des-
halb, bitte schiitzen Sie sich, nutzen Sie die Impfangebote
bei den niedergelassenen Arzten oder eben auch bei den
Impfzentren! Wir sind vorbereitet, wir kdnnen impfen, es
ist genug Impfstoff da, und es kommt jetzt darauf an,
dass Sie sich schitzen.

Sehr geehrte Damen und Herren, wir haben im Kreise
der MPs und der Bundesregierung uns am Montag da-
rauf verstandigt, dass wir auf Basis der Stellungnahme
des Expertenrates der Bundesregierung — und es gibt
erstmalig diesen Expertenrat, der wirklich alle Experten-
meinungen vereint, von Streeck bis Drosten, sage ich
mal verklrzt, und in diesem Expertenrat arbeiten Pro-
fessor Kaderali mit und Stefan Sternberg, bei denen ich
mich ganz herzlich bedanken will, wir sind stolz darauf,
dass Expertise aus Mecklenburg-Vorpommern sowohl
aus der Wissenshaft als auch der kommunalen Ebene
diesen Expertenrat unterstiitzt —, und dieser Expertenrat,
diese Stellungnahme ist Basis fur die Beschliisse der
Bundesregierung und der Lander.

Und wir haben uns entschieden, weil wir eben noch nicht
abschlieRend die Beurteilung haben, was bedeutet die
Omikron-Welle gerade fiir die Alteren und dann fiir die
Krankenh&auser, dass wir bei den bestehenden MafRRnah-
men, die wir beschlossen haben, bleiben. Wir brauchen
weiter Kontaktbeschrédnkungen, auch 2G-Plus in be-

stimmten Bereichen, 2G im Einzelhandel, und auch die
Klubs und Diskotheken miissen geschlossen bleiben. Die
MPK hat bereits beim letzten Mal entschieden, dass all
diese MalRnahmen unabhangig von der Inzidenz sein
mussen, also unabhéngig von der Lage vor Ort.

Wir haben diesen MPK-Beschluss in unser Ampelsystem
eingebaut, sagen aber ganz deutlich, in der griinen Pha-
se wollen wir diese Einschrankungen nicht haben, denn
wir missen in unserem Ampelsystem auch weiter die
Offnungsperspektive aufzeigen und haben den MPK-
Beschluss nur auf die gelbe Phase umgesetzt. Ich denke,
das ist im Sinne dieses Ampelsystems. Auf3erdem haben
wir uns in der Ministerprasidentenkonferenz darauf ver-
standigt, sobald sicher ist, dass durch die Omikron-Welle
das Gesundheitssystem nicht Uberlastet wird, dass wir
dann Gber Offnungsschritte sprechen.

Und hier méchte ich mich an Sie wenden, Herr Domke:
Wir haben ja gestern auch sehr intensiv driiber gespro-
chen, dass lhrer Fraktion insbesondere die 2G-Regel
wichtig ist, dass wir da zur, ich sag mal, auch Offnungs-
perspektive im Einzelhandel kommen, auch das ist ja in
der Bundesregierung besprochen worden. Deshalb gibt
es diesen Beschluss der Offnungsperspektive. Und wir
kénnen hier fur die Landesregierung zusagen, dass wir
uns in der MPK, wenn es um diese Offnungsperspektive
geht, sobald klar ist, dass wir, ich sag mal, den Uber-
lastungspunkt der Krankenh&auser nicht erreichen, dass
wir uns dafiir einsetzen, dass sowohl die 2G-Regel im
Einzelhandel entspannt wird, gelockert wird und auch die
2G-Plus-Regelung in der Gastronomie. Das ist auch das,
was gestern SPD, LINKE und GRUNE unterstiitzt haben.
Und insofern mdéchte ich mich auch bei Ihnen bedanken.
Es waren intensive Beratungen gestern. Es ist auch fur
uns wichtig zu wissen, was ist den einzelnen Fraktionen
wichtig, und das werden wir im Blick haben und auch
aufnehmen. So verstehe ich auch den Beschluss der
MPK.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE,
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und René Domke, FDP)

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, zum
Schluss méchte ich noch einmal deutlich machen, dass
wir auch auf Kritikpunkte eingehen, die uns erreichen, vor
allem auf konstruktive Kritik, und hier will ich vor allem
die Kultur ansprechen. Wir haben grundséatzlich es ge-
schafft, durch diesen Winter ohne direkte Schlie3ungen
zu kommen. Es war notwendig, die Diskotheken und
Klubs zu schliel3en, und es war notwendig geworden, in
der Ampelphase Rot, die letzte Warnstufe, die Kultur
einzuschranken, weil wir eben in den ITS-Stationen im
Winter an der Belastungsgrenze waren. Aber damit hat
die Kultur mehr Einschrankungen gehabt als andere
Bereiche, die offenbleiben konnten, und das hat im Be-
reich der Kultur zu viel Kritik gefihrt.

Und unser Ampelsystem hat einerseits den Vorteil, dass
es Perspektive gibt und auf die regionalen Besonderheiten
eingeht. Und es ist ja richtig, dass, wenn in Schwerin die
Lage in Kliniken entspannter ist und in der Infektionslage
und zum Beispiel in Vorpommern nicht, dass man in
Schwerin mehr erméglicht und Ubrigens auch umgedreht.
Aber es hat auch — dieses On und Off — zu vielen Un-
sicherheiten gefuhrt, und deswegen haben wir diese
Kritik aufgenommen und die Ampel dahin gehend ver-
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andert, dass es in der Warnstufe Rot nicht mehr zu
SchlieBungen von Kultur kommt, sondern dass auch hier
die Kultur, ahnlich wie zum Beispiel Restaurants, Hotels,
dieser Bereich offen bleiben kann, aber mit strengen
Beschranken wie 2G-Plus und FFP2-Masken-Pflicht.

Das ist eine wichtige Botschaft an unsere Kultur, und ich
will mich an der Stelle bei den Kulturschaffenden be-
danken. Ich habe vorhin die Todeszahlen vorgetragen.
Sie haben einen wichtigen Beitrag dafiir geleistet, dass
wir Menschenleben retten konnten, und es ist jetzt richtig,
dass wir der Kultur wieder verlasslichere und auch von
den tagesaktuellen Zahlen unabhangigere Perspektiven
geben. Auch hier vielen Dank an die Kultusministerin
fur ihren Einsatz und fur ihre Gesprache mit den Kultur-
schaffenden!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Es bleibt unzweifelhaft so, dass trotzdem viele Bereiche —
wirtschaftliche Bereiche, die Kultur gehoért dazu, die Gastro-
nomie, der Tourismus, insbesondere die Veranstaltungs-
branche — weiter wirtschaftliche Einschrankungen haben,
und deswegen haben wir auch mit der Bundesregierung,
insbesondere auch mit den neuen Bundesministern,
sowohl Bundesminister Habeck als auch Bundesminister
Lindner, fur Wirtschaft und Finanzen in der MPK dartber
gesprochen, dass wir eben auch die Wirtschaftshilfen
fortsetzen missen. Wir haben auch mit dem Arbeits-
minister Heil darliber gesprochen, dass auch das Kurz-
arbeitergeld fortgesetzt werden muss. Wir haben auch in
unserem MV-Schutzfonds vielféltigen Hilfen fir Unter-
nehmen, auch fir die Kultur und das Ehrenamt. Bund
und Lander haben bis Ende des vergangenen Jahres
zusammen mehr als 1,4 Milliarden Euro an Wirtschafts-
hilfen bewilligt. In diesem Jahr setzen wir die Corona-
Hilfen fort. Der zweite Programmaufruf fir das Forder-
programm ,Re-Start Lebendige Innenstadte M-V“ ist
Anfang Januar gestartet. Unternehmen konnen fir die
Monate Januar bis Marz Antrage auf eine Uberbriickungs-
hilfe oder flr eine Neustarthilfe stellen.

Mit einem weiteren Programm werden wir die Ausbildungs-
verhdltnisse in Unternehmen unterstutzen, die in Kurzarbeit
gehen. Die Bundesregierung hat die Wirtschaftshilfen und
die Sonderregelungen beim Kurzarbeitergeld bis zum
31. Mérz verlangert und wir haben in der MPK beraten,
dass wir die Verlangerung uber den 31. Marz hinaus
brauchen, wenn es ndtig ist, und wir miissen davon aus-
gehen, dass es notig ist. Das zeigt, die Bundesregierung
und auch alle Bundeslénder lassen Wirtschaft und Be-
schaftigte nicht im Stich, und das gilt nattrlich auch fur
unser Land. Wir mussen weiter helfen, dass die wirt-
schaftlichen Schaden durch Corona gering bleiben. Ich
mochte aber trotzdem noch mal wiederholen, die beste
Hilfe fUr unsere Wirtschaft, fur unser soziales Zusammen-
leben wére, dass sich alle, die es kdnnen, impfen lassen,
dann bréuchten wir diese Einschrankungen in diesen
Formen nicht.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Sehr geehrte Damen und Herren, ich habe eingangs
gesagt, dass wir im Land viel Zustimmung zu dem Kurs
haben, aber wir haben auch viele Proteste. Und ich
mdchte noch einmal betonen, dass es das gute Recht
ist jeder Birgerin und jedes Birgers zu demonstrieren,

auch gegen die Corona-MalRnahmen oder gegen eine
mogliche Impfpflicht. Aber klar ist auch, diese Proteste
muissen friedlich bleiben, und wir sehen mit groBer Sor-
ge, dass immer mehr radikale Krafte versuchen, solche
Demonstrationen zu unterwandern, insbesondere auch
mit Blick auf Rostock. Und ich will es ganz deutlich sa-
gen, ich habe groRen Respekt vor unseren Polizisten und
Polizistinnen, die diese Demonstrationen absichern, und
sage auch ganz klar, niemand hat das Recht, unsere
Polizistinnen und Polizisten mit Gewalt anzugreifen. Und
diejenigen, die Demonstrationen eben dann letztendlich
radikal unterwandern und die unsere Polizistinnen und
Polizisten angreifen, die verbauen denen, die sachlich
und kritisch Uber Corona sprechen mdchten, diesen
Weg, denn wir kbnnen ja nicht mit radikalen Leuten spre-
chen. Insofern leisten diese radikalen Kréafte den Birge-
rinnen und Blrgern, denen es wirklich um sachliche,
friedliche Kritik geht, einen Barendienst und sie verach-
ten unsere Demokratie, denn zur Demokratie gehort der
Meinungsstreit, aber friedlich in der Sache. Gewalt hat
nichts zu suchen, weder auf unseren Stralen noch im
Netz!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Sehr geehrte Damen und Herren, der Lokalhistoriker,
dessen Brief ich anfangs zitiert habe, beendet seine
Recherche mit einem Satz der US-amerikanischen
Schriftstellerin Amanda Gorman, Zitat: ,Was wir aus den
dunklen Zeiten machen, zeigt, wer wir sind.“ Zitatende.
Ich bin von unserem Land und von den Birgerinnen und
Birgern tberzeugt. Wir bleiben bei unserem Motto: Wir
hoffen das Beste, sind aber auf das Schwierigste vor-
bereitet. Bitte halten Sie sich deshalb, liebe Biirgerinnen
und Burger, weiter an Regeln! Lassen Sie sich impfen
und boostern! Wir haben mit Sicherheit noch schwierige
Wochen durch Omikron vor uns, aber wir steuern unser
Land sicher da durch und steuern es vor allem in ein
hoffentlich besseres Friuhjahr und in einen schénen
Sommer. Lassen Sie uns auch nach zwei Jahren Pan-
demie, nach groRRer Mudigkeit und viel Frust weiter zu-
sammenhalten, denn durch so eine Krise kommt man nur
durch Zusammenhalt! — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Minister-
prasidentin!

Das Wort zur Begrindung der Antrédge wird nicht ge-
winscht.

Gemal Paragraf 84 Absatz 4 unserer Geschéftsordnung
betragt die Aussprachezeit nach einer Regierungserkla-
rung 221 Minuten. Ich sehe und hore keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen.

Bevor ich die Aussprache eroffne, benenne ich gemaR
Paragraf 4 Absatz 3 unserer Geschéaftsordnung fur die
8., 9. und 10. Sitzung die Abgeordneten Beatrix Hegen-
kotter, Professor Dr. Robert Northoff, Dr. Anna-Konstanze
Schréder, Anne Shepley, Harald Terpe und Constanze
Oehlrich zu Schriftfihrern.

Ich erdffne die Aussprache.



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 8. Sitzung am 26. Januar 2022 9

Das Wort hat firr die Fraktion der AfD der Fraktionsvorsit-
zende Herr Kramer.

Nikolaus Kramer, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Liebe
Landsleute! Frau Ministerprasidentin! Nun hat also am
Montag wieder einmal die Ministerprasidentinnen- und
Ministerprasidentenkonferenz getagt und die Ergebnisse
folgen dabei offenbar dem Motto: ,Im Westen nichts
Neues®. Und so trostlos die Situation im gleichnamigen
Roman, so trostlos eben auch lhre Rede.

Die Ergebnisse der Konferenz sind nichts anderes als
die Summierung eines Versagens: nicht geniigend PCR-
Test, die Kontaktnachverfolgung sollen die Burger jetzt
gefélligst selbst machen. Immerhin, die Birger sollen hier
nun Eigenverantwortlichkeit zeigen, wo der Staat und
Sie, Frau Schwesig, immer versucht haben, bis ins
kleinste Detail alles zu regeln, vorzuschreiben und zu
verbieten.

Pinktlich zur Landtagssitzung kommen nun also ein paar
Lockerungen im Kulturbereich, wenn man sie denn so
nennen will — in Wirklichkeit nicht mehr als ein paar
PR-Brotkrumen firr die Kulturschaffenden. Fir den nor-
malen Burger, Unternehmer, Hoteliers und Gastronomen
andert sich hingegen jedoch kaum etwas, dabei ware es
jetzt Zeit gewesen angesichts der neuen viel harmlose-
ren Variante, aber nichts da.

(Beifall Horst Forster, AfD)

Sie, Frau Schwesig, sind die Protagonistin der Einfalls-
losigkeit, der Hoffnungslosigkeit und der Angst. Es ist
kein Wunder, wenn wir lesen muiissen, dass die Zahl der
Suizidversuche unter Kindern dramatisch nach oben
geschnellt ist. Kann es ein schlimmeres Warnzeichen
geben, dass mit Ihrer Politik etwas grundsatzlich nicht
stimmt, Frau Ministerpréasidentin? Die Kollateralschaden
dieser insbesondere von Ihnen betriebenen Politik sind
lhnen véllig gleich. Offenbar haben Sie Gefallen daran
gefunden, autoritar durchzuregieren, und wollen das jetzt
einfach nicht aufgeben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Und wenn es nicht klappt, werden die Ungeimpften zum
Sundenbock gemacht, denen man das Leben nur irgend-
wie noch schwerer machen wiirde. Was ist denn eigent-
lich mit Artikel 1 des Grundgesetzes? Haben Ungeimpfte
keine Wiirde, die es zu schitzen gilt? Sie, Frau Schwesig,
und lhre Bundesgenossen samt liberalem Anhang haben
jedes MaR verloren.

(Thomas Kriiger, SPD: Horen
Sie sich eigentlich selbst zu?)

Sie agieren ubergriffig, schranken nach Gutsherrenart
Grundrechte ein und verkaufen sie dann als alternativlos.

Ich méchte hier den Rostocker Oberbirgermeister Claus
Ruhe Madsen zitieren,

(Andreas Butzki, SPD:
Der wird sich aber freuen.)

der mit Blick auf Ihre Corona-Politik vor einigen Monaten
gesagt hat, aus dem ,Land der Dichter und Denker® ist
das Land der ,Schlieer und Henker* geworden.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Recht hat er, meine Damen und Herren!

Sie, Frau Schwesig, und lhre Entourage, gehen hier
einen weltweit einzigartigen deutschen Sonderweg. Und
wir wissen alle, was die Ergebnisse der letzten deut-
schen Sonderwege waren.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Sie fuhrten ins Verderben, so auch jetzt wieder. Wahrend
Ihnen die Durchhalteparolen nicht ausgehen, kann ich
Ihnen konkrete Fragen zu lhrer Politik einfach nicht er-
sparen.

Erstens. Am Wochenende schlug der Landesjugendring
zum wiederholten Male Alarm. Die dpa berichtet:

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)

~Ehrenamtlichkeit ist massiv weggebrochen Uber das
Jahr, sagte Ina Bosefeldt, Geschéaftsfiihrerin des Lan-
desjugendrings der Deutschen Presse-Agentur. Die Aus-
bildung etwa von Junggruppenleitern sei zwischenzeitlich
kaum oder gar nicht mdéglich gewesen. Da breche ...
eine” ganze ,Generation weg.“ Eine ganze Generation,
Frau Schwesig! Und weiter: ,Dabei gebe es einen ,viel
héheren Bedarf an Betreuung, Beratung, Begleitung,
Zuhdren und sich um die kleinen Seelchen zu kimmern‘.
Die Kinder und Jugendlichen brauchten Austausch, Halt
und Orientierung. ,Kinder und Jugendliche leiden daran,
wenn sie ihre Freunde nicht treffen konnen, wenn ihr
Tagesrhythmus nicht funktioniert so, wie er ihnen Halt
gibt und ihnen bekannt ist." Es gebe auch einen Weiter-
bildungsbedarf bei den Padagogen und P&adagoginnen.
Teilweise gehe es um Trauma-Situationen. ,Darauf sind
wir in der Art und Weise ja auch mit der Ausbildung, mit
der Kinder- und Jugendsozialarbeiter unterwegs sind, gar
nicht vorbereitet.” Zitatende.

Diese kleinen Seelchen, Frau Schwesig, kimmern Sie
sich lieber um die, statt einem uberforderten Gesund-
heitsministerdarsteller nachzuhecheln! Karl Lauterbach
ist nicht die Losung, sondern er ist das Problem, meine
Damen und Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Zweitens. Einer jungsten Umfrage des Hotel- und
Gaststattenverbandes zufolge sehen fast die Hélfte der
befragten Betriebe im Nordosten die Existenz ihres
Unternehmens sowie den Erhalt der Arbeitsplatze akut
geféhrdet. Die Umsétze blieben der Befragung zufolge im
Vorjahr weiter deutlich hinter den Erldsen vor Beginn der
Pandemie zuruck. ,,Genau vor dieser Entwicklung haben
wir schon im letzten Jahr Ende November zur Einflhrung
der 2G-Plus-Regel wieder und wieder gewarnt’, sagte der
Prasident der Dehoga ... Lars Schwarz ...“ Und Sie stel-
len sich hier hin, Frau Ministerprasidentin, und sagen, wir
konnten uns einen Lockdown sparen, mit dem Wissen,
dass 2G-Plus quasi einem Lockdown gleichkommt.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Das ist so frech, so dreist und so Uberfordert sicherlich!

Es sei hier fur die Branche nicht begreiflich gewesen,
dass hierzulande der Lockdown durch die Hintertlr be-
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reits so frih beschlossen wurde. Schwarz verwies in
seiner Kritik an die Landesregierung auf andere Bundes-
lander mit einem vergleichbaren Infektionsgeschehen,
die das laut seinen Worten so wichtige Jahresendgeschéaft
nicht unnétig behindert hatten, so berichteten es die
Zeitungen.

Drittens. Die von lhnen erst kategorisch ausgeschlossene
Impfpflicht, die Sie hier in bester Wendehalstradition jetzt
inbriinstig fordern — die Folgen sehen wir schon jetzt bei
der einrichtungsbezogenen Impfpflicht im Gesundheits-
wesen. Dazu komme ich gleich noch. Seit Wochen laufen
Patientenschitzer dagegen Sturm und warnen vor einem
massiven Pflegemangel.

Ich zitiere abermals aus einem Zeitungsbericht: ,Patien-
tenschitzer warnen mit Nachdruck vor den Folgen einer
Impfpflicht fur Pflegekrafte. ,Schon jetzt ist es schwer,
eine gute Pflege zu organisieren’, sagte der Vorstand der
Deutschen Stiftung Patientenschutz, Eugen Brysch®, der
dpa Ende Dezember. ,Falls ungeimpfte Mitarbeiter kin-
digten oder entlassen werden mussten, wirde das die
ohnehin® schon ,angespannte Lage dramatisch verschéar-
fen. ,Schon heute schlagt die Pandemie am starksten
nicht in den Krankenhausern zu, sondern in der Alten-
pflege’, sagte Brysch.” Und weiter: ,Mit Blick auf‘ andere
Lander ,rechnet Brysch bei insgesamt 1,2 Millionen Alten-
pflegekréften in Deutschland mit mindestens 100.000 Be-
schaftigten, die sich trotz Impfpflicht nicht impfen lassen
wirden. Sollten diese Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
nicht mehr eingesetzt werden dirfen, kénnte bis zu
200.000 Pflegebedrftigen kein Pflegeangebot mehr
gemacht werden®, Zitatende.

Sie erreichen also genau das Gegenteil von dem, was
Sie wollen. Sie verscharfen den Notstand, lassen die
Alten und Pflegebedurftigen im Stich. Wer soll sie dann
pflegen, wenn Sie Zehntausende Pfleger vergraulen?
Gerade in Mecklenburg-Vorpommern mit unseren vielen
Rentnern, die Sie auch in lhrer Erkldrung eben ansprachen,
ware das ein absolutes Desaster. In Sachsen haben erste
Pflegeheime bereits einen Aufnahmestopp verhangt. Und
gestern teilte der Landkreis Vorpommern-Greifswald mit,
dass er eine einrichtungsbezogene Impfpflicht nicht um-
setzen konne, weil er fur diese Aufgaben gar nicht die
Kapazitaten hatte.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Zudem waren bis zu 20 Prozent der Mitarbeiter in diesen
Einrichtungen betroffen. Und auch das zeigt die Sympto-
matik Ihres Handelns. Sie sitzen da in Berlin oder an
lhren Rechnern bei lhren Ministerprasidentenkonferenzen,
entscheiden irgendwelche MaBnahmen, und ausbaden
muissen das andere. Sie sind ja nicht mal bereit dazu, die
Verantwortung zu tragen. Sie schieben die Verantwor-
tung ab. Die Verantwortung schieben Sie ab auf die Ein-
zelhéndler, die die 2G-Regel Uberprifen missen. Sie
schieben die Verantwortung ab auf unsere Lehrer hier,
die das bei den Kindern umsetzen miissen, die darauf
achten mussen, dass die Kinder auch in den Pausen die
FFP2-Masken tragen mussen, was absolut widerlich ist.
Nach einer Dreiviertelstunde fehlt mir hier schon jeglich
die Luft, obwohl ich Ubrigens, muss man auch mal dazu
sagen, maskenbefreit bin, und ich darf hier trotzdem nicht
ohne Maske sitzen. Das ist der vdllige Irrsinn, meine
Damen und Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Und dann schieben Sie die Verantwortung ab auf unsere
Landrate, auf die Ordnungsbehérden, die darliber ent-
scheiden missen, ob die Demonstrationen stattfinden
kénnen oder nicht. Sie schieben die Verantwortung ab
auf unsere Polizeibeamten, die aufgrund des Widerstan-
des in der Bevdlkerung, der immer mehr wird und den
Sie immer noch nach wie vor versuchen kleinzureden,
nicht mehr aus den Stiefeln kommen. Frau Schwesig,
das ist totale verantwortungslose Politik und wird einer
Ministerprasidentin nicht gerecht, meine Damen und
Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Kommen wir zu einem weiteren Tiefpunkt lhrer Corona-
Politik. Sie, Frau Schwesig, haben die Offentlichkeit ge-
tauscht.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)

Ihre Landesregierung hat falsche Zahlen zur Inzidenz
von Geimpften und Ungeimpften verdffentlichen lassen.
Der perfide Trick: Alle Patienten, bei denen der Impfstatus
nicht bekannt war, haben Sie pauschal den Ungeimpften
zugeschlagen. Das ist schon ein starkes Stiick! Obwohl
Sie nach eigenem Bekunden von diesem, nennen wir es
mal freundlich einen Fehler, wussten, haben Sie die
Offentlichkeit dariiber nicht informiert. Ersten Recherchen
der ,Welt“ ist es zu verdanken, dass dieser Skandal
publik wurde. Eine Anfrage der AfD-Fraktion in dieser
Richtung ist bis heute nicht beantwortet. lhre Verteidi-
gung dazu, Sie hatten die ungenauen Zahlen nicht ab-
sichtlich verbreitet. Ist das lhr Ernst, Frau Schwesig?

(Julian Barlen, SPD: Ja.)

Sie sind die Ministerprésidentin, Sie sind Regierungs-
chefin. Sie tragen die Verantwortung! Ich weif3, in lhrer
Partei ist es nicht mehr ublich, dass Fehlern personelle
Konsequenzen folgen. Aber was muss denn noch pas-
sieren, Frau Schwesig?!

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Im Ergebnis hat die Verdffentlichung falscher Zahlen das
Wichtigste gekostet,

(Thomas Kriiger, SPD: Mann, Mann, Mann!)

was es in dieser Situation gibt, das Vertrauen der Br-
ger. Sie verspielen das Vertrauen der Burger dieses
Landes, Frau Schwesig. Sie haben versucht, Ungeimpfte
zu Sundenbdcken zu machen. Der verbale Krieg, der
hier gefiihrt wird, ist unertraglich. ,Pandemie der Unge-
impften” oder ,Tyrannei der Ungeimpften® ist hier und da
zu héren. Und Uberhaupt sind die Ungeimpften an allem
schuld.

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)
Es ist ja auch so schon einfach, die Schuld des eigenen
Versagens auf eine vermeintliche Minderheit zu proji-

zieren.

(Thomas Kriiger, SPD: Mann, Mann, Mann! —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Sie sind aber auch die Ministerprasidentin der Ungeimpf-
ten, falls Sie das vergessen haben.
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Meine Damen und Herren, ...

(Minister Dr. Till Backhaus:
lhr lugt doch, ihr [igt doch!)

Sie haben hier doch auch noch genug Redezeit. Und,
Herr Backhaus, ich weil3 gar nicht, was Sie dazu qualifi-
ziert, hier dazwischenzubléken. Sie haben doch gar kei-
ne Ahnung!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Minister Dr. Till Backhaus)

Bleiben Sie mal lieber in lhrem Ressort als Landwirt-
schaftsminister!

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Fraktionsvorsitzender,
ich wirde Sie bitten, zu lhrer Rede zuriickzukommen und
nicht zu kommentieren, was Herr Backhaus gesagt hat.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Und Herrn Backhaus weise ich darauf hin, dass bitte
keine Kommentare von der Landesregierung, von der
Bank der Landesregierung abzugeben sind.

Herr Fraktionsvorsitzender, Sie haben wieder das Wort.

Nikolaus Kramer, AfD: Vielen Dank fiir den freundlichen
Hinweis!

(Zuruf vonseiten der Fraktion der CDU: Bitte! —
Zuruf von Jeannine Rosler, DIE LINKE)

Sie sind aber auch die Ministerprasidentin der Ungeimpften,
falls Sie das vergessen haben. Die Schuld fir das politi-
sche Versagen an dieser Stelle haben Sie nonchalant
versucht, den Gesundheitsémtern in die Schuhe zu
schieben. Diese seien iberlastet gewesen, weswegen es
zu unklaren Zahlen gekommen sei. Damit geben Sie den
Gesundheitsdmtern perfide die Schuld fur lhre schiefen
Daten.

Der Frage, wie es sein kann, dass die Gesundheitsamter
im Jahr zwei der Corona-Pandemie immer noch auf dem
technischen Stand von 1985 arbeiten, stellen Sie sich gar
nicht mehr. Die Mangelverwaltung wird stillschweigend
hingenommen und sogar als Ausrede benutzt. Das, Frau
Schwesig, ist gelinde gesagt eine Frechheit, aber es
passt ganz in das Bild einer Ministerprasidentin, die trotz
Richtlinienkompetenz grundsétzlich anderen die Schuld
fur das Versagen der eigenen Landesregierung in die
Schuhe schieben will. Bei der Werftenkrise soll Harry
Glawe an den Pranger gestellt werden, bei Corona nun
die Gesundheitsdmter, Landréate und vor allen Dingen die
Ungeimpften.

Man fragt sich, wozu wir eine Staatskanzlei mit so vielen
Mitarbeitern haben. Eine Entschuldigung bei den Blirgern
fur dieses Zahlenchaos ware langst tberfallig. Und tber-
haupt, die Informationspolitik nicht nur der Landesregie-
rung zu Corona und den Folgen lasst einen mittlerweile
nur noch sprachlos zurick. Da wird Uber Nacht ohne
jedwede Erklarung der Genesenenstatus von 180 Tagen
auf 90 verkurzt und die Johnson&Johnson-Impfung gilt
plétzlich nicht mehr als vollstandige Impfung. Diese weit-

reichenden, das Leben von Millionen Menschen betreffen-
den Entscheidungen werden einfach so auf der Seite des
RKI, einer nachgeordneten Behdrde des Gesundheits-
ministeriums, veréffentlicht — ohne jede Erklarung, ein-
fach so: Friss oder stirb!

Und auch hier tragen Sie eine Mitschuld, Frau Schwesig.
Sie haben im Bundesrat diesem RKI-Ermachtigungsgesetz
zugestimmt, dass dieses Amt einfach so entscheiden darf,
ohne Parlamente, ohne Debatte, mit hdchst zweifelhafter
demokratischer Legitimation. Sie haben einem unterge-
ordneten, hochst uniblich agierenden Behdrdenleiter
einen Freifahrtschein in die Hand gedrickt, obwohl lhre
SPD versprochen hat, dieser werde das nicht fur eigen-
machtiges Handeln missbrauchen. Jetzt heildt es von
Herrn Lauterbach, das sei alles wissenschaftlich not-
wendig. Wenn dem aber so ist, warum ist dann Deutsch-
land das einzige EU-Land, in welchem der Genesenen-
status so drastisch verkirzt wurde? Sind in den anderen
Landern nur Stimper am Werk, die keine Ahnung ha-
ben? Sicher nicht! Hier wird angebliche Wissenschaft
knallhart missbraucht, um die Menschen noch weiter zu
verunsichern und in einem Zustand dauerhafter Angst zu
halten.

Kommen wir nun zu Omikron. Nach allem, was wir bisher
wissen, verlauft die Infektion deutlich milder. Hier die
harten Fakten auf Basis einer Auswertung von 14 Stu-
dien aus 9 Landern: Der Anteil der Krankenhauseinwei-
sungen liegt zwischen 53 bis 80 Prozent niedriger als bei
der Delta-Variante. Die Wahrscheinlichkeit fir einen
Aufenthalt auf der Intensivstation ist laut den Studien um
74 bis 83 Prozent geringer. Der Anteil an Patienten, die
an ein Beatmungsgerat angeschlossen werden missen,
ist um 84 bis 100 Prozent niedriger. Das Risiko, an der
Omikron-Variante zu versterben, ist im Vergleich zur
Delta-Variante um 70 bis 91 Prozent geringer. Auch
Erkrankungen bei Kindern verlaufen bei der Omikron-
Variante deutlich milder als bei der Delta-Variante. Der
Anteil asymptomatischer Verlaufe kdnnte bei Omikron
sieben- bis zwdlfmal héher als bei den vergangenen
Varianten sein. Bei ungeimpften Personen ist die Wahr-
scheinlichkeit eines schweren Krankheitsverlaufs héher
als bei geimpften Personen.

Meine Damen und Herren, das sind die harten Fakten.
Dass es dazu keine oder kaum Daten aus Deutschland
gibt, reiht sich nur nahtlos in das Versagen der Bundes-
und Landesregierung ein. Aufgrund dieser Basis gibt es
keine Voraussetzungen mehr fir Einschrénkungen, wie
sie jetzt wieder bestéatigt und fortgefuhrt werden. Wir
nahern uns damit der Geféhrlichkeit einer normalen
Grippe, und die Zahlen aus Deutschland gehen ja in die
ahnliche Richtung. Wahrend die Fallzahlen, die meisten
davon symptomfrei, nach oben gehen, sinkt die Hospitali-
sierungsrate, meine Damen und Herren.

Ich zitiere aus einem Bericht der Deutschen Gesellschaft
fur Krankenhaushygiene. Da auch mit einer allgemeinen
Impfpflicht sich keine Herdenimmunitéat fur alle méglichen
Varianten einstellen wird, braucht es eine Exitstrategie,
wie sie nun die Deutsche Gesellschaft fir Krankenhaus-
hygiene vorgelegt hat. Darin heil3t es mit Blick auf die
relativ niedrige Krankheitslast von Omikron: ,Die bisherigen
Kollateralschaden fir die Gesellschaft und der Tribut fur
die soziale Koharenz in unserer Gesellschaft, die Ge-
fahrdung der medizinischen Versorgung ubriger Erkran-
kungen sowie auch die wirtschaftlichen Folgeschéaden
sind gewaltig*.
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Die hochste Inzidenz tbrigens hatte in den vergangenen
Wochen Bremen, welches zugleich die héchste Impfquote
aufwies. Die Impfquote ist eben nicht der goldene Weg
aus der Pandemie, so, wie Sie uns ihn hier versuchen
mit lhren Durchhalteparolen zu verkaufen, Frau Minister-
présidentin.

(Julian Barlen, SPD, und
Falko Beitz, SPD: Doch!)

Das sagt mittlerweile ja auch der Virologe Christian Drosten.
Man koénne, so Drosten, die Leute nicht alle paar Monate
impfen. Wir missen lernen, mit dem Virus zu leben.
Ubrigens hat das meine Fraktion auch schon von Anfang
an gesagt, wir missen lernen, mit dem Virus zu leben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Wir missen zuriick zum normalen Leben, meine Damen
und Herren, und das ist keine Bitte, das ist das Recht der
Burger dieses Landes. Aber Sie, Frau Schwesig, wollen
das chinesische Virus mit chinesischen Mitteln bek&dmpfen.

(Julian Barlen, SPD: Es gibt, glaub ich,
nichts, was lhre Fraktion im Laufe
der Zeit nicht gesagt hat.)

Ruhig, Brauner, ruhig Brauner! Sie sind nachher auch
noch dran!

(Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

Auch die allgemeine Impfpflicht ist damit wissenschaftlich
nicht mehr zu halten.

(Zuruf von Minister Dr. Till Backhaus)

Die Impfung schitzt eben nicht dauerhaft und sie schitzt
auch nicht dagegen, Ubertrager zu sein. Der fehlenden
Wirksamkeit steht damit ein unerhérter Eingriff in die
Grundrechte gegeniiber. Die Impfpflicht ist ein schwerer
Eingriff in die korperliche Unversehrtheit, sagen der Pra-
sident des Oberverwaltungsgerichts in Lineburg und der
Bundestagsvizeprasident Wolfgang Kubicki eben auch
dazu. Es gibt keinen logischen Grund fir eine Impfpflicht.

Hinzu kommt das massive Spaltungspotenzial, wenn Sie
Menschen gegen ihren Willen und gegen die wissen-
schaftliche Erkenntnis dazu nétigen wollen, sich alle paar
Monate eine Nadel in ihren Kdrper stechen zu lassen.
Deswegen riicken auch viele andere Lander bereits von
Impfpflichten und der Diskriminierung Ungeimpfter ab.
Bestes Beispiel Israel, dort deutet der Gesundheitsmi-
nister an, dass die Einschrankungen fir Nichtgeimpfte
bald fallen sollen. Nur Sie von den Altparteien halten an
diesem falschen, Ubergriffigen Instrument fest — weltweit
fast einzigartig, wieder einmal ein deutscher Sonderweg.

Und jetzt kommen Sie in lhrer Regierungserklarung hier
daher und vergleichen Apfel und Birnen mit dem Bericht
von dem Historiker Uber die Entstehung der Pockenimpfung.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Haben Sie sich mal damit auseinandergesetzt? Das sind
zwei verschiedene Paar Schuhe. Und da stellen Sie sich
hier hin und wollen, stellen auf die Einfiihrung der Impf-
pflicht damals ab in Zusammenhang mit der Pocken-

impfung und vergleichen das jetzt mit der Impfpflicht in
Bezug auf die Corona-Impfung! Es sind zwei verschiedene
Paar Schuhe und Sie stellen sich hier hin und ... Na gut,
dass Sie Fake News verbreiten, das kennen wir ja nun
schon. Hatte ich ja vorhin in der Rede schon. Also véllig,
volliger Wahnsinn, volliger Wahnsinn!

(Julian Barlen, SPD: Fake News hatten
Sie zahlreich in lhrer Rede. Ja, das stimmt.)

Und damit es nicht nur heif3t, die AfD wirde nur meckern,
biete aber selbst keine Alternativen: Wir haben langst auf
den Tisch gelegt unsere Alternativen. Statt unwirksamer
2G ...

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Herr Kruger, meine Fraktion hat im Dezember einen
Antrag auf 1G eingebracht, auf 1G. Was haben wir heute
hier? Die 1G-Regelung!

(Zuruf von Thomas Kriger, SPD)

Und trotzdem miissen wir mit Masken, dirfen wir nicht
nebeneinandersitzen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Obwohl wir alle getestet sind, obwohl Teile von uns ge-
impft sind und genesen sind, haben Sie alle, alle Fraktio-
nen abgelehnt.

(Thomas Kriger, SPD: Ja, ja!)

Und unsere Antrége, unsere guten Ideen, unsere Alter-
nativen lehnen Sie ab, und wenn ich das zur Sprache
bringe, sitzen Sie da hinten und schreien hier umher. Das
ist doch eines Parlamentariers nicht wirdig, Herr Kruger.

(Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)
Finden Sie das etwa? Ich nicht!

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Nun weiter: Statt unwirksamer 2G und 2G-Plus oder
anderer Mittel aus diesem Instrumentarium der Willkir
und vorsatzlicher Wirtschaftszerstoérung lieber 1G fir alle,
wie ich das bereits sagte und Sie es im Dezember abge-
lehnt haben. Dazu missten wir nun die Testkapazitaten
erhdhen. Eine deutsche Stadt wie Wien testet mehr Burger
am Tag als die ganze Bundesrepublik.

(Sebastian Ehlers, CDU: Das war einmal so. —
Franz-Robert Liskow, CDU: Das war mal.)

Das ist doch vélliger Wahnsinn!

(Tilo Gundlack, SPD:
Wien ist keine deutsche Stadt.)

Das zeigt auch hier mal wieder, dass Sie vollige Mangel-
verwaltung betreiben, damals mit den Masken, dann mit
den Impfstoffen, heute mit den Tests.

(Andreas Butzki, SPD:
Ja, das war zu einer anderen Zeit,
als Wien eine deutsche Stadt war.)
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Unser 1G-Vorschlag wird ja mittlerweile von hochrangi-
gen Politikern Gbernommen, namentlich Mike Mohring,
aber es ist mal wieder typisch fir die CDU: Erst die AfD
verteufeln, um dann ein paar Wochen spéater still und
leise auf unseren richtigen Kurs einzuschwenken.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der FDP)

Nehmen Sie sich mal ein Beispiel an lhrem Parteikollegen,
Herr Liskow!

(Enrico Schult, AfD: An Herrn Otte.)
Oder auch an Herrn Otte, sehr richtig!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Franz-Robert Liskow, CDU)

Deswegen kénnen Sie jetzt mal alle ganz genau zuho-
ren, wenn ich lhnen den Plan der AfD aus dieser Krise
heraus aufzeige.

(Franz-Robert Liskow, CDU:
Da sind wir sehr dankbar. —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Wir stellen fest:

Erstens. Um die Impfquote zu erhdhen, hat die Politik
Uiber Monate Geimpfte vom Test ausgenommen. Sogar
GroRveranstaltungen konnten unter 2G und ohne be-
sondere Hygienevorschriften stattfinden, trotz besseren
Wissens wurde den Geimpften so suggeriert, dass sie
das Virus nicht tbertragen kénnen. Damit hat die Politik
den starken Anstieg der Fallzahlen in diesem Herbst
selbst mit verursacht.

Zweitens. MaRnahmen wie 2G oder 2G-Plus stellen
einen Lockdown fir Ungeimpfte dar. Die Ausgrenzung
einer ganzen Bevolkerungsgruppe und die damit einher-
gehende Spaltung der Gesellschaft lehnen wir katego-
risch ab.

Drittens. Die jetzt diskutierte Impfpflicht ist verfassungs-
rechtlich mehr als bedenklich, sie wird auch nicht zum
gewilinschten Ergebnis fiihren. Die Bedenken eines Teils
der Bevolkerung werden bleiben, da es auch nachvoll-
ziehbare Argumente gegen eine Impfung gibt. Dies gilt
erst recht, wenn es um die Impfung unserer Kinder geht.

Viertens. Der Abbau von Kapazitaten auf den Intensiv-
stationen ist ein Skandal und zeigt das dramatische Ver-
sagen der Politik. Trotz der Férderung von Intensivbetten
in dreistelliger Millionenhthe gibt es heute weniger Be-
handlungsmdglichkeiten als vor einem Jahr. Vor allem
geht immer mehr Pflegepersonal verloren, weil es nach
wie vor an der ndtigen Wertschétzung fehlt, meine Damen
und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Und darum fordert die AfD-Fraktion:

Erstens. Das Ziel, eine Uberlastung der Krankenh&auser
zu verhindern, muss wieder oberste Prioritét haben. Alle
Kraft muss in den Ausbau der Intensivkapazitaten ge-
steckt werden. Das betrifft weniger die Bettenzahl als
vielmehr vordringlich gute Arbeitsbedingungen fir unsere
Pflegekrafte. Nicht Applaus fir die schwere Arbeit ist

entscheidend, sondern insbesondere eine deutlich besse-
re Entlohnung. Zudem treibt eine einrichtungsbezogene
Impfpflicht im Pflegebereich weitere Fachkrafte in eine
Abwehrhaltung. Das muss unbedingt vermieden werden.

Zweitens. Da, wo Testungen notwendig sind, um die
Ausbreitung des Virus zu erschweren, sind alle Burger
gleichzubehandeln. Nur 1G ware aus epidemiologischer
Sicht sinnvoll. In jedem Fall muss Zugang fir alle Men-
schen mit negativem Test ermdglicht werden.

Beantworten Sie mir doch mal folgende Frage, Frau
Ministerprasidentin: Ist denn ein getesteter Ungeimpfter
geféhrlicher als ein getesteter Geimpfter oder Genesener?

(Zuruf vonseiten der Fraktion der CDU: Ja.)
Nein!
(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Und dennoch werden trotz dieser Widerspruchlichkeit
diese Unterschiede gemacht. Vélliger Irrsinn, vollig wider-
spruchlich, lhre Manahmen, von A bis Z!

Drittens. Die Landesregierung muss schnellstens daftr
sorgen, dass die notwendigen Tests Uberall im Land
verfugbar sind.

Viertens. Bundes- und Landesregierung sollen sich in
einer breit angelegten Offentlichkeitskampagne korrigie-
ren und klarmachen, dass auch Geimpfte und Genesene
ansteckend sein kénnen und sich deshalb auch entspre-
chend vorsichtig verhalten miissen. Dies ist auch bei den
Impfungen deutlich zu kommunizieren.

Finftens. Eine Impfpflicht darf nicht eingefiuihrt werden.
Jeder Burger muss frei und ohne Druck abwégen und ent-
scheiden kénnen, welchen Pro- oder Contra-Argumenten
er fur sich folgen mochte.

Sechstens. Stattdessen soll sich der Staat intensiv darum
bemuhen, die freiwilligen Auffrischungsimpfungen fir die
Risikogruppen, insbesondere fur die uber 60-Jahrigen, zu
beschleunigen. Fast die Hélfte der alteren Covid-Patienten
in den Krankenhausern ist doppelt geimpft.

Siebtens. Wir Burger sollen eigenverantwortlich darauf
achten, die Abstands- und Hygieneregeln einzuhalten. Es
kommt auf jeden Einzelnen von uns an.

Achtens. Bei allen notwendigen Einschrankungen sind die
Freiheitsrechte und der Gleichheitsgrundsatz vom Staat
zu akzeptieren. Die Ausgrenzung ganzer Gruppen ist nicht
hinnehmbar und muss sofort beendet werden.

Meine Damen und Herren, fassen Sie sich ein Herz und
kommen Sie zuriick auf den Weg der Vernunft und der
Rechtsstaatlichkeit! Allerdings suggerieren Sie mit lhren
Anderungsantrdgen und Dringlichkeitsantragen hier ein
ganz anderes Bild. Horen Sie auf damit, mit dem un-
ertraglichen und verwirrenden Klein-Klein! Beenden Sie
das Leiden in den Einrichtungen fur Kinder- und Jugend-
psychologie! Geben Sie unseren Hotels, dem Einzel-
handel wieder eine echte Perspektive! Geben Sie uns
unsere Grundrechte zurtick! Die AfD steht genau dafur
bereit. Nicht bereit stehen wir fir das kritiklose Beklat-
schen Ihrer gescheiterten Politik, wie es andere Beinahe-
Oppositionsparteien hier machen.
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Und schliefen mdchte ich noch mal mit dem Verweis
auf lhre Durchhalteparolen, Frau Ministerprasidentin. Ich
kann mich erinnern an Ihre Regierungserklarung im No-
vember des Jahres 2020, als Sie hier standen und sinn-
gemaR sagten, wir missen nur noch drei Wochen uns
zusammenreifRen, damit wir Weihnachten feiern kénnen
ohne Lockdown. Der Lockdown zog sich fort bis April.
Und jetzt stehen Sie wieder hier und sagen, wir miissen
uns nur noch ein paar Tage zusammenreif3en, uns alle
impfen lassen, damit wir im Sommer wieder unbeschwert
leben kdénnen, damit es unseren Kindern besser geht,
damit die Einzelhandler nicht mehr leiden missen, damit
die Restaurants nicht mehr leiden missen, jetzt ein paar
Brotkrumen fir die Kulturschaffenden hinwerfen. Ich
meine, Sie haben doch alles dichtgemacht. Und Frau
Martin feiert sich heute bei Instagram daflr, wir haben
Offnungsperspektiven fiir die Kulturschaffenden. Das
haben Sie doch alles verantwortet! Und immer wieder
stehen Sie hier, das hért sich echt nach Endkampf an,

(Zuruf von Franz-Robert Liskow, CDU)

und ich glaube, Sie haben gar nicht verstanden, was lhr
Gegner ist. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Fraktions-
vorsitzender!

Zu lhrem Redebeitrag habe ich zwei Anmerkungen: Zum
einen weise ich Ihre AuRerung gegeniiber Herrn Barlen,
die ich jetzt nicht wiederholen mdchte, als unparlamenta-
risch zuriick. Und die zweite Anmerkung: Die Hygiene-
vorschriften, die hier herrschen in diesem Plenarsaal,
haben wir einvernehmlich im Altestenrat festgelegt und
sie dienen dem Schutz der Abgeordneten sowie der Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter. Ich bitte, dies zu bedenken.
Vielen herzlichen Dank!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der CDU der Frakti-
onsvorsitzende Herr Liskow.

Franz-Robert Liskow, CDU: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Wir be-
finden uns im zweiten Jahr der Pandemie. Wir haben in
diesem Parlament gemeinsam zahlreiche Entscheidun-
gen getroffen, schwere Entscheidungen, die das Leben
vieler Menschen massiv beeinflusst haben. Ich habe
diese Entscheidungen alle mitgetragen, nicht immer mit
leichtem Herzen, aber immer mit einem reinen Gewissen,
denn im Mittelpunkt stand immer, Leben zu retten und
eine Uberlastung des Gesundheitssystems zu verhin-
dern.

Diese ganz groRRe Linie sehe ich in der Landesregierung
inzwischen nicht mehr. Und deswegen hat meine Fraktion
heute einen eigensténdigen Antrag vorgelegt. Auch wenn
wir in vielen Punkten einer Ansicht sind, so hat die CDU-
Fraktion in wichtigen Details eigene Vorstellungen, und
diese werde ich heute darlegen. Ich lege groRen Wert auf
die Feststellung, dass wir fir heute einen anderen Weg
vorschlagen, aber nicht zwingend ab heute. Ich bin gern
bereit, kiinftig wieder Gber einen gemeinsamen Weg zu
sprechen. Das liegt aber nicht nur in meiner Hand, son-
dern auch in der Hand der Koalition.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Bund und
Lander haben vorgestern getagt. Vereinbart wurde nichts

Wesentliches, was nicht bereits vorher gegolten hatte,
auBBer dass die PCR-Tests demnéchst rationiert werden.
Die Ministerprasidentin wiederum sieht sich veranlasst,
im Kulturbereich ein wenig zu lockern, gleichzeitig gibt es
Verscharfungen in den unteren Warnstufen der Corona-
Ampel, speziell im Gastrobereich. Ganz gleich, wie man
zu den Ergebnissen der Ministerprasidentenkonferenz
steht, mit politischer Fiihrung hat dies alles nicht wirklich
zu tun.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Die Ampelkoalition in Berlin ist erkennbar ohne politischen
Kompass unterwegs, das Diffuse wird zum Prinzip er-
hoben. Am sichtbarsten wird das bei der Impfpflicht. Kanzler
Scholz will sie, Minister Lauterbach will sie auch,

(Enrico Schult, AfD: Herr Merz auch.)

aber weil ihnen in der Koalition die Mehrheit fehlt, wird
eines der zentralen politischen Ziele der Koalition in die
Héande der Opposition gelegt, und das mitten in einer
Pandemie und zu Beginn einer neuen Legislaturperiode.

Sie kennen meine Haltung zu dem Thema: Bei einer
allgemeinen Impfpflicht tue ich mich persénlich sehr
schwer. Einen Kompromiss ab einem gewissen Alter
halte ich jedoch fir einen nachdenkenswerten Weg.
Meine Kolleginnen und Kollegen in Berlin sehen das in
ihrer Mehrzahl wohl auch so. Aber das kann auf Dauer
nicht so sein, dass die Opposition das Sekretariat fiir
eine Koalition ohne klare Linie ist.

(Marc Reinhardt, CDU: Sehr richtig!)

Das Einzige, was sie in den letzten Wochen zuwege
gebracht hat, war die Verkiirzung des Genesenenstatus
von sechs auf drei Monate, ohne echte politische Debatte
und Erklarung und natirlich — und das &rgert mich per-
sonlich besonders — ohne Gilltigkeit im Deutschen Bundes-
tag. Ein politisches Armutszeugnis!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Denn es ist ja nicht so, dass es nicht wirklich zahlreiche
Themen geben wirde, bei denen es dringend einer bundes-
einheitlichen Verstandigung bedurfte. Beispielsweise haben
viele Menschen mit doppelter Impfung eine Corona-Infektion
durchgemacht, sie sind damit mindestens so gut vor einer
neuerlichen Infektion geschitzt wie Dreifachgeimpfte. Ich
freue mich sehr, dass M-V gestern auf den Weg von
Hamburg draufgesprungen ist und an dieser Stelle diese
Gleichstellung herbeigefuhrt hat. Das kann ich nur aus-
dricklich begriiRen und unterstiitzen. Dieser Schritt war
absolut richtig.

Trotzdem, es gibt weiteren Optimierungsbedarf. Das
Symbol hierfur ist die sogenannte Corona-Ampel. Vor
Uber einem halben Jahr wurde die Ampel ersonnen,
inzwischen wurde sie mehrfach umgebaut, mehrfach
wurden Zuordnungen verschoben, mehrfach wurden
MaRnahmen verandert. Die Corona-Ampel in Mecklenburg-
Vorpommern war mal gedacht als lageangepasstes, nach-
vollziehbares Instrument. Meine Fraktion hat die Ein-
fuhrung der Corona-Ampel deswegen immer unterstiitzt.
Ein flexibler, nachvollziehbarer Umgang mit Infektions-
zahlen entsprach dem Wunsch vieler Menschen und auch
den Vorstellungen meiner Fraktion. Inzwischen suggeriert
die Ampel eine Scheinverbindlichkeit. Sie tAuscht nur noch
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vor, dass das Krisenmanagement einem evidenzbasier-
ten Automatismus folgt. Eine griine Corona-Ampel kann
inzwischen alles Mogliche bedeuten. Ob man fahren darf
oder anhalten muss, ist allerdings ungewiss. Das Ganze
folgt oftmals kurzfristig getroffenen politischen Entschei-
dungen, und diesen Entscheidungen fehlt es zusehends
an Nachvollziehbarkeit.

Als Frau Rosler am Montagmorgen mutig Offnungen und
Lockerungen fir Kultureinrichtungen forderte oder fordern
durfte, war eigentlich schon klar, dass diese am Dienstag-
mittag beschlossen werden.

(Sebastian Ehlers, CDU: Ach?! —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Gleichzeitig wurde eine Verscharfung fir untere Warn-
stufen beschlossen. 2G beziehungsweise 2G-Plus gelten
jetzt auch bei niedrigen Stufen im Gastrobereich. Und
der Sport, der schon lange damit zu kdmpfen hat, dass
er vor leeren Rangen kampft, bleibt komplett aulen
vor, und das, obwohl der LandesfuBballverband sich
gestern in einem Brandbrief an die Landesregierung ge-
wendet hat.

Der Corona-Politik der Landesregierung fehlt es hier
inzwischen an Nachvollziehbarkeit und sie folgt inzwi-
schen allem Anschein nach Partikularinteressen. Fur
solche Entscheidungen stand die CDU nie zur Verfugung
und wird sie auch zukiinftig nicht zur Verfigung stehen.
Wenn die Corona-Ampel schon veréndert wird, dann
wére es an der Zeit, dariber nachzudenken, die kreis-
weiten Warnstufen kiinftig nicht mehr zu beriicksichtigen
und auf landesweit einheitliche Regelungen zu setzen.
Als die Ampel letzten Sommer eingefiihrt wurde, war dies
auch vor dem Hintergrund der nahenden Delta-Variante
der richtige Ansatz. Die pandemische Lage hat sich
durch Omikron inzwischen fundamental verandert.

Insofern ist es aus unserer Sicht an der Zeit, auf landes-
einheitliche Lésungen mit praktikablen MaRnahmen um-
zustellen, auch, um und gerade fir die Burgerinnen und
Birger leicht versténdliche Regelungen herbeizufiihren,
ohne ein langeres Aktenstudium zu benétigen, was gerade
wo genau gilt. Stattdessen tut die Landesregierung das
glatte Gegenteil und zementiert das Ampelsystem, indem
sie per Postwurfsendung sogar extra noch mal erlautert,
wie genau die Ampel funktioniert. So sehr ich das Ober-
verwaltungsgericht in Greifswald schétze, ich habe keine
Lust, dass das Gericht die Pandemie irgendwann fur
beendet erklart, wahrend wir hier im Landtag immer noch
Uber die Verastelung einer Corona-Landesverordnung
feilschen, die inzwischen fast 150 Seiten stark ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben heu-
te einen eigenen Antrag vorgelegt, der auf Nachvollzieh-
barkeit und Verléasslichkeit im Umgang mit der Pandemie
setzt und gleichzeitig dem Umstand Rechnung tragt,
dass insbesondere die Omikron-Variante des Virus im
Freien und bei Wahrung von Abstéanden keine signifikan-
te Gefahr darstellt. Sport vor leeren Réngen ist sachlich
unbegriindet. Deswegen befindet sich in unserem Antrag
dazu ein entsprechender Passus.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
Daruiber hinaus lehnen wir Verscharfungen bei niedrigen

Warnstufen ab. Wenn Uberhaupt, dann héatte man an
dieser Stelle tiber Lockerungen reden kdnnen, so, wie sie

in Bayern oder in Sachsen-Anhalt gelten. Gleichzeitig
beantragen wir bei dem Antrag von Rot-Rot-Griin Einzel-
abstimmung.

An dieser Stelle sei mir Ubrigens der Hinweis gestattet,
dass flur jedermann gut sichtbar der CDU-Antrag zum
Kurzarbeitergeld aufgegriffen wurde und unter Punkt 7 in
Ihren eigenen Antrag hineingebastelt worden ist. Wenn
Sie denn schon bei uns abschreiben,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

haben Sie dann am Donnerstag hoffentlich wenigstens
den Anstand, dem CDU-Antrag zuzustimmen. Ansonsten
helfen wir natirlich immer sehr gern und so gut wir kén-
nen.

Und, Herr Kramer, zu Ihrer wirren Rede will ich eigentlich
gar nicht so viele Worte verlieren. Ich muss allerdings
sagen, Ihr Vokabular, das erinnert schon sehr stark an
friihere dunkle Zeiten,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

und ich weil nicht, ob das in diesem Hause die ange-
messene Sprachregelung ist.

Und eins noch: Ich orientiere mich dann eher an meinen
ehemaligen Kollegen hier im Landtag, Matthias Manthei
und Bernhard Wildt, die Ihren Laden rechtzeitig verlassen
haben, und nicht an einem mittlerweile ausgeschlosse-
nen ehemaligen Parteimitglied Max Otte.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, niemand in
Mecklenburg-Vorpommern hat etwas davon, wenn weiter-
hin so getan wird,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

als seien Sie ohne Sinn und Verstand Verordnungs- und
Verscharfungsweltmeister. Weder das Virus lasst sich
augenscheinlich davon beeindrucken, noch uberzeugt
das die Menschen in Mecklenburg-Vorpommern. — Ich
danke lhnen fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Fraktions-
vorsitzender!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE die Frakti-
onsvorsitzende Frau Rdosler.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Jeannine Ro&sler, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Wie zu erwarten, lasst die Virus-
variante Omikron die Infektionszahlen rasant steigen. Die
Ansteckungsrate erreicht weltweit riesige Ausmalde, und
die Lage, auch in den hiesigen Krankenh&ausern, sowohl
auf den Intensivstationen als auch auf den normalen
Stationen, bleibt weiterhin angespannt. Es ist schlimm und
es ist furchtbar, wenn Angehodrige um das Leben ihrer
Liebsten bangen mussen, wenn sie auf der Intensivstation
liegen. Und vergessen wir also auch nicht das Leid der
Angehorigen, wenn ihre Liebsten schwerst erkranken oder
gar infolge von Corona sterben.
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Meine Damen und Herren, das Personal arbeitet taglich
bis zum Anschlag. Operationen miissen verschoben
werden und es drohen immer noch Uberlastungen. Im
Februar wird der Hohepunkt der Infektionswelle erwartet.
Aber kann es danach Entwarnung geben? Nicht in dem
Sinne, dass wir gut vorbereitet sein mussen. Impfen ist
ein effektiver Schutz vor sehr schweren Covid-Verlaufen
und bleibt daher der verniinftige Weg aus der Pandemie.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Nachweislich schiitzt uns die Impfung weit mehr, als
dass sie uns gefahrlich werden kénnte. Und deshalb
unterstiitzen wir jede Anstrengung, jede Initiative und
jede Kampagne fiir das Impfen, weil sie den Weg ebnen
aus der Krise, aus der Pandemie.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, um Gefahren von der Bevol-
kerung abzuwenden, insbesondere von jenen, die einem
hohen Risiko ausgesetzt sind, brauchen wir die ganz
enge Zusammenarbeit zwischen den Behérden, insbe-
sondere den Gesundheitsamtern, der Wissenschaft und
den politischen Entscheidungstragern. Und mehr denn je
zeigt sich, wie immens wichtig eine gute Infrastruktur ist,
aber auch die Vernunft aller Menschen, Ricksichtnahme
sowie ein umsichtiger Umgang mit dem Virus und den
notwendigen Regeln. Den Menschen hier im Land wird
eine Menge an Malinahmen zugemutet. Viele sind er-
schopft und kédmpfen auch mit EinkommenseinbulRen.
Ganz besonders haben Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
in der Hotellerie und Gastronomie, aber auch im Einzel-
handel spirbar weniger Geld in der Tasche, wenn sie in
Kurzarbeit missen.

Meine Damen und Herren, es ist verstandlich, wenn die
Ergebnisse der Bund-Lander-Beratungen fur viele Be-
schaftigte und auch Unternehmen nicht zufriedenstellend
sind. Wir alle wollen endlich zurtick in die Normalitat. Wir
alle wollen ein Ende der Auflagen, der Malinahmen, der
Einschrankungen, des Verzichts. Die Unternehmen seh-
nen sich nach einer Offnungsperspektive, um das Thema
~Wirtschaftshilfen/Umsatzeinbriiche* endlich hinter sich zu
lassen. Und Beschéftigte wollen wieder ihren geregelten
Berufsalltag und auch ihr geregeltes Einkommen, denn
obwohl das Kurzarbeitergeld eines der wichtigsten In-
strumente zur Bekdmpfung der Auswirkungen der Pan-
demie auf dem Arbeitsmarkt ist, so gibt es dennoch
Schwéchen.

Meine Fraktion hat diese Schwachen immer wieder offen-
gelegt. Denn gerade bei uns in Mecklenburg-Vorpommern,
wo die Léhne auch schon vor dem Ausbruch der Corona-
Pandemie deutlich niedriger waren als im Rest der
Bundesrepublik, sind selbst 70 oder 80 Prozent des
bisherigen Einkommens fiur viele Beschéaftigte zu wenig.
Und wenn wir bei den Beschéftigten in der Gastronomie
von 800 bis 900 Euro Kurzarbeitergeld reden, dann wird
schnell klar, dass das nicht zum Leben reicht. Und
deshalb hat meine Fraktion von Anfang an ein Mindest-
kurzarbeitergeld von 1.200 Euro gefordert.

Und ich méchte auch noch mal darauf hinweisen, dass die
rot-rote Landesregierung nicht zuletzt deshalb entschie-
den hat, die Neustart-Pramie als Instrument zur Teil-
kompensation des Kaufkraftverlustes von Beschaftigten
infolge von Kurzarbeit zu verlangern. Und die Zahlen bele-

gen, dass insbesondere die Beschaftigten aus dem Gast-
gewerbe davon auch profitieren. Und daran anknipfend
kann ich nur an die Unternehmen appellieren, sehr regen
Gebrauch von diesem Hilfsprogramm zu machen.

Meine Damen und Herren, es ist bekannt, dass sich
aufgrund der Pandemie die Fachkréftesituation im Gast-
gewerbe nochmals verscharft hat. Nicht wenige Beschaf-
tigte haben sich nach Jobs in Branchen umgesehen, die
zum einen weniger betroffen waren, wo aber nicht selten
die Arbeitsbedingungen und der Lohn besser sind. Ich
bin DEHOGA sehr dankbar, dass der Verband einen
Handlungsleitfaden zur Fachkraftegewinnung unter dem
Titel ,Potenziale finden, binden und gewinnen!* erarbeitet
hat. Viele Dinge kann meine Fraktion hier unterstitzen,
doch etwas, was uns aus meiner Sicht Uberhaupt nicht
weiterbringt, das sind unhaltbare Aussagen des DEHOGA.
Und so spricht der Verband von einem ,Sonderopfer”,
welches die Branche erbringen miisse. Angeblich géabe es
die Einstellung vonseiten der Politik, dass die Unternehmen
der Branche geschlossen bleiben mussten, damit der Rest
der Wirtschaft arbeiten kdnne. Dies habe zu einer regel-
rechten Flucht aus der Branche gefuhrt.

Meine Damen und Herren, der Verband darf hier nicht
die eigenen Versaumnisse ganz und gar ausblenden. Ich
bin Gberzeugt, dass von der CDU uber die SPD hin zu
unserer Fraktion keine und keiner so gedacht, geschweige
denn gehandelt hat. Alle Beteiligten machen sich die
Entscheidungen zur Bekampfung der Pandemie nicht
leicht. Alle Argumente werden sorgfaltig abgewagt, nie-
mand macht es sich leicht, es wird auf breiter Basis mit
allen diskutiert, um die besten Lésungen gerungen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, die Landesregierung bekennt
sich ganz klar zu der enorm wichtigen Branche und weif3
auch um ihre Bedeutung und steht an der Seite der Be-
schaftigten und Unternehmen. In dem ganzen Corona-
Management durfen wir nicht die enormen Belastungen,
die Sorgen und Probleme, die viele Menschen haben,
aus den Augen verlieren. Und seit mehreren Monaten
in Folge ist ja nun die Teuerungsrate so hoch wie seit
30 Jahren nicht mehr. In Mecklenburg-Vorpommern stieg
die Inflationsrate héher als im gesamten Bundesgebiet.
Besonders Energie und Nahrungsmittel verteuerten sich
im Dezember im Vergleich zum Vorjahresmonat, bei
Haushaltsenergie und fir Kraftstoffe um 19,2 Prozent,
bei Nahrungsmitteln um 5,9 Prozent. Und das trifft insbe-
sondere Menschen, die ohnehin kaum Uber die Runden
kommen.

Fast die Halfte aller Haushalte haben in der Corona-
Pandemie Einkommen oder Ersparnisse verloren. Und die
Bundesregierung hat umfangreiche soziale Leistungen
bereitgestellt, von erhohtem Kurzarbeitergeld bis zum
Kinderbonus, doch viele haben das offenbar nicht bean-
tragt, etwa, weil sie sich nicht fur berechtigt hielten oder
weil ihnen auch die Informationen fehlten. Und von den
Einbuf3en betroffen sind vor allem jingere Erwerbstatige
und Alleinerziehende. Die Bundesregierung wird nun
endlich prifen, wie sie die Kosten dampfen kann, auch
durch eine Deckelung der Abgaben und Steuern auf
Energie. Das ist gut. Eine Entlastung wird dringend ge-
braucht.

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)
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Meine Damen und Herren, zum Blick nach vorn gehort
auch, dass wir uns hier im Land auf Schritte verstandigen,
die Kultur, Kunst und Sport wieder fir mehr Menschen
ermdglichen und ihnen auch Planungssicherheit geben.
Und darum geht es auch in der Bildung. Fir die Schulen
hat die Bildungsministerin gemeinsam mit allen Interessen-
vertretern ein ganz kluges 3-Phasen-Modell entwickelt.
Dieses und auch alle anderen Maflnahmen werden
dem Gesundheitsschutz und dem Anspruch an gleiche
Bildungschancen gerecht. Und das, meine Damen und
Herren, hat fur uns als LINKE Prioritat. Und deshalb
danken wir allen, die daran taglich mitwirken und téglich
ihr Bestes fir den Schutz und eine gute Bildung unserer
Kinder und Jugendlichen geben. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Fraktions-
vorsitzende!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN der Fraktionsvorsitzende Herr Dr. Terpe.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben
uns im Laufe der zweijahrigen Corona-Pandemie sicher-
lich alle gemeinsam von verschiedenen lllusionen ver-
abschieden missen. Das hat vielfaltige Ursachen. Ein
Teil der Ursachen liegt sicherlich auch bei dem Virus, der
die Pandemie ausgeldst hat, und deswegen sind wir in
der Situation, wie sie eben jetzt ist.

Die Infektionsinzidenz bricht téglich neue Rekorde und
wir sind uns eigentlich sicher, auch gemeinsam — dafir
gibt es auch Studienergebnisse —, dass wir auch eine
héhere Dunkelziffer sogar haben. Das hat auf jeden Fall
erschwert, dass die Gesundheitsamter, der Offentliche
Gesundheitsdienst, einen Teil der Aufgaben erfiullen
kénnen, wo wir eigentlich erwartet haben, dass sie das
erfillen miuissten. Aber wir wissen alle, wenn wir vor
anderthalb Jahren noch davon gesprochen haben, dass
die Gesundheitsdmter bei einer Inzidenz von 50 schon
Schwierigkeiten haben, die Nachverfolgung zu organisie-
ren, trotz Hilfe auch anderer Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter, beispielsweise der Bundeswehr, dann ist das vollig
klar, dass das bei Inzidenzen von 500 naturlich ebenfalls
der Fall ist. Und da reicht es nicht aus zu sagen, dass wir
die Gesundheitsamter nicht entsprechend ausgeristet
haben. Bei bestimmten Inzidenzen kommt man mit der
Ausrustung der Gesundheitséamter einfach nicht hinter-
her. Das auch in Richtung der AfD, die so ein Bild ge-
zeichnet hat, das Uber die zwei Jahre ging, aber nicht
abgeschichtet hat, warum was passiert.

Wir haben uns auch mit der Situation auseinanderzuset-
zen, dass die Impfungen keinen sicheren, dauerhaften
Schutz vor Infektionen bieten, aber ich sage hier ganz
deutlich, dass die Studienergebnisse hergeben, dass die
Infektionswahrscheinlichkeit geringer ist, wenn man ge-
impft ist. Und es ist auch deutlich noch mal darauf hinzu-
weisen, dass die Reduktion der Infektionszahlen und der
Krankheitsschwere fir die Wildtyp- und Delta-Variante
durch die Impfung durchaus als gesichert gilt. Und das ist
eigentlich auch der Grund, warum jetzt die Omikron-
Variante die Fuhrung Ubernommen hat, oder ein Mit-
grund, weil nattrlich die Omikron-Variante oder die Delta-
Variante auf eine geimpfte Bevdlkerung getroffen ist und
deswegen, weil die Impfung gegen die Omikron-Variante

nicht so hilft, deswegen jetzt das vorherrschende Virus
genau die Omikron-Variante ist.

Muss man deswegen davon ausgehen, dass die Impf-
strategie gescheitert ist? Ich sage Nein. Ein Impfstoff,
der auf den Erreger, im konkreten Fall auf die Variante,
zugeschnitten ist, wird seine Schutzwirkung entfalten.
Das Besondere der aktuellen Situation ist aber, dass die
Omikron-Variante durch Anderung ihrer Qualitat, namlich
mit der extrem erhohten Ansteckungsfahigkeit, dazu ge-
fuhrt hat, dass wir mit der Entwicklung des Impfstoffes
nicht hinterherkommen werden, das ist klar, und das fuhrt
ja auch zu der Aussage, dass wir erwarten kénnen, dass
die Omikron-Welle irgendwann im Februar oder Anfang
Mérz den Hohepunkt erreichen wird, und da werden wir
noch viel hohere Infektionszahlen erwarten konnen, als
wir es jetzt haben.

Das bedeutet gleichzeitig, das wissen wir auch, dass
die Ansteckung naturlich breitere Teile der Bevolkerung
treffen wird. Jeder in seinem Umfeld hat Erfahrungen
darliber. Das betrifft ja fast jede Familie, dass es In-
fektionen gibt. Aber auf der einen Seite ist es auch die
Qualitat dieses Virus, der Omikron-Variante, dass offen-
sichtlich die Erkrankungsschwere schon wegen des Virus
geringer ist und natirlich auch in der geimpften Bevdlke-
rung die Krankheitsschwere durch die Impfung geringer
ist. Das ist also ein gewisser doppelter Effekt.

Es ist trotzdem richtig zu sagen, dass wir, auch wenn wir
viele jetzt durch die Impfung nicht mehr so ausreichend
schitzen kénnen, natirlich alle Kraft daransetzen mussen,
einen Impfstoff auch gegen die Omikron-Variante zu fin-
den, weil auch am Ende der Infektionswellen es immer
noch einen Teil der Bevolkerung geben wird, der nicht
infiziert war durch die Omikron-Variante, und deswegen
auch in spateren Wochen und Monaten ein Impfstoff
gegen die Omikron-Variante durchaus seine Schutz-
wirkung entfalten kann.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Also das bedeutet die totale
Impfflicht fur alle?)

Das habe ich nicht gesagt, das ist Ihre Interpretation.
Das ist ein anderes Feld. Ich habe nur gesagt, dass wir
alles daransetzen mussen, einen Impfstoff auch gegen
die Omikron-Variante, damit man den Menschen die
Moglichkeit eroffnet, sich schitzen zu kdnnen, auch
durch Impfung. Und wer davon ausgeht, dass Impfungen
nicht gegen Infektionen schitzen kdénnen, der ist auf dem
Holzwege.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Na das sagt ja auch keiner.)

Jetzt aber zu dem Antrag, den wir als Bundnisgrine
gemeinsam mit der Fraktion der SPD und der LINKEN
mitverantworten. Fur uns ist die Motivation gewesen,
dass es wichtig ist, dass man einen gemeinsamen Weg,
méglichst breit getragen, geht. Das gilt im Ubrigen auch,
finde ich, fur die CDU, die sich diesem Verfahren eigent-
lich hatte anndhern kénnen, denn die Diskussionsmdg-
lichkeiten sind gegeben gewesen. Und ich glaube, das
ware auch deswegen richtig gewesen, weil ja fur einen
Teil der Entwicklung die CDU im positiven wie im negati-
ven Sinne mitverantwortlich ist.

(Zuruf von Franz-Robert Liskow, CDU)
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Und deswegen ware es eigentlich sinnvoll, diesen breiten
Weg mitzugehen.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Zurufe von Franz-Robert Liskow, CDU,
und Marc Reinhardt, CDU)

Ja, also diesen Unfug muss man mir, glaube ich, nicht ins
Stammbuch schreiben, dass ich irgendwie ein Vertreter
der Nationalen Front sei. Da kennen Sie meine Lebens-
geschichte, liebe Leute von der CDU, nur unzureichend.
Ich weil aber, einige kennen die Lebensgeschichte von
mir.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD und
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Rainer Albrecht, SPD: Jawoll! Richtig!)

Ich denke, dass in dem Antrag viele Anknipfungs-
punkte auch sind fiir das, was sowohl die CDU als auch
die FDP in ihren Antrdgen mit geduBert haben, ndmlich —
es steht in dem Antrag der Fraktionen SPD, LINKE und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -, dass es weitere Anpas-
sungen der Corona-Ampel geben muss im Hinblick auf
die Prioritat, klare Offnungsperspektiven zu gestalten. Und
da sind explizit auch der Einzelhandel und die Gastro-
nomie genannt. Und ich erinnere mich, dass ich im De-
zember auch bei dem gemeinsamen Antrag, den damals
die CDU noch mitgetragen hat, sehr daftr geworben
habe, dass wir fur die Gaststatten keine SchlieBung oder
keinen Lockdown beschlieRen. Also diesen Weg hétte
man gut gemeinsam jetzt weitergehen kdnnen.

(Franz-Robert Liskow, CDU: Und trotzdem
gab es gestern eine Verschérfung.)

Ich finde an dem Antrag, den wir jetzt einreichen, beson-
ders stark das, was wir fur die Gleichstellung von Sport
und Kultur getan haben.

(Julian Barlen, SPD: Ja.)

Das ist eine sehr sinnvolle und auch sehr starke Weiter-
entwicklung eines Gedankens, Offnungsperspektiven zu
gestalten.

(Harry Glawe, CDU: Wird lhnen
nicht zugeschrieben nachher.)

Obdas ...

Das kann ich nicht sagen, wem das zugeschrieben wird,
aber das ist mir dann auch egal, weil es die richtige Rich-
tung ist, die wir beschreiten.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Ich denke, dass Mecklenburg-Vorpommern und Deutsch-
land verhaltnisméRig gut durch die Pandemie Uber die
zwei Jahre gekommen sind. Und das distere Bild, was
die AfD davon gezeichnet hat, ist eigentlich ein Armuts-
zeugnis und durch nichts belegt. Ich weil3 nicht, wo Sie
die Vergleichszahlen ... Vergleichen Sie doch mal die
Relativzahlen von Deutschland mit den Relativzahlen der
umliegenden grof3en europdischen Lénder oder vieler

anderer Lander auf der Erde, von denen man ausgehen
kann, dass sie lber Datenmaterial verfiigen, das man
wirklich auch vergleichen kann! Und da wei3 ich nicht,
wo Sie lhre Weisheit hernehmen, dass wir im Grunde ein
vollig dusteres Bild in Mecklenburg-Vorpommern haben
und alles falsch gemacht haben nach Ihrer Diktion.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sagen wir ja gar nicht! Aber ich schicke
Ihnen die ganzen Studien zu, Herr Terpe.)

Das kann ich Uberhaupt nicht nachvollziehen. Ich wei3,
Sie behaupten ja immer, Sie kdnnen rechnen, aber Sie
haben an verschiedenen ...

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ich schicke Ihnen die Studien zu!)

Jaja, ja.
(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Die Wissenschaftler haben die erstellt.
Die Wissenschaftler waren das.)
Jaja, jaja.

(Zuruf von Nikolaus Kramer, AfD)
Es ist ein einfacher Zahlenvergleich,
(Zuruf von Philipp da Cunha, SPD)

und das begreifen Sie und beherrschen Sie auch gar
nicht.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Die Entwicklung der Pandemie, wie wir sie alle miterlebt
haben, erfordert nahezu, dass man immer wieder sich
fragt, was kann man verbessern, wie muss man weiter
vorgehen, auch im Verhélinis zur Anderung des Virus-
Charakters.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Dr. Terpe, ...

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Und ich
glaube ...

Prasidentin Birgit Hesse: ... gestatten Sie eine Zwi-
schenfrage von Herrn Schmidt?

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Natiir-
lich ...

Prasidentin Birgit Hesse: Bitte, Herr Schmidt!

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: ... ge-
statte ich eine Zwischenfrage.

Martin Schmidt, AfD: Vielen Dank, dass Sie mir das
gestatten!

Herr Dr. Terpe, Sie sprachen ja von den Zahlen in den
umliegenden européischen Landern. Ist lhnen bekannt,
dass in Schweden beispielsweise die angesprochene
Todeszahl pro 100.000 Einwohner, die wir vorhin von der
Frau Ministerprasidentin hatten, auch nicht wesentlich
hoher ist als hier, also mit ungefahr 150 Toten pro
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100.000 Einwohner? Das ist natirlich schrecklich. Aber ist
lhnen das zum Beispiel bekannt, dass es deutlich niedriger
ist als in vielen, vielen anderen Bundeslandern?

(Zuruf von Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE)

Oder ist lhnen auch bekannt, dass unser Nachbarland
Danemark beispielsweise mit ungefahr unter 70 da rotiert
und jetzt bereit ist, alles komplett zu 6ffnen, auch trotz
der ebenfalls so hohen Inzidenz wie hier? Ist lhnen das
bekannt?

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Also
zunachst winsche ich natlrlich Danemark alles Gute,
wenn sie alles 6ffnen — ohne Neid.

(Beifall Thore Stein, AfD)

Die haben wirklich gute Zahlen, das haben Sie richtig
dargestellt. Bei den schwedischen Zahlen ist es so ge-
wesen, dass sie in der Anfangszeit, im ersten Jahr der
Pandemie, verheerende Zahlen im Vergleich zu Deutsch-
land hatten.

(Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE: Ja.)
Und wenn Sie auf die Bundeslander

(Julian Barlen, SPD: Da war
das noch Ihr Vorschlag.)

insgesamt absehen, sind die mecklenburg-vorpommerschen
Zahlen auf jeden Fall besser als die schwedischen Zahlen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sind ja auch noch nicht durch.)

Das bedeutet, wir miissen am Ende noch abwarten, wie
sich die schwedischen Zahlen entwickeln. Sie haben
aber in Schweden etwas gemacht, was richtig war. Als
sie erkannt haben, dass sie die Risikogruppen nicht
rechtzeitig geschiitzt haben, was im Ubrigen in Deutsch-
land rechtzeitiger erkannt worden ist,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

haben sie ihre Risikogruppen besser geschiitzt als wir in
Deutschland, das ist richtig.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Waren wir mal lieber in den
Sommerurlaub gefahren.)

Wenn ich aber noch darauf hinweisen darf, dass der
Vergleich mit anderen gro3en westeuropaischen Lan-
dern, mit Frankreich, mit GroRbritannien,

(Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE: Spanien.)

erheblich bessere Zahlen bei uns in Deutschland zeigt,
das wird lhnen auch nicht entgangen sein.

(Der Abgeordnete Martin Schmidt
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Eben. Also insofern sollte man nicht ein so disteres Bild,
insbesondere auch nicht von Mecklenburg-Vorpommern,

zeichnen, weil unsere Zahlen auch im Deutschlandver-
gleich durchaus sich sehen lassen kdnnen.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zurlick zu dem Antrag. Ich denke, auch das, was letzt-
endlich die CDU jetzt fur sich verbucht, was in diesem
Antrag der gemeinsamen Fraktionen mit aufgetaucht ist,
sind wichtige Inhalte auch dieses Antrags. Ein Grund
mehr wére es gewesen, dort sozusagen den breiten Weg
der demokratischen Fraktionen mitzugehen.

(Franz-Robert Liskow, CDU:
Dann kdnnen Sie unserem Antrag
ja auch zustimmen, Herr Terpe!)

Wir selbst haben auch Vorstellungen natirlich geaulRert
in diesem Antrag, die wir auch eingebracht haben. Ich
weise auf Punkt 9 hin, wo es um die transparenten und
einheitlichen Regelungen zum Impf- und Genesenenstatus
geht, die wir gerne wiinschen. Und es ist ja schon er-
wahnt worden, auch von einer Vorrednerin, dass gestern
auf dem Infoportal von Mecklenburg-Vorpommern einge-
stellt worden ist, dass doppelt Geimpfte und Genesene
den dreifach Geimpften gleichgestellt werden. Das, finden
wir, ist ein sehr richtiger Weg, denn es ist Unsinn, anzu-
nehmen, dass jemand, der grundimmunisiert wird und
dann erkrankt und genesen ist, Uber einen schlechteren
Status verfiigen soll als dreifach Geimpfte. Insofern be-
grufden wir diese Einfigung in den Antrag.

Wir hétten uns auch gewtlinscht, dass wir bertcksichtigt
worden waren mit unserem Vorschlag, die Selbstbestim-
mung der Eltern mit Kindern zwischen sechs und elf zu
starken in ihrem Wunsch, in ihrer eigenen Entscheidung,
dieser Gruppe von Kindern auch eine Auffrischungsimp-
fung zugutekommen zu lassen.

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Franz-Robert Liskow, CDU)

Damit sind wir nicht durchgekommen, wir werden aber
am Freitag einen entsprechenden Antrag ja hier noch zu
verhandeln haben im Landtag, und da gibt es die Mdg-
lichkeit fir alle Fraktionen, noch mal durch intensives
Nachdenken daruber vielleicht den Antrag mitzutragen.

(Beifall Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Das habe ich jetzt nicht verstanden. Da miisste man jetzt
hier ans Mikrofon kommen, um vielleicht eine Zwischen-
frage zu stellen. Das wirde mir die Mdglichkeit erdffnen,
noch einige Gedanken weiterzuentwickeln.

(Harry Glawe, CDU: Jaja,
machen Sie mal weiter so!)

Ich kann nur dafiir werben, dass Sie dem Antrag von
SPD, LINKEN und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN dann
wenigstens lhre Zustimmung nicht verweigern, und danke
Ihnen fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD DIE LINKE und“
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Fraktions-
vorsitzender!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der FDP der Fraktions-
vorsitzende Herr Domke.

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Sehr geehrte Frau Minister-
prasidentin! Ich will mal wieder versuchen, ein bisschen
zuriickzukommen zur Regierungserklarung, und mich
inshesondere auch mit den Schwerpunkten der Regie-
rungserklarung befassen.

Die Corona-Pandemie hat vielen Menschen und auch mir
personlich ein Gefiihl der Ohnmacht und Machtlosigkeit
gegeben. In unserem taglichen Leben greift der Staat —
und das ist eben die Kehrseite dieser Pandemie — auch
in unsere freie Lebensentscheidung ein, tagtaglich, mal
mehr, mal weniger. Und auch dieses Jahr beginnt wieder
mit vielen, vielen Einschrankungen, mit Reglementierungen,
Kontaktbeschrankungen, Isolation, mit erhéhten Infektions-
zahlen, mit viel — das merken wir selber ja auch in unseren
Sitzungen — digitaler Teilhabe, au3er hier, da ist es noch
nicht mdglich, und wenig Prasenz. Und noch vor wenigen
Wochen hielt uns ja tatséchlich die Delta-Variante so fest
in ihrem Griff, und nun Uberlagert Omikron das Infektions-
geschehen und bedeutet eine neue Herausforderung.

Innerhalb von wenigen Tagen und Wochen sind die In-
fektionszahlen derart hochgeschnellt, dass wir natirlich
handeln mussen. Familienmitglieder, Bekannte — das wird
lhnen so gehen wie mir —, Freunde, Arbeitskollegen sind
inzwischen infiziert, teilweise in Quarantane, teilweise
aber auch in arztlicher Behandlung in Krankenh&ausern.
Auch wenn die Zahlen im Moment darauf hindeuten,
dass die Omikron-Variante im Vergleich jetzt zur Delta-
Variante hoher ansteckend, aber weniger gefahrlich zu
sein scheint, so gibt es doch gar keine genaue Einschét-
zung, welche Gefahr von der neuen Variante ausgeht.
Das ist abschlieBend schlichtweg noch nicht mdglich,
weil es einfach deutlich hhere Zahlen sind. Es ist also
wichtig, dass wir in dieser Phase weiterhin Vorsicht und
Aufmerksamkeit walten lassen.

Wir haben auch an jeder Stelle den Weg der Landesre-
gierung, auch damals schon als APO, so weit unterstitzt,
als es darum ging, mit 3G- und 2G-Regeln den Schutz
vor allem fir die vulnerablen Gruppen zu verbessern, als
es auch immer darum ging, mafRvolle Kontaktbeschran-
kungen durchzusetzen. Wir haben aber auch darauf
hingewiesen, dass jede MaRRnhahme gut begrindet sein
muss, dass sie verhaltnismaRig sein muss und dass sie
vor allem auch nachvollziehbar sein muss. Klar bleibt,
wir missen ein Ziel — und das ist das eigentliche Ziel all
dieser MalRnahmen —, das missen wir weiter im Blick
behalten, und das ist die Uberlastung unseres Gesund-
heitssystems. Dementsprechend sind mafivolle Beschran-
kungen notwendig, die kann man auch nicht einfach
wegdiskutieren, meine Herren von der AfD, sondern sie
sind notwendig. Allerdings, es kommt wirklich darauf an,
dass sie maf3voll sind.

Und letzten Endes geht es uns darum, dass sie immer,
die MalBnahmen, immer mit konsequentem Gesundheits-
schutz auch einhergehen mussen. Ja, der Schutz der
Gesundheit ist nattrlich ein Gut von hohem Rang, aber
das hochste Gut — auch nach unserer Verfassung — ist
eben auch unsere Freiheit, und dafiir werden wir Freien
Demokraten natirlich auch immer weiter einstehen. Und

deswegen ist es erforderlich, dass jeder noch so malR3-
volle Eingriff hinreichend begriindet sein muss. Wir ha-
ben oft Probleme mit der Begriindung, zuletzt festgestellt
vom OVG Greifswald.

Es tritt hinzu, dass natirlich auch jede begriindete MafR-
nahme erforderlich sein muss. Auch dort kann man na-
turlich bei vielen MaRnahmen die Frage stellen, ist es
erforderlich, dieses Mittel anzuwenden. Und es tritt auch
noch hinzu, dass am Ende jede Einschrankung verhalt-
nismafig sein muss, und auch diese Prifung muss im-
mer wieder vollzogen werden. Das vermisse ich oft in
unseren Debatten, dass wir uns genau an diesen Maf3-
staben orientieren und nicht einfach aus dem Geflhl
heraus, aus dem Bauchgefuhl heraus argumentieren,
sondern dass wir uns wirklich in eine Prifung begeben,
welche Malnahmen wie begriindet werden kdnnen, ob
sie erforderlich sind und ob sie verhaltnismaRig sind.

Die Schaden, die in den vergangenen zwei Jahren durch
nicht immer mafvolle erforderliche und verhaltnismaRige
Mafinahmen auch in Mecklenburg-Vorpommern entstanden
sind — das sind namlich vor allem wirtschaftliche Schaden,
das sind auch Schaden, die die Beschaftigten mittragen
mussten —, sind naturlich auch gro. Und es ist auch
leider so, dass uns oft die Gerichte etwas ins Stammbuch
schreiben mussten und dass auch einige MalRnahmen
kassiert werden mussten. Darauf missen wir als Opposi-
tion auch hinweisen.

Unser Land braucht neben dem Schutz der Gesundheit
aber nun auch irgendwann mal eine Perspektive, und
zwar eine etwas konkretere, um aus der Spirale der Frei-
heitsbeschrankungen wieder herauszukommen. Vor nicht
einmal zwei Wochen haben wir zum Beispiel hier noch
gesprochen iber einen Neustart in der maritimen Industrie
des Landes. Und es geht jetzt auch darum, dass wir
dartber reden, wie wir einen Neustart hinbekommen,
einen Neustart in der Pandemiebekdmpfung, da werden
wir driiber reden missen, einen Neustart zu bekommen —
einen, ja, Restart habe ich auch an vielen Stellen schon
gelesen und gehdrt — fur Wirtschaft, Beschéaftigung und
auch die personliche Freiheit.

Ja, Delta und Omikron waren und sind nach wie vor
geféhrliche Varianten des Corona-Virus. Ja, maRvolle
Beschrankungen waren und sind notwendig, um den
Infektionszahlen Einhalt zu gebieten, aber nun wird es
auch Zeit fir einen Strategiewechsel hin zu angemesse-
nen Offnungsschritten, denn sie waren im Laufe der
Pandemie auch immer Anreiz fur diejenigen, die sich
konform verhalten haben. Und deswegen begriiRen wir
auch die interfraktionelle Verstédndigung. Auch wenn wir
jetzt nicht Mitantragsteller sind, gehen wir in ganz vielen
Punkten mit. Und ich begriiRe es ausdriicklich, dass
dieser Austausch stattfindet, dass man vorher auch ein-
mal bespricht, wo eigentlich die Knackpunkte sind in der
Auseinandersetzung, und genauso haben wir dann den
CDU-Antrag aufgenommen und auch festgestellt, auch
dort gibt es sehr, sehr viele Schnittmengen.

Ich teile die Auffassung von Harald Terpe, dass man
vielleicht mit viel Miihe das auch noch Ubereinander hatte
legen kénnen, aber letzten Endes ist es dann auch im-
mer eine Situation, dass diese Schalten dann kurz vor
der Sitzung stattfinden und es schlichtweg kaum mdglich
ist, einen so intensiven Austausch dann konsequent bis
zum Ende zu fuhren. Und insofern gehe ich jetzt auf
die einzelnen Punkte nicht ein, werde hier an dieser
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Stelle aber schon beantragen, dass wir auch bei dem
CDU-Antrag in weiten Teilen zustimmen kdnnen, bitte um
ziffernweise Abstimmung unter Ziffer 1. Ziffer 1l kénnen
wir insgesamt abstimmen, aber unter Ziffer | hatten wir
schon noch einige Punkte, die wir vielleicht anders ab-
stimmen wiirden, aber wir wiirden in weiten Teilen Zu-
stimmung signalisieren. Es zeigt sogar, dass wir da doch
alle sehr nah beieinander sind. Der eine oder andere wird
etwas konkreter.

Meine Damen und Herren, die FDP-Fraktion begriif3t vor
allem, dass die Kulturschaffenden endlich wieder 6ffnen
kénnen, wenngleich unter Voraussetzungen, dass sport-
liche Wettkdmpfe wieder stattfinden kénnen. Das wird
naturlich nicht ohne Auflagen gehen, aber ich bin tber-
zeugt davon, ich bin Uberzeugt davon, dass sich viele an
diese Auflagen gerne halten werden, wenn sie einfach
mit diesen Auflagen eine Perspektive aufgezeigt bekom-
men fur mehr Offnung in ihren Bereichen.

Die FDP-Fraktion geht an einer entscheidenden Stelle
weiter als der interfraktionelle Antrag. Sie wissen, wir
haben einen eigenen Antrag eingereicht zur Abschaffung
der 2G-Regelung im Einzelhandel. Und genau da geht es
uns ganz dringend darum, konkret zu werden. Wir sehen
tatséchlich inzwischen den stationéren Einzelhandel fur
so geféhrdet an, dass es uns wichtig ist, hier schon ein
Signal zu setzen. Zum einen ist nicht erwiesen, dass der
Einzelhandel in irgendeiner Form Beschleuniger ist fur
das Infektionsgeschehen, und zum anderen hat der Ein-
zelhandel bewiesen, auch in der Vergangenheit, dass er
verantwortungsvoll umgehen kann mit Flachenregeln, mit
Abstandsregeln, mit entsprechenden Hygienekonzepten,
dass eine verantwortbare Offnung in diesem Bereich fir
alle Kunden méglich sein sollte.

Und zum anderen ist auch nicht begriindbar — und das
habe ich oft schon angesprochen —, dass Vollsortimenter,
dass Supermaérkte, dass Baumarkte und Ahnliches fir
alle Kunden offengehalten werden, aber der stationére
Fachhandel schlieen muss, flir, also zumindest fiir Teile
der Kundschatft. Es ist ja nicht insgesamt geschlossen. Fir
die FDP-Fraktion gilt hier ganz klar: gleiche Regeln, glei-
che MaRstibe in der Risikoabwagung, gleiche Offnungs-
perspektiven. Insofern werbe ich schon an dieser Stelle fir
die Zustimmung zu unserem Antrag, um eine Offnungs-
strategie konkreter zu machen, als es jetzt in dem interfrak-
tionellen Antrag der Fall ist. Unter Auflagen, unter weiterer
Achtsamkeit wollen wir FreirAume schaffen, und das ist
moglich. Wir sehen das, dass in vielen, vielen anderen
Bundeslandern entweder per Gerichtsentscheid oder aber
durch politische Initiative die entsprechende Offnung oder
die Abschaffung der 2G-Regelung vorgenommen wurde.

Frau Ministerprasidentin, es ist wichtig, dass wir uns
bewusst machen, dass nicht jede Manahme mehr ver-
standen wird, dass wir uns auch bewusst machen, dass
Ruckhalt in der Bevdlkerung dann verloren geht, wenn
Fehler und Fehleinschétzungen nicht transparent genug
aufgearbeitet werden. Und so hétte unsere Fraktion er-
wartet, dass zum OVG-Urteil zur beanstandeten Festle-
gung der Bettenkapazitat fir Covid-19-Patienten auf den
Intensivstationen noch mal klare, deutliche Worte gefun-
den werden. Auch als sich herausstellte, dass die Infizier-
ten ohne bekannten Impfstatus den Ungeimpften zuge-
rechnet wurden, hatte unsere Fraktion erwartet, dass hier
ein Fehler eingestanden wird. Er wurde eingestanden,

(Julian Barlen, SPD Ja, eben!)

ich habe das auch sehr wohl gelesen. Ich hétte es trotz-
dem in der Regierungserklarung erwartet —

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU, FDP
und Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

da hatte man namlich auch etwas abraumen konnen,
was uns naturlich jetzt auch wieder in Schwierigkeiten
bringt — und dass auch offengelegt wird, wie es dazu
kommen konnte und welche Schritte dann eingeleitet
wurden, damit sich das am Ende auch nicht wiederholt.
Das tragt im Grunde zur Verunsicherung bei, und eine
verunsicherte Bevdlkerung ist selbst bei den gut gemein-
ten Argumenten so lange nicht mehr zuganglich, wie die
Verunsicherung nicht proaktiv beseitigt wird.

Als jemand - ich habe das gestern auch schon ange-
merkt —, als jemand, der die Erst- und Zweitimpfung, also
die quasi Zweitimpfung mit Johnson & Johnson erhielt,
kann ich die hochkochenden Emotionen der Betroffenen
verstehen, die von heute auf morgen ihren Impfstatus
oder den Status der Auffrischungsgeimpften verloren
haben. Fur mich persoénlich heif3t das, Einschrankungen
hinzunehmen. Damit kann ich vielleicht auch noch leben,
aber letzten Endes haben viele versucht, sich konform zu
verhalten, haben viele versucht, mitzumachen, und es ist
eigentlich eine Katastrophe, dass die jetzt dariiber nach-
denken mussen, ob sie zum Beispiel, wenn sie in Qua-
ranténe gehen mussen, als ungeimpft gelten und keine
Lohnfortzahlung erhalten. Diese Dinge hétten geregelt
sein mussen, bevor man damit nach drauen geht und
die Menschen verunsichert.

Ich weil, das ist nicht alleiniges Thema hier im Landtag,
sondern da haben auch andere Behodrden versagt und
sind einfach mit der Kommunikation nach draulen ge-
gangen, es ist aber schlichtweg eine Kommunikations-
katastrophe, meine Damen und Herren, weil das zur
Verunsicherung fihrt.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Und glauben Sie mir, gerade ein regelkonformes Verhal-
ten ist fiir einen Liberalen auch manchmal eine Heraus-
forderung. Und wenn man dann hinterher erfahrt, April,
April, Sie hatten sich auch gar nicht impfen zu lassen
brauchen, das war nichts wert, das ist nicht wirklich lustig.

Ich vermisse in der Regierungserklarung auch eine Stra-
tegie — dariiber haben wir noch ein bisschen wenig ge-
sprochen —, wie in Deutschland und eben auch konkret
in Mecklenburg-Vorpommern die PCR-Tests ausgeweitet
werden kdnnen. Wir merken mehr, dass es noch eine
Einschrankung geben soll, noch eine gréRere Zuteilung.
Leute, wir brauchen doch nur nach Osterreich zu schau-
en, wie viele Tests dort méglich sind. Warum ist das in
Deutschland nicht mdéglich, und warum ist das nicht vor-
bereitet? Diese Frage muss man sich wirklich stellen,
sicherlich auch gerichtet an den Bund. Da habe ich gar
keine Probleme, so was anzumerken, weil letzten Endes
auch dort den Menschen das Verstéandnis fehilt.

Niemand macht im Grunde einen Vorwurf, weil wir muss-
ten alle in der Pandemie dazulernen, niemand macht
einen Vorwurf, wenn wirklich im Zuge dieser Pandemie
auch Fehler gemacht werden, wenngleich wir ja aber
auch nicht mehr am Beginn der Pandemie stehen. Aber
man kann einen Vorwurf erheben, wenn nicht transparent
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genug zu Fehlern gestanden wird oder wenn nicht offen
Uber Fehler und fehlerhafte Annahmen gesprochen wird.
Auch dort missen wir immer wieder hinterfragen, ob wir
das nicht besser kommunizieren missen, wenn wir einem
Urteil oder einem Fehlurteil unterlegen sind, dass wir
vielleicht auch, wenn die eine oder andere Zahl, die wir
prognostiziert haben, nicht eingetreten ist, dass wir das
dann auch offen kommunizieren, damit wir die Menschen
mitnehmen.

Sehr geehrte Frau Ministerprasidentin, Sie gehen in Ihrer
Regierungserklarung auch auf das Demonstrationsrecht
ein — das Thema, was uns ja im weiteren Tagungsverlauf
auch noch stark beschéftigen wird. Wir bekennen uns zur
freien Meinungsauflerung — sollten wir alle als Demo-
kraten —, zu einem Meinungspluralismus, den wir ja auch
gerade als Bereicherung verstehen, als Mehrwert sogar
und nicht als stérend empfinden sollten. Natirlich mus-
sen wir auch eine Form der Demonstration oder der
geauBerten Kritik einfordern, die eben auf Gewalt, auf
Drohungen, auf Einschichterung verzichtet.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD,
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und David Wulff, FDP)

Wir werden uns immer dafiir einsetzen, dass jede und
jeder in dieser Gesellschaft die eigene Meinung frei &u-
Rern darf, solange nicht gegen die Verfassung, solange
nicht gegen Strafgesetze verstof3en wird. Leider missen
wir aber auch eine absolute Verrohung feststellen — ich
will aber auch gar nicht sagen, dass das nur einseitig
stattfindet —, einen Willen zur absolut tiberspitzten Provo-
kation und eine Gewaltbereitschaft, die absolut inakzep-
tabel ist. Dieses Handeln hohlt unsere Mdglichkeiten — Sie
haben es auch angesprochen, Frau Ministerprasidentin —,
héhlt die Mdglichkeiten zur freien Meinungséuf3erung aus.
Man erreicht genau das Gegenteil.

Und ich will gar nicht bewerten, ob jetzt die lautstarken
Proteste tief verwurzelt sind in unserer Gesellschaft oder
ob es eine schweigende Mehrheit gibt, die sich dem
Protest eben nicht anschlie3t. Und das ist auch Uber-
haupt gar nicht entscheidend, wer hier die Mehrheit hat,
meine Damen und Herren, weil das Demonstrationsrecht,
weil das Recht auf freie MeinungsaufBerung eben nicht
davon abhéngig ist, mit wie vielen gemeinsam dieses
Recht beansprucht wird, sondern es ist auch ein indivi-
duelles Recht,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sehr richtig!)

und das mussen wir jedem zubilligen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD
und Barbara Becker-Hornickel, FDP)

Letzten Endes ist es uns Freien Demokraten natrlich
besonders eigen, dass wir immer daflr eintreten werden,
dass die Meinung frei vertreten werden kann, auch und
erst recht, wenn uns diese nicht gefallt. Und das sollten
wir als Demokraten alle unterschreiben kdnnen. Das
verlangt eine Versachlichung, bei der wir auch gefragt
sind, eine ernsthafte Bereitschaft zuzuhdren, ohne zu
stigmatisieren. Und da hatte ich einige untaugliche AuRe-
rungen tatséchlich auch von Mitgliedern dieses Hauses
in der Presse vernehmen kdnnen. Auch das war wenig
hilfreich. Dem missen wir uns entgegenstellen. Da mus-

sen wir auch aufpassen, selbst wenn der Ton von aul3en
laut und schrill wird. Es ist nicht an der Zeit, dass das
starkere, oder es ist langst nicht mehr an der Zeit, dass
das starkere Argument in dieser Debatte zahlt, sondern
eine nicht argumentierbare Starke ausgedruckt wird.

Wir geraten aktuell in eine Spaltungsdebatte, ob bewusst
oder unbewusst, die sich durch fast alle Bereiche unse-
res Lebens zieht, Sie kennen das: durch Familien, durch
Freundeskreise, durch Vereine, Kollegien. Da bricht
vieles auseinander. Und bisweilen habe ich den Eindruck
des Entstehens oder des Etablierens einer Kultur des
gewollten Missverstehens. So bezeichne ich das ganz
gerne: die Kultur des gewollten Missverstehens. Und das
mussen wir aufbrechen. Dafiir sind wir gefordert, auch
als Politiker. Und wir miissen als Demokraten hinterfra-
gen, ob wir einen Teil der Meinungsfreiheit schlichtweg
ausblenden kdnnen oder ob es aller Miihe wert ist, um
das Verstandnis jedes Einzelnen zu ringen, und ich
schlage Letzteres vor.

(Beifall Daniel Peters, CDU)

Noch mal zu meinen Vorrednern, gerade auch zur CDU:
Ja, es ist viel Kritk an der Bundesregierung geéul3ert
worden, ich erlaube mir aber trotzdem den Hinweis, dass
viele, viele MaRnahmen vorher schon unter einer schwarz-
roten Bundesregierung und auch unter einer rot-schwarzen
Landesregierung nicht optimal gelaufen sind. Also da
kann man auch selber mal sich den Spiegel vorhalten.
Sicherlich dirfen wir alle dazulernen, und deswegen gibt
es ja auch gute Ansétze, auch in Ihrem Antrag, die wir
unterstiitzen werden. Letzten Endes missen wir aber
immer wieder betonen: Wir dirfen nicht Sport und Kultur
immerzu ausspielen! Ich merke da manchmal so Ten-
denzen. Ich finde, es ist richtig, Sport und Kultur gleicher-
malRen zu betrachten. Das ist auch gelungen gestern bei
der Formulierung des gemeinsamen Antrages, da noch
mal einen Schwerpunkt draufzulegen.

Und, meine Damen und Herren, es wurde so oft kritisiert,
dass wir jetzt eine Debatte im Deutschen Bundestag
fuhren, eine Gewissensentscheidung treffen werden —
also nicht wir, sondern die Bundestagsabgeordneten.
Meine Damen und Herren, das ist doch wichtig, das ist
doch wichtig, das ist eine medizinisch-ethische Frage, die
zu beantworten ist, und wenn das zur Gewissensent-
scheidung gemacht wird, wirde ich wirklich, Herr Liskow,
das nicht kritisieren. Ich bin stolz darauf, dass in meiner
Partei, in der FDP, so offen und kontrovers diskutiert
wird. Das ist eine Starke und keine Schwache einer Par-
tei, wenn es zu allem Zustimmung gibt,

(Franz-Robert Liskow, CDU:
Das werfe ich doch auch gar nicht vor!)

sowohl fur eine allgemeine Impfpflicht, weil es Argumente
dafur gibt, als auch zur totalen Ablehnung einer allge-
meinen Impfpflicht.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Ja, es istin Ordnung, ich habe das nur so verstanden.
Letzten Endes ist es wichtig, dass diese Gewissensent-
scheidung getroffen wird, es ist wichtig, dass die Bevdl-

kerung Orientierung bekommt,

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)
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aber ich finde, man sollte es als Mehrwert deklarieren,
man sollte es als Starke deklarieren, dass es diese Ge-
wissensentscheidung gibt.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Uibernimmt den Vorsitz.)

Meine Damen und Herren, ich werbe ausdriicklich dafir,
auch nicht vorzuverurteilen oder die Gewissen der Abge-
ordneten im Deutschen Bundestag UbermaRig zu belas-
ten, indem man seine eigenen Gedanken ihnen einpflan-
zen will.

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Sie werden es schon sehr bewusst abwégen, und letzten
Endes habe ich da auch groRRe Hoffnung. Wir werden ja
heute die Diskussion im Deutschen Bundestag sicherlich
auch noch verfolgen kénnen, und ich freue mich auf die
weitere Debatte in diesem Fall.

Meine Damen und Herren, unser Antrag ist damit auch
eingebracht. Ich werbe ausdricklich fir die Zustimmung,
jetzt konkret zu werden, den Einzelhandel zu starken. Es
gibt keine Griinde aus meiner Sicht, die daflr sprechen,
dass der stationare Fachhandel anders behandelt wird
als die Supermarkte, als die Vollsortimenter. — Vielen
Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der SPD der Fraktions-
vorsitzende Herr Barlen.

Julian Barlen, SPD: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeordnete!
Bald jahrt sich das Leben von uns allen unter Corona-
Bedingungen zum zweiten Mal. Das ist ein Jubildum, auf
das wir wohl alle bestens verzichten kdnnten, mehr noch,
wir wiinschten uns alle, dieses zweite Jubilaum eben
nicht durchleben zu mussen. Aber wir missen immer
noch vorsichtig sein, wir miissen uns immer noch vor
Augen halten, meine Damen und Herren, dass genau
jetzt, in diesem Augenblick, hier bei uns in Mecklenburg-
Vorpommern Zehntausende besonders schutzbedurftige
Mitburgerinnen und Mitblrger leben, die jeden Tag ange-
sichts schwindelerregender Zahlen von Omikron wirklich
hoffen, wirklich bangen, dass sie blof3 nicht erkranken
mdgen und, wenn sie doch krank werden, dass sie dann
bitte, bitte, bitte auch versorgt werden.

Und, meine Damen und Herren, diese Sorgen machen
sich Mitburgerinnen und Mitbirger von uns genau in
diesem Augenblick, genau in Mecklenburg-Vorpommern.
Und diese Sorgen machen sich eben nicht jene, die im
Augenblick besonders lautstark und besonders leicht-
fuRig auch die Abkehr von vielen Schutzmalnahmen
fordern, solche Sorgen machen sich die stillen Men-
schen, die zuriickgezogenen Menschen, die sich natir-
lich schon léangst haben impfen lassen, auch noch mal
impfen lassen, auch haben boostern lassen, oder Men-
schen, die sich aufgrund ihrer eigenen personlichen
Krankheitsgeschichte nicht impfen lassen kdnnen. Diese
Sorgen machen sich Menschen, die aus Vorsicht schon
lange mdglichst viele, fast alle Kontakte vermeiden und
die sich nichts sehnlicher wiinschen, als dass lieber heu-

te als morgen Schluss ist mit Corona und dass sie end-
lich wieder frei und unbeschwert leben kénnen.

Meine Damen und Herren, gerade weil wir im Augenblick
so bewegte Zeiten erleben, weil auch keine Woche ohne
Demonstrationen, ohne sehr laute Forderungen nach einer
Abkehr von entsprechenden SchutzmafRhahmen vergeht,
keine Landtagssitzung ohne eine Corona-Debatte statt-
findet, miissen wir uns, glaube ich, noch mal ganz be-
sonders vor Augen halten, welche Sorgen sich die stillen
Menschen machen, und wir missen uns vor Augen hal-
ten, dass die ganz groRe Masse der Bevolkerung in
Deutschland, aber auch in Mecklenburg-Vorpommern,
von ihrer Politik weiterhin einen Kurs der Vorsicht, einen
Kurs der gesellschaftlichen Ricksichtnahme und Solidari-
tat und vor allem auch einen Kurs der Klarheit erwartet,
mit dem wir ein einziges Ziel erreichen: moglichst schnell
Corona und seinen Schrecken hinter uns zu lassen,
meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und dazu, meine Damen und Herren, gehort Ubrigens
auch — es ist unter verschiedenen Gesichtspunkten und
auch ubrigens mit verschiedenen Absichten hier in dieser
Debatte bereits angesprochen worden —, dass es in der
gesamten Zeit der Corona-Bewaltigung fiir diejenigen,
die sich dieser Herausforderung verantwortlich stellen,
immer darum geht, den besten Weg zu suchen. Es gab
nicht von Anfang an, so, wie das einige behaupten, den
Masterplan, den man nur einmal ausrollt und dann ein fur
alle Mal befolgt. Einige, wie beispielsweise die AfD, ha-
ben das zu verschiedenen Zeitpunkten immer mal wieder
behauptet, am Anfang mit Blick auf Schweden, dann also
mit Blick auf Erkenntnisse zu den Schutzmasken und
deren Wirkungslosigkeit, dann mit Blick auf vermeintliche
Einsichten zum Verzicht auf Impfungen und deren Scha-
den. Zu Tausenden Themen hatten Sie hier immer mal
wieder uns zu erkennen gegeben, Sie hatten das Gefiihl,
den Stein der Weisen gefunden zu haben, aber Sie ha-
ben ihn nicht gefunden,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
Sie haben es aber immer wieder neu behauptet.

Und die groRe Masse derer, die sich vernunftig und ver-
antwortlich verhalten haben, die hat genau das auch
immer gesagt: Es geht darum, einen solchen Kurs zum
Schutz von Leben und Gesundheit der Mitmenschen zu
suchen, sich immer wieder darauf neu zu verstandigen,
im Idealfall auch interfraktionell, und, wenn es auch dazu
kommt, dass Dinge sich nicht bewahrheiten, dass die
Grundpramissen sich verandern, weil eine neue Virus-
variante auftaucht, weil ein Impfstoff erfunden wurde,
weil sich mehr Leute impfen lassen, dann natirlich auch
immer wieder dariiber zu reden, sind die MaRnahmen
eigentlich noch up to date, missen wir etwas anpassen,
haben wir hier etwas, wo wir auch ganz klar zeigen mussen,
nein, die jetzige Situation erfordert anpassende Handlun-
gen.

Und genauso — Herr Dr. Terpe ist bereits darauf ein-
gegangen — verstehen wir beispielsweise die Ziffer 9
unseres gemeinsamen Antrages: Konsistenz, Transparenz,
Einheitlichkeit der MaRnahmen. Ja, selbstverstandlich,
darum geht es doch, immer wieder zu ringen hier im
Land, aber eben natirlich auch im Zusammenspiel der
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Ministerprasidentinnen und Ministerprasidenten mit der
Bundesregierung. Und das ist kein neues Phanomen,
sondern das war auch schon in der letzten Legislatur-
periode so, als Schwarz-Rot auf Bundesebene regiert hat
und wir hier ein rot-schwarzes Bindnis hatten, meine
Damen und Herren. Das mdéchte ich einmal klarstellen,
dass alle Rufer nach Transparenz, nach Konsistenz und
nach Einheitlichkeit jetzt hier keine gro3artigen Neuig-
keiten verkiinden, sondern dass das ein Grundanliegen
unserer gemeinsamen Politik im Rahmen von Corona-
Bewadltigung war und ist.

Und so einen Kurs haben wir hier in Mecklenburg-
Vorpommern gemeinsam und glicklicherweise meist
interfraktionell verfolgt. Und genauso einen Kurs wollen
wir auch weiterverfolgen. Dazu lade ich alle ein! Das war
gut und richtig fir die Menschen hier im Land, und das ist
auch weiterhin gut und richtig. Sie kdnnen sich darauf
verlassen und sie konnten sich darauf verlassen und zu
Recht erwarten, dass solch wichtigen Werte wie die Ge-
sundheit, wie der Schutz des Lebens eben nicht zum
Spielball eines politischen Hickhacks werden, nicht auf
dem Altar politischer Spielereien geopfert werden, son-
dern dass alle Krafte, die es ernst meinen, die es gut
meinen, hier zusammenstehen, an einem Strang ziehen
in der Regierung und in der Opposition, meine Damen
und Herren.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und diese gemeinschaftliche Linie auszuhandeln, auszu-
tarieren, immer wieder neu zu besprechen, das war nicht
immer leicht, aber wir alle gemeinsam haben in den ver-
gangenen fast zwei Jahren in meinen Augen, gerade im
Bereich der Regierungsfraktionen und auch der demo-
kratischen Opposition, wirklich alles darangegeben, diese
Linie immer wieder zu finden. Und das hat uns stark-
gemacht als Land, das hat uns handlungsfahig gemacht,
und das hat vor allen Dingen unseren Mitmenschen, den
Burgerinnen und Burgern und auch den Wéhlerinnen und
Wabhlern dieses Landes gezeigt, dass Politik handlungs-
fahig ist, auch in schweren Krisen. Das hat denen Mut
gemacht, das hat ihnen Zuversicht gegeben, dass wir es
gemeinsam hinbekommen und dass wir auch gemein-
sam eine solche schwere Krise meistern kénnen. Und
darauf missen wir uns, meine Damen und Herren, im
Kreise der Demokraten wirklich besinnen.

Und weil wir das gemeinsam auch so getragen haben, ist
auch Vertrauen entstanden — Vertrauen in die Wissen-
schaft, Vertrauen in die Heilkunst der Arztinnen und Arzte,
in die Impfungen. Und das hat zur Folge gehabt, dass
sich fast 73 Prozent der Menschen hier im Land zweimal
geimpft haben. Das ist ein Wert, den wir erst mal so zur
Kenntnis nehmen und sagen, der ist uns zu niedrig, es
sollen sich mehr Menschen impfen lassen und bitte dieses
Vertrauen schopfen und diesen Ausweg aus der Corona-
Pandemie auch fur sich erkennen. Und gleichzeitig mdch-
te ich sagen, ich bin jeder und jedem dieser 73 Prozent
dankbar, dass sie sich dazu entschieden haben bereits.
Das mochte ich mal ausdriicklich anerkennen. Und ich
bin auch allen dankbar, die sich fir eine Auffrischungs-
impfung entschieden haben, und allen, die sich tagtaglich
anstandig und rucksichtsvoll verhalten.

Und wir miissen zur Kenntnis nehmen, dass mehr als
drei Viertel der Menschen in diesem Land der Meinung

sind, dass strenge Regeln richtig sind oder dass sie so-
gar im Augenblick nicht streng genug sind angesichts
Corona. Und daraus spricht doch die Sorge, dass drei
Viertel hier im Land eben nicht wollen, dass wir aufgrund
vorschneller Schliisse auf den letzten Metern vor Corona
noch in die Knie gehen, meine Damen und Herren. Und
das missen wir uns im Rahmen der heutigen Debatte
wirklich vor Augen halten. Und so habe ich viele Rede-
beitrage, inshesondere von lhnen, Herr Dr. Terpe, von
Ihnen, Frau Rosler, aber auch von Ihnen, Herr Domke,
verstanden.

Und, meine Damen und Herren, wir wissen aber auch,
warum es 73 Prozent sind und warum es nicht 93 Pro-
zent sind. Da haben wir hier im Land Erkenntnisse zu,
warum das so ist.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Das liegt unter anderem daran, dass es politische Krafte
hier im Land gibt

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Dass schon Leute genesen sind?!)

und auch auBerhalb dieses Parlamentes und auch inner-
halb dieses Parlamentes gibt, die ihr Mdglichstes dafir
tun, Zweifel zu saen und Zwietracht zu befeuern

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

und auch auf eine zynische — anders kann ich es nicht
nennen, wenn man hier Statistiken von Toten miteinan-
der vergleicht,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ubel.)

am Ende zu sagen, ach, ist ja vielleicht doch nicht so
schlimm,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
kdnnte man doch auch mal zu stehen —,
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

auf eine zynische Weise die Krise und das Leid der Men-
schen fir den eigenen politischen Vorteil und fur das
eigene politische Vorankommen zu missbrauchen, meine
Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Martin Schmidt, AfD)

Offensichtlich fuhlen Sie sich ja angesprochen, mdglicher-
weise zu Recht.

(Heiterkeit bei Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ich mag keine Spalter, Herr Barlen.
Deswegen mag ich Sie ja nicht.)

Unter diesen 20 Prozent, die ich jetzt gerade erwéhnt
habe, sind Ubrigens mitnichten — und da méchte ich an
dieser Stelle ausdriicklich nicht nur namens der SPD-
Fraktion, sondern, ich glaube, auch fur uns alle hier spre-
chen —, unter diesen 20 Prozent derer, die noch nicht
dieses Vertrauen geschopft haben, die sich noch nicht
entsprechend entschlossen haben, sind mitnichten alles
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Feinde unserer freiheitlichen Demokratie, Uberhaupt gar
nicht, mitnichten alles Feinde unserer freiheitlichen Demo-
kratie,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Da hat die Ministerprasidentin aber
einen anderen Eindruck hinterlassen.)

in vielen, vielen, allermeisten Fallen ganz im Gegenteil:
ganz normale friedliebende Blrgerinnen und Birger
dieses Landes, die aber entsprechend Zweifel haben,
sich Sorgen machen. Ich bin bei Ihnen, Herr Domke,
dass es darum geht, diesen Menschen auch Gehor zu
geben, zu schenken, sie anzuhdren, sie zu sehen, sie
wahrzunehmen, aber Ubrigens, auch die zwei Drittel
anderen Ubrigens in ihrem, in ihrem Wunsch nach einem
maglichst sofortigen Ende und einem gemeinschaftlichen
Sieg Uber Corona zu sehen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wir werden Corona nicht besiegen.)

Und, meine Damen und Herren,
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

es sind mitnichten alles Feinde unserer freiheitlichen
Demokratie, aber — und das nehmen wir hier gleichfalls
zur Kenntnis — die Feinde unserer Demokratie, die Feinde
der Medien, die Feinde der Wissenschaften, die sind
Feuer und Flamme, diese Zweifel, die es gibt, diese
Unsicherheiten, die es gibt, diese Frustration, die es gibt,
nicht konstruktiv aufzunehmen und gemeinsam nach
einer Lésung zu suchen, wie wir Corona in den Griff
bekommen, wie wir zu unserem normalen Leben wieder
zuriickkehren, sondern die sind Feuer und Flamme auf-
zuwiegeln, aufzuheizen, aufzustacheln. Warum machen
die das? Nicht, weil sie einen besseren Weg aus Corona
heraus hatten oder wissten, das haben sie namlich
nicht, sondern es geht darum, auf eine fir das Leid und
die Gesundheit der Mitmenschen ignorante Weise, eine
zynische Weise die Krise und das Leid der Menschen fur
den eigenen politischen Vorteil und das eigene Voran-
kommen zu missbrauchen.

Und das ist schlimm, meine Damen und Herren, das
kostet, auch wenn es um die grof3en Strategien geht,
wirklich Menschenleben. Es ist so, und das hat die Minister-
prasidentin in meinen Augen in ihrer Regierungserklarung
auch eindrucklich gezeigt, die Statistiken zeigen uns, dass
ein Kurs der Vorsicht, der Zurtickhaltung und auch strenger
MaRRnahmen, wenn es eine grof3e Zustimmung dafur gibt
und die auch gemeinsam getragen wird, dazu fihrt, dass
man vergleichsweise gut durch diese Corona-Pandemie
kommen kann. Dr. Terpe ist eben sehr ausfuhrlich auf
diesen Umstand eingegangen. Und umso wichtiger, meine
Damen und Herren, ist es doch, dass wir auch jetzt als
demokratische Fraktionen méglichst zusammenhalten und
auch auf diesen, ich mdchte sagen, hoffentlich letzten
Corona-Metern die Nerven bewahren. Und genau so eine
Grundidee liegt auch unserem gemeinschaftlich vorge-
legten Antrag zugrunde.

Ich mochte mich bei der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN sehr herzlich bedanken fir die guten Beratun-
gen, die wir auch gestern viele Stunden hatten. Ich
mochte mich auch bei Ihnen, Herr Domke, firr diese Be-
ratung bedanken. Ich méchte selbstversténdlich, das
wundert Sie nicht, zum Ausdruck bringen, dass ich mir

gewlnscht hatte und Ihnen auch gerne eine Briicke ge-
baut hatte, beim Thema Einzelhandel mit an Bord zu
kommen, weil ich glaube, das ist aus den Ausfiihrungen
unserer Ministerprasidentin, aber auch aus unserem
Antrag im Grunde klar geworden, dass, sobald sich die
Lage wirklich sicher im Versorgungssystem, in den
Krankenh&usern zeigt, dass dort keine Gefahr mehr
droht, es umgehend entsprechende Perspektiven fir
den Einzelhandel, auch weitergehende Perspektiven fir
den Tourismus braucht. Da sind wir uns einig. Deshalb
haben wir es uns auch aufgeschrieben. Nichtsdestotrotz
fand ich lhre Ausfihrungen an dieser Stelle sehr diffe-
renziert.

Einen Hinweis hatte ich noch, oder eine Bitte hatte ich
noch an Sie: Wenn es um das Thema ,Corona-Zahlen
und Statistiken“ geht — Sie haben ja selber gesagt, das
ist kommuniziert worden, auch die Herangehensweise ist
verandert worden —, dann ist es doch an der Stelle auch
einfach mal so zur Kenntnis zu nehmen, weil, was wir
namlich bei der AfD gesehen haben, dass hier von einer
perfiden Vorgehensweise gesprochen wird, was ja eine
bdsartige Absicht unterstellt — Herr Fraktionsvorsitzender
Herr Kramer, Sie haben im Bereich der Statistiken zu den
Geimpften und Ungeimpften von einer perfiden Vorge-
hensweise und von einem Skandal gesprochen —,

(Nikolaus Kramer, AfD: Das ist es auch. —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

da mdchte ich sagen, das tun Sie doch nur, dass, wer im
Glashaus sitzt, also werfe den ersten Stein.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD
und DIE LINKE — Beifall Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: So ist es.)

Keine Regierung, keine Administration dieser Welt kommt
niemals in die Lage, dass nicht mal etwas lauft, was man
anpassen muss, wo man seine Herangehensweise noch
mal reflektiert und zu einer anderen Herangehensweise
kommt.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Genau. Selbstreflexion!)

Sie sind glucklicherweise in der Lage,

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Nikolaus Kramer, AfD

hoffentlich nie den Gegenbeweis antreten zu kdnnen.

(Nikolaus Kramer, AfD:
Junge, Junge, Junge!)

Es ist in diesem Fall der Statistik so, dass es sich Ubri-
gens nicht jetzt gerade und letzte Woche, auch nicht
vorletzte Woche, auch nicht im letzten Monat, sondern im
August 2021 gab es eine bundesweit zur Anwendung
gekommene Statistik, wo es um das Thema ,Ausweisung
von Inzidenzen, geimpft/ungeimpft* ging, so, und die ist
bundesweit — auch in Abstimmung mit dem RKI — zur
Anwendung gekommen. Und dann hat sich gezeigt in
anderen Bundeslandern, dass die Datenlage, auch die,
die aus den Gesundheitsamtern kommt, diese differen-
zierte Darstellung immer schwerer méglich macht.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
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Und in dem Augenblick, als das erkannt worden ist, ist
genau diese Herangehensweise gestoppt worden,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das stimmt doch tberhaupt nicht.)

und genau dann ist im Dezember

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das stimmt doch gar nicht. —
Zuruf von Nikolaus Kramer, AfD)

auch das entsprechend kommuniziert worden. Und da
mochte ich wirklich mal festhalten,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
als das,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das war nicht die Regierung.)

als das realisiert worden ist, ist diese Statistik gedndert
worden und es ist kommuniziert worden.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

Und ich méchte hinzufiigen, da von einem perfiden
Skandal zu sprechen, obwohl diese Zahlen — und das
wissen Sie genauso gut, wie wir das wissen — Uberhaupt
keine Auswirkungen auf die MaRnahmen, auf die Regeln,
die hier im Land fir die Menschen gegolten haben, hat-
ten, von einem perfiden Skandal zu sprechen, das ist
bdse Absicht.

(Zuruf von Thore Stein, AfD)

Und das sagt viel daruber aus, wie zynisch Sie hier ver-
suchen, die Zweifel, auch die Unklarheiten, die es viel-
leicht an der einen oder anderen Stelle notwendigerweise
mal gibt, eben nicht zu versachlichen, nicht konstruktiv
abzuraumen, sondern zu verscharfen, anzuheizen und
anzustacheln und immer wieder hier auf den Tisch zu
hauen, um eben Zwietracht zu saen.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und eine Sache — letzte Bemerkung dazu —, eine Sache
lassen Sie auch ubrigens geflissentlich immer unter den
Tisch fallen, wahrscheinlich im eigenen Interesse, weil
das Ihre Argumentation stdren wirde: Die Grundaussage,
dass eine Impfung zu einem 6,8-fachen Faktor davor
schiitzt, einen schweren Verlauf zu bekommen — das war
ja Ubrigens auch einer dieser Statistiken am Ende zu
entnehmen, da ging es ja um genau diese Frage —,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

dieser Wert steht nach wie vor dafur, das sind ja aktuelle
Zahlen aus Anfang 2022,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

dass eine Impfung und auch gerade also eine doppelte
Impfung und Booster-Impfung die Menschen vor einem
schweren Verlauf, vor einer Einweisung ins Krankenhaus,
vor einer Behandlung auf der Intensivstation,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Aber das Verhaltnis stimmt nicht.)

vor einem Versterben im Grunde vor der eigenen Le-
benserwartung schiitzt. Diese Aussage ist nach wie vor
korrekt. Und das war auch Ubrigens damals eine Aussa-
ge dieser Statistik.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Und dariber reden Sie Uberhaupt nicht, sondern Sie
reden hier Uber einen Sachverhalt, wo es um einen Vor-
gang aus dem August 2021 ging,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Dezember!)

wo schon letztes Jahr, Ende letzten Jahres kommuniziert
worden ist,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Dezember!)
wie es sich damit in korrekter Weise verhalt.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Es ging um Weihnachtsmarkte.)

Meine Damen und Herren, ich méchte noch etwas sagen —
jetzt ist er gerade, hat er den Saal verlassen —: Unser
ehemaliger Gesundheitsminister Harry Glawe, der, als
Herr Terpe auch, so, wie ich jetzt gerade versucht hatte,
dafur zu werben, dass wir vielleicht das groere Ganze
sehen bei Corona und auch den Auftrag der Politik in
unserer Gesellschaft fir, ja, Vertrauen und auch fir Zu-
versicht und auch fiir einen gemeinsamen Weg zu sor-
gen, rief Herr Glawe, was versprechen Sie sich davon,
das rechnet man lhnen dann doch nicht an. Und da,
muss ich sagen, da bin ich innerlich wirklich zusammen-
gezuckt, das fand ich einen ziemlich entlarvenden Ein-
wurf, weil: Worum geht es denn? Geht es darum, dass
wir gemeinsam uns einer der schwersten Krisen dieses
Landes stellen und versuchen, da gemeinsam mit Ver-
nunft und mit Ricksichtnahme rauszukommen?

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ihnen geht es ja um nichts, das
haben Sie ja noch mal klargestellt.)

Oder geht es darum, wem das am Ende ans Revers
geheftet wird?

Ich wiirde Sie bitten, meine Damen und Herren von der
CDU, gehen Sie ob lhrer ...

(Franz-Robert Liskow, CDU:
Nicht verallgemeinern jetzt!)

Ja, gut, aber nicht verallgemeinern — bitte, ich habe jetzt
Uber Ihren ehemaligen Gesundheitsminister gesprochen.
Ich wirde Sie bitten, gehen Sie bitte auch nicht hinsichtlich
Ihrer Regierungsverantwortung oder auch lhrer staatspoli-
tischen Verantwortung in diesem Parlament so in Sack
und Asche

(Franz-Robert Liskow, CDU:
Das hat keiner gesagt.)

und demontieren Sie doch bitte nicht alles, woflir Sie als
CDU und auch Minister a. D. Glawe hier in diesem Land
gearbeitet haben, meine Damen und Herren!
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(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Franz-Robert Liskow, CDU)

Meine Damen und Herren, wir sehen die Gefahr durch
Omikron auch trotz offensichtlich milderer Verlaufe noch
nicht als gebannt.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Das ist eine Grundfeststellung unseres gemeinschaftli-
chen Antrages. Um dieses Urteil zu treffen, die Gefahr
durch mildere Verlaufe mit Omikron, die Gefahr ist ge-
bannt, dazu ist es zu frih.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Ich weil3 nicht, welche wissenschaftlichen Erkenntnisse
denjenigen zugrunde liegen,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

die das hier frisch, fromm, frohlich, frei behaupten kon-
nen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Glocke der Vizeprasidentin)

Es gibt besondere Risiken fur die Gber 50-Jahrigen.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment, Herr
Fraktionsvorsitzender!

Ich wollte eigentlich vermeiden, die Rede zu unterbre-
chen. Ich habe viele Zwischenrufe zugelassen. Ich sehe
auch, dass Sie noch auf der Rednerliste stehen. Von
daher kdnnen Sie diese ganzen Argumente vortragen,
wenn Sie hier vorne das Wort haben, und Sie werden
sicherlich dann auch hoffen, dass die Zwischenrufe Sie
nicht aus dem Redefluss bringen werden. VVon daher bitte
ich doch jetzt um ein bisschen mehr Disziplin.

Jetzt kdbnnen Sie fortfahren, Herr Barlen.
Julian Barlen, SPD: Vielen Dank, Frau Prasidentin!

Also, besondere Risiken bestehen fir die Uber 50-
Jahrigen, insbesondere fiir die ungeimpften Gber 50-
Jahrigen, und davon gibt es Zehntausende hier in
Mecklenburg-Vorpommern. Und, meine Damen und
Herren, auch ein milderer Verlauf ist zunachst einmal ein
Verlauf, und deshalb kann alleine — das ist ein Rechen-
exempel, Herr Dr. Terpe hat eben sein gesamtes didakti-
sches Geschick in die Waagschale geworfen, den Ver-
such zu unternehmen, Ilhnen das zu erklaren, er war
wahrscheinlich, das war nicht so von Erfolg gekrdnt, was
aber weniger an lhnen liegt, Herr Dr. Terpe —,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

auch ein milderer Verlauf ist ein Verlauf, und wenn es
eine schiere Masse an Infektionen gibt, ein exponentiel-
les Wachstum dieser Infektionen, dann kann das, auch
wenn es weniger, anteilig weniger schwerer Verlaufe gibt,
aber immer noch schwere Verlaufe gibt, dann kann das
sehr wohl rein rechnerisch und auch ganz praktisch zu
einer Uberlastung unserer Versorgungssysteme fiihren.
Und das, meine Damen und Herren, gilt es nach wie vor
zu verhindern.

Warum, bitte schon, sollten wir zum jetzigen Zeitpunkt
der Pandemie, nachdem wir genau dieses Ziel immer
verfolgt haben und es leider noch nicht mit Sicherheit
sagen kdnnen angesichts dieses aktuellen exponentiel-
len Wachstums, warum sollen wir genau diese Position
jetzt raumen? Das ware Uberhaupt nicht sachlich zu
begriinden. Und deshalb teilen wir auch die Auffassung
des Expertenrates und Expertinnenrates der Bundes-
regierung, dass wir eben weiterhin SchutzmaflRnahmen
brauchen, um diesen Omikron-Verlauf mindestens zu
verlangsamen.

Meine Damen und Herren, jetzt gilt es also, mit den be-
reits ergriffenen MaRhahmen durch Omikron zu kommen.
Und ja, wenn man Uber mildere Verlaufe redet, wenn man
daruber spricht, dass die Einweisungen ins Krankenhaus,
die Hospitalisierung, dass die Intensivbehandlungen weni-
ger sind, dann reden wir ja auch immer Uber ein zartes
Pflanzchen der Hoffnung, dass es eine Uberlastung des
Gesundheitssystems, was wir ja eben vermeiden wollen,
auch tatséchlich nicht geben wird. Und natirlich missen
wir auch dieses zarte Pflanzchen Hoffnung da in den
Blick nehmen. Und das tun wir, das schreiben wir auch
explizit in unserem Antrag. Die Ministerprasidentin hat in
ihrer Regierungserklarung dazu ausgefiihrt, dass das
auch explizit Bestandteile der Beratungen der MPK mit
der Bundesregierung sind. Hierfir missen natirlich jetzt
Szenarien definiert werden, wie die Offnung, wie die
Ruckkehr zur Normalitat erfolgt, gerade auch im Bereich
des Einzelhandels, gerade auch im Bereich der Gastro-
nomie, des Tourismus. Das ist unser Ziel, und, meine
Damen und Herren, dieses Ziel unter der Voraussetzung,
dass wir aber trotzdem nicht in die Knie gehen vor
Corona, dieses Ziel dirfte uns einen.

Zu den dringend nétigen Anpassungen im Bereich der
Kultur ist hier schon viel Richtiges gesagt worden. Auch
ich mochte an dieser Stelle namens der SPD-Fraktion
den Kulturschaffenden hier im Land sehr herzlich fur die
aufgenommenen Birden Anerkennung und auch wirklich
Respekt zollen und vor allem auch Danke sagen, dass
sie so lange durchgehalten haben. Und die angepassten
Regeln ermdglichen, dass auch in der Warnstufe Rot die
Arbeit jetzt weitergehen kann, Kultur dahin kann, wo sie
hingehort, namlich vor die Augen eines interessierten
Publikums, und dass es da Planungssicherheit gibt, auch
mit den Musik- und Jugendkunstschulen, bei den Bil-
dungsangeboten in den Zoos. Da wollen wir entspre-
chend &quivalente Regelungen schaffen, wie sie auch
schon im Bereich des Vereinssports gelten.

Und Sport, meine Damen und Herren, ist ein gutes
Stichwort, ist ein wichtiges Stichwort fur unser Land, wo
es viel Sport gibt, wo der Sport einen grof3en Stellenwert
hat, sowohl im Bereich des Amateursportes, aber eben
auch im Bereich des Profisportes. Und hier bekennen
wir uns in unserem gemeinschaftlichen Antrag, und auch
da, glaube ich ubrigens, dass es viel Zustimmung geben
durfte fur den Wettkampfbetrieb auch der 6rtlichen Ebene,
dass dort ein solcher sportlicher Wettkampfbetrieb auch
in den Ligen moglich ist. Und ebenso treten wir ein fur
eine bundesweite Angleichung der Regeln fiir Uberregio-
nale GrofRveranstaltungen. Und das ist nicht nur, aber
eben auch der Sport. Und hier fordern wir in unserem
Antrag die Landesregierung auf, sich auf der Bundes-
ebene zu kimmern, sich dazu gut abzustimmen.

Und, sehr geehrter Herr Fraktionsvorsitzender Liskow,
lieber Franz-Robert,
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(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Oh!)

genau an dem Punkt, da hatte ich mich wirklich gefreut,
wenn wir gestern einfach diskutiert hatten, so, wie wir es
mit Dr. Terpe, so, wie wir es mit Herrn Domke, so, wie wir
es mit Jeannine Rosler und unserer Fraktion gemacht
haben. Da hatten wir doch schauen kdnnen, wie wir an
der Stelle da auf einen Nenner kommen, gerade beim
Sport.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und da wiinsche ich mir einfach, das sehen Sie mir bitte
nach, firs nachste Mal — Sie haben das ja auch eben so
ein bisschen angekiindigt —, dass wir da vielleicht wieder
zu einem vernlnftigen gemeinsamen Verfahren kommen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Sie haben am Anfang der Beratungen gesagt, ich bin da
nicht dabei, und da haben wir natirlich dann auch keine
Gelegenheit, uns Uber den besten Weg auszutauschen.
Nun haben wir es hier im Antrag drin, und da bitte ich
auch entsprechend um Unterstutzung.

Meine Damen und Herren, untrennbar mit der einen
Seite der Medaille, dass es weiterhin um den Schutz von
Leib und Leben geht, ist natirlich die zweite Seite der
Medaille verbunden, weiter dafiir zu sorgen, dass Arbeits-
platze gesichert bleiben und dass die Wirtschaft insge-
samt gut durch diese Krise kommt und dass auch die
Produktivkraft unseres Landes erhalten bleibt. Und des-
halb hat sich Mecklenburg-Vorpommern auf der Bundes-
ebene erfolgreich fur den verlangerten Bezug des Kurz-
arbeitergeldes auch in der erhdhten Auszahlung einge-
setzt. Und diese Regeln — das fordern wir in unserem
Antrag — missen angesichts der Lage lber den 31. Méarz
hinaus gelten. Wir bitten die Landesregierung, sich hier-
fur auf der Bundesebene zu verwenden. Gleiches gilt fur
die hundertprozentige Erstattung der Sozialversicherungs-
beitrage wéahrend des Kurzarbeitergeldes.

Und ganz besonders fordernd ist die gegenwartige Lage
auch fir Auszubildende, meine Damen und Herren. Hier
stehen wir ganz klar an der Seite derer, die in Mecklenburg-
Vorpommern im Augenblick einen Beruf erlernen, Azubis
sind. Und da setzen wir beispielsweise auf das Programm
der Ausbildungsfortsetzung.

Meine Damen und Herren, wir sind allen Birgerinnen
und Burgern zu Dank verpflichtet, die sich haben impfen
und die sich haben boostern lassen, die sich die ganze
Zeit Uber solidarisch verhalten haben, vernunftig verhal-
ten haben. Alleine flr diese grof3e, groRe Mehrheit sind
wir in der Pflicht, auch jetzt dranzubleiben, dafur zu Uber-
zeugen, dass moglichst viele eine Impfung und auch eine
zusatzliche Auffrischung wahrnehmen — fir sie selber
zum Schutz gegen schwere Verlaufe nach wie vor und
auch zum Schutz der Allgemeinheit. Und dafur wollten
wir, daflr sollen wir, daftir miissen wir gemeinsam weiter
eintreten. Und dafur bitte ich Sie alle um Unterstiitzung. —
Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr Frak-
tionsvorsitzender! Zu lhrem Redebeitrag gibt es einen
Antrag auf Kurzintervention seitens der Fraktion der AfD.

Bitte schon, Herr Schmidt!

Martin Schmidt, AfD: Vielen Dank fiirs Wort, Frau Prasi-
dentin!

Ich kann das hier einfach nicht so stehenlassen, was
Herr Barlen da gerade von sich gegeben hat. Drei Sa-
chen méchte ich hier ansprechen, und ich bin echt auch
Uberrascht Uber diese Vergessenskurve von lhnen, Herr
Barlen, die da eingetreten ist.

Das eine ist, ja, Sie warfen uns vor, dass wir zynische
Zahlenvergleiche ziehen wirden mit Todeszahlen, aber
genau das hat ja lhre Ministerprasidentin am Anfang ihrer
Regierungserklarung ja auch selbst gemacht. Genau
das ist es doch, was Epidemiologen seit Beginn der
Pandemie tun, eben diese Zahlenvergleiche heranzu-
ziehen, diese Kennzahlen, damit zu arbeiten, zu schau-
en, wo laufts besser, wo laufts schlechter. Also das ist
nicht zynisch, das ist einfach nur wissenschaftlich nor-
mal, das sind Fakten, also das verstehe ich tberhaupt
nicht.

Das andere ist, dann haben Sie gewissen politischen
Akteuren eine Art, ja, Anti-Impfrhetorik vorgeworfen, aber
vielleicht erinnern Sie sich selber noch an ungeféhr vor
einem Jahr im Wirtschaftsausschuss, am 14.01., worum
es da ging, dass das Land eine eigene Impfkampagne
startet. Da haben Sie selber sich dagegen ausgespro-
chen, Sie wollten keine falschen Hoffnungen schiren,
weil es noch zu wenig Impfstoff gibt, keine Erwartungs-
haltung wecken. Das haben Sie damals so gesagt, und
kann man ja auch verstehen, war ja auch Wahlkampf,
politischen Nutzen wollte man ja draus ziehen, aber, also
das jetzt hier so umzudrehen, das halte ich hier fur nicht
gerade redlich.

Und wenn Sie vom Stein der Weisen sprechen, also ich
bitte Sie, es ist ja wohl lhre Landesregierung, lhre Koali-
tion, die immer tut, als ob sie den Stein der Weisen hat.
Da wurden die verriicktesten Dinge aufgefahren von
Ausgangssperren bis zu diesem ominésen Radius vor
einem Jahr, in dem man sich bewegen durfte, und
Masken in der Innenstadt, Maskenpflicht. Also da wurde
immer so getan, als ob das jetzt das Allheilmittel ist, und
das war einfach nicht der Fall. Und wir haben — so war es
einfach — konstruktiv kritisiert, ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Schmidt, lhre
zwei Minuten ...

Martin Schmidt, AfD: ... andere haben es ...
Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... sind abgelaufen.

Martin Schmidt, AfD: Genau das wollte ich einfach nur
loswerden.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Mdchten Sie antworten,
Herr Barlen?

Julian Barlen, SPD: Ich sag was dazu, ja.
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte schon!

Julian Barlen, SPD: Also gut, da habe ich jetzt wirklich
mehr erwartet,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)
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aber davon mal abgesehen, also danke, dass Sie mir noch
mal die Gelegenheit geben, was zum Thema ,zynisch* zu
sagen. Also nicht, dass ich da missverstanden werde: Sta-
tistiken, die aussagen, wie viele Todesfélle auf 100.000 Ein-
wohnende kommen, sind an sich nicht zynisch, ja?!

(Der Abgeordnete Martin Schmidt
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Die Zahlen also irgendwo zu erheben und sich ihrer zu
bedienen, um einen Uberblick zu haben, ist auch nicht
zynisch. Aber was ich zynisch finde — und vielleicht
habe ich das eben auch noch nicht genau genug sagen
konnen, also dann méchte ich versuchen, das noch mal
neu zu formulieren —, was ich zynisch finde, und das
beobachte ich bei lhnen und der AfD, ist, solche Zahlen
einfach véllig zu ignorieren,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Was?!)

also einfach uberhaupt sich nicht dafir empfanglich zu
zeigen,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

dass man sieht, dass bestimmte L&ander, wie beispiels-
weise Schweden ... Also mal ernsthaft, wie oft haben wir
an diesem Pult — ich sehe also Thomas Kriiger, den lieben
Kollegen, der hat hier an diesem Pult, sagen wir mal, dass
er nicht mit Taschenrechnern geworfen hat, war alles —,
also wie oft haben wir hier uns dariiber ausgetauscht, dass
es bestimmte Herangehensweisen gibt, die offenkundig
ein viel hoheres MaR an Leid induzieren, ein viel hoheres
Mal an Versterben induzieren. Und da weisen wir immer
und immer und immer und immer wieder darauf hin.

Und dann kommt Ministerprasidentin Schwesig mit einer
vollig korrekten Statistik,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ist schon gegangen.)

und dann treten hier lhre Redner ans Pult, also Herr
Kramer, und sagen also, Schutzmafinahmen véllig ...,
also eine Chronologie des Scheiterns, und wir hatten das
alles ganz anders gemacht. Ja, wie denn? So wie in
Schweden? So wie in Sachsen? Was ist denn die Alter-
native? So wie in Spanien?

(Thore Stein, AfD: Was ist denn da? —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Also das Ding an der Sache ist, wir haben hier versucht,
eine Uberlastung des Gesundheitssystems zu vermeiden
und dafiir zu sorgen, dass mdglichst wenige Menschen
sterben. Und das ist auch im Vergleich zu anderen Lan-
dern trotz jeden schicksalhaften Einzelfalles gelungen.
Und dariber einfach hinwegzugehen, das ist zynisch.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Am Rednerpult leuchtet die rote Lampe.)
Ja, Zeit ist um, ne?!

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender!

Ums Wort gebeten hat jetzt fir die Fraktion der AfD der
Abgeordnete Herr de Jesus Fernandes.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Andreas Butzki, SPD: Der Muritzschwimmer!)

Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Er hatte sich wahr-
scheinlich gefreut, wenn ich abgesoffen ware, der Herr
Butzki, ja, weil er so ein Menschenfreund ist.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Sehr geehrtes Prasidium! Werte Abgeordnete! Zunéchst
erst mal zu Herrn Barlen

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

und vor allen Dingen an die Bevélkerung hier, weil Herr
Barlen gesagt hat, wir werden Corona besiegen. Nein,
wir werden Corona nicht besiegen! Das ware namlich
unehrlich, wenn man hier so was sagt. Wir werden lernen
muissen, mit Corona zu leben, meine Damen und Herren,
und auch Sie werden lernen missen, mit diesem neuen
Virus zu leben,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

und das langfristig, weil der wird namlich zwangslaufig
endemisch werden. Das sage nicht ich, das sagen ubri-
gens viele Wissenschaftler. Ich schicke Ihnen auch da
gerne Studien zu, die Sie ja vermeintlich alle nicht kennen,
weil Sie immer sagen, wir berufen uns hier auf Fantasie-
zahlen.

Dann hat Herr Barlen geduRert — er zwingt mich ja quasi,
noch darauf einzugehen —,

(Julian Barlen, SPD:
Nee, nee, das sehen Sie falsch.)

wir wirden zynisch und nicht sachlich Gber Sachen re-
den,

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)
gerade hier in der Corona-Debatte.
(Heiterkeit bei Bernd Lange, SPD)

Zynisch und nicht sachlich ist es, wenn ich Wahrheiten
verschweige oder wenn ich zumindest eigene Fehler
nicht eingestehen kann und die Bevdlkerung nicht trans-
parent darliber aufklare. Dann sorge ich nicht dafir, dass
ich akzeptiert werde und auch nicht meine Regelungen
akzeptiert werden. Da sorge ich dafur, dass mehr Leute
auf die StraBe gehen. Und wenn ich denen dann noch
mehr vor den Koffer treten méchte, der Bevélkerung, die
Sachen hinterfragt, weil sie das Recht dazu hat, weil sie
auch ein Demonstrationsrecht hat, und wenn ich dann
die Bevdlkerung auch noch beschimpfe und sie in eine
faschistische Ecke riicke seitens der Ministerin, dann bin
ich seitens der Regierung der Spalter in dieser Gesell-
schaft, meine Damen und Herren, dann sind nicht wir
das. So!

(Julian Barlen, SPD: Da klatschen nicht mal
lhre eigenen Leute, bei so einem Quark. —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD —
Heiterkeit und Zuruf von Bernd Lange, SPD)
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So, jetzt haben wir den Antrag, den Eilantrag auf die
Tagesordnung gebracht ,Falsche Corona-Zahlen unver-
zliglich aufklaren®, da gehts namlich im Kern darum, ver-
nunftig, transparent zu arbeiten und Sachen darzustellen,
Fehler einzugestehen und hier die Kurve zu kriegen, damit
man hier eine breitere Akzeptanz in der Bevolkerung hin-
kriegt. Das bekommt man eben nicht damit hin, indem
man wartet, bis die Presse etwas aufdeckt nach Monaten,
Herr Barlen, und nicht im Oktober und auch nicht im Au-
gust, nach Monaten. Und wenn ich mich dann verwehre ...
Das steht ja sogar auch in der Presse drin, dass mehr-
fache Presseanfragen unbeantwortet blieben. Wir haben
hier im Sozialausschuss die Sozialministerin befragt, wann
sie denn Bescheid wusste, dass ihre Zahlen nicht korrekt
sind, per Datum. Selbst darauf hatte sie keine Antwort,
immer noch nicht, und das war wohlgemerkt letzte Woche.

Herr Barlen, Sie waren vielleicht nicht dabei, aber viele
andere in diesem Ausschuss. Vielleicht hat man sich
aber auch nur zuriickgehalten, weil man das Datum gar
nicht sagen mdchte, seit wann man Kenntnis darlber
hat, dass man mit falschen Zahlen agiert hat. Und darum
gehts im Kern. Es geht darum — wir sprachen alle davon,
das ist die Herzkammer der Demokratie —, wir haben hier
eine Sondersitzung am 3. Dezember gehabt, wir haben
permanent immer Sitzungen und reden uber das Thema
Corona, und da mochten wir als Abgeordnete auch mit
klaren Zahlen und Fakten natirlich unsere Entscheidun-
gen hier treffen. Und dann héatten wir erwartet — und
darum liegt auch unser Antrag hier vor —, dass die Minis-
terpréasidentin gegenuber der Bevdlkerung und gegen-
Uiber uns Abgeordneten Klarheit schafft: Seit wann wuss-
te sie Bescheid, dass ihre Zahlen nicht korrekt sind? Seit
wann héatte sie die Moglichkeit gehabt, hier aufzuraumen?
Und vielleicht hatten wir auch nachsteuern kdnnen.

Herr Barlen, ich weil3 nicht, vielleicht haben Sie ja Herr-
schaftswissen, aber waren denn die MaRnahmen wirklich
notwendig, Weihnachtsmarkte zu schlie3en, mit anderem
Kenntnisstand vor ..., mit anderen Zahlen?

(Zuruf von Bernd Lange, SPD)
War das denn wirklich notwendig?

(Zuruf von Bernd Lange, SPD)
Das sind aber die Fragen, die missen Sie nicht mir be-
antworten, sondern namlich der Bevdlkerung. Weil mir ist
es wurscht, ich kann mir dazu selber meine Daten zie-
hen, aber der Bevdlkerung bleiben Sie diese Antworten
schuldig. Und deswegen liegt der Antrag hier.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Und wir bitten selbstverstandlich darum,
(Julian Barlen, SPD: Das ist perfide!)

dass Sie den breit unterstiitzen.

(Julian Barlen, SPD: Das ist
perfide, was Sie hier machen!)

Und dann einmal ganz kurz zur Chronologie. Ich sag es
noch mal, wenn es um ,perfide” geht,

(Julian Barlen, SPD: Dann
machen Sie gern weiter!)

dann erwadhne ich gerne noch mal die Rhetorik unserer
Ministerprasidentin, die im Ubrigen nicht da ist, obwonhl
es explizit um die Aussagen auch von ihr ging.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment, Herr
de Jesus Fernandes!

Die Ministerprasidentin hat sich bei mir explizit entschul-
digt. Ich méchte das hier nicht so stehenlassen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und ich sehe auch gerade, dass sie wohl wieder auf dem
Weg sein wird. Also sie hat ausdriicklich sich entschul-
digt fur einige Minuten und ich habe das so genehmigt.
Von daher bitte ich, das hier auch nicht weiter zu verfol-
gen.

Jetzt kdnnen Sie fortfahren.

Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Die Ministerpréasi-
dentin sprach eben nichts von Zahlen und Fakten, sie
sprach von einer regelrechten Corona-Wand. Sie hat in
ihrer Rhetorik auch nicht davor zuriickgeschreckt, je-
manden zu nennen, der Corona mit den Pocken verglich.
Das erinnert mich daran, an den Weltarztechef Mont-
gomery, der beim Auftreten von Omikron auf einmal
Ebola mit ins Spiel brachte. Das sorgt nicht fur Vertrauen.

Und wenn ich dann etwas falsch gemacht habe, dann
muss ich das klarstellen, und wenn seit Langem Kklar ist,
dass die Impfstoffe, die auf dem Markt sind, eben keine
sterile Impfung sind wie bei Pocken — deswegen kann ich
das auch nicht vergleichen —, dann muss ich das auch
auRern, dann muss ich ehrlich sein gegentiber der Be-
volkerung, ja, man kann das Virus immer noch weitertra-
gen, der Krankheitsverlauf ist eventuell abgemildert, aber
ich kann es weitertragen. Und dann muss ich dement-
sprechend meine MafRnahmen anpassen, aber dann
auch parlamentarisch, fir die breite Offentlichkeit nach-
vollziehbar und eben nicht nach Gutdiinken, indem ich an
den Kriterien der Ampel, die wir hier oder Sie vielmehr
beschlossen hatten, permanent dran rumschraube, vollig
intransparent, und jetzt solche Sachen rauskommen wie
bei dem Gastrobetrieb, dass da vollig andere Regeln auf
einmal gelten.

Das kann keiner mehr nachvollziehen. Daflir sollen die
Leute dann natirlich auch auf die StraRe gehen, so lange,
bis Sie begriffen haben, dass Sie hier verninftig, transpa-
rent Politik machen missen, meine Damen und Herren. —
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Ich muss erst mal hier die richtige Maske finden hier.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der AfD der Abgeord-
nete Herr Schmidt.

Martin Schmidt, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Liebe
Landsleute! Ihnen liegt nicht nur ein Dringlichkeitsantrag
der FDP-Fraktion vor, sondern auch ein Anderungs-
antrag meiner AfD-Fraktion zu diesem FDP-Antrag, denn
es ist dringlich und wichtig, dass wir die Corona-



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 8. Sitzung am 26. Januar 2022 31

MaRnahmen lockern im Einzelhandel. Das ist aus unse-
rer Sicht ein Schritt in die richtige Richtung, aber noch
nicht ganzlich ausreichend.

Unseren Anderungsantrag mochten wir erleichtern und
erweitern zugleich. Wir halten das fur maRvoll, Herr
Domke, und ich hoffe auch, dass die Kultur des gewollten
Missverstandnisses aufhort und wir eher zu einer Kultur
der wohlwollenden Interpretation kommen

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

und die FDP uns nicht vorwirft, wir wiirden hier Probleme
wegreden, sondern wir sehen eben das als angemessen
an, was wir in diesem Anderungsantrag drinstehen ha-
ben.

Wortwoértlich brauchen die Branchen endlich wieder Luft
zum Atmen. FFP2-Masken, wie sie die FDP hier fordert,
helfen da unserer Ansicht nach nur bedingt. Wir denken,
dass unabhéngig vom Impfstatus das Einkaufen im Ein-
zelhandel genauso moglich sein kann wie beispielsweise
in den Supermarkten, also mit einfacher medizinischer
Maske. Weder empirisch noch aus der Logik heraus
kann man erklaren, warum der Einzelhandel jetzt viel
infektidser sein soll als groBe Supermarkte, wo sich Hun-
derte Menschen tummeln. Vielleicht kann die Regie-
rungsbank mich da noch tberzeugen mit den Daten aus
der Luca-App, die ja rechtswidrig ohne Ausschreibung fiir
viele Hunderttausende Euros erworben wurde. Vielleicht
gibt es da mal eine Auswertung noch, was da uns eines
Besseren belehrt, habe ich bis jetzt noch nicht gesehen.

Ich jedenfalls glaube da noch einer eher, ja, fast ein
Jahr alten Studie. Anfang Februar 2021 wurde eine
Studie zum Corona-Risiko im Einzelhandel publiziert.
Bei der Arbeit im Einzelhandel kommt es eben nicht zu
einer erhohten Infektionsgeféhrdung durch das Corona-
Virus. Eine gemeinsame Untersuchung der Berufsge-
nossenschaft fir Handel und Warenlogistik und der
Bundesanstalt fur Arbeitsschutz und Arbeitsmedizin kam
zu dem wenig Uberraschenden Ergebnis, weniger An-
gestellte und Mitarbeiter im Einzelhandel infizierten
sich als der Gesamtschnitt der Bundesrepublik. Ausge-
wertet wurden Daten aus elf Einzelhandelsunternehmen
mit circa 331.000 Mitarbeitern. Zwischen Mitte Marz und
Ende Oktober 2020, also bei noch weit starkeren
Virus-Varianten, infizierten sich 0,6 Prozent der Beschéaf-
tigten. Demgegeniber stehen im gleichen Zeitraum etwa
0,8 Prozent der allgemeinen Bevolkerung. Das wissen
wir seit einem Jahr. Es gibt keine Corona-Dramatik im
Einzelhandel. Einfaches Maskentragen wiirde daher rei-
chen. 2G-/2G-Plus-Regeln und Weiteres gehéren unserer
Ansicht nach gekippt.

Ja, Selbiges gilt fur eine weitere Branche. Wir wollen das
Ganze auch noch ein wenig erweitern auf die Gastrono-
mie. Wir denken, dass es an der Zeit ist, nicht nur den
Einzelhandel wieder zu entlasten, sondern auch die
Gastronomie, die Eintrittsbarrieren durch Impfungen,
Personalausweis und Tests zu beenden. Es reicht vdllig
aus, wenn da zwischen den Tischen, wenn da einfache
medizinische Masken getragen werden. Da, denke ich,
sind auch viele andere Lander gut mit ausgekommen.

Schon seit Beginn der Pandemie konnte hier nicht nach-
gewiesen werden, dass Gastronomie sonderlich starkes
Infektionsgeschehen zeigt. Und wir hatten ja vorhin
schon die Debatte driiber, in Landern wie Schweden, die

ja bei diesen Kennzahlen, epidemiologischen Kenn-
zahlen, ja kaum einen hoheren Wert haben als hier in
Mecklenburg-Vorpommern, in Schweden, die hatten die
ganze Zeit Uber ...

(Thomas Kruger, SPD: Doppelt so hoch.)
Nee, nicht doppelt so hoch,
(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)
150 pro 100.000, Todesfélle.
(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Hier waren es 100 von 100.000. 150 ist noch deutlich
niedriger als in Sachsen

(Heiterkeit bei Bernd Lange, SPD)

oder anderen Bundeslandern, die wir hier haben. Und in
Schweden, wie Sie wissen, gab es

(Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

in Restaurants, Gastronomie nie diese weitreichenden
Einschrankungen.

Ja, und wenn Frau Ministerprasidentin Schwesig sagt, wir
dirfen nicht mit radikalen Leuten sprechen, dann sehe
ich das auch etwas anders. Ich meine, wir reden ja auch
hier mit lhnen, Frau Schwesig, im Landtag jedes Mal.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)

Seit fast zwei Jahren wird hier mit aufgebauschter
Problematik und gerahmten Zahlenwerk agiert. Mein
Kollege Thomas de Jesus Fernandes hat das ja auch
gerade noch mal bei unserer Antragsvorstellung dar-
gelegt. Wir hatten hier radikale Malinahmen wie diesen
Radius, in dem man sich bewegen darf, Ausgangssperren,
Maskenpflicht in der Innenstadt, also alles vollig aul3er-
halb jeglichen Sinnes und Verstandes. Und von daher
hoffen wir jetzt, dass wenigstens unserem Anderungs-
antrag zugestimmt wird, in der Gastronomie, im Einzel-
handel noch diversere Erleichterungen, Lockerungen zu
beschlieRen.

Es wurde auch schon 6fters erwahnt, viele Wissenschatft-
ler, die WHO, andere Lander in der EU gehen davon aus,
dass diese Omikron-Variante den Virus endemisch macht
und wir uns langsam endlich dem Ende ndhern. Von
daher wird es auch Zeit, auch gerade im Hinblick auf die
kommende Saisonalitat — Frihling/Sommer riickt naher —
weitreichendere Lockerungen zu erlassen und unsere
Wirtschaft zu bestarken. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der AfD der Fraktions-
vorsitzende Herr Kramer.

(Julian Barlen, SPD: Jetzt
kommt das grofRe Finale.)
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Nikolaus Kramer, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Liebe
Landsleute! Die Ministerprasidentin hat es ja in ihrer
Regierungserklarung versucht mit verséhnlichen Worten,
und sie hat es auch in einiger ihrer vorangegangenen
Regierungserklarungen, derer wir schon mehr als einem
Dutzend hier lauschen durften, gesagt, es gibt fur diese
Pandemie keine Blaupause. Und ja, auch wir haben —
also die AfD —, haben Anfangs nicht gewusst, was ist der
richtige Weg, was ist der falsche Weg.

Herr Domke hat seinen Redebeitrag vorhin damit eroff-
net, dass er ohnméchtig und machtlos dem Ganzen
gegenuberstand. Und der Einzige, der sich hier hinstellt
und sagt, wir waren auf dem richtigen Kurs, wir bleiben
auf dem richtigen Kurs, ist der Fraktionsvorsitzende der
SPD-Fraktion.

(Zuruf aus dem Plenum:
Vorwarts immer, riickwérts nimmer! —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Ganz genau.

(Julian Barlen, SPD:
Haben Sie eben geschlafen?)

Und dabei haben Sie jeglichen Kurs verloren, jeglichen
Kompass verloren, jegliche Karte verloren. Sie halten an
lhren falschen Entscheidungen fest, als wenn das in
Stein gemeiRelt ist. Sie verunsichern die Biirger dieses
Landes, Sie demotivieren den Einzelhandel, Sie demoti-
vieren hier mit lhren MalZnahmen, mit lhren Antragen die
Bevolkerung dieses Landes, und das ist einfach uner-
tréglich, Herr Barlen.

Und ich bin der Meinung, wenn man auch mal eine
falsche Entscheidung getroffen hat, dann gehdrt es auch
zur politischen GrofRe und zur politischen Verantwortung
dazu, sich diesen Fehler und auch nicht nur sich selbst,
sondern den Fehler gegentber der Bevolkerung einzu-
gestehen. Ein bisschen mehr Selbstreflexion, Herr Barlen,
stinde ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment!
Nikolaus Kramer, AfD: ... lhnen hier bestenfalls, ...
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Also ich habe jetzt lange
die rote Lampe gedriickt. Die Redezeit ist jetzt wirklich
abgelaufen, selbst mit der Mdoglichkeit, einen Satz noch
zu beenden. Von daher, die Redezeit ist wirklich ...
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
Nikolaus Kramer, AfD: ... bestenfalls zu, Herrn Barlen.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... abgelaufen.

(Der Abgeordnete Nikolaus Kramer beendet
seine Rede bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Herr Kramer! Herr Fraktionsvorsitzender!
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Ich war schon relativ gro3ziigig. Wenn meine Grof3ziigig-

keit ausgenutzt wird, dann wird es demnéchst keine
Grof3ziigigkeit mehr geben und dann werde ich mitten im

Satz unterbrechen. Das wollen wir doch alle nicht. Ich
bitte um Beachtung!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 8/292.

Hierzu liegt Ihnen ein Anderungsantrag der Fraktion der
AfD auf Drucksache 8/301 vor, tber den ich zunachst
abstimmen lasse. Wer dem zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist der Anderungs-
antrag der Fraktion der AfD auf Drucksache 8/301 bei
Zustimmung der Fraktion der AfD, ansonsten Ablehnung
abgelehnt.

Wer dem Antrag der Fraktion der FDP auf Drucksache 8/292
zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt um ein Hand-
zeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltun-
gen? — Damit ist der Antrag der Fraktion der FDP auf
Drucksache 8/292 mit den Stimmen der Fraktionen von
SPD, DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, bei Zu-
stimmung der Fraktion von ... Ach, die GRUNEN haben
sich enthalten?! Wunderbar! Also damit ist ...

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD —
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Genau.)

Das andert am Abstimmungsverhalten, am Abstimmungs-
verhalten andert sich nichts. Aber mit Stimmen der Frak-
tionen von SPD und DIE LINKE, Stimmenthaltung der
Fraktionen von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und AfD und
Zustimmung der Fraktionen der FDP und CDU ist dieser
Antrag abgelehnt.

Ich lasse jetzt Uber den Antrag der Fraktion der AfD auf
Drucksache 8/298 abstimmen. Wer dem zuzustimmen
winscht, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die
Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? —

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)
Meine Herren, wir sind in der Abstimmung!

Damit ist der Antrag der Fraktion der AfD auf Drucksa-
che 8/298 bei Zustimmung der Fraktion der AfD, ansons-
ten Ablehnung abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion der CDU auf Drucksache 8/299. Hierzu ist sei-
tens der Fraktion der FDP beantragt worden, die Ziffer |
Nummern 1 bis 12 einzeln sowie die Ziffer Il insgesamt
abzustimmen. Ich sehe und hére keinen Widerspruch,
dann ist das so beschlossen.

Wer in Ziffer | Nummer 1 des Antrages der Fraktion der
CDU auf Drucksache 8/299 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist in Ziffer | die
Nummer 1 des Antrages der Fraktion der CDU auf
Drucksache 8/299 mit den Stimmen der Fraktionen von
SPD und DIE LINKE, Stimmenthaltungen der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und AfD, ...

(Schriftfuhrerin Elisabeth ABmann:
Nee, DIE GRUNEN haben zugestimmt.)
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Ach, Zustimmung! Genau.

... Stimmenthaltung der Fraktion der AfD und Zustimmung
der Fraktionen von FDP, CDU und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN abgelehnt.

Wer in Ziffer | Nummer 2 des Antrages der Fraktion der
CDU auf Drucksache 8/299 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist in Ziffer | die
Nummer 2 des Antrages der Fraktion der CDU auf
Drucksache 8/299 bei gleichem Stimmverhalten abge-
lehnt.

Wer in Ziffer | Nummer 3 des Antrages der Fraktion der
CDU auf Drucksache 8/299 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist in Ziffer | die
Nummer 3 des Antrages der Fraktion der CDU auf
Drucksache 8/299 mit den Stimmen der Fraktionen von
SPD und DIE LINKE, Stimmenthaltungen der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP und AfD und Zustim-
mung der Fraktion der CDU abgelehnt.

Wer in Ziffer 1 Nummer 4 des Antrages der Fraktion der
CDU auf Drucksache 8/299 zuzustimmen winscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist in Ziffer 1 die
Nummer 4 des Antrages der Fraktion der CDU auf
Drucksache 8/299 bei gleichem Stimmverhalten abge-
lehnt.

Wer in Ziffer | Nummer 5 des Antrages der Fraktion der
CDU auf Drucksache 8/299 zuzustimmen winscht, den
bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist in Ziffer | die
Nummer 5 des Antrages der Fraktion der CDU auf
Drucksache 8/299 mit den Stimmen der Fraktionen
von SPD und DIE LINKE und bei Zustimmung der
Fraktion der CDU, der FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und Stimmenthaltung der Fraktion der AfD
abgelehnt.

Wer in Ziffer | Nummer 6 des Antrages der Fraktion der
CDU auf Drucksache 8/299 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist in Ziffer | die
Nummer 6 des Antrages der Fraktionen der CDU auf
Drucksache 8/299 bei gleichem Stimmverhalten abge-
lehnt.

Wer in Ziffer | Nummer 7 des Antrages der Fraktion der
CDU auf Drucksache 8/299 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist in Ziffer | die
Nummer 7 des Antrags der Fraktion der CDU auf
Drucksache 8/299 mit den Stimmen der Fraktionen
von SPD, DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Zustimmung aus der Fraktion der CDU und der FDP und
Stimmenthaltung der Fraktion der AfD abgelehnt wor-
den.

Wer in Ziffer | Nummer 8 des Antrages der Fraktion der
CDU auf Drucksache 8/299 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist in Ziffer | die
Nummer 8 des Antrages der Fraktion der CDU auf
Drucksache 8/299 bei gleichem Stimmverhalten abge-
lehnt.

Wer in Ziffer | Nummer 9 des Antrages der Fraktion der
CDU auf Drucksache 8/299 zuzustimmen wunscht, den
bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist in Ziffer | die
Nummer 9 des Antrages der Fraktion der CDU auf
Drucksache 8/299 bei ebenfalls gleichem Stimmverhalten
abgelehnt worden.

Wer in Ziffer | Nummer 10 des Antrages der Fraktion der
CDU auf Drucksache 8/299 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimment...

(Nikolaus Kramer, AfD: Enthaltung.)
Okay!

Wir waren jetzt gerade bei der Gegenprobe. Da bitte
ich noch mal um das Handzeichen, damit wir hier das
Stimmverhalten auch korrekt wiedergeben kénnen. —
Und jetzt frage ich nach den Stimmenthaltungen. —

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD: Jetzt!)

Damit ist in Ziffer | die Nummer 10 des Antrages der
Fraktion der CDU auf Drucksache 8/299 mit den Stim-
men der Fraktionen von SPD und DIE LINKE, Stimm-
enthaltung der Fraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und AfD und Zustimmung aus der Fraktion der CDU und
der Fraktion der FDP abgelehnt worden.

Wer in Ziffer | Nummer 11 des Antrages der Fraktion der
CDU auf Drucksache 8/299 zuzustimmen winscht, den
bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist in Ziffer | die
Nummer 11 des Antrages der Fraktion der CDU auf
Drucksache 8/299 mit den Stimmen der Fraktionen von
SPD und DIE LINKE, bei Zustimmung der Fraktion der
CDU, der FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Stimmenthaltung der Fraktion der AfD abgelehnt worden.

Wer in Ziffer | Nummer 12 des Antrages der Fraktion der
CDU auf Drucksache 8/299 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist in Ziffer | die
Nummer 12 des Antrages der Fraktion der CDU auf
Drucksache 8/299 mit den Stimmen der Fraktionen von
SPD und DIE LINKE, Stimmenthaltung aus der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und AfD und Zustimmung
aus der Fraktion der CDU und FDP abgelehnt worden.

Ich rufe auf die Ziffer 1l des Antrages der Fraktion der
CDU auf Drucksache 8/299. Wer der Ziffer 1l zuzustim-
men wiinscht, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. —
Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit
ist die Ziffer Il des Antrages der Fraktion der CDU auf
Drucksache 8/299 bei gleichem Stimmverhalten abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN auf Drucksache 8/300. Im Rahmen der Debat-
te ist seitens der Fraktion der CDU zu den Ziffern 1 bis 9
des Antrages eine Einzelabstimmung beantragt worden.
Ich sehe und hére hierzu keinen Widerspruch, dann ist
das so beschlossen.

Ich rufe auf die ziffer 1 des Antrages der Fraktionen der
SPD, DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf
Drucksache 8/300. Wer der Ziffer 1 zuzustimmen
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wuinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Die Ge-
genprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die
Ziffer 1 des Antrages der Fraktionen der SPD, DIE LINKE
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/300
bei Gegenstimmen der Fraktion der AfD, ansonsten Zu-
stimmung angenommen.

Ich rufe auf die Ziffer 2 des Antrages der Fraktionen der
SPD, DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf
Drucksache 8/300. Wer der Ziffer 2 zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenpro-
be. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer 2
des Antrages der Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/300 bei
gleichem Stimmverhalten angenommen.

Ich rufe auf die Ziffer 3 des Antrages der Fraktionen der
SPD, DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf
Drucksache 8/300. Wer der Ziffer 3 zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenpro-
be. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer 3
des Antrages der Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/300 mit
den Stimmen der Fraktionen von SPD, DIE LINKE und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Stimmenthaltung der Frak-
tion der FDP und Ablehnung der Fraktionen der CDU und
AfD angenommen.

Ich rufe auf die Ziffer 4 des Antrages der Fraktionen der
SPD, DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf
Drucksache 8/300. Wer der Ziffer 4 zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich um sein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer 4 des
Antrages der Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/300 bei
Ablehnung der Fraktion der AfD, ansonsten Zustimmung
angenommen.

Ich rufe auf die Ziffer 5 des Antrages der Fraktionen der
SPD, DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf
Drucksache 8/300. Wer der Ziffer 5 zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenpro-
be. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer 5
des Antrages der Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/300 bei
Gegenstimmen aus den Fraktionen von AfD und CDU,
ansonsten Zustimmung angenommen.

Ich rufe auf die Ziffer 6 des Antrages der Fraktionen der
SPD, DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf
Drucksache 8/300. Wer der Ziffer 6 zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenpro-
be. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer 6
des Antrages der Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/300 bei
gleichem Stimmverhalten angenommen.

Ich rufe auf die Ziffer 7 des Antrages der Fraktionen der
SPD, DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf
Drucksache 8/300. Wer der Ziffer 7 zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenpro-
be. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer 7
des Antrages der Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/300 bei
Gegenstimmen aus der Fraktion der AfD, ansonsten
Zustimmung angenommen.

Ich rufe auf die Ziffer 8 des Antrages der Fraktionen der
SPD, DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf

Drucksache 8/300. Wer der Ziffer 8 zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Die Gegen-
probe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die
Ziffer 8 des Antrages der Fraktionen der SPD, DIE LINKE
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/300
bei gleichem Stimmverhalten angenommen.

Ich rufe auf die Ziffer 9 des Antrages der Fraktionen der
SPD, DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf
Drucksache 8/300. Wer der Ziffer 9 zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenpro-
be. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer 9
des Antrages der Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/300 bei
ebenfalls gleichem Stimmverhalten angenommen.

Damit schlie3e ich die Abstimmung.

Meine Damen und Herren, ich méchte Ihnen ankiindigen,
dass zwischen den Fraktionen Einvernehmen besteht,
heute den Tagesordnungspunkt 8 in verbundener Debat-
te mit dem Tagesordnungspunkt 17 zu beraten. Ich sehe
und hore dazu keinen Widerspruch, dann ist das so be-
schlossen und wir werden so verfahren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, erwartungsge-
maR treten wir jetzt in eine 45-minitige Mittagspause ein.
Die Sitzung ist unterbrochen und wir treffen uns wieder
um 13:52 Uhr. Die Sitzung ist geschlossen.

Unterbrechung: 13:07 Uhr

Wiederbeginn: 13:54 Uhr

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich er6ffne die unterbrochene Sit-
zung und rufe auf den Tagesordnungspunkt 2: Erste
Lesung des Gesetzentwurfes der Landesregierung —
Entwurf eines Gesetzes Uber eine einmalige Sonderzah-
lung aus Anlass der COVID-19-Pandemie in Mecklenburg-
Vorpommern, Drucksache 8/236.

Gesetzentwurf der Landesregierung
Entwurf eines Gesetzes uber

eine einmalige Sonderzahlung

aus Anlass der COVID-19-Pandemie
in Mecklenburg-Vorpommern

(Erste Lesung)

— Drucksache 8/236 —

Das Wort zur Einbringung hat fur die Landesregierung
der Finanzminister Herr Geue.

Minister Dr. Heiko Geue: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren Ab-
geordnete! Fir die Tarifbeschéftigten der Lander ist am
29. November des letzten Jahres eine Tarifeinigung
erzielt worden. Diese beinhaltet einmal eine steuerfreie
Corona-Sonderzahlung in Héhe von 1.300 Euro an alle
Beschéftigten sowie 650 Euro an Auszubildende, und
zwar fur die Abmilderung der zusétzlichen Belastungen
durch die Corona-Krise, die besonderen Herausforde-
rungen, die damit verbunden sind. Ich denke nur an die
Polizistinnen und Polizisten oder auch die Lehrerinnen
und Lehrer oder die Beamtinnen und Beamten. In den
Gesundheitsamtern und Unikliniken sind viele, die be-
sonderen Herausforderungen in den jetzt vergangenen
zwei Jahren ausgesetzt worden sind. Und es ist ein zwei-
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ter Teil in diesen Tarifverhandlungen vereinbart worden,
namlich die Erhéhung der Tabellenentgelte des TV-L,
also des Landestarifvertrages, um 2,8 Prozent ab dem
1. Dezember 2022.

Diese Tarifergebnisse — und deswegen stehe ich jetzt
hier vor lThnen — sollen zeit- und systemgerecht fir die
Beamtinnen und Beamten der Landesregierung Uber-
nommen werden. Und deswegen mdchte ich hier klar
sagen, das, was heute im ,Nordkurier® vermeldet wird,
die Landesregierung wirde hier ein Geschenk an Be-
amtinnen und Beamte entscheiden, ist schlichtweg falsch.
Es geht hier nicht um ein Geschenk, sondern um die
zeit- und systemgerechte Ubertragung des Tarifergeb-
nisses auch auf die Beamtinnen und Beamten des Lan-
des.

Dieses wollen wir in zwei Schritten machen, das ist auch
so mit den Gewerkschaften Anfang Dezember letzten
Jahres abgestimmt worden. Ein erster Schritt: die Uber-
tragung der Corona-Sonderzahlung jetzt in diesem vor-
liegenden Gesetzesentwurf. Und dann ein zweiter Schritt:
ein zweites Gesetz, die Ubertragung der linearen Anpas-
sung ab dem 1. Dezember 2022. Warum machen wir das
in zwei Gesetzen? Das hat schlichtweg den steuerlichen
Effekt oder beziehungsweise diesen auszuschlieRen fir
die Corona-Sonderzahlung. Es ist namlich durch die
Bundesgesetzgebung noch so, dass es bis Ende Marz
dieses Jahrs moglich ist, diese Sonderzahlung steuerfrei
zahlbar zu machen, und das wollen wir nattrlich im Sinne
derjenigen, die diese Sonderzahlung bekommen, wirklich
gerne auch tun, und deswegen jetzt dieser schnelle Ge-
setzentwurf und die Anpassung, wo es ja auch um die
Systematiken geht, dann in einem zweiten.

Von der Corona-Sonderzahlung fiir aktive Beamtinnen und
Beamte und Richterinnen und Richter, diese 1.300 Euro,
wollen wir einmalig eine Ausnahme machen von der
zeit- und systemgerechten Ubernahme des Tarifergeb-
nisses, und zwar fiir folgende Personengruppen: fir die
Besoldungsgruppen B9 bis B11l sowie R9 und R10
sowie die Mitglieder der Landesregierung und die Parla-
mentarischen Staatssekretdre. Diese einmalige Aus-
nahme, diese Nichtubertragung des Tarifergebnisses auf
diese Gruppe, ist nicht deswegen vorgesehen, weil es
fir diese Gruppe keine zusatzlichen Belastungen durch
die Corona-Krise gegeben hatte — ganz im Gegenteil,
wer weifd, wie gerade in diesem Bereich auch gearbeitet
worden ist —, sondern die Landesregierung bezweckt
hiermit, auch ein Signal der Solidaritdt mit den Unter-
nehmerinnen und Unternehmern und mit den Beschéaf-
tigten aus den Branchen zu senden, die besonders hart
von der Pandemie betroffen sind. Deswegen diese ein-
malige Ausnahme von der ansonsten ja auch im Koaliti-
onsvertrag festgeschriebenen zeit- und systemgerechten
Ubertragung von Tarifergebnissen auf den Beamtenbe-
reich.

Meine Damen und Herren Abgeordnete, nach Be-
schluss dieses Gesetzesentwurfes im Kabinett, das war
am 11. Januar dieses Jahres, ist in der Landesverwal-
tung die Auszahlung der Corona-Sonderzahlung mit den
Beziigen fiir den Monat Marz, natirlich unter dem Vor-
behalt der Verabschiedung durch den Landtag, bereits
angewiesen worden, damit wir eben auch sicherstellen
kénnen, dass die Steuerfreiheit eingehalten wird. Den
Kommunen haben wir ein entsprechendes Vorgehen
empfohlen. In diesem Sinne bitte ich um Uberweisung an
die Ausschiisse. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Finanzminister!

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprachezeit
von sechs mal funf Minuten vorzusehen. Ich sehe und
hére dazu keinen Widerspruch, dann ist das so be-
schlossen. Ich eroéffne die Aussprache.

Das Wort hat fur die Fraktion der AfD der Abgeordnete
Herr Schmidt.

Martin Schmidt, AfD: Sehr geehrte Landtagspréasiden-
tinl Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete!
Liebe Birger! Die Corona-Sonderzahlung in H6he von
steuerfreien 1.300 Euro fur die Beamten des Landes
Mecklenburg-Vorpommern muss man leider auch mal
kontrovers diskutieren. Die Tarifverhandlung der Gewerk-
schaften ist natirlich zur Kenntnis genommen worden,
und wenn der Herr Minister Dr. Geue sagt, dass es dort
auch einige Nichtiibertragungen gibt, dann ist das durch-
aus lobenswert.

(Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt
Ubernimmt den Vorsitz.)

Dennoch steht eine damit verbundene Sonderzahlung
unter Vorbehalt des Landtages. Im Gesetz Uber die An-
passung von Besoldungs- und Beamtenversorgungsbe-
ziigen 2018 und zur Anderung weiterer dienstrechtlicher
Vorschriften wurden sogenannte Verschlechterungen der
finanziellen Lage extra aufgefiihrt. Ich zitiere: ,FUr die
Jahre 2020 bis 2022 beabsichtigt die Landesregierung,
ebenfalls die Tarifergebnisse fur die Beschéftigten des
offentlichen Dienstes der Lander zeit- und wirkungsgleich
auf die Besoldung und Versorgung der Beamtinnen und
Beamten zu Ubertragen. Diese Absicht steht unter dem
Vorbehalt gravierender Verschlechterungen der finanziel-
len Lage des Landes.” Zitatende.

Diese extreme finanzielle Verschlechterung haben wir
nun gerade im Jahr 2022. Von daher mége man auch
bitte die eigenen Gesetzentwiirfe von damals zur Kennt-
nis und ernst nehmen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Mit einer Neuverschuldung von 2,85 Milliarden Euro
bei gleichzeitiger Senkung der Finanzkraft des Landes
durch eine geschwéachte Wirtschaft muss man auch mal
dariiber nachdenken, Abstriche zu machen. Und verste-
hen Sie mich nicht falsch, Tariferhéhungen gehen wir
von der AfD-Fraktion immer mit, aber eine Corona-
Sonderzahlung halten wir doch eher fur unangebracht.

Neben der massiven Staatsverschuldung sehen wir zum
einen keine finanzielle Belastung der Beamten, zum
anderen auch keine wirklich sonderbar arbeitsmafigen
Strapazen bei der Gesamtheit der Beamten, sondern nur
partiell in manchen Bereichen, wie Herr Dr. Geue das
auch schon angesprochen hat, vor allen Dingen im Ge-
sundheitsbereich. Aber da kann man auch Uber einmalige
Sonderzahlungen, wie beispielsweise in der Pflege, nach-
denken und muss das nicht fur alle in Angriff nehmen. Oft
ist auch das Gegenteil der Fall gewesen: Bei finanziellen
Belastungen haben etliche Beamte ohnehin viel Geld
gespart durch das angeordnete Homeoffice. Das Auto
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blieb stehen, man brauchte weniger Fahrscheine fir den
OPNV, und fir das Biiro zu Hause konnte man auch
bisher eine Homeoffice-Pauschale geltend machen. Pro
Arbeitstag — bis zu 150 Arbeitstage im Jahr — durfte auf-
grund der Pandemie eine Pauschale von 5 Euro als
Werbungskosten angesetzt werden. Im Koalitionsvertrag
der Ampel-Regierung ist daher eine Verlangerung auch
bis zum Ende dieses Jahres niedergeschrieben.

Fest steht, finanzielles Entgegenkommen durch gesparte
Arbeitswege und steuerliche Bevorteilung gab es auch
fur Beamte. Und ja, wie erwahnt, bei den Beamten hatte
man auch durchaus differenzieren miissen. OGD, Kran-
kenh&user, da gehen wir mit, aber beim Rest, da missen
wir noch mal schauen. Denn wir haben heute auch eins
gesehen, heute wurde viel daruber verloren an Worten,
wie Leute gelitten haben unter den MaRnahmen, unter
der Pandemie selber, aber auch Uber die letzten Debat-
ten, es wurde nie ein Wort dartiber verloren, dass Beamte
sonderlich gelitten hatten wahrend dieser Pandemie und
auch keine finanziellen Einbuf’en hatten. Sie hatten ...

(Tilo Gundlack, SPD:
Fragen Sie mal die Polizeil)

Ja, klar, die haben natiirlich was zu tun, dafir gibt es ja
auch oft extra Geld.

Existenzéngste hatte keiner, keiner musste in Kurzarbeit
und niemand musste um Wirtschaftshilfen betteln.

Und schaut man auch in andere Lander, da gibt es auch
Lander, die das anders regeln. In Hessen beispielsweise
senkte man die Pauschale immerhin auf 500 Euro. Auch
das sind Dinge, dariber sollten wir im Finanzausschuss
reden. In einem reichen Land wie Hessen, 500 Euro
Corona-Pauschale, unsere Landesfinanzen hingegen
sind vollkommen zerrittet. Finanzminister Dr. Geue hat
dies ja auch in einer der letzten Plenarsitzungen bei der
Rede zur Grunderwerbsteuersenkung bereits dargelegt,
ich zitiere: ,... hallo, wir haben im letzten Jahr einen
negativen Finanzierungssaldo von fast 3 Milliarden Euro
des Landes!“. Daraufhin ein Zwischenruf von Herrn
Thomas Kriger: ,So ist es.” Zitat weiter Geue: ,So was
hat es leider auch noch nicht oder zum Gliick noch nicht
gegeben.” Zitatende.

Ein Spielraum, um jungen Familien die Grunderwerb-
steuer beim Hausbau zu senken, das war nicht zu ma-
chen, da wurde mit der Singularitat einer noch nie dage-
wesenen Landesverschuldung argumentiert. Aber nun,
wenn es darum geht, steuerfreie Pauschalen zu vertei-
len, da werden 22 Millionen alleine fur Landesbeamte —
die Kommunalen kommen ja auch noch dazu — aus dem
Hut gezaubert. Also die gesamte Bevdlkerung steuerlich
entlasten — Nein. Einigen Beamten ohne wirklich inhalt-
liche Grinde, was diesen finanziellen Bedarf ausmacht,
hier zu benennen, eine steuerfreie Pauschale zukommen
zu lassen, da sagt man Ja. Darliber missen wir auf je-
den Fall noch mal im Finanzausschuss reden. Auf jeden
Fall ist das Ganze nicht sozial ausgewogen, und auch die
Presse berichtet ja dartber, das ist ja ein Aufregerthema.
Und wir finden, dass so auch der gesellschaftliche Zu-
sammenhalt ein bisschen auseinanderdriftet.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Schmidt,
lhre Redezeit ist beendet.

Martin Schmidt, AfD: Meine Damen und Herren ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Sie sehen ...
Martin Schmidt, AfD: ... Abgeordnete, ...
... die rote

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt:
Lampe.

Martin Schmidt, AfD: ... wir stimmen einer Uberweisung
in den Ausschuss aber dennoch zu.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Schmidt!

Das Wort hat jetzt die Abgeordnete Christiane Berg fur
die Fraktion der CDU.

Christiane Berg, CDU: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Ich méchte zunachst eine kurze Zeitreise mit
Ihnen unternehmen, Sie kénnen sich ja nicht wehren, wir
gehen los.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der AfD und CDU)

Wir schreiben das Jahr 2020, genauer gesagt den
27. Januar 2020. An diesem Tag wurde der erste Fall
des Corona-Virus in Deutschland nachgewiesen. Noch
konnte damals keiner ahnen, welche Auswirkungen das
Corona-Virus haben wird, und niemand ahnte, wie viel
Angst, Leid, Tod mit dem Virus einhergehen werden.
Heute stehen wir hier — wie gesagt, fast zwei Jahre
spater — mit Mund-und-Nasen-Maske, mit Abstand, mit
einem Hygienekonzept und die Mehrheit, wie ich selbst
auch, mit einer schiitzenden und vielfach lebensretten-
den Impfung. Wir alle in Mecklenburg-Vorpommern, in
Deutschland, in Europa und sicherlich auch weltweit sind
mide, erschopft von dieser scheinbar nicht enden wol-
lenden Pandemie. Viele Menschen mussten und mussen
dazu immer noch Opfer bringen.

Meine Damen und Herren, auch die Folgen auf das Ar-
beitsleben sind gravierend, schwerwiegend, und laut der
Bundesanstalt fur Arbeitsschutz und Arbeitsmedizin sind
die Belastungen durch stark erhdhtes oder auch stark
reduziertes Arbeitsaufkommen infolge der Pandemie er-
heblich. Und die Auswirkungen der Pandemie auf die mit
der Arbeit verbundenen psychischen Belastung gilt es zu
berlcksichtigen, nicht zu vergessen die Zusatzbelastun-
gen durch erhéhte Anforderungen an die Alltagsbewalti-
gung. Oft mussten beispielsweise Eltern — auch Beamte
sind Eltern — parallel zur Heimarbeit die Funktion von
Lehrkraften Gbernehmen und zusétzlich auch noch die
Belastungen fir die Kinder durch die Pandemie kompen-
sieren, abfedern.

So ist es richtig, dass der Staat den arbeitenden Men-
schen — in diesem Fall den Beamten — etwas zurtickgibt.
Und vor diesem Hintergrund hat der Bundesgesetzgeber
fur alle Arbeitnehmer die Moglichkeit geschaffen, eine
steuerfreie Sonderzahlung von bis zu 1.300 Euro fir den
Zeitraum vom 01.03.2020 bis 31.03.2022 zu erhalten.
Daher ist die Vereinbarung fiir die Tarifbeschéftigten der
Lander Uber eine Corona-Sonderzahlung ausdriicklich zu
begrifRen und selbstverstandlich ist es, diese Sonderzah-
lung, zeit- und wirkungsgleich auf die Besoldung zu uber-
tragen, um die Gleichbehandlung zu wahren, und nicht
als Geschenk. Der Finanzminister hat die Regeln erlautert.
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Die Corona-Sonderzahlung fiir die Tarifbeschéaftigten
und Beamten unterstreicht, dass ein starker offentlicher
Dienst fiir uns im Land natlrlich tberall von herausra-
gender Bedeutung ist, und gerade bei der Bewaltigung
der Pandemie. Es hat sich gezeigt, dass wir einen hand-
lungsfahigen Staat mit kompetenten und leistungsberei-
ten Mitarbeitern brauchen — unter jeder Bedingung, die
es zu bewadltigen gab. Wir als CDU-Fraktion méchten uns
jedenfalls bei den vielen engagierten Beschaftigten des
Landes und der anderen offentlichen Verwaltungen herz-
lich fur ihren Einsatz in der Pandemie bedanken, und
wir moéchten uns auch bedanken an dieser Stelle bei
allen Mitburgerinnen und Mitblirgern, die in dieser
schwierigen Lage unverdrossen ihrer Arbeit nachgehen
und alles daflr tun, um so viel Normalitat wie mdglich
zu erhalten.

Meine Damen und Herren, aus Worten missen Taten
folgen, und in diesem Fall geschieht das. Mit dem vorlie-
genden Gesetz kénnen wir unseren Beamtinnen und
Beamten ein klein wenig fur ihren Einsatz in diesen
schwierigen Zeiten zuriickgeben. Wir stimmen der Uber-
weisung zu. — Ich danke fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Berg, auch fur das sehr gute Einhalten der Rede-
zeit. Danke schon!

Das Wort hat jetzt Herr Henning Foerster fur die Fraktion
DIE LINKE.

Henning Foerster, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! An und fur sich hatte diesen Rede-
beitrag heute mein Kollege Torsten Koplin halten sollen,
der ist jedoch erkrankt, und deshalb gestatten Sie mir,
zunéchst von dieser Stelle weiterhin gute Genesung zu
wiinschen.

Inhaltlich kann ich es kurz machen, vieles ist ja bereits
angeklungen. Am 29. November letzten Jahres haben sich
die Tarifgemeinschaft deutscher Lander und die Gewerk-
schaften auf einen Tarifabschluss fur die Beschaftigten
des offentlichen Dienstes der Lander geeinigt, und ein
wesentlicher Punkt war die Ausreichung einer einmaligen
Corona-Sonderzahlung in Héhe von 1.300 Euro bezie-
hungsweise 650 Euro fiir Azubis. Bis zum 31. Marz soll
sie steuerfrei erfolgen. Und Hintergrund sind die zusatz-
lichen Belastungen in der Corona-Pandemie. Die Ergeb-
nisse der Verhandlungen sollen jetzt auf den Beamten-
und Richterbereich Ubertragen werden. Und fiur meine
Fraktion kann ich hier ganz klar sagen, das ist auch rich-
tig so. Es ist fair und es setzt letztlich auch eine Verein-
barung des Koalitionsvertrages von SPD und LINKE um.

Als Gewerkschafter kann ich die Sonderzahlung ohnehin
nur begriiRen, denn Corona hat auch die Mitarbeitenden
im offentlichen Dienst vor besondere Herausforderungen
gestellt. Wie unter einem Brennglas zeigte Corona die
schon langer bestehenden Probleme auf. Dazu gehéren
beispielsweise die Digitalisierung von Verwaltungsleistun-
gen oder auch die Frage vorausschauender Planungs-
prozesse. Und insofern wird mit der Sonderzahlung auch
ein Stick konkrete Wertschatzung und Anerkennung
transportiert.

Die zlgige Umstellung auf Homeoffice und Telearbeit
verlief nicht immer problemlos. Ich darf daran erinnern,

dass Beschaftigte beispielsweise nicht selten zunachst
private Endgerate und Mobilvertrage genutzt haben, um
in dieser besonderen Situation handlungsfahig zu blei-
ben. Das war hilfreich, aber keineswegs selbstverstand-
lich. Die anfanglichen Probleme sind zwischenzeitlich
weitgehend abgestellt worden, aber je nachdem, wie sich
die aktuelle Omikron-Welle weiterentwickelt, kann die
Personalsituation noch zum Problem werden. Die Inzi-
denzen sind so hoch wie nie zuvor, und diese machen
auch vor dem offentlichen Dienst natirlich nicht halt.
Krankheitsbedingte Ausfalle miissen auch dort kompen-
siert werden. Manch Erkrankter unterstiitzt seine Behdrde
ja auch aus der Quarantane heraus, soll er zwar eigent-
lich nicht, aber sei es drum.

Man kann also festhalten, dass Corona auch eine Mehr-
belastung fiir die Beschaftigten des 6ffentlichen Dienstes
mit sich gebracht hat, und sicher zerrt der nunmehr seit
fast zwei Jahren andauernde Zustand auch an den
Nerven dieser Kolleginnen und Kollegen. Und denken
Sie nur an die sich pandemiebedingt stdndig dndernde
Gesetzes- und Verordnungslage! Die Angestellten und
Beamten missen sich praktisch stdndig neu einarbeiten,
das fordert viel Zeit und Energie. Und ich halte es des-
halb nur fir legitim, wenn diese Mehrbelastungen auch
durch steuerfreie Sonderzahlungen honoriert werden.
Das gilt neben Angestellten eben auch fiir Beamtinnen
und Beamte sowie Richterinnen und Richter. Und des-
halb unterstiitzen wir die Uberweisung. — Vielen Dank fiir
die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Foerster!

Das Wort hat jetzt der Abgeordnete Herr Dr. Harald Terpe
fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren, also sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen, sage ich besser! Jetzt
ist ja schon darauf hingewiesen worden, dass die
Corona-Pandemie fur nahezu jeden vielfaltige Belastun-
gen und Entbehrungen im Laufe der letzten beiden Jahre
mit sich gebracht hat. Ich denke dabei an die Sorge um
die eigene Gesundheit oder auch die Sorge um die Ge-
sundheit der Angehérigen und Freunde. Ich denke auch
an Zukunftséngste, die ich in der eigenen Familie, insbe-
sondere auch bei Kindern erlebe, an denen das ja auch
nicht spurlos vorubergeht und die dann immer mal auch
fragen, wenn ich hoére, wir sind eine verlorene Generati-
on, wo ist unsere Zukunft. Ich halte natirlich den Begriff
wverlorene Generation® fir Ubertrieben, aber trotzdem
sind es reale Zukunftséangste, die auch artikuliert werden.

Also es geht um ganz verschiedene und vielfaltige indivi-
duelle Erfahrungen, die wir in der Corona-Krise gemacht
haben, und dabei sind wir auch besonderen organisa-
torischen und psychischen Drucksituationen ausgesetzt
gewesen, der eine mehr, der andere weniger, aber das
trifft nattrlich auch fur die Beschaftigten im offentlichen
Dienst zu. Nicht zuletzt sind es aber auch finanzielle
Belastungen, die tatséachlich mit der Corona-Krise ein-
hergingen und wo wir sicher sein kénnen, dass wir die
auch nicht vollstandig beziffern kénnen und ausgleichen
koénnen. Das ist, glaube ich, vollig klar. Sicher bin ich mir
auch, dass eine Diskussion lUber Geschenke, die angeb-
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lich gemacht wirden, oder welche Berufsgruppen sys-
temrelevanter sind oder nicht, wenig zielfiihrend sind.

Jetzt legt die Regierung einen Gesetzentwurf vor fir eine
Corona-Sonderzahlung — und ich finde in der Begrin-
dung richtigerweise begriindet — zur Abmilderung zusétz-
licher finanzieller Belastungen. Also es geht um eine
Abmilderung und nicht um einen konkreten Ausgleich. Es
betrifft Beamte und Richter, aber es ist bisher auch noch
nicht gesagt worden, es betrifft auch Praktikanten und
Referendare, die diese Sonderzahlung in halber Héhe
dann auch bekommen sollen. Das finden wir richtig, dass
die Auszubildenden mit einbezogen werden.

Und richtig ist, glaube ich, auch, dass wir eine Gleichbe-
handlung anstreben mit den angestellten Beschéaftigten im
offentlichen Dienst, die Gber den TV-L bezahlt werden. Und
das bringt mich auch noch mal zu der Einschatzung, dass
wir uns in Deutschland glicklich schatzen kénnen, dass
wir eine Tarifautonomie haben, wo wir bestimmte Sachen
auch ausbalancieren kénnen und dann auch Hinweise fiir
uns hier im Landtag bekommen, in welcher H6he man
beispielsweise dann auch den Beamten, Richtern und
den Auszubildenden im Sinne der Gleichbehandlung dann
auch diese Sonderzahlung zukommen lassen kann.

Uber die Frist ist was gesagt worden, das hangt mit
dieser Steuerfreiheit zusammen. Ich glaube aber, dass
wir noch genug Zeit haben werden, uns auch in den
Ausschusssitzungen dartber zu unterhalten ist es wirk-
lich ausbalanciert so in der Art, und machen wir es
genauso, wie es vorgeschlagen ist. Wir sind gespannt
als BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

(Torsten Renz, CDU: Was schwebt lhnen
denn da so vor an Veranderungen?)

Ich will damit zum Ausdruck bringen, Herr Kollege Renz,
dass ich es wichtig finde, dass dieser Gesetzentwurf in
den Ausschuss kommt und da noch mal diskutiert wird,
sonst kénnen wir auch gleich abstimmen. Das finden wir
nicht gut, sondern wir wiirden schon sagen, dass so ein
Gesetzentwurf auch in den Ausschuss gehort, damit man
sich beispielsweise Uber das auch auseinandersetzen
kann, was vielleicht in den Medien gespiegelt wird, und
vielleicht an der Stelle auch eine gemeinsame Position
entwickelt, dass das vielleicht nicht die richtige Einschat-
zung ist.

(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU:
Da kommt der Politikprofi durch, ne?! —
Glocke der Vizeprasidentin)

Ja, bei mir kommt der Politikprofi dann auch durch. Ich
habe ja noch einige Sekunden Zeit, jetzt darauf hinzu-
weisen, dass wir uns auf die Ausschussberatungen freu-
en, und ich danke fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Dr. Terpe!

Das Wort hat nun der Abgeordnete Herr René Domke fiir
die Fraktion FDP.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen der CDU
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

René Domke, FDP: Brauchen Sie noch einen Augen-
blick?

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen der
SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Ach so, ich darf die Maske abnehmen, dann verste-
hen Sie mich auch besser.

Eine zeit- und systemgerechte Ubernahme der Tarifergeb-
nisse fir den Tarifvertrag der Lander auf die Besoldung ist
auch aus unserer Sicht sachgerecht, sie ist auch konse-
qguent und wird grundsatzlich auch von der FDP-Fraktion
mitgetragen. Diese Ubernahme steht unter dem grund-
satzlichen Vorbehalt — darauf ist hingewiesen worden —
einer gravierenden Verschlechterung der finanziellen Lage
des Landes. Ich gehe davon aus — das sind immerhin
22,2 Millionen Euro —, da dieser Vorbehalt hier vom Lan-
desfinanzminister nicht geltend gemacht wurde, dass die
Mittel zur Verfigung stehen. Da haben wir Zeit, im Aus-
schuss driber zu beraten.

Letzten Endes gibt es aber auch Punkte, die wir bei grund-
satzlicher Zustimmung anmerken méchten, und zwar wird
diese Zahlung aus Anlass der Covid-19-Pandemie doch
vollig undifferenziert ausgezahlt oder gewéhrt. Und das ist
jetzt aber kein Problem der allgemeinen Ubernahme aus
dem Tarifergebnis, sondern es ist eigentlich ein Problem
schon der tariflichen Einigung. Es ist auch darauf hinge-
wiesen worden, die Belastungssituationen waren sicher-
lich unterschiedlich. Und genau da setzen wir an: Natir-
lich hatte man die Belastungssituation mit beriicksichtigen
kénnen, man hatte auch nach Systemrelevanz abstufen
kénnen. Und nicht tberall in der Verwaltung — und Sie
wissen es vielleicht, dass ich selbst aus einer Verwaltung
stamme —, Uberall in der Verwaltung war gleichermaf3en
die Belastung zu spuren.

Gleichwohl war es zu kurz gesprungen, der Einwand von
der AfD. Es geht nicht nur um Gesundheitsvorsorge, und
es geht bestimmt auch nicht nur um den medizinischen
Bereich, Polizei ist angefuhrt worden. Es gibt viele, viele
AulRRendienste, die sich umstellen mussten, die sich auch
auf eigene Kosten teilweise umstellen mussten. Also da
war schon eine Belastungssituation da. Und letzten En-
des, so schnell war die Ausstattung mit Notebooks

(Henning Foerster, DIE LINKE: So ist es.)

und die Gelegenheit, in der Heimarbeit zu arbeiten, im
Homeoffice zu arbeiten, auch nicht. Das heif3t, auch dort
sind viele, viele Beschaftigte, auch Beamtinnen und Be-
amte, in Vorleistung gegangen. Und letzten Endes, die
5 Euro, die man jetzt als Werbungskosten geltend machen
kann — na ja, also, mussen wir nicht driber reden.

(Henning Foerster, DIE LINKE: Sehr richtig!)

Ob dieser erwartbare Differenzierungsaufwand — weil da
mussen wir uns naturlich jetzt auch nichts vormachen,
das erst mal zu ermitteln, das ist ein Aufwand, der frisst
natiirlich einen Grof3teil der Mittel wieder auf, die wir
gerade vielleicht bereitstellen wollen, insofern lassen Sie
uns dartber im Ausschuss noch mal beraten —, es ist
allerdings erwartbar, und dem mussen wir entgegenwir-
ken, dass die Trager hoherer Belastungssituationen sich
jetzt bitte nicht ungerecht behandelt fiihlen, weil andere
das quasi mitbekommen, oder dass da vielleicht die
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Wertschatzung verloren geht. Das missen wir vielleicht
noch mal besonders hervorheben, aber auch dazu haben
wir Gelegenheit, im Ausschuss zu sprechen.

Ein weiterer Punkt, den ich kritisch anmerken mochte,
das ist diese Stichtagsbezogenheit. Die Sonderzahlung
soll ja einer Abmilderung der besonderen Belastung im
Jahr 2021 dienen. Dem widerspricht aus unserer Sicht
diese Stichtagsbezogenheit. Hier hatte ich mir vorstellen
kénnen, dass man tatsachlich fur jeden vollen Monat der
Belastungssituation eine entsprechende Sonderzahlung
gewahrt, weil stellen Sie sich jetzt mal das Worst-Case-
Szenario vor: Jemand ist am 28.11.2021 aus dem Dienst
ausgeschieden, der bekommt fur seine Miihen — mdglicher-
weise, wenn wir es ganz genau nehmen, ist er ja vielleicht
auch genau aufgrund der Belastungssituation aus dem
Dienst ausgeschieden —, der hat keine Moglichkeit, in den
Genuss dieser Sonderzahlung zu kommen. Das ist aber
etwas, was eben aus dem Tarifvertrag heraus kommt,
und das ist sicherlich etwas, was wir jetzt auch nicht
dringend in Abrede stellen mussen.

Ich denke aber schon, dass ein paar Punkte da sind,
Uber die wir uns noch austauschen kénnen im Finanz-
ausschuss. Ich freue mich auf die Beratung, und wir
werden der Uberweisung daher auch zustimmen. — Vie-
len Dank, meine Damen und Herren!

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Domke!

Es hat nun das Wort der Abgeordnete Herr Tilo Gundlack
fur die Fraktion SPD.

Tilo Gundlack, SPD: Frau Prasidentin! Meine lieben
Kolleginnen und Kollegen! Es ist ja schon viel gesagt
worden, eigentlich kann ich mich ja sehr, sehr kurz fas-
sen, wie einige sich hier auch sehr, sehr kurz fassen
wollten und es nachher doch ausgeartet ist. Na gut, das
ist dann halt mal so.

Wir reden ja heute Uber einen Tarifabschluss, der ge-
macht wurde, den wir ibernehmen wollen, der auch die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter dieses Hauses betrifft.
Wir sagen immer, wir klatschen auch immer teilweise,
wenn uns hier vorne Wasser hergebracht wird. Die Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter betrifft das auch, die sind
auch tarifvertraglich gebunden, auch die Beamten, die
vor der TUr stehen, die sollen das auch bekommen, und
auch die Lehrerinnen und Lehrer. Und wenn der eine
oder andere sagt, die Polizeibeamten, die hatten keinen
erhéhten Aufwand, na ja, dann gucke ich mir montags
immer die Demos an und dann gucken wir auf den In-
nenminister, was der uns dazu sagen kann wegen erhoh-
tem Aufwand. Ich glaube schon, dass wir da, glaube ich,
uns schnell einig sind, dass der erhdhte Aufwand schon
da ist.

Und was wir auch hier machen, ist die gelebte Praxis.
Tarifvertrdge werden grundsatzlich von uns Ubernommen,
ob nun immer zeitgleich und inhaltsgleich, das war in der
Vergangenheit nicht immer so, aber die letzten Jahre, ja,
Jahre, glaube ich, haben wir es so gemacht und ist auch
eben, wie gesagt, die gelebte Praxis, und dem sollten wir
uns auch anschlieRen wiederum. Und was auch immer
so ein ... Ich habe mir das mal aufgeschrieben: Klatschen
reicht auch nicht — wir kdnnen jetzt auch alle klatschen
fur die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im offentlichen
Dienst,

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

ne, Herr Dr. Terpe?! —, reicht auch nicht, davon kénnen
sie sich auch nichts mehr kaufen, ist auch nicht gegen
den Aufwand gerechtfertigt, aber von der Warte her weil3
ich nicht, ob das so richtig ist.

Und was der Kollege Domke ansprach, noch mal diese
Stichtagsregelung: Ja, in der Tat, ich sehe da auch immer
ein Problem mit so einer Stichtagsregelung, aber wie das
so immer ist bei solchen Stichtagsregelungen, irgendeinen
Tag muss man ja zugrunde legen. Ich habe letzte Woche
auch mit Polizeibeamten gesprochen, die, ich glaube, am
30. in Pension gegangen sind, das ist dann auch nicht so
lustig. Da muss man auch Uberlegen, kriegt er das, kriegt
er das nicht. Das werden wir aber sehen.

Der Finanzausschuss zumindest hat sich darauf geeinigt,
ein schriftiches Anhodrungsverfahren zu machen, einmal
fur die kommunalen Spitzenverbénde, also Landkreistag
und Stadte- und Gemeindetag, und dann eben die ab-
schlieBende Beratung und Erstellung einer Beschluss-
empfehlung fur den 24.02. vorzunehmen. Wir wollen das
ja auch, die Zweite Lesung, im M&rz hinbekommen.
Deswegen haben wir auch eine ziigige Beratungsfolge
angesetzt. Es wurden auch die Stellungnahmen Uber-
sandt vom DGB, vom dbb M-V und auch vom Richter-
bund. Da kann schon jeder nachlesen, was die Verbande
so sagen. Und von der Warte her, glaube ich, kriegen wir
auch eine zugige Beratungsfolge hin.

Ansonsten freue ich mich schon auf die Beratungen im
Finanzausschuss, und auch im Innen- und Rechtsaus-
schuss ist diese Vorlage ja, was die dazu sagen werden.
Aber, wie gesagt, abschlieend am 24.02., da bin ich mal
gespannt, was dabei herauskommt, und dann im Plenum,
wie sich so der eine oder andere dazu verhalt. Was ich
auch in der Presse, was schon angesprochen wurde, die
Presse — ja, da muss ich sagen, was die Presse heute
wieder geschrieben hat daruber, da kann man nur mit
der Stirn runzeln. Also da muss ich schon sagen, also
es betrifft ja nicht nur Landesbeamte, sondern auch
Kommunalbeamte. Die haben auch dazu beigetragen,
dass wir gut durch die Pandemie kommen. Ich sage noch
mal, die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter vom Gesund-
heitsamt, ich glaube, den kénnen wir auch mal gut und
gerne sagen, ihr habt das verdient.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und von der Warte her freue ich mich auch auf die Bera-
tung im Finanzausschuss. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Gundlack!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
damit die Aussprache.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Lan-
desregierung auf Drucksache 8/236 zur federfihrenden
Beratung an den Finanzausschuss und zur Mitberatung
an den Innenausschuss sowie an den Rechtsausschuss
zu liberweisen. Wer stimmt fiir diesen Uberweisungsvor-
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schlag? — Kann ich das bitte noch mal sehen hier auf
dieser Seite?

(Sebastian Ehlers, CDU:
Was denn? Was denn?)

Wer firr diese Uberweisung stimmt. Das sind alle. Dann
kann ich hier Einstimmigkeit feststellen. Damit ist der
Uberweisungsvorschlag einstimmig angenommen.

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Henning Foerster, DIE LINKE)

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 3: Erste Lesung
des Gesetzentwurfes der Fraktion der AfD — Entwurf
eines Gesetzes zur Anderung des Schulgesetzes fiir das
Land Mecklenburg-Vorpommern, auf Drucksache 8/239.

Gesetzentwurf der Fraktion der AfD
Entwurf eines Gesetzes zur Anderung
des Schulgesetzes fir das Land
Mecklenburg-Vorpommern

(Erste Lesung)

— Drucksache 8/239 —

Das Wort zur Einbringung hat der Abgeordnete Enrico
Schult von der Fraktion der AfD.

Enrico Schult, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Liebe Gaste!
lhnen liegt heute ein Gesetzentwurf unserer Fraktion vor,
mit dem wir das Schulgesetz fiir das Land Mecklenburg-
Vorpommern um eine entscheidende Aussage erweitern
wollen. Wir wollen im Gesetz explizit festschreiben, dass
die Elementarbildung in der Grundschule, insbesondere
im Bereich Lesen, Schreiben und Rechnen, Prioritat vor
allem anderen bekommen muss. Nun kdnnten Sie ein-
wenden, dass diese Festschreibung der Bildungsziele
aus dem Rahmenplan ins Schulgesetz Uberflissig sei,
ich méchte aber dagegenhalten, dass wir diese Bildungs-
ziele ganz bewusst im Schulgesetz verankern wollen, weil
die Starkung der oben genannten Kompetenzen dadurch
einen hoheren Stellenwert erhalten wirde

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

und, meine Damen und Herren, weil es um diese Kompe-
tenzen derzeit schlecht bestellt ist.

(Nikolaus Kramer, AfD: So ist es.)

Vom Schulgesetz M-V gehen alle Verwaltungsvorschriften
und Richtlinien aus, insofern stellt es das Fundament fir
Unterricht und Erziehung, ja, fiir die gesamte schulische
Arbeit dar. Wer hier etwas @ndert, méchte Anderungen in
der praktischen Schularbeit bewirken. Man sollte daran nicht
ohne Not drehen, aber in diesem Fall geht es gewisserma-
en um einen Notfall, nAmlich um die Abwendung weiterer
Regressionen in Kenntnisstanden und Beféhigungen. Unser
Ziel ist guter Grundschulunterricht vor dem Hintergrund,
dass nicht nur die Lehrer der Sekundarstufen, sondern
gleichfalls Lehrausbilder und Hochschullehrer neben dem
Verlust an Tugenden und Leistungsbereitschaft und Selbst-
Uiberwindung ganz entscheidende Defizite in der Elementar-
bildung beobachten und beklagen, insbesondere gravie-
rende Schwachen im Lesen, Schreiben wie im Rechnen.

Die wichtigsten nationalen und internationalen Tests und
Vergleiche zum Stand der Kenntnisse und Beféhigung

geben ihnen recht. Wenn etwa nach Aussage der letzten
PISA-Studie jeder funfte Neuntklassler in Deutschland nur
noch einfache Séatze lesen und verstehen kann und der
Wortschatz der Zehnjahrigen, meine Damen und Herren,
in den letzten Jahrzehnten von 1.300 auf 700 Worter
zuriickgegangen ist, dann ist das ein enormes Problem.
Und es besteht ein echtes Paradoxon darin, dass diese
Ruckentwicklung und Defizite zwar in Tests und Analysen
bemerkt werden und kurzfristig Schockwellen auslésen,
dann im Diskurs aber nirgendwo Thema sind, ganz zu
schweigen davon, dass solche prinzipiellen Probleme
eben bislang nirgendwo prinzipielle Lésungen hervorge-
rufen haben. Und so dauern die Probleme bis heute an.

Wir unterstellen, niemand will sie sehen. Es geht lhnen
stattdessen um politische Bildung, um Gendergerechtig-
keit, um Inklusion, Sexualerziehung, um Erziehung zur
Demokratie natirlich, zur Vielfalt, also Diversitat und
Toleranz, aber immer weniger um das, was Aufgabe der
Schule ist: Alphabetisierung, Mathematik, Naturwissen-
schaften.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Das ist zwar nicht so schick, aber im Wortsinne elemen-
tar. Und wer sich die von uns zitierten Studien IGLU,
PISA, TIMSS genauer anschaut, der kommt unweigerlich
zu der Erkenntnis, es ist was faul im Staate Deutschland.

(Marc Reinhardt, CDU: Danemark!)
Das Land der Dichter und Denker ...
Nicht nur in Danemark, auch bei uns, Herr Ehlers!

(Sebastian Ehlers, CDU:
Das war Herr Reinhardt!)

Das Land der Dichter und Denker rangiert im Vergleich
mit anderen Industrienationen allenfalls noch im unteren
Mittelfeld. 2001 lasen nur die Kinder in Schweden, in den
Niederlanden, England und Bulgarien besser als wir, als
unsere Kinder. 2016 waren es bereits 13 weitere Lander,
die bessere Lesekompetenzen aufzuweisen hatten als
Wir.

Dort, wo die signifikanten Defizite bildungssprachlich
Thema werden, kommt man links im Plenum meist da-
rauf, dass diese Probleme einfach sozial verursacht
werden, also auf mangeinde Bildungsgerechtigkeit zu-
ruckzufiihren wéren. Die gibt es allerdings juristisch ge-
sehen gar nicht bei uns, denn gerade jene progressiven
Didaktiken und Methodiken haben uns doch genau in
dieses Dilemma hineingefiihrt. Es fallt niemandem auf,
dass die Tests in jenen Bundeslandern am besten aus-
fallen, die sich Restbestande konservativer Bildungs-
politik erhielten,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

und dort am schlechtesten werden, wo Methoden Scha-
den anrichten, die von linker Politik praferiert werden.

Es geht hier mitnichten, liebe Kollegen, um Generalkritik
an der Grundschule oder gar um billige Lehrerschelte, im
Gegenteil. Wir wissen, dass die Schulen Enormes leis-
ten, gerade jetzt in Pandemiezeiten. Wir wissen ebenso
von Lehrern, die gewissermafen antizyklisch arbeiten
und sich eben nicht nach zweifelhaften Vorgaben richten,
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sondern ihrem eigenen Berufsethos und nicht neuen
Modellen folgen.

(Beifall Horst Forster, AfD)

Diese Modelle haben namlich dazu gefihrt, dass es zu
einem massiven Schwund an gesicherter Elementarbil-
dung fuhrt, sodass Kritiker bereits fragen missen, erge-
ben sich die Defizite im Lesen, Schreiben und Rechnen
nun trotz der Schulbildung oder fatalerweise gerade
durch sie.

Worauf kdme es nun an? Die Grundschule sollte in auf-
merksamerer und griindlicherer Weise Grundlagen des
Lesens, Schreibens und Rechnens so vermitteln, dass
die Sekundarstufen gesichert darauf aufbauen konnten.
Was friih verloren ist, kann nur mit enormer Mihe spéater
nachgeholt werden, wenn es schon langst um einen auf
der Elementarbildung aufbauenden und fortfilhrenden
Unterricht geht. Konkret: Kenntnisse friith mit Freude,
aber auch mit Anstrengung sichern, griindlich aufeinan-
der aufbauen, also mit klarer Systematik vom Einfachen
zum Umfassenden, vom Konkreten zum Abstrakten,
dabei durch den gesamten Stundenplan hindurch zu-
nachst dem Lesen, Schreiben und Rechnen absolut den
Vorrang gebend. Also unterstellen Sie uns an dieser
Stelle mal bitte keinen Populismus!

(Torsten Renz, CDU: Doch!)
Nein, Herr Renz, nein!

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Michael Noetzel, DIE LINKE:
Was denn sonst?)

Denn wir wollen unterrichtlich in der Tat mehr Redlichkeit
wagen. Wir wollen nicht traumen, nicht aus fragwirdigen
politischen Grinden Anforderungen absenken, sondern
mit der Fibel und der Tafel — gerne auch die digitale Tafel,

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Mit Schiefertafeln.)

denn wir sind ja nicht altbacken —, mit Buch, Heft und
Filler, mit viel, viel Anleitung und ausgiebigem Uben,
grundlich, aber durchaus angestrengt und ambitioniert
die Jiingsten alphabetisieren und sie in solcher Art in die
wichtigsten Kulturtechniken einweisen,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

nicht etwa, um sie zu trimmen und zu triezen, sondern
um ihnen friih erlebbar zu machen, dass Sprache und
Denken ein und dasselbe sind und dass sich die Person-
lichkeit nur darliber zu orientieren vermag. Das ist unser
konservativer Ansatz. Nicht alles, was in 2.000 Jahren
abendlandischer Bildungsgeschichte erprobt wurde, muss
heute verworfen werden.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Wir wissen, dass die dramatische Regression kultureller
Grundbestande nicht allein der Schule oder besser der
Schulpolitik anzulasten sind, dass es daftr reichlich all-
tagskulturelle Grinde gibt, die insbesondere durch die
Mediennutzung verursacht werden. Und wenn ich mir
anschaue, gerade jetzt, Herr Ehlers, wie viele Kollegen
von uns hier unentwegt mit ihrem Handy beschaftigt

sind, dann mussen wir uns nicht wundern, wenn auch
in Mecklenburg-Vorpommern in einer Durchschnittsfamilie
am Abend nicht das Lesen im Vordergrund steht oder die
Auswertung des Tages am Abendbrottisch, sondern dass
es leider immer mehr dem gemeinschaftlichen Wischen
auf den Handys und den Tablets weicht, und das ist
natiirlich ein weiteres Argernis.

(Sebastian Ehlers, CDU: Bei uns zu Hause
jedenfalls nicht. Ich weil3 ja nicht,
wie das bei lhnen ist.)

Bei Ihnen ist es ganz anders, Herrn Ehlers, ich weil3.
Aber ich weil3, dass es in vielen Familien ein grof3es
Problem ist. Und das ist natiirlich auch eine Sache, die
uns obliegt, die wir natlrlich besser machen kénnen und
nicht nur allein die Schule dafiir verantwortlich machen
missen.

Bisher reagierte Schulpolitik auf die von ihr selbst ent-
scheidend mit verursachten Defizite stets kompensierend
in der Weise, dass sie Inhalte und Anforderungen einfach
reduzierte, die MaRstadbe vermeintlich schilergerecht
veranderte, Bewertungen und Zensuren inflationierte,
Prifungserfolge eher deklarierte, als angestrengter arbei-
ten lie, und sich selbst mit umfassend angebotenen
FoérdermalRnahmen im Sinne der Inklusionskampagne
trostete.

Ein Schulgesetz, liebe Kollegen, das an einer Stelle Bil-
dung und Erziehung im Geiste der Geschlechtergerechtig-
keit und Toleranz fordert und an anderer Stelle explizit
dazu auffordert, einen vermeintlichen geschlechterspezi-
fischen Ausbildungs- und Arbeitsmarkt zu beseitigen, fir
den Grundschulbereich aber nur salopp ausfiihrt, dort
waren die allgemeinen Grundkenntnisse und Grundfertig-
keiten zu vermitteln, ein solches Gesetz bleibt in der
zitierten Ziffer zu allgemein und schwammig und sollte
stattdessen verbindlich ausfuhren, was denn genau als
Zielstellung gefordert ist.

(Beifall Horst Forster, AfD)

Und dies formulieren wir mit der von uns begehrten An-
derung eindeutig hinein.

Sie werden sagen, ach, das sind doch alles Selbstver-
standlichkeiten, das regelt doch die Verwaltungsvorschrift
Grundschule, haben Sie die denn nicht gelesen. Doch,
wir haben sie gelesen, aber Grundsatzliches gehdrt nun
mal grundséatzlich geklart. Denn obwohl die sekundéare
Verwaltungsvorschrift und die Rahmenpléne vieles for-
dern und ankiundigen, es kam schulpraktisch bisher zu
wenig dabei raus. Dann kénnen wir uns nicht zuriick-
lehnen und mosern, ach, das steht doch alles in den
Verwaltungsvorschriften, nein, die Zielvorgabe des Ge-
setzes muss stimmen, von dort aus ist die gesamte schu-
lische Arbeit in die Pflicht zu nehmen.

Die Unternehmer dieses Landes, liebe Kollegen, die
werden es lhnen danken. Und vielleicht muss unser
Wirtschaftsminister, der jetzt nicht da ist, in einigen Jah-
ren gar nicht mehr nach Fachkréaften aus dem Ausland
rufen, wenn es uns gelange, den eigenen Nachwuchs
adaquat auf das Berufsleben vorzubereiten, denn derzeit
ist es leider nicht so. Jeder dritte Lehrling bricht seine
Ausbildung ab. Das sollte uns zu denken geben und das
fangt schon in der Grundschule an, denn dort werden die
Grundlagen dafur gelegt.



42 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 8. Sitzung am 26. Januar 2022

(Torsten Renz, CDU: Das wird
der Gesetzentwurf jetzt &ndern?! —
Zurufe von Henning Foerster, DIE LINKE, und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nach vielen Jahren der Regression ist es nun Zeit, die
Grundschulbildung deutlich zu starken. Mit einer klaren
Definition im Schulgesetz ist damit ein erster Schritt ge-
tan. Alle weiteren Schritte gehen wir gerne mit lhnen
gemeinsam, liebe Kollegen. Daher bitte ich Sie, unserem
Gesetzentwurf zuzustimmen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Schult!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 71 Minuten vorgese-
hen. Ich sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das
so beschlossen und ich eréffne die Aussprache.

Das Wort hat fur die Landesregierung die Ministerin fur
Bildung und Kindertagesférderung Frau Simone Oldenburg.

Ministerin Simone Oldenburg: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Zwei Séatze im Schulgesetz
sollen jetzt die Kompetenzen der Kinder im Grundschul-
bereich erhéhen und sollen die elementare Bildung in
den Kernfachern starken. Wenn das gelingt, dann hétte
ich auch ein/zwei Satze, die die Welt verdndern wirden.
Aber ich weil3, dass ich nicht zaubern kann, denn alleine
von den zwei Satzen, aus denen der Entwurf des Schul-
gesetzes der AfD-Fraktion besteht, wird sich nichts an-
dern.

Die AfD-Fraktion mochte, ich zitiere: Es ist ,hauptsachli-
ches Anliegen, die elementaren Grundlagen des Lesens,
Schreibens und Rechnens so zu sichern, dass der Unter-
richt in der Orientierungsstufe und der Sekundarstufe
darauf aufbauen kann. Der Vermittlung anwendungsbe-
reiter Grundlagen im Sprachlichen, Mathematischen und
Naturwissenschaftlichen kommt Vorrang vor allen ande-
ren Unterrichtsbereichen zu.“ Ende des Zitats.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Davon, sehr geehrte Abgeordnete der AfD-Fraktion, wird
es keinen Grammatikfehler weniger geben und davon
wird auch keine Mal-Folge schneller gelernt. Davon ver-
bessern sich auch nicht das verstehende Lesen, nicht die
Lesefreude und nicht das mathematische Wissen, nicht
die Sprachgewandtheit, und davon wird es auch keinen
funktionalen Analphabeten in Mecklenburg-Vorpommern
weniger geben. Es wird sich auch deshalb mit diesen
zwei Satzen nichts &ndern, weil die Starkung der Kern-
kompetenzen bereits Bestandteil ist.

Und Sie haben es gesagt, und da ware es schdn, wenn bei
lhnen auch Lesen im Vordergrund gestanden hétte, dann
hatten Sie gesehen, dass die Verwaltungsvorschrift die
Arbeit in der Grundschule auch auf eine Kontingentstunden-
tafel abstellt, und aus der Kontingentstundentafel mochte
ich lhnen gerne zitieren: Gegenstandsbereich Deutsch in
der Schuleingangsphase, also in Klasse 1 und 2, gesamt
13 bis 15 Stunden wochentlich, Gegenstandsbereich Ma-
thematik in der Schuleingangsphase 12 Stunden wéchent-
lich. Wir haben also bereits in den ersten beiden Schul-
jahren viermal mehr Deutschunterricht als zum Beispiel

Sachunterricht und doppelt so viel Mathematikunterricht
im Vergleich zu Werken oder zum Musikunterricht. Ahn-
lich sieht es dann auch in den Jahrgangsstufen 3 und 4
aus: 14 Stunden Deutsch und 10 Stunden Mathematik.

Somit ist das Anliegen lhres Antrages bereits umgesetzt,
denn der Vermittlung anwendungsbereiter Grundlagen im
Sprachlichen, Mathematischen, Naturwissenschaftlichen
kommt immer Vorrang vor allen anderen Unterrichtsbe-
reichen zu. Wenn ich aber der Logik lhres Antrages fol-
gen wiirde, wiirde ja ein Fach gegen das andere ausge-
tauscht werden —

(Michel-Friedrich Schiefler, SPD: Richtig!)

Deutsch statt Musik, Mathe statt Werken. Das lasst mich
zu dem Schluss kommen, dass Sie die Komplexitat von
Schule und Unterricht bei diesem Antrag komplett aul3er
Acht gelassen haben.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Hinzu kommt, dass das Schulgesetz im Paragrafen 10
jetzt schon den Schulen die Mdglichkeit gibt, auf indivi-
duelle Problemlagen mit schulinternen Stundentafeln, die
es zusatzlich noch gibt, zu reagieren. Das wird dann
auch nochmals erwéhnt, und die haben Sie ja gefunden,
die Verwaltungsvorschrift, die Arbeit in der Grundschule.
Aber auch die Mantelverordnung gibt vor, ich zitiere:
~Abweichend von § 3 wird stattfindender Unterricht in der
Grundschule vorrangig in den Fachern Deutsch, Mathe-
matik und Sachunterricht erteilt.“ Ende des Zitats.

Sehr geehrte Damen und Herren, es ist auch immer gut,
wenn man sich in einem Antrag auf wissenschaftliche
Erkenntnisse bezieht, allerdings wéare es noch besser,
wenn sich diese Erkenntnisse auch auf Mecklenburg-
Vorpommern beziehen wirden, damit dann auch sie
tatsachlich die Grundlage der hergeleiteten Forderungen
sein koénnen. Das ist bei Ihrem Antrag, bei lhrem Ge-
setzentwurf nicht der Fall. Sie beziehen sich auf die
Ergebnisse der IGLU-Studie 2016, an ihr waren 4 der
500 Schulen unseres Landes beteiligt. An der PISA-
Studie von 2006 haben 6 Schulen, an der aus dem
Jahr 2015 3 Schulen und 2018 wieder 5 Schulen teilge-
nommen. An der von Ihnen herangezogenen TIMSS-
Studie aus dem Jahre 2019 nahmen 4 Schulen aus
Mecklenburg-Vorpommern teil.

Somit lassen sich aus diesen Studien auch keine konkre-
ten Aussagen uber die Kompetenzen der Schilerinnen
und Schuler unseres Bundeslandes ziehen. Da gibt es
dann tatsachlich auch Studien und Lernstandserhebun-
gen, die sich ganz gezielt auf Mecklenburg-Vorpommern
beziehen und in Mecklenburg-Vorpommern durchgefihrt
werden. Ich kann jetzt hier nicht erkennen, welche Aus-
wirkungen diese oder welche Inhalte diese Studien, die
Sie anfuhren, auf die Kompetenzen der Kinder und Ju-
gendlichen in Mecklenburg-Vorpommern haben. lhr Ge-
setzentwurf ist aus meiner Sicht nicht zu Ende gedacht,
er ist auch nicht fundiert, er ist oberflachlich und selbst-
verstandlich ist er populistisch.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Ministerin!
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Das Wort hat nun der Abgeordnete Herr Torsten Renz fiir
die Fraktion CDU.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
An der Berufsschule muss
man auch lesen kénnen.)

Torsten Renz, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das ist meine
erste Rede in neuer Funktion und wenn man in neuer
Funktion jetzt dem Bildungsthema sich widmet,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

dann hat man naturlich auch konkrete Vorstellungen, und
meine Vorstellungen waren schon die, dass wir uns oder
ich persoénlich mich mit solchen Antragen intellektuell
auseinandersetzen mochte.

(Thore Stein, AfD: Und?! Klappt das?)

Intellektuell hei3t in diesem Fall auf der einen Seite in-
haltlich, aber auf der anderen Seite naturlich auch poli-
tisch.

Und die Bildungsministerin hat es schon sehr konkret
analysiert, dass das ziemlich durftig ist, was Sie vorge-
legt haben. Und Ihr Redner selbst muss das auch im
Nachgang festgestellt haben, weil jeder, der ein bisschen
dariber nachdenkt, was sich mit dieser Gesetzesande-
rung, die hier vorgeschlagen ist, in der Praxis so veran-
dern wird, wird feststellen, im Prinzip nichts oder sehr,
sehr wenig, aulBer der Rolle der Bedeutung, da haben
Sie natirlich recht. Aber ansonsten, wenn es darum geht,
die Deutschkenntnisse zu verbessern, dann missen Sie
sich doch die Frage stellen, kann ich das mit diesem
Gesetzentwurf erreichen oder nicht?

Das mussen Sie, nehme ich mal an, im Nachgang fest-
gestellt haben, und deswegen haben Sie auch mit so
einem kleinen Einleitungssatz zu Beginn auf alle Félle
darauf hingewiesen, haben das erste Mal auch irgendwie
von Rahmenlehrplanen und Kontingentstundentafeln
gesprochen und haben dann so einen kleinen Einfih-
rungssatz einfach genutzt, um in den Raum zu stellen,
dass so eine Gesetzesanderung ja schon ganz schén
viel ist, namlich der Stellenwert erhéht sich. Und ich sage
lhnen, wir wollen hier praktische Politik machen und
praktische Politik heif3t, auch fur die Schiler in unserem
Land etwas zu erreichen. Und da ist eben dieser Gesetz-
entwurf — und dann bin ich wieder bei dem Punkt ,An-
spruch an politisches Handeln“ — eben inhaltlich ein
Antrag, der nichts bewegt, und politisch ist er eben pole-
misch. Und wer das nicht glaubt, der muss in das hinein-
schauen, was Sie aufgeschrieben haben, und zwar in die
Problembeschreibung, wo Sie reine Ideologie hineinwer-
fen in die Erklarungstexte.

Erstaunlicherweise lassen Sie das hier am Pult weg,
und ich werde lhnen auch nicht den Gefallen tun, lhre
Polemik hier vorzutragen. Aber Sie verweisen auf die
Lehrer in der Grundschule, auf die ge&dnderten Inhalte
und auch auf die Inhalte, die dann Auswirkungen haben
auf die Sekundarstufe. Das machen Sie in polemischer
Art und Weise ganz klar nur mit einer Zielstellung, hier
Ideologie auf den Weg zu bringen, und das lassen wir
lhnen nicht durchgehen. Und insofern ist im Prinzip, was
die Auseinandersetzung mit diesem Gesetzentwurf be-
trifft, eigentlich schon alles gesagt.

Aber am Ende gibt es ja das Thema, es gibt das Thema:
Brauchen wir am Ende, wenn wir die Zielstellung definie-
ren, bessere Deutschkenntnisse oder auch Mathekennt-
nisse? Und die Studien, die Sie hier aufrufen als Begrin-
dung fur Ihren Gesetzentwurf, haben mit der Problem-
beschreibung nichts zu tun. Aber die Studien, die sind
natirlich da, und alle treibt uns um, dass wir im Bereich
insbesondere Deutsch vielleicht bessere Ergebnisse bei
unseren Schulern erzielen sollten, und deswegen kommt
es immer auf konkretes Handeln an.

Und da will ich Ihnen sagen, dazu gibt es haufig Koaliti-
onsvertrdge oder Wahlprogramme, bei denen man es
genau definiert, und ich will auch eine Ziffer eines Koaliti-
onsvertrages hier mal vorlesen. Es war die Ziffer 211:
,Die Koalitionspartner setzen sich fir mehr Deutschunter-
richt an Grundschulen und fir die Starkung der Ortho-
grafiekenntnisse ein. Hierzu werden sie eine zuséatzliche
Deutschstunde bereitstellen und die Rahmenlehrplane
modernisieren.” Das ist konkretes Festschreiben von
Zielen, und die muss man dann umsetzen. Und das ist
die Ziffer gewesen aus dem Koalitionsvertrag der letzten
Legislaturperiode von SPD und CDU.

(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

Und SPD und CDU haben genau das umgesetzt. Sie
haben namlich die Wochenstundenzahl von 42 auf 43
erhoht fur Klassenstufe 1 und 2, und das genau um eine
Stunde mehr Deutsch. Das ist konkretes politisches Han-
deln. Das haben wir gemacht und haben es umgesetzt.

(Enrico Schult, AfD:
Und was hat es gebracht?)

Das wurde von der Opposition logischerweise begleitet
und die damalige bildungspolitische Sprecherin hat im-
mer sehr deutlich zum Ausdruck gebracht — deswegen
zitiere ich auch mal vom 3. Dezember 2019 eine Presse-
mitteilung zu dieser Thematik, da ging es namlich auch
um Lesekompetenz in Mecklenburg-Vorpommern, ,noch
dusterer als im Bundesdurchschnitt, das war also die
Pressemitteilung, die Uberschrift —, und ganz konkret hat
Frau Oldenburg dann wie folgt gedufert: ,Meine Fraktion
fordert deshalb drei Wochenstunden mehr Deutschunter-
richt in der Grundschule zum Lernen, Uben und Anwen-
den. Hier werden die Grundlagen fur den weiteren Bil-
dungsweg gelegt.”

(Marc Reinhardt, CDU:
Muss ja demnéachst passieren.)

Was damals in der Opposition richtig war, sollte eigent-
lich auch heute beim Regierungshandeln richtig sein, und
insofern miissen wir Sie, sehr geehrte Frau Ministerin —
auch in Richtung Koalition gerichtet —, erinnern auch an
solche Dinge und an Ihre Forderung, zum Beispiel an die
Volksinitiative, den Bildungsaufstand, den Sie 2019 ge-
startet haben, in 2020, wo Sie auch noch grol3 verkiindet
haben, wir brauchen gerade in diesem Bereich mehr
Unterricht. Ich will Thnen jetzt ersparen, das alles zu zitie-
ren, aber Fakt ist nattrlich, es gibt auch heute einen
Koalitionsvertrag und wenn wir in den Koalitionsvertrag
schauen, dann kdnnen wir sehr, sehr lange suchen, und
ich habe wirklich nur eine Pressemitteilung rausgesucht,
weil es geht mir dann doch mehr um die Sache.

Und der Fakt ist, Sie haben immer, Uber die gesamte
Legislaturperiode — in vielen Dingen zu Recht —, im Be-
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reich der Bildung kritisiert, Frau Oldenburg, und insofern
finde ich das dann auch sehr schade, dass dieser Ge-
danke und die Analyse der Situation, dass die Deutsch-
kenntnisse verbessert werden missen, im Prinzip jetzt
nicht mehr stattfinden. Sie kénnen in lhren eigenen Koali-
tionsvertrag schauen, da werden Sie nichts mehr finden
dazu, dass im Grundschulbereich mehr Deutschunterricht
zum Beispiel eingefiihrt werden soll. Ich sage lhnen, dass
ich es begriRe in 279, dass Sie fiir die Regionalschulen
und fur die Gesamtschulen im Bereich Deutsch, Mathe,
erste Fremdsprache etwas bei den Kernfachern machen
wollen. Das unterstilitzen wir, aber ich muss schon mit
Bedenken feststellen, weil uns ja auch klar ist, dass in
der Grundschule die Grundlagen gelegt werden, dass in
diesem Bereich nichts passiert.

Und die Analyse inhaltlich, die Sie auffiihren gegeniiber
der AfD, dass Deutsch, Mathe, et cetera ganz klar schon
in der Mehrheit sind zu den anderen F&chern, das ist
vollkommen richtig, aber am Ende, Frau Oldenburg,
wissen Sie es auch — dazu haben wir uns oft genug aus-
getauscht —, dass insbesondere im DDR-Schulsystem
viel, viel mehr Deutschunterricht, insbesondere von Klas-
se 1 bis 4, unterrichtet wurde. Das ist Fakt, ...

(Der Abgeordnete Dr. Harald Terpe
bittet um das Wort fuir eine Anfrage.)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Renz ...

Torsten Renz, CDU: ...
wissen ...

aber wir missen dann auch

Ich beantworte jetzt keine Zwischenfragen, herzlichen
Dank, Kollege!

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Ich hétte die
Frage gerne an Sie gerichtet.

Torsten Renz, CDU: Nein.

(Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Na, es geht nur darum, ich hab nur elf Minuten, ich habe
noch zwei/drei Gedanken, dann schaffe ich das nicht.
Zum Schluss gerne, dann wirde sich das verlangern.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU)

Also, uns ist doch allen klar, wenn wir heute 43 Wochen-
stunden haben und friiher waren es 45, dass da mehr
Deutsch unterrichtet werden konnte.

Wenn wir heute praktische Politik machen wollen —
und das haben wir, wie gesagt, in der letzten Legisla-
tur gemacht, indem wir eine Stunde obendrauf gelegt
haben und die ganz konkret fir Deutsch eingesetzt ha-
ben, und wir haben noch mehr gemacht, wir haben zum
Beispiel den Sachkundeunterricht und den Deutschunter-
richt unter Herrn Brodkorb angestof3en, zusammenge-
fasst, dass da eine inhaltliche Verknipfung stattfinden
sollte, dass dadurch auch noch mehr Deutsch unterrich-
tet werden sollte, das waren konkrete Malinahmen —, wie
wir in dem Bereich weitermachen kénnen und sollen, da
kénnen wir gerne driber diskutieren, aber nicht auf
Grundlage so eines Gesetzentwurfes. Der bringt, wie
gesagt, aus unserer Sicht kein praktisches konkretes
Handeln.

Und wenn Sie dieses Thema ,mehr Deutschunterricht*
aufgreifen wollen, dann bitte ich Sie alle auch um konkrete
Lésungsvorschlage. Ich habe das jetzt mal ein bisschen
angedeutet, die Wochenstundenzahl. Jeder muss wis-
sen, was damit verbunden ist, wenn die kleinen Kinder in
der 1. und 2. Klasse jetzt schon 20, 21 oder 22 Wochen-
stunden haben auf fiinf Tage verteilt, ob das dann uber-
haupt moglich ist. Wenn wir gemeinsam der Auffassung
sind, es ist nicht mdglich, dann mussen wir nattrlich
sagen, in welchem Bereich wie auch Stunden wegneh-
men wollen. Und hier einfach zu sagen, pauschal, wir
wollen Deutsch starken, meine sehr geehrten Herren von
der AfD, dann missen Sie auch sagen, wollen Sie Sport
wegnehmen, wollen Sie andere Dinge wegnehmen.

Ich will lhnen sagen, es ist noch ein Vorschlag sozusa-
gen, ich will das mal formulieren, in der Pipeline, namlich
der Vorschlag, den wir damals konkret gemacht haben:
Wenn Sie in die Kontingentstundentafel schauen, in
Klasse 3 und 4 werden in diesem Land pro Jahrgangs-
stufe drei Stunden Englisch angeboten. Ich kann mich
noch genau erinnern, dass Minister Brodkorb damals
eine Umfrage bei den Grundschullehrern gestartet hat,
wo im Prinzip Richtung 100 Prozent der Grundschul-
lehrer gesagt haben, in diesem Bereich kdnnten wir han-
deln, das heif3t, ahnlich wie in fast allen anderen Bundes-
landern, eine Englischstunde wegnehmen, von drei auf
zwei als Lésungsoption. Er hat diese Umfrage auch unter
Englischlehrern gestartet und selbst da gab es eine
Mehrheit fur diesen Vorschlag.

Insofern, wenn es um Umverteilung gehen sollte, dann ist
das ein Vorschlag, der immer noch in der Welt ist, er ist
damals nicht zur Umsetzung gekommen. Und wenn wir in
diesem Bereich etwas tun wollen, dann brauchen wir
konkrete Vorschlage. Aber wir brauchen definitiv nicht
so einen Gesetzentwurf, der eben tatsachlich dann nur
politisch motiviert ist und hier auf den Weg gebracht
wurde, um irgendwelche ideologischen Ziele hier durch-
zusetzen.

Herzlichen Dank, dass Sie mir zugehort haben, und ich
héatte jetzt noch 15 Sekunden, wenn Herr Terpe fragen
wirde/mochte, dann ... Mochte er nicht mehr,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen der
SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

dann wiirde ich Ihnen danken, dass Sie mir zugehort
haben. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank!
Vielen Dank, Herr Renz, aber es ware schon schén,
wenn Sie mir zumindest die Moglichkeit geben wiirden,
Ihnen die Frage zu stellen, ob Sie eine Zwischenfrage
erlauben.

Ja, es hat nun das Wort der Abgeordnete Herr Andreas
Butzki fiir die Fraktion der SPD.

Andreas Butzki, SPD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Heute liegt uns der Ent-
wurf zur Schulgesetzénderung der AfD-Fraktion vor. Und
wir missen uns wirklich und ernsthaft die Frage stellen,
Herr Schult, was wirden wir verpassen, wenn wir diesem
Entwurf nicht zustimmen. Gar nichts, denn alles, was hier
im Beschlussvorschlag vorliegt, ist bereits geregelt.
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Ich will mal bloR zwei Sachen ... Die Ministerin hat ja
schon einiges ausgefiihrt, Herr Renz auch, deswegen ist
es immer schwierig, wenn man als dritter Redner dann
an der Reihe ist, dann vielleicht noch einiges dann hier
Neues noch reinzubringen. Aber zum Beispiel in den
schulgesetzlichen Regelungen, sprich also im Schulge-
setz von Mecklenburg-Vorpommern, steht zum Beispiel
in Paragraf 2 ,Bildungs- und Erziehungsauftrag der Schu-
le“. In Paragraf 3 stehen die Lernziele, in Paragraf 5 sind
die Gegenstandsbereiche des Unterrichts festgehalten
und in Paragraf 9 gibt es Aussagen zu den Rahmenpla-
nen.

Und schauen wir uns mal ganz konkret jetzt den Rah-
menplan Mathematik in den Grundschulen an. Alles, was
Sie in Ihren Worten jetzt gefordert haben und Ihrem Ent-
wurf, ist geregelt. Ich will das mal hier zitieren: ,Grund-
schule hat die Aufgabe, sowohl die Bildungsanspriiche
des Individuums an die Gesellschaft als auch die Bil-
dungsanspriiche der Gesellschaft an den Einzelnen zu
realisieren. Grundlegende Bildung verbindet drei Aufga-
ben:* Und dann kommen die jetzt: ,Starkung der Persén-
lichkeit, Anschlussfahigkeit und lebenslanges Lernen®
und ,Mitbestimmungs- und Teilhabefahigkeit".

Und wenn Sie sich mal wirklich die Miihe gemacht hat-
ten, in alten Beschlussfassungen nachzuschauen oder
auf dem Bildungsserver, dann hatten Sie zum Beispiel
lesen kdnnen — und hier méchte ich auch gerne wieder
zitieren, Herr Renz hat es schon gesagt — Land starkt
Kernfacher Deutsch und Mathematik. Lesen, Schreiben
und Rechnen zéhlen zu den Grundfertigkeiten, die Schi-
lerinnen und Schiler beherrschen miissen, um Erfolg
zu haben. Das Land hat einen Mindestwortschatz fiur
Grundschulen mit einem Umfang von 800 Wértern einge-
fuhrt. Es legt fest, welchen Wortschatz die Kinder am
Ende der Jahrgangsstufe 4 kennen sollen. Seit dem
Schuljahr 2016/17 erhalten die Grundschilerinnen und
Grundschiler auRerdem eine Stunde mehr Deutsch. Herr
Renz hat davon gerade gesprochen.

(Marc Reinhardt, CDU:
Vorschlag der CDU!
Nicht vergessen, Andreas!)

Also, wir haben abends — du warst auch mit dabei —,
abends mit Herrn Brodkorb zusammengesessen und
haben das dann auch alles in Ruhe besprochen.

Schauen wir uns mal die Stundentafel an der Grundschu-
le an! An jedem Unterrichtstag gibt es — wir haben die
Zahlen vorhin von der Ministerin genau gehdort — mindes-
tens jeden Tag eine Stunde Deutsch und Mathematik, die
Zahlen sind natirlich wesentlich héher. Dazu gibt es
Sachunterricht, wir haben die asthetische Bildung, Kunst,
Musik, Werken und Darstellendes Spiel, Religion und
Philosophieren, und hier muss ich ganz deutlich sagen,
Religion ist das einzige Fach, was bei uns im Grundge-
setz steht. Wir haben Sport und wir haben die erste
Fremdsprache ab Klasse 3. Ich kann mich auch an die,
gut an die Diskussionen erinnern, zwei oder drei Stun-
den, an die Umfrage. Aus unserer Sicht ist es eine sehr
ausgewogene Stundentafel mit einer Stundenzahl, die
dem Alter der Schulkinder entsprechend angepasst ist.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Und warum soll nun jetzt eine Schulgesetzdnderung
vorgenommen werden? Deutsch, Mathematik und Sach-

kunde haben den geforderten Stellenwert. Will man etwa
die Stundentafel aufblahen? Das ware jetzt die andere
Frage. Will man etwa beim Fach Sport kiirzen? Ich kann
mich auch an Diskussionen erinnern, dass wir noch mehr
Sport reinbringen sollten, um nachher wieder zu fordern,
dass wir mehr Sport einfuhren, damit die Kinder sich
mehr bewegen, unsere Kinder sind zu dick, und an die
ganzen Diskussionen, die wir immer horen. Oder wollen
wir etwa bei Kunst und Musik sparen? Dann héren wir
auch gerade von der AfD, wir brauchen Stunden, die
Heimatverbundenheit, Liedgut und was wei ich noch
alles, sollen dann wieder geférdert werden.

(Marc Reinhardt, CDU:
Ich wére fir Sonnabend.)

Und jetzt zum Populismus: In der Problembeschreibung
des AfD-Antrags steht, ich zitiere: ,Aus politischen Grin-
den wurden Uber Jahrzehnte innerhalb der Bildung und
Erziehung im Allgemeinen wie in der Grundschule im
Besonderen fragwirdige Prioritdten gesetzt und Inhalte
sowie Anforderungen bestandig reduziert.“ Das ganze
Gegenteil ist der Fall. Wir hatten ja gerade die Zahlen
gesagt. Und Grundschulen — ich will nhoch mal ein paar
Punkte aufzahlen —, Grundschulen wurden von den
Schultragern mithilfe des Landes fast tberall saniert. Sie
kénnen gern mal durchs Land fahren!

Grundschullehrer erhalten das gleiche Gehalt wie die
anderen Lehrer/-innen bei uns im Land. Da gibt es nur
wenige Lander in Deutschland, die das machen. Es
wurde die volle Halbtagsschule eingefiihrt, Schulkinder
konnen bei uns, und das auch kostenlos, mindestens
bis zur 3. Klasse zum Hort, in vielen Kommunen sogar
bis zur 4. Klasse zum Hort gehen. Die Kernfacher Ma-
thematik und Deutsch wurden vor Jahren schon gestarkt,
2016/2017, hatte ich lhnen gesagt. Dazu gibt es die Lan-
desprogramme, ,Lesen macht stark®, ,Rechnen macht
stark®. Ab Klasse 3 kénnen die Kinder die erste Fremd-
sprache erlernen.

Und das darf man auch nicht vergessen dabei: Das Land
hat unter anderem Vertrage mit dem Landessportbund,
dem Landesfeuerwehrverband, dem Landesanglerverband
abgeschlossen, um nur einige zu nennen, um die Schu-
len auch hierbei zu unterstitzen, was auch zu einer
kulturellen Bildung mit dazugehdrt. Und in Mecklenburg-
Vorpommern sollen die Schulen Wissen und Kenntnisse,
Fahigkeiten und Fertigkeiten, Einstellungen und Haltun-
gen vermitteln, damit sich die Schuler/-innen in ihrer
Personlichkeit entfalten kénnen und Erfolg haben. Das ist
ein ganz klarer Erziehungsauftrag und das sind keine
fragwirdigen Prioritaten.

Die SPD-Fraktion lehnt diesen Entwurf ab und damit
natiirlich auch die Uberweisung. — Ich danke fiir die Auf-
merksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Butzki!

Das Wort hat nun die Abgeordnete Frau Anne Shepley
von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

(Die Abgeordnete Anne Shepley
wendet sich an das Présidium.)
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Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehr-
te Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich
schicke es auch voraus wie der Kollege von den LINKEN
vorhin, ich halte diese Rede anstelle meiner Kollegin
Jutta Wegner, die heute leider coronabedingt nicht dabei
sein kann. In diesem Sinne herzliche GriRe und gute
Besserung!

(Marc Reinhardt, CDU: Bitte sehr!)

Bildung ist ein hohes Gut und der Schliissel fir eine
selbstbestimmte Teilhabe an gesellschaftlichen Prozes-
sen durch mindige Birgerinnen und Burger. Auch aus
dieser Erkenntnis heraus stellt der Staat das Schulwesen
unter seine Aufsicht. Hierzu bedient er sich zur Orga-
nisation des Schulsystems des Schulgesetzes. Dort wird
aus gutem Grund nur der Rahmen fur die jeweiligen
Stundentafeln festgelegt, wir haben es in den Redebei-
tragen vor diesem schon zur Genuige gehért, und damit
ware eigentlich auch schon alles gesagt zum Antrag
der AfD.

Aber damit Sie, meine Damen und Herren der AfD-
Fraktion, Schule und Bildungswesen vielleicht ein kleines
bisschen besser verstehen, kann ich lhnen noch ein paar
Worte mehr mit auf den Weg geben.

(Thore Stein, AfD: Danke!)

Der allgemeine Bildungs- und Erziehungsauftrag der
Schule — und hier zitiere ich Paragraf 2 Absatz 2 des
Schulgesetzes — lautet: ,Die Schule soll den Schiilerin-
nen und Schilern Wissen und Kenntnisse, Fahigkeiten
und Fertigkeiten, Einstellungen und Haltungen mit dem
Ziel vermitteln, die Entfaltung der Personlichkeit und die
Selbsténdigkeit ihrer Entscheidungen und Handlungen so
zu fordern, dass die Schilerinnen und Schiler beféhigt
werden, aktiv und verantwortungsvoll am sozialen, wirt-
schaftlichen, kulturellen und politischen Leben teilzu-
nehmen, teilzuhaben®, Entschuldigung, Zitatende. Aus-
gehend hiervon wird dann in Paragraf 3 und konsekutiv
in Paragraf 13 fur die Grundschule weiterhin ausgefihrt,
dass in der Grundschule ,die“, und ich zitiere erneut,
»allgemeinen Grundkenntnisse und Grundfertigkeiten fiir
alle Schiilerinnen und Schiler® vermittelt ,und ... die
Grundlage fiir einen spateren Bildungserfolg“ gelegt
werden. Weiter heil’t es: ,Sie fordert das selbststandige
Denken, Lernen, Handeln und Arbeiten sowie soziale
Kompetenzen.*

Und dann stellt sich daraus naturlich die Frage, ob jetzt
das Hauptanliegen der Grundschule sein soll, wie in
lhrem Antrag gefordert, dass bloRes Lesen, Schreiben
und Rechnen vermittelt werden sollen und dass die an-
deren Bildungsziele komplett vernachlassigt werden.
Geht es nur darum, die notwendigen Voraussetzungen
fir Orientierungsstufe und Sekundarstufe zu schaffen?
Sind soziale Kompetenzen, Selbststandigkeit, die Fahig-
keit, eine eigene Meinung zu entwickeln, zu vertreten und
auch die Meinung anderer zu akzeptieren und sich damit
auseinanderzusetzen, etwa weniger wichtig als Lesen,
Schreiben und Rechnen?

Und an dieser Stelle gleich mal ein Einwurf zu dem, was
Sie vorhin in lhrer Einbringung erwéhnt haben. Ich habe
jetzt nicht alle Worte mitgeschrieben, aber es ging in
Richtung Genderblabla und so weiter,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

und ich bin sehr wohl der Meinung, dass wir auch die
Auseinandersetzung damit, wer wir als Menschen sind
und wie wir mit anderen Menschen umgehen wollen,
sehr wohl schon in der Grundschule und vielleicht sogar
schon vorher, ndmlich in unseren Kindergarten und Hor-
ten, durchfihren missen. Und deswegen sehe ich das
ein bisschen anders als Sie, und meine Fraktion auch.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine klare Antwort dazu, ob es jetzt nur Lesen, Schrei-
ben und Rechnen braucht, was wir in der Grundschule
vermitteln sollen, ist natiirlich: Nein, das ist es nicht. Die
Rahmenpléane, die in lAnderiibergreifenden Projekten von
Menschen mit tiefer gehenden Fachkenntnissen, als die
meisten von uns hier haben, erarbeitet wurden, geben
deutlich Antwort. Bildung und Erziehung kdénnen nur
dann erfolgreich sein, wenn sie interdisziplinar in einen
umfangreichen Wissens- und Wertekanon eingebettet
sind.

Natirlich missen elementare Grundlagen sprachlicher
und mathematischer Kompetenzen vorhanden sein, um
Bildungsinhalte zu verstehen, das ist unbestritten. Und
natiirlich kénnen die Ergebnisse auch der von Ihnen
erwahnten Studien insgesamt uns nicht zufriedenstellen.
Ich denke, auch das haben die Vorrednerinnen und
Vorredner schon klargemacht. PISA und TIMSS sind
Indikatoren des Bildungserfolges, aber vor allem bilden
sie Entwicklungen ab. Sie erwéhnen die TIMSS-Studie
2019. Schaut man mal in die Auswertung, dann wird
dort unter anderem Mobbing als Hinderungsgrund fir
ein hohes Leistungsniveau genannt. Mobbingsituationen
entstehen durch Defizite im zwischenmenschlichen Han-
deln.

(Zuruf von Thore Stein, AfD)

Auch hangen Leistungen der Schilerinnen und Schiler
stark vom sozialen Status des Elternhauses ab. Soziale
Unterschiede sind urséchlich fur Leistungsunterschiede
von mehr als 40 Punkten zwischen Spitzen- und
Schlussgruppe in diesen Studien. Das entspricht, meine
Damen und Herren, einem ganzen Schuljahr Unter-
schied.

Zusammengefasst liegen also Ursachen flr stagnierende
oder abfallende Leistungen im Grundschulbereich im
menschlichen Handeln, an sozialer Herkunft, an der
Einstellung zu Wissenschaft, Geschlechterunterschieden,
an Migrationserfahrungen und an Bildungspraferenzen
der Elternhduser. Dem missen wir durch ein Zusam-
menspiel von Bildung, Erziehung und Betreuung in der
Grundschule und natirlich in der gesamten Gesellschaft
Rechnung tragen. Es ware also voéllig kontraproduktiv,
wenn wir im Grundschulbereich das Hauptaugenmerk auf
die sogenannte Elementarbildung im Schulgesetz fest-
schreiben wirden.

Und nur, um das klarzustellen, ich wiederhole das gerne:
Die Leistungserfolge, die wir in den Studien immer wie-
der sehen, die kdnnen uns nicht zufriedenstellen und die
mussen uns zum weiteren Handeln verpflichten. Wenn
wir aber in diesen besagten Studien besser abschneiden
wollen, dann haben wir vielféaltige Aufgaben vor uns. Wir
mussen Bildung endlich als Investition in die Zukunft
verstehen und die notwendigen Ressourcen dafur zur
Verfiigung stellen. Wir brauchen gut ausgebildete Lehr-
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kréafte in ausreichender Zahl, Schulsozialarbeiter/-innen
in gesicherten Beschaftigungsverhaltnissen an jeder
Schule, gut ausgestattete Schulen, gerade in sozialen
Brennpunkten, und ja, wir miissen auch etwas gegen die
immer weiter auseinanderstrebende Schere zwischen
Arm und Reich tun.

All das fordern Sie mit Ihrem Antrag zur Anderung des
Schulgesetzes nicht. Sie versuchen, mit untauglichen
Mitteln Symptome zu kurieren. An einer nachhaltigen
Verbesserung des Schulsystems ist lhnen nicht gelegen.
Aber selbst dieses Kurieren an Symptomen ginge ja
innerhalb des bestehenden Schulgesetzes bereits. Hier-
zu kénnte man die in Rahmenplanen und Stundentafel
eingebetteten schulinternen Lehrpl&ne und Stundentafeln
starker nutzen. Diese richten sich an die individuelle
Lernsituation der Schulerinnen und Schiler. Wir reden
hier von individueller Férderung anstatt dem von Ihnen
geforderten One-size-fits-all-Bildungsansatz. Das wird nicht
nur in den Landern, wo PISA im Ubrigen erfolgreiche
Studien durchfihrt, praktiziert, sondern das ist auch in
unserem eigenen Schulgesetz in Paragraf 10 explizit und
ausdriicklich so vorgesehen.

Wenn wir den Planen der AfD-Fraktion folgen wirden
und bestimmte Bildungsbereiche priorisieren, wiirden wir
den Anspruch einer Allgemeinbildung aufgeben. Die in
der Begrindung des Antrags erwahnte Schere wirde
noch weiter gedffnet. Eine durch Bildungsungleichheiten
versteckte Spaltung der Gesellschaft wird es aber mit
unserer Fraktion nicht geben.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Und aufRerdem kann ich hier nur noch einmal betonen,
dass aus unserer Sicht das Problem nicht darin liegt,
dass die Gesetze und die Rahmenvorstellungen falsch
sind, sondern wir missen die Umsetzung vorantreiben.
Wir haben gute Schulgesetze, wir haben gute Rahmen-
plane, wir haben Probleme in der Umsetzung. Und ich
glaube, wir sind uns alle hier in diesem Raum einig, dass
wir Raum nach oben haben. Ich glaube, auch die Bil-
dungsministerin stimmt mir zu, wir missen viel Arbeit
leisten, aber wir werden es nicht schaffen mit wirklich
Ubersimplen Ansétzen, so, wie Sie sie hier bringen. In
diesem Sinne lehnen wir selbstverstandlich diesen An-
trag und die Uberweisung in den Ausschuss ab. — Vielen
Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Shepley!

Das Wort hat nun die Abgeordnete Sabine Enseleit von
der Fraktion FDP.

(Thore Stein, AfD: Ist das
die letzte Rednerin, oder?!)

Sabine Enseleit, FDP: Ja, sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Dass
wir beim Thema Bildung in Deutschland in den letzten
Jahren nicht so erfolgreich waren, wie wir es gerne wa-
ren, ist, glaube ich, unstrittig. Dass immer mehr Men-
schen in unserem Land nicht mehr lesen und schreiben
koénnen, ist erschreckend. Dass junge Menschen sich
oftmals schwertun, zusammenhéngende Texte zu ver-

stehen und wiederzugeben, oder nicht in der Lage sind,
einfache Rechnungen durchzufiihren, wird haufig von
Ausbildungsbetrieben beziehungsweise den Universita-
ten beklagt.

Die Frage ist, ob daran die Grundschule schuld ist und
ob das Uber eine Gesetzesanderung verbessert werden
kann, denn die Inhalte — und das haben ja meine Vorred-
ner auch schon mehrmals betont, insbesondere die Be-
deutung, die den Fachern Deutsch und Mathematik in
der Grundschule zukommt — werden bereits in den Rah-
menpléanen und in den Bildungsstandards der Kultus-
ministerkonferenz geregelt. Eine zusatzliche Absichts-
erklarung ins Gesetz aufzunehmen, halten wir fir reine
Symbolpolitik. Damit kénnen die Kinder nicht besser
rechnen und schreiben, davon sind wir iberzeugt.

Unser Ansatz ist vielmehr ein anderer. Wir brauchen
mehr Personal an den Schulen, damit mdglichst viel
individuelle Férderung mdoglich ist, damit wir Lernprozes-
se so gestalten kénnen, dass jedes einzelne Kind seine
besten Leistungen erbringen kann, in seinem Tempo und
in einem flr ihn oder sie passenden Lernkonzept. Wenn
Kinder umfassend individuell unterstiitzt werden sollen,
braucht es eine intensivere Begleitung zum Erreichen der
Lernfortschritte.

(Marc Reinhardt, CDU: Aha!)

Und wir missen unsere P&dagogik hinterfragen und
gegebenenfalls anpassen. Kinder lernen heute anders
als vor 50 Jahren. Die Ablenkungen heute sind viel gréRer,
und durch den oftmals hohen, permanenten Medienkon-
sum fallt es vielen Kindern schwerer, sich zu konzentrie-
ren. All das muss beriicksichtigt werden.

Und noch ein anderer Punkt ist wichtiger als eine reine
Ergénzung im Gesetz: Bildung fangt bereits in der Kita
an. Dazu braucht es aber mehr Personal, denn mit
dem aktuellen, bundesweit sehr schlechten Betreuungs-
schlissel ist das nicht leistbar. Gerade die Sprach-
erlernung und Sprachférderung sind elementare Be-
standteile in der frihkindlichen Bildung, auf deren Kom-
petenzen dann Kinder in der Grundschule das Erlernen
der weiteren Fahigkeiten aufbauen.

Und der letzte, aber nicht weniger entscheidende
Punkt ist der Ausbau der Ganztagsschulen. Hier hat
Mecklenburg-Vorpommern deutlichen Aufholbedarf. Hier
ist neben dem Angebot an sich ein entscheidender
Faktor die Qualitat. Und die wird unter anderem erreicht
durch die Starkung des Personalschlissels und zeit-
gemaRe Konzepte. Hieran zu arbeiten, ist Aufgabe der
Regierung, damit 2029, wenn jedes Grundschulkind
Anspruch auf einen Ganztagsplatz hat, die Qualitat
stimmt.

Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Wer sich intensiv mit dem Thema Grundschulbil-
dung auseinandersetzt, erkennt, dass es mit einer einfa-
chen Gesetzesédnderung hier nicht getan ist. Ja, es gibt
viel zu tun, und ja, die bisherigen Anstrengungen reichen
nicht aus. Aber mit Symbolpolitik ist den Kindern und
Jugendlichen am wenigsten geholfen. Den Antrag der
AfD lehnen wir darum ab. — Danke!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP
und Andreas Butzki, SPD)
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Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Enseleit!

Das Wort hat nun die Abgeordnete Jeannine Rdsler fir
die Fraktion DIE LINKE.

Jeannine Rosler, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren! Wenn mein Kollege Torsten Koplin
anerkennt, dass jemand kompetent und qualifiziert in
einer Sache auftritt, dann sagt er gern, der hat verdammt
viel Wind hinterm Haus. Hinter dem Haus der AfD
herrscht allerdings Windstille.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nach lhrer langen und, ja, populistischen Einlaufkurve
kommen Sie bei Ihrem Schulgesetzentwurf zu einem
Vorschlag, der bereits ja und selbstverstéandlich in zahl-
reichen Verwaltungsvorschriften hinreichend geregelt ist.
Abgesehen davon, dass Allgemeinplatze nichts in einem
Gesetz zu suchen haben — und nichts anderes ist hier lhr
Anderungsvorschlag —, gibt es klare Vereinbarungen im
Rahmen der Kultusministerkonferenz zur Unterrichtsqua-
litat.

Ich denke, darum geht es Ihnen aber auch gar nicht. Das
ist in Ihrem Entwurf ganz offensichtlich. Da behaupten
Sie namlich, ich zitiere: ,Aus politischen Griinden wurden
tber Jahrzehnte innerhalb der Bildung und Erziehung
im Allgemeinen wie in der Grundschule im Besonderen
fragwiirdige Prioritdten gesetzt und Inhalte sowie An-
forderungen bestandig reduziert. Welche fragwirdigen
Priorititen das sein sollen, diese Antwort bleiben Sie
schuldig, genauso wie eine Begriindung zu lhrer pau-
schalen Behauptung, dass die Qualitat bestandig redu-
ziert wiirde.

Meine Damen und Herren, alles, was die AfD mit die-
sem Gesetzentwurf erreichen will, ist, ihre vollig halt-
lose Erzahlung zu pflegen, die demokratischen Parteien
in Mecklenburg-Vorpommern wirden bildungspolitisch
versagen. Und dabei sind Ihnen die demokratischen
Parteien schlicht ein Dorn im Auge, die bei ihrer Bil-
dungspolitik ihr Hauptaugenmerk auf eine mdglichst
umfassende Bildung legen

(Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)

und Kindern und Jugendlichen eine offene, tolerante und
kritische Weltsicht vermitteln.

Auch in lhrer Begrindung bleiben Sie harte Fakten
schuldig, wie die Ministerin richtig feststellte. Sie zitieren
hier endlos Studien auf Bundesebene, die eben keinen
konkreten Riuckschluss auf Mecklenburg-Vorpommern
zulassen.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Spétestens hier wird klar, dass Ihr Anliegen, lhr Ansinnen
konstruiert und ideologisch getrieben ist,

(Martin Schmidt, AfD:
Wenn Sie das sagen.)

und das wird ganz deutlich. Wir lehnen lhren Gesetz-
entwurf ab.

Ich will vieles, was hier vorher schon Kluges gesagt
worden ist, nicht wiederholen, aber noch ein Wort an den
Kollegen Renz.

(Torsten Renz, CDU: Ja.)

Herr Kollege Renz, die Koalition wird mit deutlich mehr
Lehrkraften fir deutlich mehr Unterricht sorgen, in allen
Klassenstufen, und da kénnen Sie sich sicher sein.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Frau Ro&sler,
hier gibt es eine Anmeldung zu einer Kurzintervention.
Bitte schon, Herr Schult!

(Zuruf von Thore Stein, AfD)
Thore Stein, AfD: Danke schon!

Frau Rosler, ich werde nicht miide, es zu wiederholen,
ich mache es trotzdem: Auch wir sind eine demokrati-
sche Partei, eine demokratische Fraktion, mindestens
genauso demokratisch wie Sie.

(Heiterkeit und Unruhe
vonseiten der Fraktion der SPD)

Also lassen Sie den Klamauk bitte in Zukunft! — Danke
schon!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Das Wort hat
nun der Abgeordnete Enrico Schult von der Fraktion
AfD.

Enrico Schult, AfD: Ja, liebe Kollegen! Man kann es
kaum glauben, was so ein Antrag hier fir eine Welle
entfacht, eine Welle, uns werden Dinge unterstellt, wir
waéren populistisch, wir waren polemisch unterwegs.
Letztlich mussten Sie doch einrdumen, dass die Dinge,
die wir konstatiert haben und die durch diverse Stu-
dien auch bestatigt wurden, dass sie ja immer noch
aktuell sind und dass es dort keinen Fortschritt gege-
ben hat.

Und, Frau Oldenburg, ich muss lhnen da so ein bisschen
in die Parade fahren. Naturlich ist die IGLU-Studie auch
fur uns relevant, reprasentativ, es sind naturlich auch
wegen der Bevodlkerung ja gar nicht so viele Schulen bei
uns getestet worden, aber dass es dort Defizite gibt, das
ist offenkundig und das haben ja auch die Redner der
verschiedenen Fraktionen hier deutlich gemacht.

Ja, es wurde immer wieder angefuhrt, wir mégen konkre-
te Vorschlage machen. Es ist so, dass uns naturlich die
Prioritdt besonders wichtig ist, deshalb wollten wir das
auch explizit ins Schulgesetz schreiben. Dass es vonnéten
ist, fihrte ich bereits aus. Wir haben massive Probleme,
und im Normalfall ist es ja so, dass solche Dinge im Bil-
dungsausschuss besprochen werden. Dort hat man die
Zeit, dort hat man auch die Ruhe und da werden natir-
lich konkrete Vorschlage gemacht, wenngleich der Vor-
schlag von Herrn Renz, also mit dem Englischunterricht,
naturlich auch bei uns durchaus auf Zustimmung stofl3en
wirde.
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Ich muss noch mal auf Herrn Butzki zurickkommen.
Herr Butzki hat ja hier ein Loblied gesungen, wie toll das
alles gelaufen ist, auch in der vergangenen Legislatur-
periode. Herr Renz hat dort eingestimmt,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

weil ja die CDU auch in der Regierung war und quasi
auch fir Bildungspolitik verantwortlich zeichnete.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Und deshalb muss ich das jetzt noch mal sagen, wie
wichtig das ist, dass es dort eine Priorisierung gibt,
gerade im Elementarbereich, im Bereich der Elemen-
tarbildung — Lesen, Schreiben, Rechnen —, denn es ist
in der Vergangenheit vorgekommen, dass viele andere
Dinge dort im Unterricht behandelt wurden.

Und, liebe Kollegen, ich kann es Ihnen nicht ersparen,
lhnen mal ein Beispiel dafur zu geben, und zwar ein
Beispiel aus dem Jahre 2019, eine Empfehlung flr Lehr-
kréfte zur sexuellen Bildung und Erziehung — und das ist
namlich das Problem an unseren Schulen, und Sie wer-
den sagen, ja, das ist ja nicht fir die Grundschule ge-
dacht, ja, natirlich ist das fur die Grundschule gedacht —
fir Kinder ab zehn Jahren, mit einem GruRwort der da-
maligen Bildungsministerin Frau Martin, in dem es heif3t:
,von zentraler Bedeutung sind die neu hinzugekom-
menen Themenfelder ,Sexualitat und Sprache‘ und die
Medienkompetenz im Kontext von Sexualitat. Einen wei-
teren Fokus legt die Handreichung auf die Gleichstellung
und gesellschaftliche Akzeptanz sexueller und ge-
schlechtlicher Vielfalt ...*

(Jeannine Rosler, DIE LINKE: Ja,
damit kdnnen Sie nichts anfangen. —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Ja, liebe Kollegen, und dann wollen Sie mir sagen, dass
es nicht notwendig ist, im Schulgesetz das konkret
noch mal zu regeln, wenn wir im Schulunterricht solche
Pamphlete den Grundschulern vorlegen

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
und wenn alle Studien deutlich machen,
(Jeannine Rosler, DIE LINKE: Das ist ja ekelhaft.)

dass es naturlich in gerade anderen Bereichen Probleme
gibt. Daher ist es wichtig und wére es notwendig, dass
man das im Schulgesetz explizit regelt.

Und dass es nicht einfach nur so eine Handreichung ist,
sondern dass die auch verbindlichen Charakter haben
sollte, das mdchte ich jetzt noch mal darlegen: ,Die vor-
liegenden Empfehlungen zur sexuellen Bildung in der
Schule sind fur die fachiibergreifende Arbeit mit Kindern
und Jugendlichen ... ab 10 Jahren konzipiert. ... Sie
beinhalten bewdahrte Praxismethoden und kdnnen von
lhnen sowohl als methodische Aufarbeitung als auch zur
Ergédnzung der Rahmenplane/Themenpléane verwendet
werden.“ Also da wird ja schon drauf hingewiesen, dass
es durchaus Einzug in den Rahmenplan haben soll, und
da sieht man, die Prioritaten sind hier vollig falsch gelegt.

Und ich kann es lhnen nicht ersparen, daraus noch zu
zitieren,

(Zuruf von Dr. Anna-Konstanze Schroéder, SPD)

denn es geht los mit, ja, banalen Dingen. So sollen die
Zehnjahrigen uns sagen, wer halt die Treue, wer kennt
schwule Manner und lesbische Frauen und wer fihlt sich
fur die Verhltung beim Sex verantwortlich. Also, liebe
Kollegen, ich habe auch eine achtjahrige Tochter und
einen zwodlfjahrigen Sohn. Ich wiirde mir wiinschen, dass
an der Grundschule solche Dinge nicht gelehrt werden,
sondern dass man sich den wirklichen Dingen, den wich-
tigen Dingen dort widmet.

Und es geht noch weiter, sexuelle Vielfalt natirlich, Mo-
delle eines Penis und einer Vagina werden dort gezeigt,
zwoIf Verhitungsmittel sollen die Kinder dort kennen-
lernen an der Grundschule — fiir Zehnjéhrige, ich sage es
immer noch, es ist fur 10-Jahrige! Und ich wirde mir
wiinschen, dass gerade versucht wird oder nachgefragt
wird, ob denn die Kinder schon zwolf Lesebiicher, Zehn-
jahrige zwolf Lesebiicher gelesen haben. Das sind ei-
gentlich die Dinge, die uns interessieren sollten, dabei
legen wir einen zweifelhaften Fokus auf solche Dinge
hier.

Und das Letzte, da geht es dann noch mal richtig, da
geht es um die Sprache, wie ein Penis oder eine Vagina
genannt wird, Privatsprache, Umgangssprache, derb,
komische Sprache, Hochsprache, aber auch die Vulgar-
sprache. Und solche Dinge sind Teil unserer Grund-
schulen, jedenfalls hat die Bildungsministerin diese
Handreichung offiziell in die Schulen gegeben. Daher
ware ja unser Ansatz, das noch mal explizit ins Schul-
gesetz zu schreiben, dass es wirklich dort um Rech-
nen, Schreiben, Naturwissenschaften, um die Elementar-
bildung geht. Sie haben es alle selbst erkannt, leider sind
Sie dem Vorschlag nicht gefolgt, das explizit dort zu
vermerken.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Ich prognostiziere allerdings, dass wir uns in einigen
Monaten wiedersehen,

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

denn die IGLU-Studie von 2021 wird in diesem Jahr
veroffentlicht, und nach 2001 und 2016 werden wir auch
2021 auf einem hinteren Platz uns wiederfinden. Und es
ist wichtig, dass Sie hier nicht nur reden, sondern dass
wir hier der Sache ins Auge sehen und klare Dinge be-
nennen und diese im Bildungsausschuss diskutieren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Sie haben deutlich gemacht, dass Sie daflr nicht willens
sind, das ist schade. So werden wir wahrscheinlich, ja,
mit diesen Problemen noch eine ganze Zeit weiter kon-
frontiert sein. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Jeannine Rosler, DIE LINKE: Gruselig!)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Schult!

Es hat nun noch einmal ums Wort gebeten die Ministerin
fur Bildung und Kindertagesférderung Frau Simone
Oldenburg.
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Und gestatten Sie mir den Hinweis, dass das die letzte
Rednerin auf meiner Liste ist, als Hinweis fir die Ab-
stimmung.

Ministerin Simone Oldenburg: Frau Préasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Jetzt haben Sie ja die Katze
aus dem Sack gelassen.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD: Genau.)

Sehr geehrte Abgeordnete der AfD, lhnen geht es doch
gar nicht um mehr Deutschunterricht und mehr Mathe-
unterricht,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD und
Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

lhnen geht es doch um lhre so trivialen Angriffe. Das
sehen Sie doch eigentlich an sich, dass viel zu spat im
Unterricht begonnen wurde

(Heiterkeit bei Martina Tegtmeier, SPD)

mit Internationalisierung, mit sexueller Vielfalt, dariiber zu
berichten, mit multikulturellen Kompetenzen. Hatten Sie
diesen Unterricht gehabt, wiirden Sie eventuell anders
hier agieren.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und glauben Sie mir, wenn Sie hier die Handreichung
zitieren — auch Zehnjahrige haben Vagina und Penis.

(Zurufe von Horst Forster, AfD,
und Enrico Schult, AfD)

Also da wisste ich nicht, warum man damit erst spéater
anfangen sollte, dariber zu reden in der Schule. Sie
haben sich jetzt hier wirklich unmdéglich gemacht, Sie
haben gezeigt, wes Geistes Kind Sie sind. Das sollte zu
lhrem Antrag reichen.

Ich mdchte aber noch mal zur Bildungskompetenz auf
zwei Beinen, zum Kollegen Renz kommen. Herr Renz,
wenn das denn alles so toll gewesen ist bei lhnen und
wenn Sie jetzt sagen, ach, Sie haben gesagt, drei Stun-
den mehr, selbstverstandlich, da stehen wir auch zu.
Kdnnen Sie sich aber erinnern an den Bildungsminister,
den Sie hatten?

(Zuruf vonseiten der Fraktion der CDU:
Henry Tesch!)

Wissen Sie, durch Harry Tesch haben wir, durch Henry
Tesch haben wir die Kontingentstundentafel. Das war
nichts weiter als eine Sparmaf3nahme, ganz rigide Kir-
zungen in den Hauptfachern Deutsch, Mathematik und
Englisch. Kontingentstundentafel — 2009 hat sie das
Licht erblickt. Dramatische Kirzungen, ganz dramatische
Kirzungen haben Sie veranlasst in der Zeit, als Sie das
Bildungsministerium besetzt haben.

Und wenn Sie es denn so toll finden, dass wir mehr
Deutschunterricht noch in der Grundschule brauchen,
was richtig ist und was wichtig ist, warum haben Sie sich
dann in der Koalition nicht durchgesetzt?

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Waren Sie da nicht stark genug, dass Sie gesagt haben,
Mensch, diese eine Stunde reicht nicht, wir brauchen
drei? Und wenn Sie dann mich zitieren, dann hatten Sie
ja sagen konnen, selbst die Oldenburg sagt, wir brau-
chen drei, vielleicht hatten Sie es dann in |hre Koalitions-
verhandlungen irgendwo hineinbekommen.

Und wenn denn unter Ihrem Bildungsminister alles her-
vorragend gelaufen ist, dann frage ich mich, warum Sie
es dann jahrelang hingenommen haben, dass im Abitur
der Leistungskurs und der Grundkurs abgeschafft wor-
den sind zu Hauptfach und Fach und das auch wieder
mit dramatischen Stundenreduzierungen einhergegan-
gen ist. Das frage ich mich dann auch, dass man da noch
mal guckt, was haben Sie getan und kann es auch even-
tuell daran liegen,

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

dass Sie sich nicht stark genug durchgesetzt haben und
wir deshalb jetzt nachbessern missen, dass wir jetzt
wieder da hinkommen missen, wo wir mal waren,

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Na, na, na!)

weil Ihr Bildungsminister damals die Kontingentstunden-
tafel eingefiihrt hat. Das wirde ich mal tGberlegen! Und
Ihr Kollege Marc Reinhardt hat mal gesagt, wer im Glas-
haus sitzt, sollte nicht nackt baden. Das wirde ich gerne
dann auf Sie heute Ubertragen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Heiterkeit bei Ministerin Stefanie Drese)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Frau Ministerin,
lassen Sie eine Zwischenfrage zu?

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)
Ministerin Simone Oldenburg: Ich bin fertig.
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Sie sind fertig?

Ministerin Simone Oldenburg: Ist ja keine Zwischen-
frage.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Dann ist es die
Kurzintervention.

(Der Abgeordnete Torsten Renz
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Sie wollten eine Frage stellen, aber Frau Ministerin ist
fertig. Aber bitte stellen Sie Ihre Frage!

(Der Abgeordnete Torsten Renz
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon. —
Zurufe aus dem Plenum: Mikro!)

Torsten Renz, CDU: Herzlichen Dank erst mal fir die
Mdoglichkeit, eine Zwischenfrage zu stellen!

Frau Ministerin, Sie haben ausgefihrt, dass Sie jetzt sozu-
sagen im Nachgang reparieren wollen in diesem Bereich,
und ich habe das so aufgefasst, dass Sie damit mehr
Deutsch- und Mathevermittlung in der Grundschule meinen.
Ahnliches hat lhre Fraktionsvorsitzende angedeutet. Kénn-
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ten Sie bitte konkret sagen, welche Vorstellungen Sie
haben, in dieser Legislaturperiode im Bereich Deutsch,
Mathe im Bereich der Grundschule etwas, mdglicher-
weise stundenmanig oder auch inhaltlich, zu &ndern?

Ministerin Simone Oldenburg: Frau Préasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Sie haben doch im Bildungs-
ausschuss gehort, was wir alles vorhaben. Ich habe dort
25 Minuten ausgefiihrt. Sie hatten ganz viele Nachfragen,
die habe ich auch sehr gerne beantwortet. Und Sie wis-
sen natdrlich auch, dass wir 1.000 Stellen besetzen und
erhalten werden, die es bis dahin nicht gegeben hat oder
nicht mehr gegeben hétte, wenn wir es jetzt nicht in die-
ser Koalitionsverhandlung oder -vereinbarung verhandelt
héatten. Das ist doch ziemlich Ubersichtlich.

Und ich glaube auch — und das wissen Sie aus lhrem
Regierungshandeln —, und ich glaube, Sie haben da
wirklich, Sie leiden da noch ganz doll drunter, dass das
momentan nicht so ist.

(Marc Reinhardt, CDU: Eigentlich nicht.)

Nehmen Sie es einfach zur Kenntnis! Wir haben es 15 Jah-
re auch mit Wirde getragen

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

und haben wirklich trotzdem sehr gute bildungspolitische
Antrége gemacht und haben nicht irgendwie immer da
geguckt, was hat denn Herr Tesch gemacht, was, wie
war das denn da, sondern wir haben einfach versucht,
das zu verandern und das zu verbessern, und ich glaube,
das wirde lhnen auch gut zu Gesicht stehen. Machen
Sie es einfach! Seien Sie konstruktiv, dann klappt das
auch mit einer guten Zusammenarbeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)
Torsten Renz, CDU: Ich hétte gerne eine Nachfrage.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Frau Olden-
burg lasst keine weitere Nachfrage zu, Herrn Renz.

(Zuruf aus dem Plenum: Setzen, Sechs!
Sie haben ja nicht mal geantwortet.)

Wollten Sie jetzt noch lhre Kurzintervention anmelden?
Torsten Renz, CDU: Ja.
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Bitte!

Torsten Renz, CDU: Ja, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Hier wird ja jetzt standig verwiesen auf Herrn Tesch.
Fakt ist, das sollte man bei der Betrachtung politischer
Realitaten aus meiner Sicht dann benennen, dass es
immer Koalitionen gibt. Und wir haben schon damals nicht
so gute Wahlergebnisse gehabt, das muss man sagen,
sodass wir immer der kleinere Koalitionspartner waren ...

(Zurufe vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE: Oooh!)

Ja, das freut mich, dass Sie das auch so sehen, dass Sie
uns mehr gegonnt hatten.

Das hat aber zu politschem Handeln gefiihrt, dass eine
SPD-gefuhrte Landesregierung zum Beispiel in vielen

Dingen Herrn Tesch als Bildungsminister insbesondere
Uber die Finanzen ausgebremst hat. Das ist eine Sache,
die kénnen wir gerne noch mal ausfihrlicher diskutieren,
aber ich will jetzt schon mal in Richtung der LINKEN —
auch diese vollmundigen Ankiindigungen — lhnen nur viel
Erfolg wiinschen.

Frau Oldenburg, und ich bin da ganz klar auf lhrer Seite,
wenn Sie Hilfe brauchen, sich auch bei diesem gréRReren,
Uberméachtigen Kaoalitionspartner diesmal auch wieder
durchzusetzen.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und auf der Regierungsbank)

Und diese Gelegenheit hatten Sie schon gerne nutzen
kénnen im Koalitionsvertrag, da steht namlich nichts,
aber auch gar nichts drin, was Sie fiir die Grundschulen
mehr tun wollen. Und insofern haben Sie meine Frage
vorher auch leider inhaltlich nicht beantwortet, sondern
sind in einen polemischen Schlagabtausch Ubergegan-
gen. Tut mir leid, dass das jetzt so enden muss. Wir
sollten gemeinsam fir die Kinder in diesem Lande etwas
tun, und das ist aber etwas Konkretes, namlich mehr
Unterricht, besseren Unterricht, und da haben Sie die
CDU-Landtagsfraktion an Ihrer Seite. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der AfD und CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Die Ministerin,
mochten Sie darauf reagieren, Frau Oldenburg?

(Ministerin Simone Oldenburg: Nein. —
Marc Reinhardt, CDU: Ich meine,
das ist schon Arroganz der Macht.)

Ja, meine sehr geehrten Damen und Herren, ich schlieRe
jetzt damit die Aussprache.

Der Altestenrat schlagt vor, den Gesetzentwurf der Frak-
tion der AfD auf Drucksache 8/239 zur Beratung an den
Bildungsausschuss zu uberweisen. Wer stimmt fur die-
sen Uberweisungsvorschlag? — Die Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? —

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)

Sehe ich keine. Damit ist dieser Uberweisungsvorschlag
mit “den Stimmen der LINKEN, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und CDU und Gegenstimmen der AfD abgelehnt.

Der Gesetzentwurf wird gemaR Paragraf 48 Absatz 3
unserer Geschaftsordnung spatestens nach drei Mona-
ten zur Zweiten Lesung erneut auf die Tagesordnung
gesetzt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 4: Beratung des
Antrages der Landesregierung — Entlastung der Landes-
regierung fir das Haushaltsjahr 2020 — Vorlage der
Haushaltsrechnung und Vermdgensibersicht —, auf
Drucksache 8/176.

Antrag des Finanzministers
Entlastung der Landesregierung
fur das Haushaltsjahr 2020

— Vorlage der Haushaltsrechnung
und Vermégensubersicht —

— Drucksache 8/176 —
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Das Wort zur Begriindung wird nicht gewiinscht.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprache
nicht vorzusehen. Ich sehe und hore keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen.

Der Altestenrat schlagt vor, den Antrag der Landesre-
gierung auf Drucksache 8/176 zur Beratung an den Fi-
nanzausschuss zu uberweisen. Wer stimmt fir diesen
Uberweisungsvorschlag? — Die Gegenstimmen bitte! —
Stimmenthaltungen? — Damit ist der Uberweisungsvor-
schlag einstimmig angenommen. Vielen Dank!

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 5: Beratung des
Antrages der Fraktionen der SPD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP - Feststellung
gemalR Paragraf 71 Absatz 5 Satz 1 Landes- und
Kommunalwahlgesetz, Drucksache 8/255.

Antrag der Fraktionen

der SPD, CDU, DIE LINKE,

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP
Feststellung gemafR § 71 Absatz 5 Satz 1
Landes- und Kommunalwahlgesetz

— Drucksache 8/255 -

Das Wort zur Begriindung wird nicht gewiinscht.

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprachezeit
von sechs mal funf Minuten vorzusehen. Ich hére und
sehe keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen.
Und ich eréffne hiermit die Aussprache.

Das Wort hat die Abgeordnete der SPD Frau Martina
Tegtmeier. Bitte schon!

Martina Tegtmeier, SPD: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Werte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete!
Vor fast genau einem Jahr haben wir die Mdglichkeit in
das Landes- und Kommunalwahlgesetz eingefugt, dass
im Falle einer Naturkatastrophe oder eines &ahnlichen
Ereignisses hdherer Gewalt der Landtag feststellen kann,
dass die Vorbereitung oder Durchfiihrung einer Wahl
nach dem Landes- und Kommunalwahlgesetz ganz oder
teilweise unmdéglich ist. Fir diesen Fall wurde das In-
nenministerium erméachtigt, durch Rechtsverordnung mit
Zustimmung des Landtages von den Bestimmungen
des Landes- und Kommunalwahlgesetzes abweichende
Regelungen zu treffen, soweit diese erforderlich seien,
um fristgerecht eine Vorbereitung und Durchfiihrung von
Wabhlen zu ermdglichen.

Insbesondere betraf das die Benennung von Wahlbe-
werberinnen und -bewerbern, ohne die Durchfiihrung von
Parteiveranstaltungen zu ermdglichen, und die vorsorg-
liche Schaffung einer Rechtsgrundlage zur Durchfiihrung
von reinen Briefwahlen. Es gab mehrere Punkte und die
Liste war auch nicht abschlie3end.

Das Entscheidende fur uns dabei war jedoch, dass wir
hier gesetzlich verankert haben, dass der Landtag stets
Herr des Verfahrens bleibt. Er muss entscheiden, ob
Uiberhaupt eine Situation vorliegt, die eine Verordnung
erforderlich macht, und er muss danach einer vorliegen-
den und erlassenen Verordnung des Innenministeriums
zustimmen, bevor diese Uberhaupt in Kraft treten kann.

Am 11. Februar 2021 hat der Landtag dann die Feststel-
lung getroffen, dass die Vorbereitung oder Durchfiihrung

von Wahlen nach dem Landes- und Kommunalwahlgesetz
aufgrund der epidemischen Lage von nationaler Tragweite
in Form der Covid-19-Pandemie bis zum 30. Juni 2021
teilweise unmdoglich sei. Damit wurde das zustandige
Innenministerium nicht nur ermé&chtigt, sondern praktisch
gleichermaRen auch dazu aufgefordert, durch Rechts-
verordnung die Regelungen zu treffen, die eben notwen-
dig sind, um die fristgerechte Vorbereitung und Durchflih-
rung von Wahlen zu ermdglichen.

Die entsprechende Verordnung des Innenministeriums
wurde vom Landtag im Marz beschlossen. Sie galt folge-
richtig auch bis zum 30. Juni 2021. Es ist mir personlich
nicht bekannt, dass die damit ertffnete Mdglichkeit, eine
kommunale Wahl als reine Briefwahl durchzufiihren, durch
Gemeinden eingesetzt werden musste.

(Marc Reinhardt, CDU:
Doch, in Jarmen.)

Im letzten Jahr jedoch wurde in Jarmen die Blrgermeister-
wahl, man kdnnte sagen, vielleicht sogar als Probelauf
aufgrund eines Antrages nach dem Standarderprobungs-
gesetz als reine Briefwahl in dem Zeitraum Februar und
Marz, soweit ich weil3, durchgefiihrt. Und Unregelmafig-
keiten oder Beanstandungen sind, 6ffentlich jedenfalls,
nicht bekannt geworden, sodass ich davon ausgehe,
dass die auch nicht erhoben worden sind.

Nun ist die Lage &hnlich schwierig wie im letzten Jahr
und einige Birgermeisterwahlen stehen in den néchsten
Monaten bevor. Daher wollen wir den Kommunen erneut
die Méglichkeit einrdumen, um nétigenfalls entsprechend
umsichtig zu handeln. Wir werden heute mit dem vorlie-
genden Antrag die einer Naturkatastrophe d&hnliche Lage
durch die weiterhin bestehende Pandemie feststellen und
gleichzeitig die Frist fir diesen Ausnahmezustand — er
gilt maximal bis zum 30.09.2022 — festlegen. Der Innen-
minister wird damit sozusagen zwingend in die Lage
versetzt, dem Landtag umgehend eine entsprechende
Verordnung vorzulegen.

(Rainer Albrecht, SPD: Sehr gut!)

Ich bitte um Zustimmung zum gemeinsamen Antrag von
SPD, CDU, DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
FDP. — Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD, CDU,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Tegtmeier!

Das Wort hat nun der Abgeordnete Marc Reinhardt von
der Fraktion der CDU.

Marc Reinhardt, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Frau Tegtmeier
hat eigentlich alles Wesentliche dazu gesagt. Wir haben
uns im letzten Jahr schon dazu entschieden, diesen
Beschluss hier zu fassen. Wir wollen ihn heute erneut
fassen und verlangern, damit die Kommunen einen ge-
wissen Instrumentenkasten an die Hand bekommen, und
wenn sie es notigenfalls brauchen und auch mdéchten —
es ist ja kein Zwang, es ist ja nur eine Mdglichkeit, die
ertffnet wird —, kénnen sie zum Beispiel, Frau Tegtmeier
hat es gesagt, von der Mdglichkeit der reinen Briefwahl
Gebrauch machen.
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Ich muss Sie nur in einem Punkt korrigieren, Frau Tegt-
meier: Das Gesetz gilt nur bis zum 30.06., nicht bis zum
30.09. Ich glaube, das war der Ursprungsentwurf, und wir
haben uns dann, glaube ich, in den Verhandlungen da-
rauf verstandigt, dass wir es erst mal nur bis zum 30.06.
glltig lassen. Insofern ist das die einzige Korrektur, es
kann ja auch ein Sprechfehler gewesen sein.

Wir werden dem selbstverstandlich zustimmen — das wird
Sie nicht wundern, wir sind ja Mitantragsteller —, und ich
bedanke mich fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU und FDP)

Vizepréasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Reinhardt!

Das Wort hat nun fur die Fraktion DIE LINKE der Abge-
ordnete Michael Noetzel.

Michael Noetzel, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren! Wer die Gesetzeslage
zu Landes- und Kommunalwahlen in unserem Land
kennt, hier insbesondere Paragraf 71 Absatz 5, und sich
dariiber hinaus den Landtagsbeschluss vom 3. Dezem-
ber 2021 zu eigen macht, wonach eine konkrete Gefahr
zur Epidemie, epidemischen Ausbreitung von Corona
gegeben ist und fortbesteht, dem muss die zlgige Ver-
abschiedung des vorliegenden Antrages am Herzen
liegen. Oder anders formuliert: Nur wer Corona im
Allgemeinen anzweifelt und entsprechende Gegenmalf-
nahmen im Besonderen rundweg ablehnt oder abzuweh-
ren versucht, der muss dieser Logik folgend selbstver-
standlich dann im Einzelnen auch die coronabedingte
Anderung des Kommunalwahlrechts ablehnen. Das al-
lerdings ware zutiefst kommunalfeindlich, und daher bitte
ich noch mal um Zustimmung fir den Antrag. — Danke
schon!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Vizepréasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Noetzel!

Das Wort hat nun fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN Frau Constanze Oehlrich.

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Im Falle einer Naturkatastrophe oder eines
ahnlichen Ereignisses hoherer Gewalt, welches die
Durchfuhrung einer Wahl nach den Vorschriften des
Landes- und Kommunalwahlgesetzes ganz oder teil-
weise unmdglich macht, darf das Innenministerium
durch Rechtsverordnung von den Bestimmungen des
Landes- und Kommunalwahlgesetzes abweichende Re-
gelungen treffen, um eine fristgerechte Durchfiihrung von
Wabhlen zu ermdglichen. Weil durch diese Regelung das
Demokratieprinzip berthrt wird, enthalt das Landes- und
Kommunalwahlgesetz dazu zwei Sicherungen:

Erstens. Die Feststellung, ob eine Naturkatastrophe
oder ein ahnliches Ereignis héherer Gewalt vorliegt, das
die Vorbereitung und Durchfiihrung einer Wahl nach den
Vorschriften des Landes- und Kommunalwahlgesetzes
ganz oder teilweise unméglich macht, trifft der Land-
tag.

Zweitens. Die Verordnung, durch die das Innenministerium
vom Landes- und Kommunalwahlgesetz abweichende
Regelungen erlasst, um eine fristgerechte Durchfiihrung
von Wahlen zu ermdglichen, unterliegt der Zustimmung
des Landtages. Und in der Verordnung, die das Innenmi-
nisterium dann erlassen kann, kdnnen abweichende Rege-
lungen, insbesondere zu der Stimmabgabe in Wahlrdumen,
die Durchfiihrung der Briefwahl vorsehen, um dadurch die
Durchfiihrung einer Wahl, wenn nétig, eben ausschlief3lich
im Wege einer Briefwahl zu ermdglichen.

Wahlen haben nach unserer Landesverfassung allgemein,
unmittelbar, frei, gleich und geheim zu sein, und die
Durchfihrung einer Wahl ausschlie3lich im Wege der
Briefwahl schrénkt den Grundsatz der geheimen Wabhl
ein. Bei der Briefwahl ist nicht in gleichem MaRe wie bei
der Urnenwahl sichergestellt, dass die Stimme tatsach-
lich geheim abgegeben wird. Und das bringt entspre-
chend héhere Gefahren fir die Freiheit der Wahl mit sich,
die der Grundsatz der geheimen Wahl absichern soll,
schitzen soll. Die Mdglichkeit der Einflussnahme Dritter
auf die Wahlerinnen oder den Waéhler ist im Falle einer
Briefwahl héher als bei einer Urnenwahl, wo im Wabhllokal
durch Wahlhelferinnen und Wahlhelfer sichergestellt ist,
dass der eigentliche Wahlakt nicht durch irgendeine
Form von Beeinflussung beeintrachtigt wird.

Nach einer Entscheidung des Landesverfassungsgerichts
von Sachsen-Anhalt Gber eine der unsrigen vergleichbaren
Regelungen im dortigen Wahlgesetz schrankt die darin
enthaltene Erméachtigung zur Durchfiihrung von Wahlen
im Wege der Briefwahl zwar den Grundsatz des Wahlge-
heimnisses ein, diese Einschréankung ist aber verfas-
sungsrechtlich gerechtfertigt. In dem Urteil heif3t es, ich
zitiere: ,Die mit den angegriffenen Normen eroffnete
Mdoglichkeit, im Wege einer Rechtsverordnung die Wah-
len ganz oder teilweise als reine Briefwahl durchzufiih-
ren, sichert den Wabhlgrundsatz der Allgemeinheit der
Wahl. Es ist in Anbetracht der Dynamik der Pandemie
nicht ausgeschlossen, dass es kurzfristig Entwicklungen
gibt, die eine nicht unbetrachtliche Zahl von Wahlberech-
tigten davon abhalten wirden, das Wahllokal aufzusu-
chen. Solche Situationen kdnnen sich durchaus so kurz-
fristig ergeben, dass eine nicht unbetrachtliche Zahl von
Wahlberechtigten keine Briefwahlunterlagen mehr bean-
tragt oder beantragen kann. Durch die obligatorische
Briefwahl wirden mit groRer Wahrscheinlichkeit mehr
Briefwahler an der Wabhl teilnehmen und nicht auf ihre
Stimmabgabe géanzlich verzichten.“ Zitatende.

Der vorliegende Antrag der Fraktion der SPD, der LINKEN,
der CDU, der FDP und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN richtet sich auf die Feststellung, dass die fristge-
rechte Durchfuhrung von Wahlen nach den Vorschriften des
Landes- und Kommunalwahlgesetzes wegen einer Natur-
katastrophe oder eines &hnlichen Ereignisses hdherer Ge-
walt ganz oder teilweise unmdglich ist. Mit Beschluss vom
3. Dezember 2021 hat der Landtag festgestellt, dass unter
Berucksichtigung des aktuellen Infektionsgeschehens eine
konkrete Gefahr der epidemischen Ausbreitung der Corona-
Virus-Krankheit im Sinne von 28a Infektionsschutzgesetz
gegeben ist, und nach Ansicht der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN kann kein Zweifel bestehen daran, dass diese
Gefahr fortbesteht. Wir stimmen dem Antrag daher zu. —
Ich danke Ihnen fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
FDP und Daniel Peters, CDU)
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Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Oehlrich!

Es hat nun das Wort der Abgeordnete David Wulff von
der Fraktion der FDP.

David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Mitglieder des Landtages! Warum wir heute hier
doch noch zu dem Thema sprechen, obwohl das eigent-
lich alles so augenscheinlich daherkommt, dass wir das
so machen missen, hatte die Kollegin Oehlrich gerade
sehr gut und ausfuhrlich dargelegt, denn Sie beriihren
hier das ganz grundsétzliche Thema Wahlen. Und Wah-
len sind einfach ein ganz zentraler, fundamentaler Bau-
stein unserer freiheitlich-demokratischen Grundordnung.
Und das, was wir hier machen, muss zumindest erklart
und begriindet werden. Und deswegen finde ich das gut,
dass wir daruber auch noch mal reden und das Ganze
entsprechend feststellen.

Bei dem ersten Punkt, dass wir die epidemische Lage
feststellen miissen und sagen, okay, ist da draul3en jetzt
wirklich eine Gefahr, die die Durchfihrung von Wahlen
Uiberhaupt beeintrachtigt, diese Frage missen wir uns
hier stellen, weil das ist ja auch etwas, wo alle sagen, na
klar ist das so, aber wir — auch als Fraktion — kdnnen
dem Ganzen so zustimmen und sagen, ja, wir haben
immer noch diese Situation, obwohl, wie wir ja auch schon
heute in der Diskussion und aber auch in der letzten
Landtagsrunde viel dartber diskutiert haben, die Situation
jetzt ja doch langsam besser wird. Die Omikron-Welle ist
nicht mehr ganz so stark. Wir haben jetzt wieder eine
geringere Hospitalisierung, unsere Corona-Ampel wird
auch nach und nach besser.

Dennoch, das, was in der Zukunft gilt, ist naturlich etwas,
was ungewiss ist. Wir wissen nicht zu 100 Prozent, wie
sich das Ganze alles entwickelt. Und daher sagen wir,
zum Stand heute missen wir feststellen: Ja, es liegt eine
epidemische Lage vor, also eine Naturkatastrophe oder
ein ahnliches Ausmalf3, was die Wahlen beeintrachtigt.
Deswegen kénnen wir das an der Stelle sicher bejahen.

Das, was nachher aber da wieder weiter kommt, also
das, was nach der Verordnung vom Ministerium uns
vorgelegt wird, wortiber wir dann hoffentlich am Freitag
reden werden, ist naturlich noch mal ein ganz anderer
Punkt, denn genau auch da haben wir den gleichen
Kritikpunkt bei der Durchfiihrung der Wahlen, denn eine
reine Briefwahl ist natlrlich etwas, was durchaus die
freie, gleiche und geheime Wahl gefahrdet oder gefahr-
den kann. Auf der anderen Seite muss man aber auch
sagen, dass wir gesehen haben, je héher die Briefwahl-
beteiligung, desto hoher ist wahrscheinlich auch die Ge-
samtwahlbeteiligung. Das heil3t, wir haben also zwei
Sachen miteinander abzuwégen und zu gucken, wie
kriegen wir das vernunftig hin.

Und, Herr Kollege Innenminister Pegel, ich hoffe, wenn
das in lhrem Haus alles ausgearbeitet wird, dass Sie da
auch entsprechend darauf achten, dass wir da auch den
Kommunen ausreichend Mdglichkeit geben, aber trotzdem
unsere Wahlgrundsatze in unserem demokratischen Sys-
tem hier in Deutschland entsprechend wahren werden
und hier in Mecklenburg-Vorpommern. Von daher bin ich
dann noch mal gespannt auf die Debatte am Freitag.

Und diesen Antrag kénnen wir so weit, ja, mit einbringen
und natirlich dem auch zustimmen. — Danke sehr!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Wulff!

Um das Wort gebeten hat der Minister fur Inneres, Bau
und Digitalisierung Herr Christian Pegel. Bitte schon, Sie
haben das Wort!

Gestatten Sie mir noch den Hinweis, es ist dies die letzte
Wortmeldung vor der Abstimmung.

Minister Christian Pegel: Frau Prasidentin! Sehr geehr-
te Damen und Herren Kolleginnen und Kollegen! Meine
Damen und Herren! Zunéchst, es ist alles erwahnt. Ich
will bloR die Fragen, die aufgeworfen sind, versuchen
aufzugreifen.

Ich wirde — und dafir bin ich dankbar — mit den Kolle-
ginnen und Kollegen zusammen direkt nach dieser Ab-
stimmung den Entwurf der Rechtsverordnung, die vor-
liegt, die das Kabinett am Dienstag auch vorsorglich
passiert hat, Ihnen zuleiten lassen lber die entsprechen-
den Gremien der Staatskanzlei und dann der Landtags-
verwaltung. Sie lehnt sich weitgehend an das an, was wir
im letzten Jahr auch hatten, um es ein bisschen auch zu
erhellen. Also das, was letztes Jahr bestand, wird ein
ganzes Stiick weit aufgegriffen.

Ich sage mal ein bisschen salopp, es gibt eine extreme
Anderung zu vor einem Jahr. Vor einem Jahr haben wir
uns noch ausschlielich an Inzidenzen orientiert. Das
Bundesinfektionsschutzgesetz hat vor einem halben Jahr
diese Orientierung von Infektionsinzidenzen auf Hospitali-
sierungsinzidenzen umgestellt, sodass die Rechtsverord-
nung das auch nachvollziehen musste. Wenn das malf3-
geblich ist im Infektionsschutzgesetz, glauben wir, dass
sich das auch entsprechend in der Rechtsverordnung an
der Stelle abbilden muss. Also von daher, das ist der
wesentliche Veranderungspunkt, weil gefragt worden ist,
was steht in etwa drin.

Zwei grol3e Blocke waren letztes Mal drin und wiirden wir
Ihnen wieder vorschlagen. Der eine Block ist bei der
Wahlaufstellung. Also, wenn eine Burgermeisterin oder
ein Burgermeister, wir werden mehrere Blrgermeister-
wahlen haben im ersten Halbjahr, Unterschriften sam-
meln muss, kann das unter den momentanen Bedingun-
gen deutlich erschwert sein. Wenn eine Wéhlergruppe
oder eine Partei eine Kandidatin/einen Kandidaten auf-
stellen méchte — in einem groRen Versammlungssaal —,
dann ist das unter Pandemiebedingungen zum Teil nicht
ganz einfach. Genau da von den Ublicherweise in den
Parteisatzungen, in den verschiedenen Reglementarien
oder Regularien, auch der Wahlervereinigung vorgese-
henen Regeln abweichen zu dirfen, sieht diese Rechts-
verordnung vor. Das ist sozusagen der Aufstellungspro-
zess.

Und der zweite Schritt ist in der Tat, wenn zum Wabhlzeit-
punkt offenbar so erhebliche Hospitalisierungsinzidenzen
bestehen, dass ich dann auf eine reine Briefwahl umstelle.
Das ist kein Standardfall, das wiirde ich unterschreiben,
wirde aber mal umgekehrt dafiir werben, wenn sie eine
Wahl durchfiihren, dann kann sich zwar jeder, der wéh-
len geht, entscheiden, ob er nicht einfach Briefwahl
macht und sagt, ich entziehe mich damit dem Risiko,
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dann im Ubrigen mit der gleichen Sorge, die hier ge&u-
Rert worden ist, dass zu Hause auch Partnerinnen und
Partner zusammen am Tisch sitzen kdnnen und ankreu-
zen. Aber ich brauche Menschen, die in den Wahllokalen
sitzen, die dort acht Stunden lang mit verschiedenem
Publikumsverkehr umgehen. Und die groRe Sorge ist,
dass es nicht ganz einfach ist, vor allem, wenn ich meh-
rere Wahllokale aufrechterhalten muss, die Beteiligten zu
finden, wenn im Zweifel Uber Hospitalisierungsinziden-
zen, die sehr hoch ausfallen, die Besorgnis derer, die ich
dann ansprechen muss, sehr grof3 ist. Und genau fiir den
Sachverhalt wirden wir an der Stelle ein Angebot ma-
chen.

Ich will an der Stelle, weil ich einen Wortbeitrag, ich
glaube, bei der GRUNEN-Kollegin, im Ohr hatte, dass sie
sagt, wir kdnnen ja — bei der Wahldurchfiihrung, also bei
der Frage, ob eine Partei personlich aufstellt oder im
Videoformat und schriftlich abstimmt, also das, was in der
Aufstellung passiert, da gibt es auch Kannregelungen.
Das konnen die Vorstande von Parteien entscheiden.
Ihre Wahlmdglichkeiten sind bloR breiter als das, was sie
in ihrer eigenen Satzung bisher einrdumen.

Bei der Frage, ob ich Briefwahl mache oder nicht, da
werden Sie eine vorgebende Regelung finden. Das war
auch letztes Mal so. Das ist Ausfluss der Vermeidung
von Wahlbeeinflussungen durch diejenigen, die es ent-
scheiden kdnnen. Zu gut Deutsch: Wenn sich jemand
mehr Chancen erhofft mit einer reinen Briefwahl und ich
eine Kannregelung habe, dann kodnnte er sagen, wir
switchen auf die Briefwahl um. Und wenn jemand sagt,
ich hoffe mehr auf diejenigen, die personlich wahlen
gehen, dann tut er was anderes. Deshalb hat die Rechts-
verordnung an der Stelle keine Kannregelung — das halten
wir fiir juristisch nicht durchstehbar —, sondern dort gibt
es eine Vorgabe.

Wenn die Inzidenz also ein gewisses Niveau Uberschrit-
ten hat, dann muss ich auf eine Briefwahl, auf eine ganz-
liche Briefwahl umstellen und — ich will gerne noch mal
mit der schon angesprochenen Wahl argumentieren — in
Jarmen zumindest ausdricklich nicht auf der Grundlage
der Rechtsverordnung, die damals pandemiebedingt
war. Das war eine Ausnahme, nach dem — jetzt muss
ich Uberlegen, wie das gute Gesetz heif3t — Standard-
erprobungs- oder Standardéffnungsgesetz, eines von
beiden. Auf jeden Fall hat Jarmen eine Blrgermeister-
wahl als reine Briefwahl durchgefihrt. Da war die Wahl-
beteiligung sogar einen soliden Schluck hoher als bei der
vorherigen Wahl neun Jahre zuvor. Nun kann man dar-
Uber diskutieren, neun Jahre ist auch eine lange Zeit,
aber das ist zumindest ein Signal dafuir, dass mit Brief-
wahl oder so einer besonderen Situation nicht automa-
tisch ein ganzes Wahlverhalten sich rapide veréndert. So
was lasst sich, zumindest im Standard der Wahlen in
Jarmen, weiterverfolgen.

Wir wurden vorlegen. Ich bin Ihnen sehr dankbar, dass
Sie uns helfen, so schnell zu reagieren. Noch mal, in
diesem Jahr stehen mehrere Wahlen im ersten Halbjahr
an, und um vielleicht einige Beispiele zu nennen, die im
ersten Halbjahr dran sind: Stralsund, Greifswald, Malchin,
Wolgast, Neustadt-Glewe. Das zeigt, wir haben also
einen groReren Anwendungsbereich fur diese Situation
und mussen den Beteiligten jetzt helfen, damit die Wah-
len nach Mdglichkeit vonstattengehen kénnen. — Herz-
lichen Dank fiur lhre Unterstitzung und Ihre Aufmerk-
samkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Minister!

Ich schlieRe damit die Aussprache.

Und wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktionen der SPD, CDU, DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und FDP auf Drucksache 8/255. Wer dem
zuzustimmen wiinscht, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Danke schon! Die Gegenstimmen? — Stimment-
haltungen? — Damit ist der Antrag der Fraktionen der
SPD, CDU, DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
FDP auf Drucksache 8/255 bei Zustimmung der Fraktionen
DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU, FDP
und Stimmenthaltung der AfD angenommen. Vielen Dank!

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 6: Beratung des
Antrages der Fraktionen DIE LINKE und SPD — Hohe
Heizkosten abfedern — soziale Harten vermeiden, Druck-
sache 8/258.

Antrag der Fraktionen DIE LINKE und SPD
Hohe Heizkosten abfedern —

soziale Harten vermeiden

— Drucksache 8/258 —

Das Wort zur Begriindung hat die Abgeordnete Eva-Maria
Kroger, Fraktion DIE LINKE.

Eva-Maria Kréger, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wenn man die-
ser Zahl Glauben schenken darf, und zumindest war sie
erschreckend hoch, dann war es so, dass letztes Jahr,
also im letzten Winter, in der letzten Heizperiode, sieben
Millionen Menschen in Deutschland nicht genug Geld
hatten, um so zu heizen, wie man es eigentlich tun sollte
im Winter, wenn man zu Hause friert. Ich finde, das ist
schlimm. Wenn jemand ein Zuhause hat und sich nicht
traut, die Heizung anzumachen oder sie so anzumachen,
dass es einem gut geht, dann stimmt auf jeden Fall etwas
nicht. Und oft trifft es eben diejenigen, die sowieso schon
sehr wenig Geld haben, die jeden Euro dreimal umdrehen
missen.

Und auch das kennen wir seit vielen Jahren: Wenn wir
mit Rentnerinnen und Rentnern sprechen, insbesondere
naturlich mit denjenigen, die die Grundsicherung im Alter
bekommen, also Hartz IV im Alter, dann ist das schon so,
dass einem gerade die altere Bevolkerung oft erzahlt,
dass sie immer wieder Uberlegen missen, was sie sich
im Supermarkt noch kaufen kdnnen oder aber, wie selten
sie im Winter dann die Heizung tatséchlich noch anstel-
len. Und da hilft es naturlich auch nichts — und an der
Stelle muss man ganz klar Kritik du3ern, und ich finde,
gerade aus einem Land wie Mecklenburg-Vorpommern
heraus, wo wir auch ganz viel Altersarmut haben und mit
Altersarmut zu kdmpfen haben —, dass der Hartz-IV-Satz
jetzt um 3 Euro angehoben wurde, wenn man tberhaupt
von anheben reden darf, und das trifft auch die Grund-
sicherung im Alter. Und ja, 3 Euro entspricht den gesetz-
lichen Vorgaben, aber vielleicht, liebe Kolleginnen und
Kollegen, ist das Gesetz einfach Mist und gehort auf
jeden Fall abgeschafft.

(Prasidentin Birgit Hesse
Ubernimmt den Vorsitz.)
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Aber das ist heute nicht unser Thema, sondern wir wen-
den uns heute mal dem Wohngeld zu. Und ich glaube,
das gemeinsame Problem liegt hier auf der Hand, das
sind die gestiegenen Energiepreise. Nun will ich kein
Referat dartber halten, warum das so ist und wo die
Ursachen liegen, sondern ich mdéchte im Namen der
Fraktion klarziehen, dass Menschen mit wenig Geld ganz
besonders unter diesen Kostensteigerungen leiden und
dass wir etwas tun missen.

Wie sieht das aus beim Heizen in Mecklenburg-
Vorpommern? Ungefédhr 18 Prozent der Wohnungen
werden mit Ol beheizt, ungefahr ein Drittel mit Gas und
immerhin schon 40 Prozent mit Fernwarme, was sicher-
lich eine gute Entwicklung ist. Und ein Ansatz ist es, jetzt
aufgrund der gestiegenen Energiepreise, aufgrund der
gestiegenen Heizkostenpreise Wohngeldempfangerinnen
und Wohngeldempfangern mit einem Zuschuss zu helfen.

In Mecklenburg-Vorpommern sind 2,7 Prozent aller
Haushalte auf Wohngeld angewiesen. Das ist so viel
wie sonst nirgendwo auf dem Gebiet der Bundesrepublik
Deutschland. Und das bedeutet, dass allein im vergan-
genen Jahr bei uns 22.560 Haushalte Wohngeld be-
kommen haben. Die Bundesregierung — hier das Baumi-
nisterium — plant jetzt einen einmaligen Zuschuss. Der
Gesetzentwurf liegt vor. Singles, die eine Wohnung be-
ziehen, sollen 135 Euro bekommen und ein Zweiperso-
nenhaushalt 175 Euro. Unser Anliegen ist es, diese Ent-
wicklung auf Bundesebene zu unterstitzen, ja, aber auch
noch zu mehr Mut aufzurufen, liebe SPD, liebe GRUNE,
liebe FDP, denn ja, von diesem einmaligen Heizkosten-
zuschuss wiirden rund 710.000 Haushalte in Deutsch-
land profitieren, und das ist natirlich gut. Aber wir sind
fest davon Uberzeugt, dass fur viele dieser Haushalte
135 oder eben 175 Euro nicht reichen werden, wenn die
Nachzahlung ins Haus flattert, denn zumindest aktuell
sprechen die Zahlen, die da erwartet werden, ja noch
eine andere Sprache.

Dazu gesellt sich das Problem, das sogenannte Billig-
anbieter von Strom und Gas ihre Versorgung eingestellt
und ihren Kunden Kiindigungsschreiben ibersandt ha-
ben. Die Folge, sie landen automatisch beim Grundver-
sorger und die Kosten steigen. Die Staatsanwaltschaft in
Dusseldorf hat jetzt Vorermittlungen eingeleitet, vor allem
gegen Stromio und gas.de. Und ich hoffe, dass das am
Ende dazu fuhrt, dass diese Anbieter dann auch zur
Verantwortung gezogen werden, denn das, wenn ich das
mal so salopp sagen darf, das ist wirklich eine Riesen-
sauerei, was da abgelaufen ist!

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD
und Jeannine Rosler, DIE LINKE)

Unser Antrag nimmt auch das Ziel einer sogenannten
Klimakomponente beim Wohngeld in den Blick. Das ist
einer der Punkte, die wir heute hier ansprechen méchten.
Was heil3t das? Die Kosten, die flirs Heizen oder fiir
warmes Wasser oder fiir Strom entstehen, sollen zu-
sammengefuhrt werden. In Wohnungen mit einem hohen
energetischen Standard liegen die Kaltmieten ja meis-
tens Uber den Hochstbetragen, die das Wohngeldgesetz
erlaubt, und damit sind sie dann fur Wohngeldhaushalte
eben oft nicht bezahlbar beziehungsweise gar nicht zu-
ganglich.

Und gébe es eine Klimakomponente, dann wére es eben
Wohngeldempfangerinnen und Wohngeldempfangern er-

laubt, Wohnungen mit hdéheren Energiestandards an-
zumieten beziehungsweise nach einer energetischen
Sanierung die Wohnung auch behalten zu kénnen. Die
Bundesregierung will eine solche Klimakomponente
einfihren, und jetzt gilt natirlich, schnellstméglich ein
Verfahren zur Umsetzung zu finden.

Am Ende mochte ich noch einen Punkt ansprechen, der
uns auch sehr wichtig ist. Wie Sie wissen, entstehen
Mehrkosten infolge des geltenden CO2-Preises auf Heiz-
6l und Gas. Und diese Kosten im Bereich der Wéarme
kénnen natirlich nicht alleine von den Mieterinnen und
Mietern geschultert werden. Auch die Vermieter und
Vermieterinnen sind hier in der Pflicht. Und nattrlich
muss der energetische Gebdudezustand berlcksichtigt
werden, und auch eine differenzierte Losung ist da
durchaus denkbar. Aber am Ende, so sehen wir es, tra-
gen die Eigentiimer/-innen und auch die Vermieter/-innen
eine Hauptverantwortung, in welchem Zustand das Haus
und die Wohnung ist, und dann ist es nicht fair, die Zu-
satzkosten fur den CO2- Preis ganzlich auf die Mieterin-
nen und Mieter abzuwalzen, denn ich glaube, da sind wir
uns auch einig, wer eine Wohnung mietet, hatte selten
ein Mitspracherecht, wie gut die Dammung ist oder wie
modern die Heizung ist. Und deshalb ist es ungerecht,
Mieterinnen und Mietern hier die Folgekosten, schlechte
Sanierungszusténde Uberzuhelfen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die aktuelle Heizsaison
wird fur die Menschen in Deutschland und auch in
Mecklenburg-Vorpommern die bislang teuerste. Noch nie
waren die Preise so hoch, und das in einer Zeit, wo die
Pandemie natirlich auch dazu beigetragen hat, dass
viele Menschen Einkommenseinbriche hatten, in Kurz-
arbeit waren oder eben Auftrdge zuriickgegangen sind,
die Arbeitslosigkeit gestiegen ist, Langzeitarbeitslose ganz
besonders auch betroffen sind von den Entwicklungen,
und das bei den niedrigen Einkommen in M-V. Und ich
hoffe darauf, dass es eine breite Unterstlitzung im Par-
lament dafir gibt, dass wir wenigstens schon an dieser
Stelle fur die Wohngeldempfangerinnen und Wohngeld-
empfénger mit einem Zuschuss versuchen zu helfen,
auch wenn wir ganz klar den Wunsch haben, dass dieser
Zuschuss sich auf Bundesebene noch ein bisschen nach
oben entwickelt. — Vielen Dank fiir Inre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 71 Minuten vorgese-
hen. Ich sehe und hdre keinen Widerspruch, dann ist das
so beschlossen. Ich er6ffne die Aussprache.

Das Wort hat fur die Landesregierung der Minister fur
Inneres, Bau und Digitalisierung Herr Pegel.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Meine
Damen und Herren! Ich bedanke mich. Ich will gerne
darauf hinweisen, dass in der Tat die Haushalts- oder die
Verbraucherpreise fur Haushaltsenergie in den letzten
Monaten nicht unerheblich angestiegen sind, wobei ich
immer wieder feststellen muss, dass die Unterschiede
gravierend sind. Ich habe gelernt in der Vorbereitung,
dass die Preise flur Heiz6l sich vom November 2020 bis
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November 2021 mehr als verdoppelt haben, mehr als
verdoppelt, beim Gas sind es immerhin plus zehn Pro-
zent. Aber die Unterschiede der verschiedenen Versor-
gungsarten sind schon gravierend.

Fur Grundsicherungsempfénger sind steigende Heizkos-
ten und Betriebskosten in der Regel durch eine Kosten-
tibernahme seitens der Jobcenter einen Hauch leichter
zu bewerkstelligen. Im Wohngeld, das ja ebenfalls ein-
kommensknapperen Haushalten zuteilwerden soll, die
allerdings oberhalb der Grundsicherung liegen, bleiben
diese Heizkosten bei der entsprechenden Berechnung
des Wohngeldes auRen vor. Deshalb ist es im Ubrigen
so im Bundeskoalitionsvertrag auch als auch in dem
vorher geschlossenen Landeskoalitionsvertrag klares Ziel
der Beteiligten, an dieser Stelle einmalig zu helfen, denn
das ist angesprochen, in der Tat wollen wir nicht, dass
irgendwer, der mit seinem Geld sehr genau rechnen
muss, deshalb die Wohnung kalt oder kalter lasst, als
sie fur seinen gesundheitlichen Zustand wiinschens-
wert ist.

Ich freue mich deshalb, dass ein Bundesregierungsge-
setzentwurf angekiindigt ist, auch schon in der Pipeline
ist, der vorsehen wird, dass alle Haushalte, die wahrend
der Heizperiode von Oktober 2021 bis Marz 2022 we-
nigstens einen Monat wohngeldbezugsberechtigt gewe-
sen sind, Wohngeld bezogen haben, also sie missen
wenigstens den Antrag gestellt haben, in einem Monat
auch eine Berechtigung gehabt haben, einen einmaligen
Heizkostenzuschuss erlangen sollen, der derzeit nach
bisherigem Gesetzentwurfszustand 135 Euro betragen
soll fir einen Einpersonenhaushalt, 175 Euro fir zwei
Personen und, wenn es darlber hinaus geht, fur jedes
weitere in der Wohnung lebende Mitglied, das sind dann
vor allen Dingen Kinder, 35 weitere Euro.

Der Bundestag, der Bundesgesetzgeber strebt an, dass
die Auszahlung nach Mdglichkeit im Sommer stattfinden
soll, denn zunachst muss dann im Schweinsgalopp das
Gesetzgebungsverfahren durchlaufen werden.

Bei uns im Land wirden davon circa 23.000 Haushalte
profitieren. Ich glaube, das war eben auch schon ange-
sprochen. Dariiber hinaus im Ubrigen, der Gesetzentwurf
geht ein Stlick weiter, auch Bezieherinnen und Bezieher
von Leistungen nach dem Bundesausbildungsférderungs-
gesetz und nach der Berufsausbildungsbeihilfe, jeweils
allerdings nur, wenn die mit eigenen Wohnungen aufer-
halb des elterlichen Haushalts leben.

Aus Sicht der Lander ein erfreulicher Umstand, norma-
lerweise sind die Lander in erheblichem Umfange beim
Wohngeld kostenbeteiligt. In diesem Falle beabsichtigt
der Bundesgesetzgeber vollstandig, die Kostenlibernah-
me dieser Einmalzahlungen zu tbernehmen, woflr wir
sehr dankbar sind und was im Ubrigen auch fiir alle Be-
teiligten sicherlich ein sehr viel leichteres Verfahren im
Bundesrat mdglich macht.

Zur Nummer 2 des Antrages, Mehrkosten fir die notwen-
dige CO2-Bepreisung: Diese hangen eben nicht alleine
vom Nutzerverhalten der gemieteten Wohnung ab — das
ist der kleine, aber erhebliche Haken —, sondern selbst-
verstandlich auch davon, in welchem Zustand, in welchem
Sanierungs- und inshesondere energetischen Effizienz-
zustand sich die Wohnung befindet. Und deshalb gibt es
seit Langerem Diskussionen dariiber, dass man eine
faire Teilung der zusétzlich zu den Heizkosten zu zah-

lenden CO2-Bepreisungen zwischen Vermieterseite und
Mieterseite herbeifiihren muss. Wir halten das fir richtig,
weil am Ende sonst die Situation besteht, dass diejeni-
gen, die agieren kdnnen, nicht die Kostenlast tragen. Und
wenn das auseinanderféllt, sind die Anreizwirkungen
regelmafig sehr bemessen.

Nun mag man einwenden, na, dann muss der Mieter
oder die Mieterin sich schlicht eine andere Wohnung
nehmen. Der Markt wird es richten. Wer in den gré3eren
Stadten zumindest ein bisschen realistisch draufschaut,
weil3, dass dort die Markte eher von der Angebots- als
von der Nachfrageseite bestimmt werden, sodass dieses
Argument hier nicht verfangen wird.

Soweit Sie darliber hinaus fur die moglichen Strom-,
Gas- und Fernwarmesperren Losungen im Blick haben,
unterstiitzen wir das sehr, glauben aber, dass die kiirz-
lich zum 01.12.21 in Kraft getretenen Anderungen der
Stromgrundversorgungs- und Gasgrundversorgungsver-
ordnung auch ein Stiick weit die Chance haben mussen,
sich in der Praxis einmal zu beweisen.

Dabei waren erhebliche Erleichterungen fiir die Kundin-
nen und Kunden vorgesehen worden, namlich die Ver-
pflichtung, dass vor einer Sperrankindigung eine Ab-
wendungsvereinbarung ausdriicklich angewiesen, ange-
boten werden muss. Zu gut Deutsch, das Stadtwerk, wie
auch immer, der Anbieter muss einmal zu der Kundschaft
gehen und eine gegenseitige Vereinbarung anbieten, die
ganz fest reglementiert ist, wie sie sich zusammensetzen
soll, ndmlich aus einer zinsfreien Ratenzahlungsverein-
barung fur die aufgetretenen Ruckstdnde und dariber
hinaus einer Vorauszahlungsvereinbarung fur die Weiter-
versorgung des Kunden, sodass nicht mehr jemand
kommen kann, abstellt, ohne vorher zumindest so ein
Angebot ausdriicklich unterbreitet zu haben.

Zweitens ist ein Mindestbetrag von 100 Euro des in
Verzug befindlichen Rickstandes vorgesehen, sodass
fur Kleinstbetrage so etwas nicht mehr passieren kann.
Wir wirden gerne einmal austesten, mit welchen zeitli-
chen Verzégerungen, mit welchen Streckungen wir damit
schon ein Stick weit Erleichterungen schaffen. Gleich-
wohl ist es sicherlich richtig, dass man Uber weitere L6-
sungen nachdenken muss.

Eines scheint uns, dass spartentbergreifende Spar-
mdglichkeiten gesetzgeberisch verhindert werden soll-
ten. Zu gut Deutsch, ich habe den Riickstand bei mei-
nen Gasabschlagen oder bei meiner Gasrechnung. Weil
ich den gleichen Versorger habe, kann er mich aber
auch beim Strom sperren. Wir sollten dafir Sorge tra-
gen, dass solche in Vertragen zuweilen vorgesehenen
Kopplungen nicht mehr méglich sind, dass ich auch nur
im Bereich von meinem Versorger angegangen werden
kann, indem ich tatséchlich Zahlungsriickstande ver-
zeichne.

Meine Damen und Herren, wir glauben, dass ein zentra-
les Projekt der Bundeskoalition erheblich bei den Ener-
giepreisen Hilfe leisten wird. Das ist die beabsichtigte
deutliche Reduzierung, moglicherweise die génzliche
Abschaffung, vermutlich im kommenden Jahr, der EEG-
Umlage, die nicht unerheblich zumindest bei den Strom-
kosten Auswirkungen hat. Und immer dann, wenn ich
eine beispielsweise mittels Warmepumpe besonders
klimafreundliche Variante der Warmeversorgung und der
Warmwasserversorgung wahle, ist gerade der Strompreis
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auch das, was driickt. Wir gehen deshalb davon aus,
dass gerade die Veranderungen der EEG-Umlage auch
noch mal deutliche Erleichterungen bei den hier ange-
sprochenen Problemen schaffen werden, und setzen
deshalb fest darauf, dass das in den nachsten Monaten
ebenfalls in dem entsprechenden Bundesgesetzgebungs-
verfahren eintritt und uns dann vor allen Dingen bei de-
nen, die genauer rechnen mussen, sehr helfen wird, die
Energieversorgung wieder leichter zu machen. — Herzli-
chen Dank fur die Aufmerksamkeit! Ich wiinsche eine
erfolgreiche Debatte.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE
und Barbara Becker-Hornickel, FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!
Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der AfD Frau Federau.

Petra Federau, AfD: Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wertes Préasidium! Liebe Géste! Als Erstes mochte
ich Ihnen sagen, dass ich lhren Antrag richtig gut finde, er
entlarvt ndmlich richtig gut, wie Sie mit den Burgern und
den Steuerzahlern umgehen:

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Auspressen, tauschen, lacheln! Zuerst greifen Sie den
Burgern in die Tasche, um dann einem kleinen Teil der
Gesellschaft gonnerhaft einen Krumen des zuvor abge-
zwungenen Geldes zuzuwerfen.

(Rainer Albrecht, SPD: Sie haben
den Antrag nicht verstanden.)

Sie wollen der Bevélkerung weismachen, sie von hohen
Energiekosten zu entlasten, dabei sind Sie doch die
Preistreiber! Durch die jahrelang fehlgeleitete Energie-
politik, durch kunstliche Abgaben, wie der CO2-Steuer,
haben Sie doch dafir gesorgt, dass wir mit die hdchsten
Energiepreise weltweit haben. Und nun kommen Sie
daher und wollen wieder Uber Steuermittel, also dem
Geld der Birger, ein Gnadenbrot verteilen. Das ist schon
bemerkenswert, was Sie hier vorhaben und wie Sie sich
hier geben!

Meine Damen und Herren, wenn Sie die Bevolkerung
tatsachlich entlasten wollen, dann sehen Sie zu, dass Sie
die EEG-Umlage, die CO2-Bepreisung und weitere kiinst-
liche Preistreiber streichen. Das wirde endlich Entlas-
tung fiir alle bringen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Des Weiteren sorgen Sie, meine Damen und Herren von
der SPD, dafir, dass insbesondere lhr griiner Regie-
rungspartner auf Bundesebene nicht weiter den Start der
Erdgaslieferungen durch Nord Stream 2 zu verhindern
versucht.

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

lhr vorgelegter Antrag beklagt unter Abschnitt | die
enormen Preissteigerungen der Heiz- und Energiekosten,
welche in der Folge selbstverstandlich die Lebenshal-
tungskosten nach oben treiben. Das ist in der Tat nicht
nur fur die vielen einkommensschwachen Haushalte harte
Realitat.

Wir von der AfD sehen das mit Sorge und haben lange
gewarnt. Nun verwundert es an dieser Stelle, dass gerade
die SPD, die auf Bundesebene und hier in Mecklenburg-
Vorpommern bereits die letzten Jahre in Regierungsver-
antwortung war, dieses nicht hat kommen sehen wollen.
Dabei waren die Tatsachen doch fiir jeden offensichtlich.

Ein Grund fur die derzeit exorbitant hohen Kosten ist eine
mutwillige Verknappung giinstiger Rohstoffe durch Ihre
falsche Politik. Stromsteuer ...

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Rainer Albrecht, SPD: Aha!)

Stromsteuer, EEG-Umlage und seit November die CO--
Abgabe filhren dazu, dass die Energiekosten insgesamt
durch die Decke gehen. Das Heizen mit Gas hat sich im
Schnitt um 50 Prozent verteuert und auch das Heizen mit
Ol hat sich preislich annzhernd verdoppelt.

Doch zuriick zum Antrag: Unter Abschnitt 11.1 wollen Sie
Uber die Bundesebene ganz schnell die hausgemachten
sozialen Verwerfungen wieder geradeziehen und die
Empfanger von Wohngeld ruckwirkend ab Oktober 2021
entlasten. Ich sage hier ganz deutlich, die Entlastung der
Birger und insbesondere einkommensschwacher Haus-
halte ist notwendig, allerdings liegt die Losung nicht im
standigen Nachjustieren lhrer falschen Energiepolitik.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Deutschland hat im EU-Vergleich exorbitant hohe Ener-
giepreise, und an dieser Stellschraube muss endlich
gedreht werden. Wenn Sie wirklich fur Entlastung sorgen
wollen, horen Sie auf, den Menschen ihr hart erarbeitetes
Geld abzunehmen, ihnen in groRer Geste einen geringen
Teil davon wieder auszuzahlen und sich dabei wie die
gltigen Wohltater aufzufiihren!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Im Ubrigen hat sich die Bundesregierung letzten Freitag
bereits zu dem von lhnen geforderten Heizkostenzuschuss
geédulert und Wunder, er wird kommen. Damit ist lhre
erste Forderung also bereits abgerdumt.

Zu Punkt 2: Die Heizkosten eines Haushaltes sind groR3-
tenteils vom Verbrauch und damit vom Verhalten der
Mieter abhéngig. Dass hier aber die Vermieter anteilig
mindestens die Halfte der CO2-Bepreisung zahlen sollen,
stellt aus Sicht der AfD-Fraktion eine nicht statthafte und
eigentumsrelevante Umwalzung dar.

(Beifall Enrico Schult, AfD —
Rainer Albrecht, SPD: Ahal)

Davon abgesehen treffen Sie damit schon wieder die
Armsten unserer Gesellschaft, denn wenn nun Vermieter
die Halfte der ausgedachten CO2-Bepreisung lberneh-
men sollen,

(Eva-Maria Krdger, DIE LINKE: Vermieter
sind nicht die Armsten der Gesellschaft!)

dann sind auch alle Genossenschaften — héren Sie bitte
zu, dann verstehen Sie es auch! —,

(Heiterkeit bei Rainer Albrecht, SPD —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
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Kommunen wie das Land und der Bund als Vermieter
betroffen. Gleichzeitig ergeben sich auch Mehrkosten fiir
Rentner und in Heimen wohnende Menschen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist denen doch egal')

denn hier steigen die Betriebskosten und damit auch die
Pflegekosten. Haben Sie dariiber schon mal nachge-
dacht?

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Nein, haben sie nicht! — Heiterkeit
vonseiten der Fraktion der AfD)

Meine Damen und Herren, ich lade Sie alle ein, einen
Blick in den 15-Punkte-Plan zur Klimapolitik der LINKEN
zu werfen, dann wissen Sie, wo die Reise hingehen soll.

(Zuruf von Eva-Maria Kréger, DIE LINKE)

Diese gehen sogar so weit, dass die Kosten der CO2-
Bepreisung den Vermietern auch zu 100 Prozent aufer-
legt werden soll. Damit will man den Druck hin zu einer
energetischen Sanierung erhéhen.

(Rainer Albrecht, SPD:
Ja, was auch richtig ist.)

Der aktuell von heute auf morgen bekannt gegebene
Antrags- und Zusagestopp der Bundesférderung fur
effiziente Geb&aude zeigt, wie kopflos Sie hier auf allen
Ebenen agieren,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

denn jetzt werden noch die Wohn- und Baukosten stei-
gen. Denn dass die Wohnungen nach einer Sanierung
teurer sind als vorher, ist ja wohl kein Geheimnis.

(Enrico Schult, AfD: Fur die schon.)

Und so haben schon wieder einkommensschwache
Haushalte und Normalverdiener das Nachsehen auf dem
ohnehin schon angespannten Wohnungsmarkt.

(Nikolaus Kramer, AfD: Sehr richtig!)

Zuletzt noch zu Punkt 3: Auch der AfD-Fraktion ist es
wichtig, dass niemand — und vor allem unverschuldet — in
einer kalten Wohnung frieren muss, insbesondere Fami-
lien mit Kindern. Es sollte fiur jeden Burger selbstver-
sténdlich sein, sich Strom und eine warme Wohnung
leisten zu kénnen. Dass dieses in Deutschland mal der
Fall sein wiirde, hatte ich nie fir moglich gehalten, aber
Sie haben es mit lhrer falschen Politik da hingetrieben.

(Beifall Nikolaus Kramer, AfD)

Infolge der bereits seit zwei Jahren andauernden Pan-
demiemallinahmen sind viele Haushalte in finanzielle
Engpésse geraten. Daher unterstiitzen wir politische
Regelungen mit den Grundversorgern, um ein zeitlich
begrenztes Moratorium zu erwirken und auf Sperren zu
verzichten. Aber da lhr Punkt 3 derart unprézise formu-
liert ist, kbnnen wir auch hier uns nur enthalten.

Fazit: Sie doktern wieder einmal nur an den Symptomen
lhrer eigenen Politik herum, verteilen hin und her, ohne

das Grundproblem anzugehen, und zwar die exorbi-
tanten Steuern und Abgaben auf Energie.

Meine Damen und Herren, eine dauerhafte Entlastung fir
alle Burger gibt es nur mit der AfD.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Ich danke fur lhre Aufmerksamkeit.
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der CDU Herr Peters.

Daniel Peters, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Bevor ich zur inhaltli-
chen Bewertung komme, wirde mich wirklich brennend
interessieren, liebe Linksfraktion, wie das bei der internen
Antragabstimmung bei Ihnen gelaufen ist, weil ich glau-
be, Sie werden wahrscheinlich dem Koalitionspartner ein
Biindel an MaRnahmen vorgeschlagen haben, und der
Koalitionspartner wird das bis zur Unkenntlichkeit zu-
sammengestrichen haben.

Wie komme ich darauf? Ich habe mir einfach mal ange-
schaut, was Ihre Kolleginnen und Kollegen in Berlin zu
dem Thema so fordern, und habe da festgestellt, dass
das doch bei Weitem, ohne dem inhaltlich hier zuzu-
stimmen, aber doch bei Weitem (ber das hinausgeht,
was Sie hier sagen diirfen. Da ist zum Beispiel zu nen-
nen, dass mit klarer staatlicher Regulierung gearbeitet
werden misse, Stromsperren sofort verbieten, keine
Prufungen, und auch ein Inflationsausgleich wird ins
Spiel gebracht et cetera pp. Das mussen Sie hier wahr-
scheinlich weglassen, aber das ist auch letztlich nicht der
Punkt.

Frau Fraktionsvorsitzende Résler hat ja heute diese
Themen auch schon im Rahmen der Regierungserklarung
angedeutet. Wahrscheinlich sollte das ein gewisser Aus-
gleich sein fiir das, was Sie uns hier als Antrag prasentie-
ren. Und was ist das? Das ist fir mich ehrlicherweise ein
schlechter Witz und dariiber hinaus leider, das ist ja
schon angedeutet worden, schon eine gewisse Verhoh-
nung der Menschen in Mecklenburg-Vorpommern. Das
muss ich deutlich sagen.

Und das ist tatsachlich etwas, was fiir die meisten auch
enttauschend ist. Denn was machen Sie hier gerade? Sie
fordern in diesem Antrag das, was wir schon seit Wochen
von der Bundesregierung zu hdéren bekommen. Da ist
wirklich nichts, aber auch wirklich nichts Neues dabei.
Der Heizkostenzuschuss beim Wohngeld? Bekannt. Die
Klimakomponente als sozialer Ausgleichsmechanismus?
Dartiber haben wir hier schon im Dezember, Sie werden
sich erinnern, dariiber diskutiert. Und dann noch die CO2-
Bepreisung, tber die wir hier ja auch schon gesprochen
haben, das ist, glaube ich, in der Dezemberdebatte auch
schon als Argument gefallen.

Und dann kommen wir mal zu den geforderten Lésungen
fur die Strom-, Gas- und Fernwarmesperren. Das will ich
sozusagen nicht unerwéhnt lassen. Auch da haben wir
aus Berlin von GRUNEN und SPD, ich glaube, es war
Herr Kihnert, und auch die Ministerin Lemke von den
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GRUNEN hat dazu, das werden Sie bestatigen konnen,
einiges gesagt.

Jetzt kommen wir aber mal zu dem Punkt, und ich werde
noch mal an diese Dezemberdebatte erinnern wollen, als
wir hier am 15. Dezember vorgeschlagen haben mit
konkreten MafRnahmen, wie Sie dem von |hnen hier so
lamentierten Umstand der hohen Energiepreise begeg-
nen kdnnen. Und wie haben Sie darauf reagiert? Sie
haben das einfach stumpf abgelehnt. Sie haben uns
sogar Populismus vorgeworfen fiir bestimmte Maf3nah-
men, die dann interessanterweise — Minister Meyer ist ja
jetzt nicht zugegen, der hatte uns auch Populismus vor-
geworfen bei einigen MaRnahmen. Dann hat er interes-
santerweise den Jahreswechsel wohl dazu genutzt, um
sich noch mal diesen Antrag von uns durchzulesen,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

und kam dann zu der Erkenntnis, dass die EEG-Umlage,
die abgeschafft werden soll, vielleicht doch schon in
diesem Jahr wegkommt, weil das gerade den Menschen
in Mecklenburg-Vorpommern zugutekommen wurde. Und
am 15. Dezember war das aber natirlich noch Popu-
lismus, aber gut, so viel dazu. Hier haben Sie an der
Stelle tatséchlich einen Ldsungsvorschlag einfach ab-
gelehnt.

Ich wiirde die Behandlung des Antrages ja eigentlich fast
schon als Zeitverschwendung titulieren wollen oder be-
ziehungsweise als Zeitverschwendung ansehen, aber,
meine Damen und Herren, eine Erkenntnis, die ist dann
wirklich doch erwahnenswert: Die Regierungsfraktionen
hier von SPD und LINKEN haben den Burgerinnen und
Birgern in unserem Land keine eigene Lésung fiir Prob-
leme anzubieten, meine Damen und Herren. Und wenn
dieser Antrag fur den viel beschworenen Aufbruch steht,
den die Koalition ja immer wieder ins Spiel gebracht hat,
diesen Aufbruch, dann mache ich mir wirklich ernsthafte
Sorgen um dieses Land, denn der Stillstand, der ist vor-
programmiert, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Aber lassen Sie mich auch noch mal auf die inhaltliche
Bewertung lhrer Vorschlage eingehen. Die im Antrag
genannten Malnahmen der Bundesregierung sind ein-
fach unzureichend — das ist ja auch schon hier zur Spra-
che gekommen —, um gerade in unserem Land die Breite
der betroffenen Menschen und auch die Unternehmen zu
entlasten. Sie haben es ja gesagt, es sind wenige Haus-
halte, die von dem Heizkostenzuschuss, diesem ein-
maligen, profitieren kénnen. Das sind die Wohngeld-
empfanger. Leider haben Sie nicht von den vielen Schwel-
lenhaushalten, die gerade in Mecklenburg-Vorpommern
zuhauf existieren, die haben Sie gar nicht erwéahnt. Das
sind nadmlich diejenigen, die gerade genug verdienen, um
aus dem Wohngeldbezug herauszufallen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
Die betrachten Sie nicht.

Und was Sie von der Mitte, von der gesellschaftlichen
Mitte hier in Mecklenburg-Vorpommern halten, das ha-
ben Sie auch am 15. Dezember sehr eindrucksvoll zum
Ausdruck gebracht. Da ging es dann um die SUV-Fahrer,
die kénnen die Kosten schon tragen. So haben Sie, das
ist Ihre Vorstellung von den Menschen in Mecklenburg-

Vorpommern. Da frage ich mich: Wie weit weg sind Sie
eigentlich von den Menschen? Und das ist sozusagen
nicht die Antwort, die es wirklich tats&chlich braucht,
meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Ich komme zuriick auf eine MaRnahme lhres Antrages,
die wir auch grundsétzlich ablehnen. Das ist, die Mehr-
kosten fur die CO2-Bepreisung von Heizenergie, die ja
dann halftig von der Vermieterseite getragen werden
sollen, auch hier offenbaren sich eklatante Widerspri-
che.

(Marc Reinhardt, CDU: Siehste!)

Sie wollen hier die Vermieterseite, diejenigen also wei-
terhin belasten, aber das sind auch diejenigen, die Sie in
der Ampelkoalition, im Regierungsprogramm dort eigent-
lich ermuntern wollen, 400.000 neue Wohnungen zu
bauen. Oder soll das alles der Staat machen? Dann
missen Sie das hier so auch deutlich sagen, aber die
belasten Sie damit auch. Und im Ubrigen ist das ja sozu-
sagen ein Verbrauchsinstrument. Und deswegen kann
ich mir auch wirklich nicht vorstellen, warum der Vermie-
ter dafuir an der Stelle mit zur Kasse gebeten werden soll,
meine Damen und Herren.

Ich will zum Schluss auch noch einen Punkt anbringen,
den héatten Sie tatséchlich in Ihrem Antrag erwahnen
koénnen, vielleicht mit einem Anderungsantrag, weil es ja
eine sehr kurzfristige Information ist, die wir erhalten
haben. Das ist namlich der Antragsstopp durch den gru-
nen selbsternannten Klimaminister Habeck fur die Kfw-
Programme zur energetischen Gebaudesanierung. Die-
sen Antragsstopp, der ist deshalb zuriickgezogen wor-
den, weil er angeblich zu viel Geld kostet. Es gibt eine
riesige Inanspruchnahme. Zugegebenermaflen kodnnte
das bis auf 20 Milliarden Kosten anwachsen. Das ist
tatsachlich wirklich ein grof3er, groRer Schluck aus der
Pulle. Nun kénnte man sagen, haushélterisch sei das
aber eine, ja, eine berechtigte MaRnahme.

Und dann fand ich das aber sehr spannend, was aus
dem Bundesfinanzministerium von Herrn Lindner bezie-
hungsweise seinem Parlamentarischen Staatssekretar,
dem Herrn Toncar — Herrn Toncar, genau — gekommen
ist.

(David Wulff, FDP: Genau.)

Der hat nadmlich gesagt, der Nachtragshaushalt, der
Nachtragshaushalt 2021 und die Mehrausgaben, die
geplant sind, sind deshalb wichtig, weil wir die energeti-
sche Gebé&udesanierung weiter nach vorne bringen wol-
len. Also da frage ich mich: Was denn nun bitte schén?!
Auf der einen Seite wird ein Programm gestoppt, was
gerade junge Familien in Mecklenburg-Vorpommern
dazu gebracht héatte, ein Eigenheim zu errichten

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Oh Gott! Eigenheim!)

und dabei auch, und da ...
Ja, das ist auch schwierig, das Thema Eigenheime.

(Beifall und Heiterkeit
vonseiten der Fraktion der AfD)
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Ich will aber diese Grundsatzdebatte nicht aufmachen.
Das koénnen wir mal am Rande diskutieren, das passt
jetzt hier auch nicht hin.

Aber ich finde schon, dass man feststellen muss, dass
gerade den jungen Familien in Mecklenburg-Vorpommern
hier wieder eine schwere Birde aufgedrickt wiirde, denn
die stehen teilweise jetzt vor der Frage, wie sie die Fi-
nanzierung ihres Eigenheims, das wohlgemerkt sehr
klimafreundlich gebaut werden wiirde, wie sie das nun zu
Ende finanzieren missen. Und das ist dann natirlich
auch wieder eine Frage, die wir nach Berlin schicken
mussen.

Aber da das ja sowieso nur Bundespolitik ist, was Sie
uns hier prasentiert haben, wére das eine konkrete Mal3-
nahme gewesen. Die hatten Sie hier reinschreiben kon-
nen, dann hatten wir das sogar noch unterstiitzt. Aber so
tut es mir herzlich leid. Das ist leider einfach nur eine
Wiedergabe dessen, was auf der Bundesebene mehr-
fach schon erwahnt wurde. Und deswegen kdnnen wir
dem auch nicht zustimmen. — Ich bedanke mich trotzdem
fur die teilweise Aufmerksamkeit. Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Peters!
Herr Peters, zu Ihrem Redebeitrag liegt mir ein Antrag
auf Kurzintervention durch Herrn Damm vor.

Bitte schon!

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Vielen
Dank!

Sehr geehrte Prasidentin! Sehr geehrter Kollege! Ich
habe zwei Sachen, die ich hier nicht so stehen lassen
wollte, weil sie aus meiner Sicht Falschaussagen sind:

Das eine, wenn Sie mit dem Programm vertraut wéaren,
der KfW-Férderung, dann gilt das nicht nur fur Eigen-
heime, das gilt naturlich sehr wohl auch fur Wohnungen.
Also das ist ein Forderzuschuss pro Wohneinheit, inso-
fern auch fur Mehrfamilienh&duser sehr geeignet und kann
ich nur empfehlen.

Und das Zweite, der zweite Punkt ist, dass Sie hier den
neuen Bundeswirtschaftsminister Habeck dafur zur Ver-
antwortung ziehen méchten, dass dieses Programm jetzt
gestoppt wird. Das ist also, das entbehrt einer gewissen
Ironie nicht, weil ndmlich die alte Regierung die entspre-
chende Anderung gerade vor nicht mal einem halben
Jahr noch im Bundestag durchgewunken hat, obwohl
quasi eigentlich klar war,

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

also quasi die alte Regierung noch in Amt und Wurden,
aber nach der Wahl noch mal Tatsachen geschaffen hat,
den entsprechenden Topf nicht ausgestattet hat, aber
abzusehen war, dass diese Férderung sinkt. Und natir-
lich, das wirde jeder normale Mensch machen, noch mal
versuchen, sich an diesem Programm zu beteiligen. Das
war ein Reinfall mit Ansage und eine jahrzehntelange
Weiterférderung eines De-facto-Standards im Bausektor
durch die CDU-Regierung und den entsprechenden Mi-
nister auf Bundesebene. Und daher kommt diese Situati-
on, in der wir uns jetzt befinden, und nicht durch den
Minister Habeck.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Peters, méchten Sie auf
die Kurzintervention erwidern?

Daniel Peters, CDU: Ja, unbedingt.
Prasidentin Birgit Hesse: Bitte schon!

Daniel Peters, CDU: Also ich glaube, Sie werden mir
nicht widersprechen, dass die Entscheidung, dieses KfW-
Forderprogramm zu stoppen, am gestrigen Tag erfolgt
ist. Und ich glaube, die Amtszeit von Herrn Altmaier ist
nun dann doch schon ein paar Tage her. Das liegt schon
ein paar Tage zurlick. Und ich finde das an der Stelle ein
bisschen vermessen zu sagen, weil dort Anderungen
erfolgt sind, die eine hohere Inanspruchnahme erzeugt
haben, wiirde es jetzt sozusagen das zwingend erforder-
lich machen, das zu stoppen, gerade vor dem finanziel-
len Widerspruch, den ich versucht habe aufzuzeigen
mit Blick auf den Nachtragshaushalt des Bundes, der ja
sozusagen vor allem dazu dienen soll, den Energie- und
Klimafonds mit, ich glaube, 60 Milliarden Euro zu spei-
sen.

Und mit der Begriindung von Herrn Toncar — ich hoffe
nicht, dass Herr Toncar da etwas Falsches gesagt hat in
einem Podcast, in dem er namlich meinte, dass wir ge-
nau dieses Geld fiir die energetische Gebaudesanierung
bendétigen wirden. Das ist schon dann ein Widerspruch,
Uber den kdnnen wir gerne sprechen. Aber ich will deut-
lich machen, dass das fiir mich, wenn Sie jetzt auf Herrn
Altmaier abzielen und die CDU-gefiihrte Bundesregie-
rung, vorhin hat man noch gesagt, also wir wiirden jetzt
sozusagen das nicht verwinden kénnen, dass wir nicht
mehr in Regierungsverantwortung sind, jetzt missen wir
aber doch wieder dafiir irgendwie herhalten.

(Rainer Albrecht, SPD: Na, wer
15 Jahre in der Regierung war')

Also ich will klar sagen, ich definiere Verantwortung an-
ders.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Dass man eine Entscheidung vom gestrigen Tage jetzt
noch der Vorgéngerregierung in die Schuhe schieben
maochte, das hat fur mich nichts mit Verantwortung zu tun.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Und im Ubrigen finde ich es gerade, gerade von den
GRUNEN schon etwas enttduschend, dass ein wesent-
liches Element, um dem Klimawandel zu begegnen, zu
bekampfen — das ist ja die energetische Gebaudesanie-
rung, da sind wir uns hier, glaube ich, einig —, dass man
so eine MaRnahme ohne eine verniinftige Kommunikati-
on von dem einen auf den anderen Tag einfach stoppt.
Neben diesem Klimaargument ist das vor allem ein gro-
Rer Schlag, wie ich schon sagte, fur die jungen Familien,
die gerade dabei waren, dieses Programm in Anspruch
zu nehmen, um sich auch eine Wohnung zugegebener-
mafen oder wie auch immer oder das Eigenheim ent-
sprechend leisten zu kénnen, um es auch noch nach den
neuesten energetischen Standards zu bauen. Und die
stehen jetzt vor einem grof3en Fragezeichen und wissen
nicht, wie sie das weiterfinanzieren sollen.

Aber wenn Sie mir Ihre Vorstellung von Mecklenburg-
Vorpommern und dem SUV-Fahrer natirlich vermitteln,
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dann ist das ja sowieso — hitte gestatten Sie mir diese
Anmerkung —, dann ist das ja sowieso alles gar kein
Problem in Mecklenburg-Vorpommern. Also ganz ehrlich,
die Anmerkung hatten Sie sich auch sparen kénnen! —
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Peters!
Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der SPD Herr Albrecht.

Rainer Albrecht, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren Abgeordnete! Werte Gaste!
Wohnen ist eines der Grundbedirfnisse der Menschen
und besitzt deshalb aber auch fur die Politik einen sehr
hohen Stellenwert, wenngleich mit oftmals sehr unter-
schiedlichen Herangehensweisen. Gutes und bezahlba-
res Wohnen kann man nicht dem freien Markt Uberlas-
sen. Das kennen Sie von mir, diesen Spruch. Und dieser
Grundsatz steht fur uns als SPD-Landtagsfraktion im
Mittelpunkt einer gesunden Wohnungsbaupolitik.

Der vorliegende Antrag, fur den ich Sie jetzt bereits um
Zustimmung bitten mdchte, beschaftigt sich mit den in
ganz Europa stark gestiegenen Energiepreisen und ihren
Auswirkungen ganz konkret auch auf die Menschen in
unserem Land. Die Bundesebene hat bereits reagiert und
einen ersten Referentenentwurf eines Gesetzes fiur eine
Sonderzahlung beim Wohngeld auf den Weg gebracht.
Wenn meine geschéatzte Kollegin Eva-Maria Kréger da-
rauf hinweist, dass unser Koalitionspartner wie auch die
Sozialverbande die geplante Hohe dieser Sonderzahlun-
gen fir zu niedrig erachten, dann stimmt das letztlich
in vielen Fallen, wobei man allerdings beriicksichtigen
muss, dass eine pauschale Zahlung immer nur einen
Mittelweg darstellen kann. Gerade Familien in energe-
tisch schlecht sanierten Wohnungen werden somit oft
eine héhere Sonderzahlung benétigen. Der Verwaltungs-
aufwand fur eine fallgenaue Abrechnung wére aber fiir
eine Einmalzahlung kaum vertretbar.

Meine Damen und Herren, ich hoffe, dass der Bund
gerade mit Blick auf die tatsachlichen Kosten noch ein-
mal nachbessert, auch im Sinne unserer Menschen in
Mecklenburg-Vorpommern.

Dieser Punkt macht aber den zweiten Teil unserer Forde-
rung deutlich, dass wir beim Wohngeld eine Reform
bendtigen, die die Energiekosten und die Schwankungen
bei Energiepreisen einer Wohnung starker mit in den
Blick nimmt. Wer das Glick hat, eine bezahlbare und
energetisch gut sanierte Wohnung zu bewohnen, viel-
leicht sogar schon zu hundertprozentig erneuerbar be-
heizt, dem macht der Blick auf die Energiepreise ver-
gleichsweise wenig Sorgen. Wohnt man aber in einem
nur unzureichend energetisch sanierten Gebaude, so
sieht das schon ganz anders aus.

Gerade aktuell besteht das erhebliche Problem, dass die
seit Sommer 2021 extrem stark gestiegenen Gaspreise
gerade im Bereich von Billiganbietern zu Insolvenzen und
dem kurzfristigen Aufkiindigen von Liefervertragen ge-
fihrt haben, Kunden dadurch in die Grundversorgung
fallen und dies gleich in zweierlei Hinsicht Druck erzeugt.
Zum einen mussen die Grundversorger — oftmals sind
das die Stadtwerke vor Ort — von jetzt auf gleich mehr
Gas einkaufen. Das bedeutet, dass sie letztlich die aktu-
ell hohen Spotmarktpreise von um die 80 Euro je Mega-

wattstunde bezahlen missen, die Kosten fiir die Grund-
versorgung dadurch schlichtweg sehr teuer sind und
entsprechend auch gerade Stadtwerke unter erheblichen
finanziellen Druck kommen. Aufseiten der Verbraucher
resultiert das letztlich darin, dass sie im Vergleich zum
vorherigen Vertrag pl6tzlich bis zum Dreifachen ihres
urspriinglichen Gaspreises zahlen missen, in der aktuel-
len Situation auch kaum glnstige Vertrage zum Wech-
seln finden.

Langfristige Abhilfe schafft hier nur eine bessere energe-
tische Sanierung der Wohngeb&aude und die Umstellung
auf erneuerbare Energiequellen, die nicht so stark von
Weltmarktpreisen abhangen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Vielleicht auch nur eine bessere
Versorgung mit Erdgas.)

meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordnete,
was uns zu Punkt 1.2 bringt, die CO2-Abgabe. Wir sind
davon Uberzeugt, dass eine paritatische Verteilung der
Kosten der CO2-Abgabe zwischen Mieter und Vermieter
den besten Steuerungseffekt im Sinne der Minderung der
CO2-Emissionen bietet.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist doch eine Milchmadchenrechnung!)

Horen Sie doch erst mal zu, bevor Sie hier herumquaken!

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Da platzt mir der Kragen, wenn ich das hére!)

Eine solche Teilung beteiligt die Mieter selbst an der
Abgabe, sorgt also dafir, dass der von der Vermieter-
Lobby immer ins Spiel gebrachte sorglose Umgang mit
Energie eben nicht stattfindet, wobei es bei den aktuellen
Preisen eh illusorisch ist zu glauben,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Seien Sie doch ehrlich und enteignen Sie
einfach! Das ist doch das, was Sie wollen!)

Mieter wirden mit Energie sorglos umgehen. Aufseiten
der Vermieter schafft die paritatische Teilung die Chance
einer Rendite, die ich heben kann, wenn ich die Energie-
versorgung meines Mietobjektes auf treibhausgasfreie
Option umstelle. Ich hoffe sehr, dass die Ampelkoalition
in Berlin ihren Zeitplan halt und wir entsprechend zur
Jahresmitte an der Stelle eine glltige Regelung sehen,
die den Mieterinnen und Mietern im Land nutzt.

Der letzte Punkt unseres Antrages behandelt das Thema
Energiesperren. Dies ist ein heikles Thema. Einfach wére
es naturlich, das Verbot von Energiesperren fiir bestimm-
te Personengruppen zu fordern. Dies bedeutet aber,
dass man durch die Einnahmeausfélle gerade die Stadt-
werke, die ja oft die Grundversorger in einer Gemeinde
sind, unter erheblichen Druck brachte. Der Verband der
kommunalen Unternehmen hat daher bereits 2020, als
das Thema Sperren im Bundestag diskutiert wurde, eine
Stellungnahme eingebracht, die das einfache Verbot
ablehnt. Entsprechend lauft die Diskussion auf Bundes-
ebene aktuell in die Richtung, Losungen fir die Vermei-
dung von Energiesperren zu finden, die eben jene Sperre
vermeiden, gleichzeitig aber keinen unnétigen wirtschaft-
lichen Druck fir die aktuell ohnehin stark belasteten
Stadtwerke verursachen.
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(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist doch logisch, wenn Sie es
einfach bezahlbar machen wiirden.)

Meine Damen und Herren, in der Sache ist es dann am
Ende egal, welche Losung gewahlt wird. Fur uns zahlt, in
Deutschland soll keine Familie, erst recht nicht mit klei-
nen Kindern, aufgrund hoher Energiepreise in einer eis-
kalten Wohnung sitzen miissen.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Ich weil3, dass die Stadtwerke bei diesem Thema bereits
hochsensibel agieren, und wirde mich umso mehr freu-
en, wenn wir auf Bundesebene eine gute und tragfahige
Lésung fir dieses grundsatzliche Problem finden.

Letztlich ist die Arbeit an Lésungen fir hohe Energie-
preise aber nur eine Seite der Medaille. Die aktuelle
Situation mit historischen Hochstpreisen bei Erdgas im
Dezember 2021 und aktuell immer noch Marktpreisen um
die 80 Euro pro Megawattstunde, mehr als das Doppelte
des langjahrig stabilen Preisniveaus, macht deutlich,
dass wir auch aus 6konomischen Griinden bei der Ener-
giewende Tempo zulegen mussen. Wir brauchen wieder
mehr Tempo beim Ausbau der erneuerbaren Energien,
brauchen ein deutlich gréReres Energieangebot, um
perspektivisch auch fossile Energietrager wie Erdgas
durch COz-neutrale erneuerbare Energietrager

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Dann sinkt der Preis?)

wie grunes Bioerdgas, Warmepumpen oder Solarthermie
ersetzen zu kdnnen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Dann sinkt der Preis?)

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, nur ein
gréReres Angebot eines knappen Gutes fihrt auf einem
freien Markt zu niedrigen Preisen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das haben Sie doch verknappt!)

und nur ein gréReres Energieangebot aus einheimischen
Produkten trégt dazu bei, unsere Abhéangigkeit von Ener-
gieimporten und damit auch von den Weltmarktpreisen
deutlich zu reduzieren.

(Zuruf von Nikolaus Kramer, AfD)
Versorgungssicherheit mit Energie und Bezahlbarkeit von
Energie mussen immer Hand in Hand gehen. Daran
arbeiten wir im Bund in der Ampelkoalition ebenso wie
hier im Landtag.

Zu den AfD-Beitragen, Frau Federau, kann ich nur sagen,

ich kann nur mit dem Kopf schitteln. Ich glaube, Sie ha-

ben den Antrag nicht verstanden, worum es uns hier geht.
(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

Sie haben uns keine Lésung angeboten,

(Zurufe vonseiten der Fraktion der AfD)

AuRer, dass Sie hier immer wieder erzéhlen, die Preise
missen gesenkt werden, miissen gesenkt werden.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sie reden nur Quatsch und hdren nicht zu!)

Und zu Herrn Peters kann ich nur sagen: Herr Peters,
wer war denn die letzten Jahre verantwortlich fir die
ganze Politik?

(Zurufe vonseiten der Fraktionen
der AfD und CDU: Sie!)

Haben Herr Altmaier und die CDU nicht in den letzten
Jahren immer wieder, zum Beispiel, wenn es darum ging,
die Netzentgelte,

(Unruhe vonseiten der
Fraktionen der AfD und CDU —
Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Daniel Peters, CDU —
Glocke der Prasidentin)

die Netzentgelte verniinftig umzuwaélzen, blockiert? Wa-
rum tragen wir denn hier im Norden die hohen Kosten?

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und zu dem angesprochenen Stopp der KfW-Férderung:
Das kam auch fiir uns tGiberraschend, muss ich zugeben,
das ist auch so nicht hinnehmbar. Wir werden daran
arbeiten, wir werden mit den zustandigen Ministerien
uns auseinandersetzen und fragen, wie dann eine ver-
nunftige Losung aussieht, weil ich kann es auch nicht
nachvolliziehen, dass man von heute auf morgen hier
einen Stopp vorgibt. Die Planungen sind ja mindestens
ein Jahr alt, die vorliegen. Die Antrage sind entsprechend
vorbereitet, und das ist dann wirklich ein grof3es Problem,
wenn wir Uber bezahlbares Wohnen in unserem Land
reden.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Auch der Kanzler hat Richtlinienkompetenz.
Verstecken Sie sich nicht dahinter!)

Also hier haben wir wirklich noch ein dickes Brett zu
bohren, und daran werden wir arbeiten mit der Bundes-
regierung, mit der zustédndigen Bauministerin und natur-
lich auch mit dem Energieminister. — Vielen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Albrecht!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN Frau Shepley.

Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehr-
te Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Die Lage
ist ernst. Im Dezember 2021 lag die Inflationsrate bei
plus 5,3 Prozent im Vergleich zum Vorjahreszeitraum, ein
Rekord, den es so in den vergangenen 30 Jahren nicht
gegeben hat. Die Preise fiir Ol und Gas steigen aufgrund
der durch Corona vielerorts lahmgelegten und nun wie-
der angelaufenen Wirtschaft um teilweise bis zu Uber
60 Prozent. Und auch die reduzierten Liefermengen aus
Russland treiben die Preise weiter an.
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SPD und DIE LINKE stellen mit dem vorliegenden Antrag
zu Recht fest, dass durch die Inflation und die gestiege-
nen Energiepreise viele Blrgerinnen und Birger, und
zwar gerade diejenigen mit einem schmalen Einkommen,
vor scheinbar unlberbrickbaren finanziellen Notlagen
stehen.

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

Es ist Winter, die Energiepreise steigen und viele Men-
schen stehen seit Beginn der Corona-Pandemie ohnehin
auf wirtschaftlich wackligen FiRen. Und ja, es ist eines
der wichtigsten Themen unserer Zeit, die sozialen Schief-
lagen, die sich Uber Jahrzehnte durch eine unzureichen-
de und oft fehlgeleitete Sozial- und Arbeitspolitik ergeben
haben, endlich auszugleichen, endlich gemeinsam daran
zu arbeiten, dass wir die gro3en Krisen stemmen, ohne
dass zuerst wieder diejenigen am meisten leiden, die
ohnehin schon ein schweres Leben haben.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Dann
dirfen Sie aber nicht in die Regierung!)

Deswegen kdnnen wir dem Inhalt des Antrages als bind-
nisgriine Fraktion aus tiefstem Herzen zustimmen. Heiz-
kostenzuschlag fiir Wohngeldempfanger/-innen — brauchen
wir, generell mehr Wohngeld auszahlen — langst tberfallig,
Einfuihrung einer Klimakomponente — auf jeden Fall, CO2-
Kosten fair auf Mieter/-innen und Vermieter/-innen vertei-
len —

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Enteignung und keine Eigenheime,
da haben wir es!)

auf jeden Fall, Strom und Gas sperren vermeiden helfen —
absolut.

Zur Wabhrheit,

(Beifall vonseiten"der Fraktionen der §PD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zur Wahrheit, meine Damen und Herren, gehdrt aber
auch, dass sich fast alle diese Maf3nahmen in der Planung
befinden und teilweise bereits kurz davor stehen, umge-
setzt zu werden, was dieses Papier leider, ich muss es
SO0 sagen, zu einem reinen Schaufensterantrag fur uns
macht, mit dem sich die Regierungsparteien dann schmi-
cken kénnen, sobald auf Bundesebene die entsprechen-
den Initiativen komplett in trockenen Tuchern sind.

(Rainer Albrecht, SPD:
Sind sie aber noch nicht.)

Fir die Hauptforderungen im Papier, den einmaligen
Heizkostenzuschlag fir Wohngeldempfanger/-innen, ist
auf Bundesebene bereits das Gesetzgebungsverfahren
in den letzten Zigen. Der Zuschlag soll méglichst
schnell, spatestens diesen Sommer, ausgezahlt werden.
710.000 Haushalte mit Anspruch auf Wohngeld werden
automatisch von dieser riesigen Entlastung im Gesamt-
volumen von 130 Millionen Euro profitieren. Ihre Genos-
sin, Bundesbauministerin Geywitz, spricht zu Recht mit
Stolz davon, dass dies das erste Gesetzgebungsverfah-
ren ist, was die neue Koalition im Bund umsetzen wird.

Des Weiteren fordern Sie, relativ allgemein formuliert,
Nachbesserungen beim Wohngeld. Und es ist ganz Klar,

es gibt immer dort Luft nach oben, genau wie bei allen
anderen Hilfeleistungen des Staates an Birger/-innen,
die unsere Unterstiitzung brauchen. Da sind wir uns,
glaube ich, alle einig, dass wir in vielen Bereichen viel
mehr Geld im Sozialen brauchen.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sagen Sie doch mal, warum!)

Bereits 2020 wurde in der Wohngeldreform beschlossen,
dass der Wohngeldsatz alle zwei Jahre automatisch
erhoht wird. Das ist dieses Jahr im Januar das erste
Mal passiert. Insofern kann hier auch sichergestellt
werden, dass einkommensschwache Haushalte weiter
Wohngeld beziehen kdnnen, die ansonsten aufgrund
von Einkommenssteigerungen eventuell aus dem An-
spruch rausgefallen waren. Hierzu missen wir uns des
Weiteren dringend vor Augen halten, dass nicht nur
Wohngeldempfanger/-innen unter hohen Kosten leiden,
sondern auch andere einkommensschwache Haushalte
betroffen sind, und die schnelle stufenweise Einfuhrung
von 12 Euro Mindestlohn, mit der wir uns auch hier in
diesem Plenum heute noch befassen werden, wird hier
Abhilfe schaffen, wo das Wohngeld gar keinen Einfluss
hat oder haben kann.

Zum Stichwort ,Klimakomponente®: Auch hier ist bereits
eine Entlastung der Birgerinnen und Birger geplant. So
sollen die Einnahmen aus der COz-Steuer, die nicht zur
Abschaffung der EEG-Umlage genutzt werden, in Form
eines Klimageldes unbirokratisch an die Menschen im
Land zuriickgegeben werden.

(Stephan J. Reuken, AfD:
Na Gott sei Dank!)

Die Abschaffung der EEG-Umlage wird zudem alle Haus-
halte entlasten.

Zu lhrer Forderung, verehrte Kolleginnen und Kollegen der
SPD und LINKEN, die Mehrkosten der CO2-Bepreisung
halftig auf Vermieter und Mieter umzulegen, darf ich den
biindnisgriinen Bundeswirtschaftsminister Robert Habeck
aus seiner Rede im Bundestag am 13. Januar dieses
Jahres zitieren: ,Die MalRnahmen, die wir kurzfristig zur
Entlastung der Verbraucherinnen und der Verbraucher
ergreifen, sind die Abschaffung der EEG-Umlage — Bun-
deskanzler Olaf Scholz hat das gestern in der Regie-
rungsbefragung noch einmal ausgefiihrt — und eine faire
Umlage der CO2-Kosten zwischen Mietern und Vermie-
tern. Die Arbeiten daran haben begonnen.“ Zitatende.
Also ist auch fur diesen Punkt festzuhalten, die Planung
und Umsetzung auf Bundesebene laufen bereits auf
Hochtouren.

(Rainer Albrecht, SPD:
Aber sie sind noch nicht beendet.)

SchlieR3lich méchten Sie in Punkt 1.3, dass die Landes-
regierung sich im Bund dafir einsetzt, dass Strom-, Gas-
und Fernwéarmesperren vermieden werden. Hierzu hat
der Bundestag bereits zu Beginn der Pandemie das
Werkzeug des Leistungsverweigerungsrechts befristet
eingesetzt und kdnnte dies sicherlich jederzeit wieder
tun, wenn es notig wird. Die Losung, die Sie fordern, gibt
es also bereits. Zudem hat die bundnisgriine Verbrau-
cherschutzministerin Steffi Lemke bereits damit begon-
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nen — und auch das wurde in den Vorrednerbeitragen
schon erwahnt —, die Blrgerinnen und Birger zukinftig
besser vor Schwankungen der Energiepreise zu schiit-
zen. Hierzu werden im ersten Schritt die zum Teil rechts-
widrigen Vertragskiindigungen von Billigstromanbietern
auf ihre rechtliche Zulassigkeit geprift und entsprechen-
de Gesetzesvorschlage erarbeitet, damit die derzeitige
dramatische Situation auf dem Strommarkt sich nicht
wiederholen kann.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie sehen, meine Damen und Herren, dass wir es hier
mit einem Eins-a-Schaufensterantrag zu tun haben, dem
wir als bindnisgriine Fraktion natlrlich zustimmen wer-
den,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Weil es ein Schaufensterantrag ist.)

aber der in der Realitét ungefahr so viel Effekt fiir eine
weitere Verbesserung der Situation haben kann wie eine
Decke fur jemanden, der in einer unbeheizten Wohnung
sitzt. Statt sich hier mit ohnehin langst umgesetzten
Initiativen zu brusten, fordern wir die Koalitionar/-innen
auf, und zwar ausdricklich, selber endlich den politi-
schen Willen zu formulieren, den wir hier in Mecklenburg-
Vorpommern so dringend brauchen, um die Energie- und
Warmewende voranzutreiben. Der Kollege hat es ja
gerade so schon beschrieben: Damit langfristig und mit-
telfristig die Preise fir die Verbraucher/-innen namlich
runtergehen, brauchen wir Investitionen in Wind und
Sonne und nicht in Gas und Kohle.

Und deshalb frage ich Sie, verehrte Kolleg/-innen der
Koalitionsparteien: Wieso befassen Sie sich nicht mit den
Baustellen, die hier in diesem Land befasst werden
mussen? Wo bleiben die Hilfen fir die Kommunen fir die
Umsetzung der Warmewende vor Ort? Wieso investiert
das Land nicht in Warmenetze, die mit regenerativen
Energien betrieben werden? Wo sind die Initiativen zur
Forderung der Energieeffizienz im Geb&udebereich, wo
die Programme zur Forderung der Solarthermie? Dazu
horen wir von lhnen hier nichts. Stattdessen,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

stattdessen tragen Sie mit lhrer russlandfreundlichen
Politik, mit dem Beharren auf Nord Stream 2 und der
Néhe zu Gazprom aktiv dazu bei, dass wir uns immer
weiter in die Abhé&ngigkeit von fossilen Brennstoffen
begeben.

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

Alternativen zum russischen Erdgas werden in diesem
Land dadurch bewusst kleingehalten. Und deshalb muss
ich es zum Abschluss noch mal ganz klar sagen: Mit
diesem Antrag ist Uberhaupt nichts verkehrt, aber die
Ausrichtung dieses Landtages sollte sein, dass wir und
allen voran die Regierungsparteien uns damit befassen,
wie wir die Bedingungen in diesem Land fur unsere Biir-
gerinnen und Burger besser machen, und das tragt dazu
bei.

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

Wir missen Verantwortung Gbernehmen, und das sehe
ich bei den Regierungsparteien leider nicht. Ja, Sie tragen
eine Mitschuld daran,

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

dass der Ausbau der erneuerbaren Energien weiter nicht
vorangeht. Sie sind mitverantwortlich dafiir, dass meine
Gastherme bei mir zu Hause, wenn ich die einbaue, viel
teurerist ...

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Die Burger wollen nicht noch
mehr Windrader.)

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Shepley, gestatten Sie
eine Zwischenfrage?

Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Nein.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Die wollen bezahlbare Energie,
nicht bezuschusste!)

Prasidentin Birgit Hesse: Dann wirde ich Sie bitten,
jetzt fortzufahren, da Sie in der Redezeit schon weit fort-
geschritten sind.

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ich wirde
die Leute bitten, nicht so viel dazwischenzureden, wenn
das mdglich ist.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wir sind hier im Parlament.
Das mussen Sie aushalten.)

Es ist um ein Vielfaches billiger, eine Gastherme einzu-
bauen als eine Warmepumpe. Und das ist ein politischer
Wille, der dahintersteht, der das so veranlasst. Und ich
bitte Sie instandig, machen Sie hier keine Lippenbekennt-
nisse! Geben Sie uns keine Antrédge, wo das schon drin-
steht, was im Bund auch unter Ihrer Beteiligung schon
langst auf dem Weg ist! Machen Sie sich einen Kopf, wie
wir in diesem Land aus Wind und Sonne Energie machen
kénnen, die flur alle Burgerinnen und Birger hier bezahl-
bar ist! — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der FDP Frau Becker-
Hornickel.

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Sehr geehrte Frau
Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeord-
nete! Hier ist vieles heute schon gesagt worden, und
unstrittig ist, dass wir in Deutschland aktuell die hdchsten
Energiepreise Europas haben fur nahezu alle Verbrau-
chergruppen, und deutschlandweit steht Mecklenburg-
Vorpommern mit an der Spitze. Die Preise von Ol und
Gas sind explodiert. Es sind schon kritische Zeiten, wenn
Menschen Uberlegen missen, ob sie die Heizung zu-
oder aufdrehen oder im Dunkeln sitzen missen oder
ins Helle schauen. Das sind Dinge, die uns, glaube
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ich, alle bedriicken und die wir auch so nicht haben
wollen.

Wir kdnnen uns in Teilen dem Antrag von SPD und
LINKE anschlieRen, aber wirklich nur in Teilen. Insbe-
sondere Punkt 1 zum Heizkostenzuschuss fir Wohn-
geldempfanger, der gerade auf Bundesebene umgesetzt
wird, hier ist die Ampelkoalition bereits dran, das Gesetz-
gebungsverfahren lauft bereits.

Dieser Antrag hat fir uns zwei massive Probleme. Nicht
ausschlie3lich Wohngeldempféangerinnen und -empfanger
sind von den hohen Heizkosten betroffen. Deshalb ist
es richtig, auch hier noch mal zu sagen, von der FDP-
Bundesbildungsministerin Bettina Stark-Watzinger darauf
hinzuweisen, dass auch BAf6G-Berechtigte den Heizkos-
tenzuschuss beantragen konnen. Alle Haushalte, darun-
ter Menschen, viele Menschen, die im Niedriglohnsektor
arbeiten, die nur Gber eine schmale Rente verfligen — ich
habe von Herrn Peters so schdn den Ausdruck eben
gelernt, vielen Dank, das sind die Schwellenhaushalte,
das war mir bisher nicht bewusst,

(Daniel Peters, CDU: Sehr gerne.)

ist aber jetzt drin im Kopf —, sind ebenfalls von den an-
steigenden Energiepreisen betroffen. Diese finden keine
Berechtigung bei der Heizkostenpauschale.

Die eigentliche Lésung fur alle Menschen liegt auf der
Hand, und das ist der Abbau von staatlichen Eingriffen in
den Gas- und Strommarkt. Das fehlt in lnhrem Antrag, sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen von SPD und LINKE.
Nur mit dem Abbau staatlicher Eingriffe kénnen die Ener-
giepreise langfristig und nachhaltig gesenkt werden.
Einen Beginn macht die Ampel — unser Innenminister hat
es erwahnt — auf Bundesebene mit der Abschaffung des
Preistreibers EEG-Umlage, entweder noch dieses Jahr,
spatestens aber in 2023 soll es sie in der Art nicht mehr
geben, die den Strom nur unnétig teuer macht.

Den Punkt Nummer 2 lehnen wir als FDP-Fraktion ab.
Das individuelle Verhalten der Mieterinnen und Mieter bei
steigenden Gaspreisen anteilig auf die Vermieterinnen
und Vermieter zu verteilen, halten wir fiir keine gute Idee.
Wir brauchen starke private Partner, um das Investitions-
volumen zu stemmen, das wir flir energetische Sanie-
rung und Neubau benétigen. Wir brauchen den Abbau
von Hemmnissen und nicht die Schaffung neuer Brem-
sen, und wir brauchen sinnvolle Lésungen.

(Beifall Horst Forster, AfD)

Und wenn ich das alles hore, ich kann mir tberhaupt
nicht vorstellen, was fiir ein neues Birokratiemonster wir
hier eventuell auch aufbauen. Das entzieht sich so mei-
ner Kenntnis. Neben der EEG-Umlage sind die Preistrei-
ber die Energiesteuern oder auch die Mehrwertsteuer auf
Strom und Gas. Das heif3t, die Abschaffung der Strom-
steuer muss auch noch auf die Tagesordnung.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Der Heizkostenzuschuss fiir Bezieher des Wohngeldes
und des BAfOG ist ein erster Schritt. Eine langfristige und
nachhaltige Energiepreissenkung kann nur durch den
Abbau von staatlicher Regulierung erfolgen. Das ist der
Weg, den wir einschlagen missen. Nur so kdénnen wir
soziale Harten und hohe Heizkosten vermeiden und nicht

durch ein Investitionshemmnis, das Sie fordern, liebe
Regierungsfraktionen. Wir lehnen diesen Antrag ab. —
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der AfD, CDU und FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion DIE LINKE Frau Kroger.

Eva-Maria Kréger, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Préasi-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Erst mal vielen
Dank fir diese aufgeweckte Debatte. Zum Schluss noch
einige Reaktionen auf die vorgetragenen Argumente.

Zur AfD: Sie haben viel dariiber gesprochen, wie lhre
Position in Bezug auf dieses Thema ist. Allerdings habe
ich keine Lésung gehort,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

also keine Ldsung, die ich als Losung empfinde. Sie
haben die klima- und baupolitischen Entscheidungen der
letzten Jahre kritisiert, bieten aber keine Antworten an,
sondern eigentlich ist Ihre einzige Idee, die Klimaschutz-
politik einzustellen.

(Nikolaus Kramer, AfD: Richtig!)
Ja, sorry, das holt uns nicht ab.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Das ist von gestern, aber es ist gut, dass wir das zu-
sammen noch mal herausgearbeitet haben, dass die
Antwort der AfD ist, die Klimaschutzpolitik einzustellen.

Stattdessen mussen wir uns unabhangiger machen, vor
allem von Ol und Kohle, das ist hier gesagt worden, und
das unterstiitzen wir als LINKE ausdriicklich.

(Nikolaus Kramer, AfD:
Zuriick zur Kernenergie!)

Das geht nur mit dem Ausbau erneuerbarer Energien —
so viel ist mal klar —, und da brauchen wir einen Schub
bei der Sanierungs- und auch bei der Energiepolitik auch
im Geb&udebereich, denn logisch, je weniger Energie ich
verbrauchen muss, umso geringer sind die Kosten, umso
weniger muss ich frieren im Winter. Und eine nach vorne
gerichtete Energiepolitik ist eben auch eine soziale Sa-
che, und da muss ich der AfD und auch der CDU hier
ganz klar Punkte abziehen.

An dieser Stelle vielleicht auch etwas, was wir gleich
grundsétzlich im parlamentarischen Miteinander klar-
machen kdnnen. Wir Uben ja gerade noch ein bisschen
diesen Rollenwechsel miteinander. Also erst haben SPD
und CDU zusammen regiert, die LINKE war lange in der
Opposition, jetzt regiert die SPD mit den LINKEN, und
jetzt ist die CDU in der Opposition. Und das ist nattirlich
immer nicht ganz einfach, dann auch mit neuen Rollen
irgendwie klarzukommen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Doch, sie missen es nur gut machen.)
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Das ist gar kein Problem.

Na ja, gut, ich hoffe, Sie werden niemals in die Rolle
kommen, auch mal mitzuregieren, so viel ist hier auch
ganz sicher.

Worauf ich mich nicht einlassen werde, und das mochte
ich auch persdnlich an der Stelle gleich mal klarmachen,
diesen Zirkus hier miteinander zu betreiben, was hatten
Sie in dem Antrag stehen und was hat der Koalitions-
partner rausgestrichen und was konnte man umsetzen
und nicht umsetzen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das war doch unsere Ministerin,
die davon angefangen hat.)

Da kdnnen wir lange driiber sprechen, aber ich glaube,
das wird eine lange Zeit der Aufarbeitung der letzten
Jahre, liebe CDU-Kollegen, glaube ich. Das kénnen wir
uns ersparen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Wir haben gemeinsam an diesem Antrag gearbeitet,
haben gemeinsam dariiber gesprochen, auf welche
Punkte verstéandigen wir uns, wie viel soll in den Antrag,
wie themenubergreifend ist er, oder konzentrieren wir
uns auf diese eine Sache und sprechen vor allem den
Heizkostenzuschuss an und die Klimakomponente in
Bezug auf das Wohngeld. Daflr haben wir uns entschie-
den, und ich finde, das haben Sie hier auch sehr deutlich
gemacht, Sie haben leider keinerlei Verstandnis dafir
gezeigt und somit auch kein Verstandnis fur die Betroffe-
nen im Land. Stattdessen wurde sofort wieder auf SUV-
Fahrerinnen und -Fahrer und Hauslebauer rekurriert. Hab
ich gar nicht gesagt, hab ich gar nicht driber gespro-
chen. Aber wenn man sich darauf eingestellt hat, bei so
einem Thema erst mal Richtung LINKE und SPD zu
schlagen und der Rednerin nicht zuhtéren kann, dann
muss die vorbereitete Rede halt runtergelesen werden
und dann passt es eben leider nicht.

Es ging dann um Minister Habeck
(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

und es ging um den Bund und was fordert DIE LINKE
alles im Bund und was fordert die SPD alles im Bund.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Ubernimmt den Vorsitz.)

Das ist hiibsch, das hore ich auch immer wieder ganz
gerne, das geht aber an der Lebensrealitdt der Men-
schen hier in Mecklenburg-Vorpommern vorbei,

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

und genau Uber die haben wir gesprochen. Es geht um
die Nachforderungen bei den Heizkosten, die werden
kommen, die werden in die Briefkasten flattern. Und
welche Ursachen es gibt, das haben wir ja alle verstan-
den,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Aber das ist lhnen egal. Sie ziehen
aber die falschen Schlusse.)

das haben wir im Ubrigen auch schon hinreichend mitei-
nander ausgetauscht, welche Ursachen es gibt. Wie man
mit diesen Ursachen dann umgeht, das ist eine politische
Entscheidung, da hat hier jede politische Kraft im Raum
ihre eigene Einstellung, wie man mit den Konsequenzen
umgeht, wie man einen sozialen Ausgleich schafft oder
auch nicht, und dazu haben wir heute unsere Einstellung
klargemacht.

(Rainer Albrecht, SPD: Jawoll!)

Sie beklagen dann, dass der Antrag Forderungen auf-
greift, die sich auf Bundesebene abzeichnen. Das ist
richtig. Das finde ich ehrlich gesagt auch nicht schlimm.
An dieser Stelle, erstens, Frau Oldenburg hat bereits
Anfang Oktober gefordert, dass es einen Heizkosten-
zuschlag geben muss. Sie hat bereits Anfang Oktober
dartber gesprochen, dass wir mindestens beim Wohn-
geld nachsteuern miissen. Das heif3t, auch da waren wir
als LINKE schon sehr, sehr friih unterwegs.

Und ja, der Bund hat sich inzwischen bewegt — Gott sei
Dank, ehrlich gesagt. Und seit wann beschlieen wir hier
eigentlich im Landtag nicht mehr, was wir auf Bundes-
ebene unterstitzen?

(Rainer Albrecht, SPD: Genau.)

Das ware mir neu. Wenn das schon immer so gewesen
ware, liebe CDU, dann héatten Sie aber in der letzten
Legislatur deutlich weniger Antrdge gehabt. Das muss
man ja auch mal so festhalten.

(Zurufe von Rainer Albrecht, SPD,
und Marc Reinhardt, CDU)

Das kann man Schaufensterantrag nennen, kann man
Ruckenwindantrag nennen, haben wir auch immer herz-
haft druber gelacht die letzten Jahre, Uber die sogenann-
ten Ruckenwindantrége. Das ist auch immer ein ganz
hiibsches politisches Schauspiel,

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

finde ich aber ehrlich gesagt auch unter der Wirde, denn
es geht nicht darum, was wir uns hier gegenseitig als
Parlamentarierinnen und Parlamentarier zutrauen und
ob unsere Antrage Bundesentwicklungen unterstiutzen,
aufgreifen oder sogar noch was on top fordern, sondern
es geht darum, dass wir der Landtag in Mecklenburg-
Vorpommern sind und es in diesem Land unglaublich
viele Menschen gibt, die einfach zu wenig verdienen.
Und das ist im Ubrigen gar nicht unsere Verantwortung,

(Zuruf von Daniel Peters, SPD)

sondern da muss auch die CDU sich mal ganz heftig an
die eigene Nase fassen,

(Rainer Albrecht, SPD: Nee, kénnen sie nicht.)

was da eigentlich los war auf der berihmt-beriichtigten
Bundesebene.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

Wir sind der Landtag M-V, wir reden Uber die Menschen,
die hier wohnen.
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(Daniel Peters, CDU: Richtig!)

Und das sind lber 22.600 Haushalte, die Wohngeld
bekommen, plus — und das hat im Ubrigen niemand
negiert, liebe FDP-Kollegin, auch das habe ich ange-
sprochen —,

(Marc Reinhardt, CDU:
Nichts davon haben Sie.)

plus etliche Leute, die in der Grundsicherung sind, die
Hartz IV bekommen, die aufstocken gehen missen, oder
die sogenannten Schwellenhaushalte in Bezug dann auf
geférderten Wohnraum. Auch all diese Menschen sind
natlrlich davon betroffen, dass dieser Heizkostenzuschlag
kommt. Und darliber missen wir sprechen. Und es ist
unsere Verantwortung, auch dariiber hier im Landtag zu
reden,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Daniel Peters, CDU: Wir haben
einen Vorschlag gemacht.)

weil wir so niedrige Einkommen in M-V haben, weil wir so
viele Wohngeldempfangerinnen und -empféanger haben,
die Spitze auf Bundesebene, Spitzenreiter auf Bundes-
ebene sind, und wenn der Heizkostenzuschlag kommt
und wir hier den Raum haben, dariiber zu sprechen und
zumindest aus unsere Sicht auch noch mal darauf hin-
zuweisen, dass er zu niedrig ist und dass da eigentlich
noch eine Schippe on top muss, denn das wird nicht
reichen,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

und da werden ganz viele Leute ins Schleudern kommen,
auch diejenigen Ubrigens, die Grundsicherung kriegen,
weil, ja, das Hanse-Jobcenter zahlt in der Regel, aber es
gibt auch immer wieder Probleme, wenn die Nachforde-
rungsbescheide kommen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Die reicht
man ein und dann kriegt man das erstattet.)

So einfach wird dann das Geld auch nicht Gberwiesen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Doch, man reicht seine Nebenkosten
ein und dann kriegt man das erstattet.)

Nein, das stimmt nicht.
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
Nein, das ist einfach vorbei an der Realitat.

Am Ende wird das alles nur dazu fiihren, und auch an
der Stelle noch mal Richtung CDU: Sie waren es, die auf
Bundesebene ganz klar verhindert haben, dass diese
steigenden Kosten sich Mieterinnen und Mieter teilen.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der CDU:
Zum Gluck!)

Und ob das nun fifty-fifty sein muss oder irgendeine an-
dere Regelung gefunden wird, da muss ich mich gar
nicht streiten, aber es war ein Kompromiss auf dem Weg,
weil klar war, dass es aufgeteilt werden muss, und das ist
ganz klar an lhnen gescheitert.

(Zurufe von Rainer Albrecht, SPD,
und Horst Forster, AfD)

Und das fuhrt dazu, dass Menschen die Heizung ausstel-
len, frieren, das wochentliche Bad fiir die alten Knochen
gestrichen wird. Und dieser Realitdt muss man ins Auge
sehen! Und da geht es eben nicht nur um Einfamilienh&u-
ser und Bauland fir Einfamilienhauser, sondern da geht es
um die Menschen in Mecklenburg-Vorpommern. — Vielen
Dank fur Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.

Die Fraktion der AfD hat beantragt, die Ziffer | sowie die
Ziffer I| Nummern 1 bis 3 einzeln abzustimmen. Ich sehe
und hére dazu keinen Widerspruch, dann ist das so be-
schlossen.

Wir kommen zur Abstimmung uber die Ziffer | des
Antrages der Fraktionen DIE LINKE und SPD auf Druck-
sache 8/258. Wer der Ziffer | zuzustimmen winscht, den
bitte ich um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt
es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer | des
Antrages der Fraktionen DIE LINKE und SPD auf Druck-
sache 8/258 bei Ablehnung durch die Fraktion der CDU
und Stimmenthaltung der Fraktion der FDP, ansonsten
Zustimmung angenommen.

Ich rufe auf in Ziffer Il den Einleitungssatz sowie die
Nummer 1 des Antrages der Fraktionen DIE LINKE und
SPD auf Drucksache, ...

(Im Plenarsaal klingelt ein Handy. —
allgemeine Heiterkeit)

Ich bitte doch noch mal anlasslich dieses Gerausches
alle, zu priifen, ob das Handy wirklich lautlos gestellt ist.

... des Antrages der Fraktionen DIE LINKE und SPD auf
Drucksache 8/258. Wir diskutieren jetzt also uUber Ziffer I,
den Einleitungssatz sowie Nummer 1. Wer dem zuzu-
stimmen wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit
ist die ziffer II Nummer 1 des Antrages der Fraktionen
DIE LINKE und SPD auf Drucksache 8/258 mit den
Stimmen der Fraktionen von SPD, DIE LINKE und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Ablehnung durch die
Fraktion der CDU, der FDP und der AfD angenommen.

Ich rufe auf in Zziffer Il den Einleitungspunkt sowie die
Nummer 2 des Antrages der Fraktionen DIE LINKE und
SPD auf Drucksache 8/258. Wer der Ziffer 1| Nummer 2
zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt um sein Hand-
zeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltun-
gen? — Damit ist die Ziffer Il Nummer 2 des Antrages der
Fraktionen DIE LINKE und SPD auf Drucksache 8/258
bei gleichem Stimmverhalten angenommen.

Ich rufe auf in Ziffer 1l den Einleitungssatz sowie die
Nummer 3 des Antrages der Fraktionen DIE LINKE und
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SPD auf Drucksache 8/258. Wer der Ziffer I Nummer 3
zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt um sein Hand-
zeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltun-
gen? — Damit ist die Ziffer Il Nummer 3 des Antrages der
Fraktionen DIE LINKE und SPD auf Drucksache 8/258
mit Zustimmung der Fraktionen von SPD, CDU,

(Daniel Peters, CDU: Wat?!)

SPD, DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP,
Ablehnung durch die Fraktion der CDU

(Marc Reinhardt, CDU: Sehr richtig!)

und Stimmenthaltung durch die Fraktion der AfD ange-
nommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 7: Beratung des
Antrages der Fraktion der AfD — Corona-Demonstrationen:
Zeichen einer lebendigen Demokratie, Drucksache 8/242.

Antrag der Fraktion der AfD
Corona-Demonstrationen:

Zeichen einer lebendigen Demokratie
— Drucksache 8/242 -

Das Wort zur Begriindung fir die Fraktion der AfD hat
der Fraktionsvorsitzende Herr Kramer.

Nikolaus Kramer, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Liebe
Landsleute! Seit Wochen verzeichnen wir vermehrt De-
monstrationen in Form von Spaziergangen, und das ist
gut so.

(Beifall Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)
Komme ich aber auch gleich dazu, warum das gut ist.

Ein Grof3teil dieser Menschen fuhlt sich gegangelt, fiihlt
sich in seinen demokratischen Rechten beraubt und
mahnt die widersprichliche Politik dieser hier im Hause
und in den Ministerien sitzenden Landesregierung an.
Ein aktuelles Beispiel fur diese Widerspriichlichkeit erle-
ben wir auch gerade jetzt hier wieder in diesem Plenar-
saal. Wahrend heute friih bei der Regierungserklarung
der Ministerprasidentin und der darauf folgenden Regie-
rungserklarung es noch gestattet war, hier sich mit dem
Wasser zu erfrischen, ist es bei den anderen Redebei-
tragen nicht mehr moglich, weil wahrscheinlich zu fortge-
schrittener Stunde das Omikron-Virus sich noch harter
und schneller verbreitet und hier zuschlagen wird.

(Sebastian Ehlers, CDU: Wasser gespart!)
Deswegen dirfen wir jetzt kein Wasser mehr trinken.

(Horst Forster, AfD:
Das Wasser soll gespart werden.)

Fur eine lebendige ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment! Jetzt
mochte ich Sie mal unterbrechen, Herr Fraktionsvorsit-
zender. Also wir stoppen die Zeit und ich sorge gerne fir
Aufklarung.

Die Redezeit wahrend der Regierungserklarung ist er-
heblich groRRer als die Redezeiten, die wir ansonsten hier

vereinbart haben, und deshalb gab es die Absprache,
dass ausnahmsweise im Rahmen der Regierungserkla-
rung mit den dann vereinbarten langen Redezeiten auch
Wasser fir die Redner vorgesehen ist. Ich hoffe, dass die
Kommunikation innerhalb lhrer Fraktion, was der Altes-
tenrat da beschliefRt, in Zukunft vielleicht etwas besser
|auft.

Jetzt kdnnen Sie fortfahren.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD —
Jeannine Rosler, DIE LINKE: Im Altestenrat
zustimmen und dann sich beschweren! —
Zurufe vonseiten der Fraktion der SPD: Ups!)

Nikolaus Kramer, AfD: Ich darf ja nicht kommentieren.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
spricht bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Moglicherweise fallt mir dazu dennoch zu gegebener Zeit
etwas ein.

Fur eine wirklich lebendige wie nur sich selbst als solche
deklarierende Demokratie ist das Demonstrationsrecht
essenziell, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Soistes.)

Es darf schon gar nicht als missliebig, stérend oder etwa
gegnerisch empfunden werden, wenn Burger fur ihre
Rechte und gegen staatliche Eingriffe demonstrieren,
und zwar aus dem Bedurfnis heraus, sich deutlich und
unmittelbar vernehmen zu lassen. Dies geschieht immer
dann umso lebhafter, wenn unsere Burger den Eindruck
haben, die demokratischen Institutionen ndhmen ihrer-
seits ihren Willen, andererseits ihren Unwillen nicht wahr,
der Weg Uber die Legislative und Judikative verschaffe
ihren Bedurfnissen also nicht oder nur mangelhaft Gel-
tung, Presse und Medien thematisierten das, was der
Burger will, nur eingeschrankt, im Akzent verfalscht oder
eben gar nicht.

Dies ist gegenwartig vielfach der Fall, nicht immer, aber
vielfach. Demonstranten sind per se keine Querdenker,
sondern kritische Beobachter des aktuellen Geschehens,
wozu sie sich — wir sind das Volk! — legitimiert finden.
Dazu schaffen sie sich den Resonanzraum. Das behin-
dert die Demokratie, meine Damen und Herren, eben
nicht.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Im Gegenteil, es befordert sie.)

Im Gegenteil, Volkes Stimme generiert sie und belebt
sie immer wieder aufs Neue. Insbesondere in den neuen
Bundeslandern ist das Selbstverstandnis des Demonstrie-
rens von besonderer Sensibilitat und der pragenden
Tradition der einstigen Montagsdemonstrationen verbun-
den. Obwohl die Jahre 2021/2022 sich nicht unmittelbar
mit der historischen Dimension des Jahres 89 verbinden,
bildet die Wendeerfahrung fur Ostdeutschland doch einen
wesentlichen Hintergrund, Uber die tradierte Erfahrung,
dass ein couragierter Burgersinn, der seine Angelegen-
heiten offentlich vertritt, Wesentliches zu verandern ver-
mag, zum Guten und zum Nutzen aller, gerade jener, die
nicht auf der Straf3e sind.
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(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Demonstranten als ,Querulanten” und ,Schwurbler” zu
diskreditieren, sie Ublichen Reflexen folgend pauschal als
rechtsextrem zu stigmatisieren, blockiert das fur die De-
mokratie wesentliche Artikulationsbediirfnis

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
des kritischen Birgers.

(Julian Barlen, SPD: Macht ja auch keiner. —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Dessen Stimme muss allerdings zugunsten eines not-
wendigen Diskurses gehort werden und sollte in den
gesamtgesellschaftlichen Dialog einbezogen werden. Wer
friedlich demonstriert, ist keine Gefahr, im Gegenteil, es
demonstriert stets der Engagierte, der sich einbringt,
aktiv ist, der sich positioniert, seine Positionen und
Wahrnehmungen mit den Autoritdten abzugleichen be-
gehrt, gerade dann, wenn sie ihn gerade nicht hdren
wollen. Wer sich nicht gehdrt fihlt, wird immer lauter,
gewitzter und direkter. Damit muss eine Demokratie nicht
nur leben, denn sie lebt genau davon, meine Damen und
Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Umso bedriickender ist es, wie verbal Ubergriffig mittler-
weile mit friedlichen Demonstranten umgegangen wird.
An der Spitze der Bewegung gegen die Demonstrations-
freiheit steht dieses Mal ausnahmsweise nicht die Minis-
terprasidentin, sondern ihre Parteifreundin Nancy Faeser,
ihres Zeichens Innen- und Verfassungsministerin. Sie
lieR sich mit den Worten zitieren, man kénne ,seine Mei-
nung auch kundtun, ohne sich gleichzeitig an vielen
Orten zu versammeln®. Diese Kritik wiederholte sie ...,
dieses wiederholte sie nach Kritik sogar ausdriicklich.
Das ist eine totale Farce, ich komme aus dem Lachen
gar nicht raus. Es ist unsere Bundesinnenministerin,
meine Damen und Herren. Unfassbar!

(Julian Barlen, SPD: Tja!)

Meine Damen und Herren, wo sind wir in diesem Land
eigentlich hingekommen?! Ich zitiere Artikel 8 des
Grundgesetzes. In Absatz 1 heil3t es dort namlich: ,Alle
Deutschen haben das Recht, sich ohne Anmeldung oder
Erlaubnis friedlich und ohne Waffen zu versammeln.”

(Beifall Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

In Absatz 2 lesen wir: ,Fir Versammlungen unter freiem
Himmel kann dieses Recht durch Gesetz oder auf Grund
eines Gesetzes beschrankt werden.”

Mir, meine Damen und Herren, ist kein Gesetz bekannt,
das Kundgebungen, nur, weil sie von den angeblich
Falschen durchgefuhrt werden, einschrankt. Ein solches
2-Klassen-Demonstrationsrecht gibt es nicht und darf es
auch nicht geben, Herr Barlen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Julian Barlen, SPD: Richtig, Herr Kramer!)

Aber,

(Zuruf von Julian Barlen, SPD)

meine Damen und Herren, wie perfide, ja, unanstandig
vorgegangen wird, zeigen ja auch die AuRerungen der
vergangenen Tage:

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Wer fur seine Grundrechte auf die StralRe geht, misse
sich schon vorab und tberhaupt erst einmal distanzieren
und beteuern, er sei kein Rechtsextremist. So sollen die
Menschen eingeschiichtert werden, indem man sie nétigt,
sich selbst den Gesslerhut aufzusetzen. Der Innenminister
auBerte sich so, die Staatskanzlei und nun jlingst auch
der Deutsche Gewerkschaftsbund — derselbe DGB (ibri-
gens, der sich noch nie von linksextremen Parolen und
schwarzen Blocken auf den Gewerkschaftsdemos dis-
tanziert hat

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

und sie damit Jahr fir Jahr gesellschaftlich aufwertet.
Auch von der heutigen Kulturstaatsministerin Claudia Roth
kam nie eine Distanzierung, als sie auf einer Demo mit-
lief, in der deutlich hérbar ,Deutschland verrecke!“ skan-
diert wurde.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Wer im Glashaus sitzt, sollte nicht mit verbalen Molotow-
cocktails werfen.

Apropos Distanzierung: Hat sich die Ministerprasidentin
eigentlich jemals davon distanziert, dass sie gemeinsam
mit gewalttatigen Antifa-Gruppierungen einen, man kann
es kaum anders nennen, Hassappell gegen die AfD un-
terzeichnet hat?

(Thomas Kruger, SPD:
Ach Gott, ach Gott!)

Heute friih habe ich noch mal nachgeschaut, Herr Kriuger.
Da steht sie bis heute,

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

nur ein paar Zeilen entfernt von der Interventionistischen
Linken, also eben jener Gruppierung, die maRgeblich fir
die massiven Krawalle

(Zurufe von Rainer Albrecht, SPD,
und Thomas Kruger, SPD)

am Rande des G20-Gipfels in Hamburg verantwortlich
war und seit Jahren vom Verfassungsschutz beobachtet
wird. Damals wurden Hunderte Polizisten verletzt, stiegen
Rauchsaulen Uber der Hansestadt auf. Und von lhnen,
meine Damen und Herren von der SPD, brauchen die
Birger also ganz sicher keine Nachhilfe in Sachen Dis-
tanzierung,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

denn fur unsere Ministerprasidentin ist ja nach wie vor
der Linksextremismus ein aufgebauschtes Problem.

Die ,Welt“ hat in einem bemerkenswerten Kommentar
diesen Versuch, die Menschen durch die Hintertiir mund-
tot zu machen, ganz hervorragend analysiert. Derzeit
werde suggeriert, und ich zitiere, ,dass man sich automa-
tisch mit ,Querdenkern‘ und Rechtsextremisten gemein
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macht, wenn man gegen die Corona-Politik 6ffentlich
opponiert ... Nach dem Motto: Wer auf die Strae geht,
verlasst die Allianz der Anstandigen. Das an sich ist
schon falsch, aber noch falscher ist es, zu denken, die
Menschen wirden die Corona-Politik einfach so akzep-
tieren, wenn man sie mit ihren Zweifeln und ihrem Unmut
zu Hause sich selbst Uberlasst. Genau das fiihrt dann
namlich ,zu Hass und Hetze im Netz.”

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Hass und Hetze im Netz! Das passt!)

,Was man Ubrigens nicht unterbindet, indem man dar-
Uber nachdenkt, soziale Netzwerke abzuschalten.” Zitat-
ende.

Meine Damen und Herren, dabei ist es doch vdllig klar,
dass sich jede Gewalt auf Demonstrationen, verbal oder
real, verbietet. Dazu braucht es keines voreiligen Regie-
rungsgehorsams. Diese Friedlichkeit ist tief in der DNA
der riesigen Mehrheit der burgerlichen Demonstrations-
teilnehmer verankert. Wer ihnen mehr oder weniger subtil
anderes unterstellt, will nicht die Demonstrationsfreiheit
bewahren, sondern in Wirklichkeit aushdhlen. Deswegen
ist es richtig, sich hier und heute als Landtag schiitzend
vor die friedlichen Demonstranten zu stellen.

Waren Sie denn schon mal bei einer Kundgebung hier in
Schwerin dabei oder in Neubrandenburg? Oder Stralsund
oder Waren oder Rostock?

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Ja, natlrlich! —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Es ist die Aufgabe der Volksvertreter, diese Menschen
ernst zu nehmen und ihnen zuzuhdren. Stattdessen
wollen Sie sie moralisch belehren und in irgendwelche
Ecken drangen. Das, meine Damen und Herren, geht so
nicht!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Denn Grenzuberschreitungen begehen nicht nur diejeni-
gen, die das Demonstrationsrecht fur Krawall missbrau-
chen, sondern auch jene, die friedliche kritische Bulrger
abqualifizieren und mit kruden Forderungen aus dem
demokratischen Diskurs ausschliel3en wollen.

Dem wollen wir mit unserem Antrag entgegenwirken. Wir
verurteilen ganz klar jedwede Gewalt, fordern jedoch ein,
die Burger dieses Landes, die nicht auf Regierungslinie
liegen, vor Diffamierungen in Schutz zu nehmen. Fa-
schistische Methoden, um ein ganz unrihmliches Zitat
der Ministerprasidentin zu nutzen, erschdpfen sich nicht
nur in Handlungen, sondern sind immer auch Teil einer
Geisteshaltung.

Faschistisch ist es deswegen auch, das Demonstrations-
recht mit pseudomoralischen Argumenten zur Debatte zu
stellen, wie es hier auch in diesem Hause leider schon
bei einigen von Ihnen angeklungen ist. Gerade in Zeiten,
in denen demokratische Grundrechte unter Druck stehen,
der Staat in nie da gewesener Weise in das Privatleben
der Menschen eingreift, faktische Berufsverbote verhangt
und per Verordnung durchregiert, ist Widerspruch nicht
nur zu ertragen, sondern vielmehr dringend notwendig.
Es gibt kein Recht, kritiklos ..., es gibt kein Recht darauf,
kritiklos durchzuregieren, werte Kollegen. Wir miissen hier

und heute ein Zeichen setzen, dass wir den friedlichen,
aufgewihlten Menschen zuhéren, sie ernst nehmen und
in die Debatte aktiv einbinden. — Herzlichen Dank!

Na das war ja eine Punktlandung!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf aus dem Plenum: Stehende Ovationen!)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 71 Minuten vorgese-
hen. Ich sehe und hére dazu keinen Widerspruch, dann
ist das so beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Ums Wort gebeten hat fiir die Landesregierung der Mi-
nister fur Inneres, Bau und Digitalisierung Herr Pegel.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Als ich den Antrag las,
hatte ich zunachst ein Déja-vu in meine Studientage. Da
war ein Hochschullehrer, der sagte immer, Wiederholung
sei die Mutter des Lernens. Damit diirfte er im Ubrigen
Recht gehabt haben. Dass Wiederholung auch die Mutter
der Demokratie ist, daran glaube ich nicht. Und da ich
mich gut an die Dezembersitzung erinnere — das werden
von lhnen viele nicht tun kdénnen, weil sie gesundheits-
bedingt nicht dabei waren, das ist kein Vorwurf —,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Online!)

wo in dieser Runde sehr intensiv ein Antrag &ahnlicher
Natur, von den Fraktionen weitgehend gemeinsam ge-
tragen, eingebracht worden ist, zu sagen, ich komme
einfach vier Wochen spater mit beinah dem gleichen,
schneide allerdings die Halfte davon ab, ist einen Ver-
such wert, fuhrt aber nicht dazu, dass man fir sich das
Monopol der erstmaligen Idee in Anspruch nehmen kann.
Also noch mal, das ist in diesem Hohen Hause sehr
detailliert und breit bereits erdrtert worden.

Und, meine Damen und Herren, in dem Kontext hat
sowohl der Antrag, der hier ganz breit vorbereitet und
getragen worden ist, als auch die Diskussion sehr klar
zugrunde gelegt, ja, selbstverstandlich ist friedliches
Demonstrieren ein vollkommen normales Wahrnehmen
von Grundrechten. Ja, die gro3e Mehrheit der 40 bis
50 Versammlungen pro Woche in diesem Land verlauft
vollkommen komplikations- und anstandsfrei, Gberhaupt
keine Frage. Ja, dort demonstriert auch eine groRRere
Zahl von Menschen. Aber jetzt kommen wir in einen
groRen Gegensatz: Sie versuchen hier Deutungshoheit in
einer Weise zu gewinnen, die ich beachtlich finde. Es ist
immer die Uberschrift, es sind ,die“ Menschen, das war
heute frih schon sehr klar, es sind ,die* Birger, sozusa-
gen nur noch dieser kleine Landtag mit einer Minderheit,
der eine andere Auffassung vertritt, alle anderen seien
langst anders unterwegs.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)
Das ist ein deutliches Verlassen, es sind lhre Formulie-
rungen, ,die Burger*, ,die Menschen®, ,wir sind das Volk",

es ist jetzt die Anknupfung an 1989 in lhrem Antrag,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
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und Sie dirften — auch wenn ich weil3, dass im Zweifel
auch das unter verschwérungstheoretischen Gesichts-
punkten alles falsch sein wird in Ihren Darlegungen —, Sie
werden nicht verkennen kdnnen, dass es breite, repra-
sentative Umfragen gibt, die sehr deutlich zeigen, dass
ganz groRe Teile der Bevolkerung in Deutschland weiter-
hin die Pandemie a) als Gefahr real anerkennen und b)
von Politik verlangen, dass sie sie deutlich bekampft, und
die MaRnahmen weiterhin breit getragen unterstiitzen.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Noch mal, das diskreditiert keinen, der eine andere Mei-
nung hat, aber auch das ist hier im Dezember sehr laut
und sehr deutlich — Sie waren auf jeden Fall dabei, Herr
Forster, bin ich mir sicher, Sie waren mit im Saal —,

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

das ist hier sehr klar, und zwar Uber alle Fraktionsgren-
zen hinweg, geaulRert worden.

Dieser Antrag im Dezember hat allerdings einen wesent-
lichen weiteren Punkt gehabt. Und, Herr Fraktionsvorsit-
zender Kramer, Sie hatten eben gesagt, das hatte lhr
Antrag auch. Das habe ich in der Tat vermisst, das ist
namlich der Teil, den Sie abgeschnitten haben. Dieser
Landtag hat sich eben auch mit der kleineren Minderheit
befasst, die diese Friedlichkeit, die das Grundgesetz
ganz ausdricklich fur die Wahrnehmung des Grund-
rechts vorgibt, nicht wahrt, und im Ubrigen auch nicht auf
vielen Versammlungen, sondern auf einigen wenigen.
Aber wir haben sehr klar auch gesagt, dass Gewalt-
bereitschaft, dass Gewalttatigkeit, verbal wie korperlich,
keine berechtigte Wahrnehmung von demokratischen
Rechten ist.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und dazu gehort, dass ,Demonstration“ Meinungsbekun-
dung im Wort und nicht in der Tat ist. Wenn ich mir die
letzten drei Veranstaltungen in Rostock anschaue und
zum Teil auch davor, dann sind wir eben nicht mehr
dabei, dass diese Versammlungsverlaufe Demonstratio-
nen, Meinungsbekundungen im Wort sind, sondern von
in der Tat kleineren Teilen in der Tat, in der Gewalttat, in
der bewussten, provozierten Auseinandersetzung mit
Kolleginnen und Kollegen aus den Polizeibereichen war.
Und an der Stelle hort schlicht jede Form von Toleranz
auf. Es gibt keine Toleranz mit Gewalt bei Meinungsbe-
kundungen oder Demonstrationen, meine Damen und
Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Und auch das war der klare Konsens im Dezember in
diesem Hause, auch an der Stelle hat es keinen Dissens
gegeben. Noch mal, alles hier drin an positiven Bekun-
dungen ist hier bereits diskutiert und beschlossen.

Meine Damen und Herren, einen Wunsch hatte ich ge-
habt, Sie haben es im Wort gemacht, auch das hat der
Dezemberantrag zusétzlich gehabt, eine klare Bekun-
dung, eine klare Solidaritdtsadresse an die Kolleginnen
und Kollegen, die da dann eben auch mehrfach die Wo-

che mit vielen Tausend Mann und Frau Stunden ihren
Kopf hinhalten, wenn es mal eskaliert, oder, ich wiirde
behaupten, an vielen Stellen Demonstrationen schiitzen
und begleiten, dort, wo sie — nhoch mal, an vielen Orten —
vollig undramatisch und unproblematisch ablaufen.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Es ware schén gewesen, wenn genau wie im Dezember —
wenn ich denn schon die Wiederholung fiir die Mutter der
Demokratie halte —, wie im Dezember auch dieser Punkt
klares Bekenntnis gefunden hétte. Ich bedanke mich an
dieser Stelle auf jeden Fall nhoch mal ganz ausdriicklich
bei den vielen Kolleginnen und Kollegen, die extrem viele
Abende, extrem viele Stunden momentan unterwegs
sind, um Demokratie, um Demonstrationen zu schiitzen
und zu erméglichen,

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

und betone gleichwohl meine Solidaritat gegen die Gewalt,
die dort unter anderem in Rostock, aber leider auch in
Anklam, leider auch in Grimmen, am Ende im Ubrigen in
den letzten Wochen zu 28 verletzten Polizeikolleginnen
und -kollegen gefuhrt hat. Das geht nicht und mit denen
bin ich gar solidarisch, im Ubrigen auch dieses Hohe
Haus, kraft seines Beschlusses aus dem Dezember.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Ich habe dann ein bisschen geschmunzelt bei Ihrer Kritik,
weil Sie so tun, als ob wir Menschen diskreditierten, weil
sie eine andere Meinung haben.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ja, Sie vielleicht nicht!)

Das halten wir ...
Okay.
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Das halten wir hier im Hohen Hause ja miteinander im
Regelfall gut aus, manchmal wird es verbal bei allen
Beteiligten dann ein bisschen rustikaler, aber im Regelfall
halten wir es auch in diesem Hohen Hause gut aus. Das
halten wir auch auBerhalb dieses Hohen Hauses gut aus.
Die herzliche Einladung ist, dass das dann in alle Rich-
tungen gilt.

Und das Augenzwinkern meinerseits werden Sie jetzt
aushalten missen: Ich kann mich gut an wiederholte
AuRerungen, auch aus der Mitte Ihrer Fraktion, zu
.Fridays for Future“-Demonstrationen erinnern, die nach
meiner Kenntnis noch nie in Gewalttatigkeiten ausgeartet
sind, da das Hochstmall an Kritik war, dass die Freitag-
nachmittag demonstrierten und vielleicht die letzten zehn
Minuten ihres Unterrichts geschwénzt haben kénnten,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
was in diesem Lande im Ubrigen nicht gilt, weil die spét
am Nachmittag sind. Also noch mal die Bitte, dann sollte

unsere Toleranz in alle Richtungen gehen.

Aber knapp zusammengefasst, was hier drinsteht, haben
wir im Dezember gemeinsam beschlossen, wir haben die
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eben genannten Punkte dartiber hinaus beschlossen. Ich
glaube, damit hat dieser Landtag sich gut positioniert,
und es gibt niemanden, der sagt, jemand dirfe nicht
demonstrieren. Aber das klare Bekenntnis ist — und das
ist auch meine Bitte an die, die unterwegs sind und zu
den friedlichen gréReren Massen der Demonstrierenden
gehoren —, wenn ich am 3. Januar feststelle, dass erkenn-
bar Rechtsradikale sich druntergemischt haben, Rechts-
extreme, Identitdre Bewegung, andere Beteiligte, gewalt-
bereite Chaoten, dann gehdort auch dazu, dass ich am
10. Dezember spatestens genau hinschaue. Ich mache im
Ubrigen niemandem am 3. Januar ganz hinten im De-
monstrationszug zum Vorwurf, dass er nicht gesehen hat,
was vorne passiert. Aber wenn das einmal in den Medien
war, wenn es einmal deutlich geworden ist, kann ich
zumindest am 10. Januar erwarten, dass jemand schaut,

(Beifall Eva-Maria Kroger, DIE LINKE)

denn eine Grundregel muss auch sein, Demokraten
demonstrieren mit Demokraten und nicht mit den Gegnern
der Demokratie. — Vielen Dank fir Ihre Aufmerksam-
keit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
CDU, DIE LINKE und David Wulff, FDP —
Eva-Maria Kroger, DIE LINKE: So ist es.)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister! Zu Ihrem Wortbeitrag gibt es einen Antrag auf
Kurzintervention seitens der Fraktion der AfD.

Bitte schon, Herr Fraktionsvorsitzender!

Nikolaus Kramer, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrter Herr Minister! Vielen Dank fir lhren Bei-
trag! Ich bin also mit fast jedem Wort bei lhnen und ich
wirde fast jedes Wort auch unterstreichen.

Vielleicht ist Ihnen, sind die Zahlen lhnen nicht gelaufig.
Eine Allensbach-Umfrage, die heute friih verdffentlicht
wurde — und auch das war Bestandteil meines Rede-
beitrages und ist auch Bestandteil unseres Antrages —,
mittlerweile sind 46 Prozent der Bevolkerung der Meinung,
dass in den Medien ein falsches Bild dargestellt wird von
der Pandemie, dass es eine Panikmache gibt. Und da-
gegen begehren diese Menschen auf. Und 82 Prozent
der Bevolkerung — 82 Prozent der Bevolkerung! — be-
furchten, dass die Gesellschaft noch mehr auseinander-
bricht durch die Fortdauer dieser MaRnahme in dieser
pandemischen Zeit, und dem gilt es doch entgegenzu-
wirken. Und dem gilt es mit allem entgegenzuwirken,
nicht nur mit solchen Antragen, wie er im Dezember hier
von allen Fraktionen mitgetragen wurde, sondern auch
mit diesem heutigen Antrag, aber eben auch mit entspre-
chenden Formulierungen, mit Redebeitragen. — Herzli-
chen Dank!

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Méchten Sie darauf
antworten, Herr Minister?

(Minister Christian Pegel
spricht bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Bitte schon! Ja.
Minister Christian Pegel: Ich nehme an, wir werden uns

jetzt eine Menge Umfragen wechselseitig vorhalten kdnnen.
Erstens, ja, ich glaube, dass viele Menschen wahrnehmen,

dass die Situation zu einer Ausdifferenzierung der gesell-
schaftlichen Positionen fuhrt, zu einer Polarisierung, die
die Menschen nicht wollen. Ich entnehme nicht, dass
damit verbunden ist, dass sie sagen, die Malinahmen der
Regierung sind es, sondern sie sehen einfach das, was
passiert in der Gesellschaft, haben die Erwartung, dass
wir gegensteuern. Da haben wir eine gemeinsame Ver-
antwortung — alle in diesem Saal, in der Tat — in unserer
Ausdrucksform und dem Vorgehen.

Umgekehrt, Professor Muno, ein, wie ich finde, immer
sehr kundiger Betrachter unserer landespolitischen Dinge,
hat kirzlich in einem Interview — ich glaube, in der SVZ,
die Kollegen mdgen mich jetzt korrigieren, wenn es ein
anderes Medium dieses Landes war — darauf hingewiesen
und hat gesagt, jeden Samstag unter Normalbedingun-
gen gehen zu einem Hansa-Rostock-Spiel mehr Fans,
als insgesamt zu Corona-Pandemie-bedingten Fragestel-
lungen Demonstrationsteilnehmerinnen und -teilnehmer
selbst in den Héchstphasen im Dezember unterwegs wa-
ren. Das relativiert nichts, zeigt aber, die GrélRenordnun-
gen, wenn Sie sagen, wir sind bei 46 oder 82 Prozent,
scheinen mir, was Menschen uns durch ihre Tat bekun-
den, nicht ganz abzubilden. Und noch mal, 46 Prozent —
selbst, wenn die Zahl alle massive Gegner jeder der
MaRnahmen waren — wéaren immer noch eine Minderheit,
denn 54 Prozent waren dann auf der anderen Seite.

(Thore Stein, AfD: Aha!)

Aber die Zahlen sind differenzierter. Wir beide wissen,
dass es zum Gluck ein grof3es Meinungsspektrum an der
Stelle gibt, und wir nehmen im Ubrigen auch wahr, dass
eine Landtagswahl zumindest sehr klar beeinflusst war
von der Pandemielage und auch sehr klar beeinflusst war
davon, dass klar war, wie diese Regierung in der Ver-
gangenheit gestanden hat und wie sie Malinahmen vor-
genommen hat. Und dann wird man sich Wahlergebnisse
anschauen missen und sagen, in diesem Bundesland
zumindest hat es offenbar eine sehr breite Vertrauens-
unterstitzung fur diejenigen gegeben, die damals agiert
haben. Es scheint mir sehr deutlich zu sein, das ist ja
breit im Parlament auch mitgetragen worden,

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

dass die Kréfte deutlich gestarkt worden sind. Und in
meiner Erinnerung haben Sie ein knappes Viertel an
Zustimmung verloren.

(Heiterkeit bei Rainer Albrecht, SPD)

Von daher, noch mal, das Ergebnis der Menschen bei
der letzten Landtagswahl war ein sehr klarer Ricken-
wind, den wir wahrnehmen. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Rainer Albrecht, SPD: Jawoll!)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der CDU die Abgeord-
nete Frau von Allwérden.

Ann Christin von Allwérden, CDU: Sehr geehrte Frau
Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mit
Erlaubnis der Landtagsprasidentin zitiere ich:
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— ,Schweriner Volkszeitung“ vom 05.01.2022: ,Zuneh-
mende Aggressionen bei Protesten®, der Ton ist gegen-
tiber den Polizeibeamten ,deutlich rauer geworden*.

— ,Ostsee-Zeitung“ vom 18.01.2022: ,Corona-Demo
eskaliert: EIf Festnahmen in Rostock®. ,,Etwa 90 bis
95 Prozent der Teilnehmer haben keine Maske getra-
gen’ ... Polizisten wurden mit Lampen geblendet, aus
der Menge flogen Flaschen und Boéller auf die Ein-
satzkrafte.”

— ,Ostsee-Zeitung“ vom 19.01.2022: ,Wie geht es mit
den Protesten weiter? Nach der Eskalation am Mon-
tag: Polizei zieht Bilanz, Veranstalter attackieren die
Behorden®.

— ,Schweriner Volkszeitung“ vom 20.01.2022: ,Demo-
Initiatoren drohen Strafen. Wenn ,Corona-Spaziergange'
nicht angemeldet sind, stellt die Polizei Anzeige®.

— ,NDR-online* vom 25.01.2022: ,Proteste gegen Corona-
Politik: Sechs Polizisten verletzt".

— ,Rostocker Neueste Nachrichten vom 25.01.2022:
,Corona-Demo fiihrt zu chaotischen Szenen. Kund-
gebung am Stadthafen vom Anmelder kurzfristig ab-
gesagt/Polizei meldet Ubergriffe auf Beamte*.

Diese Aufzéahlung ist nicht abschlieRend, aber sie ist
aufschlussreich und bezeichnend. Warum tragt jemand
Schlagschutzhandschuhe auf einer friedlichen Versamm-
lung? Warum ziundet jemand Bodller und attackiert die
Polizei, die die Versammlung fiihren und schitzen soll?
Warum kommen Demonstrierende dem Abstandsgebot
und der Maskenpflicht nicht nach, die zu ihrem Schutz
angeordnet sind?

Sich friedlich zu versammeln, ist ein im Grundgesetz
verbrieftes Recht. Gleiches gilt fur die Meinungsfreiheit.
Die Ausulibung dieser Grundrechte ist zu schitzen und zu
verteidigen. Die kritische Auseinandersetzung der Burger
mit den Corona-MalRnahmen der Landesregierung und
einer Impfpflicht ist richtig, wichtig und auch notwendig.
Ich begrifRe das in jedem Fall und auch meine Fraktion
tut dies. Aber es ist festzustellen, dass sich immer haufi-
ger gewaltbereite und gewalttdtige Personen unter die
Demonstrationsteilnehmer mischen und die direkte Kon-
frontation mit der Polizei suchen.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

In dem Antrag der AfD taucht dazu kein einziges Wort
auf, so, als wirden diese zunehmenden gewaltbereiten
Personengruppen in der Corona-Demonstration Uiberhaupt
nicht existieren.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Im Antrag heil’t es unter 1.2, ,dass die ubergrof’e und
Uberdeutliche Mehrheit der Demonstrationsteilnehmer in
Mecklenburg-Vorpommern friedlich ist".

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ist das nicht s0?)

,UbergroRe und Uberdeutliche Mehrheit‘, was soll denn
das jetzt heilRen? Dass die gewaltbereiten und extremis-
tischen Personen dann keine Rolle spielen, weil sie in
der Minderheit sind?

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Nikolaus Kramer, AfD)

Nein, ich sage es immer wieder, es ist die Pflicht eines
jeden friedlichen Birgers in unserer Gesellschaft, sich
von diesen Personen klar und deutlich zu distanzieren,

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
CDU, DIE LINKE und David Wulff, FDP)

fur das Grundrecht auf Versammlungsfreiheit und fir
eine kritische und friedliche Auseinandersetzung mit der
Corona-Politik.

Und ja, Herr Kramer, ich nehme die Sorgen und die
Probleme der Burger definitiv ernst und ich bin auch zu
jeder Zeit bereit, Gesprache zu fiihren. Und ich habe
mich auch bereits an diese Demonstrationsorte begeben,
um mit den besorgten Birgern dort ins Gesprach zu
kommen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Mochten Sie wissen, wie man mir dort begegnet ist?
Eigentlich darf ich das hier gar nicht sagen, weil das
unparlamentarisch ist. Aber wenn es ein Zitat ist, darf ich
das dann tun?

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Eva-Maria Kroger, DIE LINKE)

Also ich stand dort und habe mich bereiterklart zu einem
Gesprach, zum offenen Dialog, und ich wurde beschimpft
als ,Scheilpolitikerin“, die ,sich verpissen soll“. Gedroht
wurde mir ebenso.

(Zuruf von Ralf Mucha, SPD)

Und da frage ich Sie: Ist das die friedliche Auseinander-
setzung, die Sie meinen?

(Zurufe von Nikolaus Kramer, AfD,
und Thore Stein, AfD —

Julian Barlen, SPD: So ist es in
Sachsen ja auch gelaufen, ganz schlimm! —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:

Wir reden von Mecklenburg-Vorpommern.)

Das war in Mecklenburg-Vorpommern. Ich bin ja in
Stralsund zu Hause und dort ist es mir begegnet. Und ich
muss sagen, am letzten Montag ... Und vielleicht muss
ich auch ehrlich eingestehen, vielleicht bin ich auch aus
beruflichen Grinden jetzt nicht unbedingt ein Fan davon,
auf Demonstrationen zu rennen. Das mag vielleicht jeder
verstehen, der weif3, was ich beruflich mache.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Was machen Sie denn beruflich?)

Das hat aber ja nichts damit zu tun, dass ich das nicht
akzeptieren kann, wenn Menschen auf die Stral3e gehen.
Das sind ja zwei ganz unterschiedliche Paar Schuhe. Und
ich habe letzten Montag, nee, gar nicht, jetzt am Montag,
letzte, vergangene Woche hat die SPD Stralsund, die SPD
des Kreises Vorpommern-Rigen zu einer Mahnwache am
Stralsunder Rathaus aufgerufen, zum stillen Gedenken an
die Corona-Toten. Da galt das Prinzip, dass man still, mit
Maske, mit Abstand der Opfer gedenkt und sich stark-
macht fur eine geordnete und gute Corona-Politik und
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nicht immer nur auf die StraRe geht und schreit und alles
immer nur verweigert und nicht im Dialog ist und sagt,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

ich mdchte verschiedene Dinge gerne anders machen
oder ich méchte gerne nur Uber die Impfpflicht sprechen.
Das ist ja, es ist ja kein Problem, dass man differenziert
Uiber gewisse Dinge spricht. Aber wenn man dazu nicht
einmal die Bereitschaft zeigt und dann einer Politikerin,
die sich dessen gerne annehmen méchte, auch so ent-
gegengeht, dann, glaube ich, haben wir es schwer, dort
Uibereinzukommen. Und ich habe mich an dieser Aktion
Uibrigens gerne beteiligt, weil es mir ein Anliegen war,
namlich genau auch mal zu zeigen, dass es noch viele,
viele andere Menschen gibt in unserem Land, die ndm-
lich nicht so denken wie die Menschen, die dort auf die
StralRe gehen.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, CDU, DIE LINKE,
Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und David Wulff, FDP)

Und ich méchte die Gelegenheit auch gerne nutzen und
den Polizeibeamtinnen und Polizeibeamten in unserem
Land danken. Sie sind derzeit an einer Belastungsgrenze
ob der vielen Einsatze, die zurzeit zusétzlich zum Dienst
dazukommen. Ich danke ihnen fiir ihre Geduld, fir ihre
Besonnenheit und ich danke ihnen fir ihren Einsatz!

(Der Abgeordnete Thomas de Jesus Fernandes
bittet um das Wort fuir eine Anfrage.)

Sehr geehrte Damen und Herren von der AfD-Fraktion,
pseudofriedensfreundliche Antrdge der AfD tragen nicht
dazu bei, dass wir verninftig im Dialog bleiben. Deshalb
lehnen wir Ihren Antrag ab. — Vielen Dank fir lhre Auf-
merksamkeit!
(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE,
und David Wulff, FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau von Allwérden,
gestatten Sie jetzt zwar nicht mehr eine Zwischenfrage,

(Thore Stein, AfD: Abschlussfrage.)
aber das lief ja jetzt so etwas zeitlich versetzt, eine Zwi-
schenfrage/Frage des Abgeordneten Herrn de Jesus
Fernandes?
Ann Christin von Allwdrden, CDU: Bitte!

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte schon!

Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Vielen Dank, Frau
Allwdrden!

Ich habe mal eine Frage: Was ...

Ann Christin von Allwdrden, CDU: Von Allwérden!
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: ... sagen Sie ...

Ann Christin von Allworden, CDU: Sie achten doch

auch immer so darauf, dass man Sie verninftig an-
spricht, ne?

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Rainer Albrecht, SPD: Jawoll!)

Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Entschuldigung! Ja,
das stimmt.

Was sagen Sie dem Ehepaar, das selbststandig ist, das
jetzt nicht arbeiten kann aufgrund von Corona-Maf3nahmen,
das seine Altersriicklagen aufgebraucht hat und die Si-
cherheit im Alter,

(Michael Noetzel, DIE LINKE:
Es geht hier um Demonstrationen!)

das aus diesem Grund quasi mitdemonstriert — weil die
Leute gehen aus verschiedenen Griinden demonstrieren —,
was sagen Sie dem, wenn er jetzt sagt, ich mochte jetzt
auf die nachste Demo, natirlich in Rostock, gehen und
demonstrieren? Was erwarten Sie denn von dem speziell?
Sollen die zu Hause bleiben oder sollen die vorher etwas
unterschreiben oder am Mikrofon erklaren, dass sie sich
natirlich von gewaltbereiten Gruppierungen distanzieren?
Wie muss ich mir das vorstellen?

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE: Ganz einfach!)

Ann Christin von Allworden, CDU: Wissen Sie, das ist
sehr interessant,

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE: Ganz einfach!)

denn ich habe genau so ein Gesprach schon mehrfach
gefuhrt. Und ich glaube, der Innenminister hat es auch
eben schon mal sehr deutlich gesagt. Das mag vielleicht
im Oktober oder November noch eine andere Lage ge-
wesen sein. Jetzt mittlerweile ist aber mehr als deutlich
bekannt, erstens, wer diese Veranstaltungen anmeldet —
und ich kann zum Beispiel fur Stralsund und Rostock
sagen, das sind Extremisten, Extremisten, Rechtsextre-
misten, die dies tun —, das ist also hinlanglich bekannt,
und es ist ebenso hinlanglich bekannt, dass die De-
monstrationen nicht in Ganze friedlich sind. Das heif3t,
Menschen, die gerne auf die Strale gehen méchten und
genau fir diese Belange demonstrieren, kdnnen eine
eigene

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE: Eine eigene
Demo anmelden, das ist gar kein Problem.)

friedliche Versammlung anmelden

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE:
Ganz einfach!)

und kénnen sich so sehr gut davon distanzieren.
(Julian Barlen, SPD: Ganz einfach!)
Das Problem stellt sich mir nicht.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
CDU, DIE LINKE und David Wulff, FDP)

Herzlichen Dank!
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau von Allwérden,

gestatten Sie eine weitere Nachfrage von Herrn de Jesus
Fernandes? Bitte schén!
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Ann Christin von Allwérden, CDU: Bitte schon!

Thomas de Jesus Fernandes, CDU: Danke, Frau von
Allworden!

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)
Das kénnte fur die Zukunft bedeuten, dass wir quasi
mehrere Hundert Anmelder von Demonstranten oder
Demonstrationen haben in einer Stadt.

(Zuruf von Eva-Maria Kréger, DIE LINKE)
Halten Sie das tatsachlich fir zielfiihrend?

Ann Christin von Allworden, CDU: Das bezweifle ich.

(Eva-Maria Kréger, DIE LINKE:
Das ist doch konstruiert, ist das doch!)

Das bezweifle ich hinléanglich, denn wenn jemand aus der
blrgerlichen Mitte, was auch bekannt ist, dass derjenige
aus der birgerlichen Mitte ist, meinetwegen der Unter-

nehmer einer Firma, der offensichtlich kein Rechtsradika-
ler ist oder Rechtsextremist ist,

(Thore Stein, AfD: Oder linksradikal!)

da kann sich ja der Rest der Menschen, die eben auf der
gleichen Schiene demonstrieren wollen, gerne anschlief3en.

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE: Richtig!)

Also sehe ich keine hundert Veranstaltungen, ich sehe
zZwei.

(Zuruf von Eva-Maria Kroger, DIE LINKE)
Danke schon!
(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und
Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

(Zuruf von Julian Barlen, SPD)

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE der Abge-
ordnete Herr Noetzel.

Michael Noetzel, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren der demokratischen Fraktionen! Der
vorliegende Antrag der AfD-Fraktion zeugt entweder von
einem ausgepragt schlechten Kurzzeitgedachtnis der
Abgeordneten oder von einer politischen Wankelmiuitig-
keit, bei der jeder Wendehals vor Neid erblasst.

(Heiterkeit bei Eva-Maria Kroger, DIE LINKE)
Aber eines ist dieser Antrag allemal: scheinheilig.
(Zuruf von Michael Meister, AfD)

Und aus diesem Grund werden wir diesen Antrag auch
ablehnen.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Meine Damen und Herren, die demokratischen Fraktio-
nen des Landtages haben sich auf der vergangenen
Sitzungswoche im Dezember — der Innenminister hat es
bereits erwadhnt — ausgiebig mit dem Demonstrationsge-
schehen in Mecklenburg-Vorpommern befasst und dabei
eindeutig Stellung bezogen. Alle Fraktionen — bis auf die
AfD — haben ein starkes Zeichen fur die Versammlungs-
freiheit und ein friedvolles Miteinander gesetzt. Die Ab-
geordneten der AfD haben die Méglichkeit gehabt, sich
zum Demonstrationsrecht zu bekennen. Die demokrati-
schen Fraktionen haben dies getan. Sie haben sich ent-
halten!

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Die Abgeordneten der AfD haben die Mdéglichkeit gehabt,
sich an die Seite all derer zu stellen, die verbal oder
koérperlich durch Impfgegner, Corona-Leugner oder rech-
te Verschworungsideologen angegriffen werden. Die
demokratischen Fraktionen haben dies getan. Sie haben
sich enthalten!

Doch darum geht es Ihnen auch nicht. Es geht lhnen
nicht um Freiheitsrechte und die kérperliche Unversehrt-
heit von Vertreterinnen und Vertretern aus Politik, Wis-
senschaft und der Presse. Ganz im Gegenteil, Sie wollen
mit lhrem Antrag ganz bewusst von einer Entwicklung
ablenken, die durchaus Anlass zur Sorge gibt und die Sie
selbst befeuern, sei es als Versammlungsleitung, sei es
als Anflhrer unangemeldeter Demonstrationen wie am
Montag in Rostock, wo ein Mitglied lhrer Partei eine un-
angemeldete Demonstration von der Sidstadt in die KTV
anfihrte. Diese war nicht nur unangemeldet, sie war
vorher klandestin geplant. Eine Anmeldung wére also
moglich gewesen. Der Landtag hat jedoch Verantwortung
Gibernommen und auch eine zu beobachtende Radikali-
sierung des Demonstrationsgeschehens verurteilt.

Meine Damen und Herren, wir missen zur Kenntnis
nehmen, dass ein rechter Mob beispielsweise das De-
monstrationsgeschehen in Rostock am 10. Januar dieses
Jahres uber lange Zeit bestimmt hat. Jeder, der auf die-
ser Demonstration war, konnte zudem die antisemitisch
aufgeladenen Plakate und die Fahnen der ,Aktion Wider-
stand“ sehen. Diese neonazistische Organisation forderte
bereits in den 1970er-Jahren: Willy Brandt an die Wand!
Wer es nicht weil3, das sind diese Fahnen mit dem gro-
Ren ,W* die zumindest in den meisten Pressemitteilun-
gen sehr gut zu sehen waren.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Und wir missen auch zur Kenntnis nehmen, dass die
Proteste in verschiedenen Stadten des Landes, so in
Grevesmihlen, Plau am See, Boizenburg oder Wolgast,
aus eben diesem Spektrum heraus organisiert werden.
Und dagegen haben die demokratischen Fraktionen des
Landtages Stellung bezogen und werden es auch immer
wieder tun.

Wie scheinheilig das Agieren der AfD ist, zeigt sich auch
darin, dass sie sich gerne als Verfechterin von Sicherheit
und Ordnung gibt. Aber um politisches Kapital aus dem
Unmut Uber die Corona-Malinahmen zu schlagen, zégert
die AfD keinen Moment, dieses scheinheilige Ideal Gber
den Haufen zu werfen. Im Antrag findet sich kein Wort
Uber die Beamtinnen und Beamten, die wahrend der
Einsatze verletzt wurden, kein Wort Uber Flaschen- und
Bollerwiirfe, kein Wort Uber die VerstéRe gegen das
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Versammlungsgesetz und Auflagen. Wenn die Angriffe
auf Polizei und Presse fiir Sie ein Zeichen lebendiger
Demokratie sind, akzeptieren wir das so. Aber dann
verschonen Sie uns kinftig mit Ihren heuchlerischen
Versuchen, sich als Interessenvertreter der Sicherheits-
und Ordnungskréfte darzustellen! Das sind Sie nicht!

Meine Damen und Herren, eine ,lebendige Demokratie®,
wie es im Antragstext hei3t, bedeutet eben nicht, dass
diese regellos ist. Wir alle miissen uns an die Regeln des
demokratischen Rechtsstaats halten. Das heil3t, dass
Versammlungen anzumelden sind, auch wenn sie als
Spaziergange deklariert werden. Und das betrifft immer-
hin bis zu einem Dirittel aller Demonstrationen hier im
Land. Und wenn einem die Auflagen, die durch die Ver-
sammlungsbehoérde erlassen wurden, nicht passen, steht
es jedem frei, sich juristisch dagegen zu wehren. Auf
diese Spielregeln haben wir uns in diesem Land geeinigt
und daran sollten wir uns auch halten. Der kollektive
VerstoB gegen versammlungsrechtliche Auflagen hat
schlie3lich nur eine Folge: Es tragt zur Eskalation bei.

Aber mdglicherweise ist es genau das, was die AfD will —
eine weitere Polarisierung, Zuspitzung und Eskalation in
der Gesellschaft,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
In Thren Traumen!)

denn moglicherweise

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Aber nur in Ihren!)

gehdren Sie ideologisch zu der kleinen Gruppe der
Demonstrationsteilnehmer, die zwar von einer Corona-
Diktatur schwafeln, aber doch heimlich von einem
schwarzen SS-Block trdumen.

(Petra Federau, AfD: Pfui!)
Danke schon!

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Petra Federau, AfD: Pfui! Unglaublich! —
Zuruf von Michael Meister, AfD —
Petra Federau, AfD: Das ist ja wohl
eine Frechheit! — Michael Meister, AfD:
Da hatten Sie am Montag |hre Antifa-Kollegen
héren sollen, wie die losgegangen sind!
Ich glaube das ja wohl nicht! —
Petra Federau, AfD: So was
darf doch nicht, also das
kann doch wohl nicht wahr sein,
so etwas sich anhdren zu missen!)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ich weil3 nicht, ob ich
mit lhnen jetzt tUber die Indemnitat rede. Er hat nieman-
den hier konkret angesprochen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Petra Federau, AfD: Unglaublich!)

lhnen steht die Mdglichkeit der Kurzintervention zu, wenn
Sie etwas zuriickweisen wollen.

(Petra Federau, AfD: Er hat
mit dem Finger auf uns gezeigt. —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Hat er.)

Er hat gesagt, ,mdglicherweise“ von lhnen, ,mdglicher-
weise“ von lhnen.

(Petra Federau, AfD: Unglaublich!)
Da ist niemand angesprochen worden.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Sie haben die Mdéglichkeit, hier vom Mikrofon eine
Kurzintervention zu starten — jetzt nicht mehr, jetzt nicht
mehr!

(Michael Meister, AfD:
Schade, hétte ich gerne getan! —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Ich habe jetzt viel auch erklart, wie die Geschéaftsordnung
hier geht, ohne mit MalRnahmen zu agieren. Sie haben
die Moglichkeit, klarzustellen, was immer Sie klarzustel-
len haben. Die Geschéftsordnung ist lhnen bekannt. Ich
bitte, da jetzt von weiteren Zwischenrufen abzusehen,
und rufe auf,

(Horst Forster, AfD: Das ist ja
eine ganz neue Dimension hier.)

und rufe auf fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
die Abgeordnete Frau Oehlrich.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Michael Meister, AfD: Schei? Kommunisten!)

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Vor einem Monat hat der Landtag — Herr Pegel
hat das bereits erwdhnt — den Antrag der Fraktion der
SPD, der LINKEN, der CDU, der FDP und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN mit dem Titel: ,Demonstrati-
onskultur schitzen und starken“ verabschiedet. Darin
heilt es, ich zitiere: ,Das Demonstrationsrecht als grund-
gesetzlich verankertes Birgerrecht ist eine demokrati-
sche Errungenschaft. Das Grundgesetz schitzt das De-
monstrationsrecht als demokratisches Gut ganz beson-
ders. Der Landtag steht fiir dieses Recht wehrhaft ein.”
Und genau deswegen werden wir Demokratinnen und
Demokraten nicht zulassen, dass die Feinde unserer
demokratischen Grundordnung das Demonstrationsrecht
als Deckmantel missbrauchen, um aktiv die Gesellschaft
zu spalten und unsere Demokratie zu schwachen, meine
Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, CDU, DIE LINKE,
Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und David Wulff, FDP)

Doch genau darauf, auf die Spaltung der Gesellschaft
und die Schwachung unserer Demokratie, zielt der AfD-
Antrag ab.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

Das beginnt schon damit, dass der AfD-Antrag die
Corona-Demonstrationen in die Protesttradition von 1989
stellt. Um es hier noch einmal ganz klar zu sagen, die DDR
war eine Diktatur. Es gab dort keine freien Wahlen. Das
Handeln des Staates war nicht demokratisch legitimiert.
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(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)
Die Macht ging nicht vom Volke aus,

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
Michael Meister, AfD, und
Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

sondern von der sozialistischen deutschen Einheitspartei.
Ziele der Protestbewegung von 1989/1990 waren eine
demokratische Neuordnung der DDR,

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

ein Ende der SED-Herrschaft, die Abschaffung des Mi-
nisteriums fur Staatssicherheit und die Gewaéhrleistung
von Meinungs- und Reisefreiheit.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Indem der AfD-Antrag das damalige Demonstrationsge-
schehen zu dem heutigen in Bezug setzt, wird suggeriert,
dass wir heute in einer Diktatur leben.

(Zurufe von Horst Forster, AfD,
und Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Doch anders als die Verfassung der damaligen DDR gibt
das Grundgesetz unserem Staat eine demokratische
Ordnung,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

in der die Grund- und Menschenrechte nicht nur auf dem
Papier stehen,

(Zuruf von Ralf Mucha, SPD)

sondern von unabhéngigen Gerichten auch durchgesetzt
werden. Der AfD-Antrag ist nichts anderes als der be-
wusste Versuch, die demokratische Verfassung des
Staates, in dem wir leben, verachtlich zu machen

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)
und zu delegitimieren.
(Petra Federau, AfD: Unglaublich!)

Dieses Ansinnen weist meine Fraktion entschieden zu-
rick.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE —
Zuruf aus dem Plenum: Sehr gut!)

Nach dem Antrag der AfD-Fraktion sollen die AuRerun-
gen von Ministerprasidentin Schwesig Uber eine sich
radikalisierende Gruppe, die sich selbst solcher faschisti-
scher Methoden bediene, angeblich von der politischen
Debatte ablenken. Dabei sind die Mitglieder der AfD-
Fraktion diejenigen, die ablenken wollen. Sie wollen
davon ablenken, dass sich eine Reihe Demonstrantinnen
und Demonstranten eben gerade nicht an die geltenden
Regeln halten. Sie wollen davon ablenken, was immer
offensichtlicher wird, dass sich Mitglieder rechtsextremer
Netzwerke

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

an der Organisation dieser Demonstrationen beteiligen.
(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Und Sie wollen davon ablenken, dass diese Gruppe
immer mehr Einfluss auf das Demonstrationsgeschehen
ausiibt, was sich auch darin duf3ert, dass die Stimmung
gegenuber der Polizei zunehmend aggressiver wird.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Um es kurz zu machen, wir Bundnisgriine werden der
AfD-Fraktion nicht dabei helfen, die Instrumentalisierung
der Corona-Demos bei uns im Land durch rechtsextreme
Netzwerke zu verharmlosen, und daher lehnen wir den
Antrag ab. — Ich danke flr Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und
Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der FDP der Abgeord-
nete Herr Wulff.

David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Abgeordnete! Der Nachteil ist, wenn man zum
Schluss redet, wurde natiirlich immer schon viel gesagt,
aber wie die AfD mit dem Antrag deutlich bekundet, nur,
weil das alles schon mal gesagt oder auch sogar schon
beschlossen wurde wie beim letzten Mal, kénnen wir ja
trotzdem noch mal driber reden. Deswegen nutze ich
meine Redezeit auch ganz gerne.

Das Thema Demonstrationsrecht wird ja hier ganz hoch
angehangt. Und es wurde jetzt so beilaufig mal erwéhnt,
dass das naturlich irgendwie eines der schiitzenswertesten
Rechte auch unserer Grundordnung ist, und das haben
wir beim letzten Mal alle in gro3er Einigkeit beschlossen
und verkiindet.

(Die Abgeordneten Nikolaus Kramer
und Thore Stein treten an
das Préasidium heran.)

Dazu gehort allerdings natirlich, auch zu sagen, dass
das Demonstrationsrecht ein Recht ist, welches doch im
Wesentlichen von Minderheiten genutzt wird. Und daher
ist der Schutz von Minderheiten, welcher ein auch ganz,
ganz elementarer Bestandteil dieser Bundesrepublik,
dieses Wertesystems, das wir haben, einfach mit drin ist,
geben wir uns natirlich auch allergro3te Mihe, auch
diese Minderheitenrechte zu schitzen, was allerdings
nattrlich durch allerlei Befragungen, in welche Richtung
auch immer, so ein bisschen zu relativieren ist. Wie der
Minister Pegel schon ausgefihrt hatte, muss man dann
naturlich schon ein bisschen aufpassen. Aber hier geht
es einfach ums Prinzip und nicht um irgendwelche Um-
fragen oder welche Teile wie wo nachher mit drin sind,
sondern wir schiitzen das Demonstrationsrecht. Punkt!

(Unruhe im Préasidium)

So, und das werden wir natlrlich auch in der Aktuellen
Stunde, da haben wir ja auch noch mal morgen genug
Zeit, uns mit dem Thema ein bisschen genauer zu be-
fassen.
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Der Kollege Kramer — hinter mir, gibt mir Riickendeckung —
hat gesagt, dass sich ein Grof3teil der Blirger/Birgerinnen
gegangelt fihlt, die an diesen Demonstrationen teilneh-
men. Natlrlich gehe ich auf die Strale, weil ich mich
irgendwie ungerecht behandelt fiihle und weil ich mich
nicht anders zu wehren wei? und nicht weil3, wie ich
anders irgendwie mein Interesse und meine politische
Vorstellung irgendwie kundtun kann. Und deswegen ist
es umso wichtiger, dass Sorgen und Angste der Burge-
rinnen und Blrger ernst genommen werden. Und ich
weill nicht, wer jetzt schon die Gelegenheit hatte: Das
Institut fur Politikwissenschaften in Rostock hat ja auch
so eine schéne Wahlauswertung gemacht, und wenn
man der so glauben darf, ist die FDP-Fraktion, die jetzt
hier wieder im Landtag vertreten ist, nicht, ist dieses
Sorgen-und-Angste-Ernstnehmen, das ist ein maRgebli-
cher Punkt, weswegen wir jetzt wieder hier in diesem
Landtag sind und was wir natirlich auch vertreten wollen
und was wir in der Vergangenheit getan haben und auch
weiterhin tun werden, und zwar auf eine ganz geordnete,
gesittete und demokratische Art und Weise.

Dass diese Demonstrationen da draufRen stattfinden, weil
sich viele Burgerinnen und Burger nicht ernst genommen
fihlen oder weil viele Sachen auch nicht erklart werden,
das hatte der Kollege Domke heute schon mal hier im
Hause gesagt. Und zwar, wenn Politik Manahmen nicht
mehr erklaren kann, verlieren wir irgendwann den Rick-
halt der Bevolkerung. Und das ist ein ganz, ganz klarer
Auftrag an uns, an alle Parteien und Fraktionen hier in
diesem Landtag, aber auch im Bundestag, dass wir das
erklaren, was wir hier machen, und natirlich auch ein
ganz groRBer Punkt oder ganz wichtiger Punkt fir die
Landesregierung, weil natirlich die mediale Aufmerk-
samkeit der Ministerprasidentin, ich glaube, uns alle
Uiberstrahlt. Von daher liegt ein GroR3teil der Verantwor-
tung natirlich auch in dieser Hand.

Wir hatten auch noch mal den Punkt, wie wir Demonstra-
tionen schitzen, wie wir uns distanzieren wollen. Das
hatte ich beim letzten Mal schon ausgefuihrt gehabt, dass
naturlich jeder Einzelne, der ein Anliegen hat, eine eigene
Veranstaltung anmelden kann, eine eigene Demonstration.
Wenn man das Ganze unangemeldet macht, kann ich
versichern, dann macht die Polizei keine parteilichen
Unterschiede, geht sie dem nach und erstellt Anzeige.
Das habe ich schriftlich. Das machen die aber alles ganz
ordnungsgemaf und véllig unpolitisch, wie ich feststellen
durfte, und dann geht das alles seinen ordnungsgema-
Ren Gang.

Ganz wichtig ist aber der Punkt — von lhnen, Herr Jesus
Fernandes, kam der Einwand —, ja, wie soll denn das
Ganze funktionieren, wenn jetzt irgendwie jeder seine
eigene kleine Demonstration anmeldet. Und ich muss
sagen, das kann funktionieren, und zwar aus dem ganz
einfachen Grund: Diese grofien polizeilichen Einsatze,
die wir haben, die entstehen ja im Wesentlichen auf der
Beurteilung der Geféahrdungslage. Und diese grof3e Ge-
fahrdungslage haben wir halt einfach aufgrund der Mas-
se und auch aufgrund der gewaltbereiten Teilnehmer und
in zunehmendem MafRe auch in den politischen Ausrich-
tungen — und vor allen Dingen auch in der Gewaltbereit-
schaft, die unter Umstédnden daraus abzuleiten ist — der
Anmelder von solchen Veranstaltungen. Das sehe ich als
ganz, ganz grofRes Problem.

Und das ist auch ein Problem, was ich hier noch mal in
lhrem Antrag in Punkt 2 sehe. Sie sagen hier, ,dass die

UbergroRe und Uberdeutliche Mehrheit der Demonstrati-
onsteilnehmer in Mecklenburg-Vorpommern friedlich ist®.
Und dieses ,Uberdeutlich® ist fir mich ein ganz, ganz
groRer Knackpunkt, denn nattrlich ist die Mehrheit fried-
lich und die Mehrheit geht aus vdllig begriindeten Inte-
ressen auf die StralRe. Aber Uberdeutlich ist hier der
Punkt, wo es anféngt, jetzt zu kippen. Wir haben eine
Situation, wo diese Deutlichkeit vollig verloren geht und
rechtsradikale Gruppen oder einfach auch nur Gruppen
aus dem Hooligan-Bereich, die Spal3 haben, sich mit der
Polizei zu priugeln, véllig unpolitisch da auf der StralRe
sind, die anfangen, die Deutungshoheit zu gewinnen und
das Uberdeutliche des Friedlichen absolut verloren geht.
Und das ist etwas, was wir unbedingt beachten missen.
Und das sehe ich auch an dem Punkt einfach nicht, da
kénnen wir auch den Antrag nicht unterstiitzen und hof-
fen einfach, dass wir das dann morgen in der Aktuellen
Stunde auch noch mal in aller Breite und Ausfihrlichkeit
entsprechend diskutieren kénnen.

Von daher mdchte ich sagen — ich fasse mich jetzt hier
auch kurz, damit wir zum Ende kommen —, wir unterstiit-
zen das Demonstrationsrecht und auch die Demonstrati-
onskultur. Das Friedliche ist immer noch der ganz ele-
mentare Bestandteil und jeder soll das Recht haben. Und
es tut mir auch unglaublich leid fur alle Polizeibeamtinnen
und Polizeibeamten, die jetzt im Dienst sind und das
Ganze absichern missen und wirklich sehr viel dafir
opfern, Uber das normale Maf3 hinaus. Aber an der Stel-
le, sage ich, geht halt das Recht auf Demonstration und
freie Meinungsaufllerung und Versammlungsfreiheit ein-
fach vor, und wir versuchen, das auch einfach organisa-
torisch so auf die Reihe zu kriegen, dass das Ganze
funktioniert. Und da gehe ich auch davon aus, dass sich
auch das Innenministerium allergré3te Miihe gibt.

Den Antrag der AfD lehnen wir dann aber dennoch ab,
einfach, weil wir das in grof3en Teilen so schon beschlossen
haben und weil da immer noch Punkte mit dabei sind, wo
ich sage, das funktioniert so leider nicht. — Danke sehr!

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der SPD der Abgeord-
nete Herr Mucha.

Ralf Mucha, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich mochte im Gegen-
satz zu meinem Vorredner nicht meine gesamte Redezeit
ausnutzen, da ich dann wahrscheinlich wirklich Gefahr
laufe, dass ich alles noch mal wiederhole.

(Zuruf von David Wulff, FDP)

Ich méchte mich an dieser Stelle auch ausdrticklich bei
meinen Vorredner/-innen der demokratischen Fraktionen
bedanken fiir die Aussagen, die sie hier getatigt haben.

Und bitte gestatten Sie mir, dass auch ich in meinem
Namen und im Namen meiner SPD-Landtagsfraktion mich
ausdrucklich hier bei den vielen Polizistinnen und Poli-
zisten im Land, bei den Kolleginnen und Kollegen der
Bundespolizei und auch den Kollegen der anderen L&n-
der bedanke fir ihren professionellen, kompetenten und
besonnenen Einsatz.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
CDU, DIE LINKE und David Wulff, FDP)
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Und, Herr Kramer, bevor ich zu lhren Fragen komme,
wirde ich auch noch einen Dank anschlieBen. Mein
Dank gilt auch den vielen Kommunen und auch den
Mitarbeiter/-innen vor allen Dingen in den Versammlungs-
behorden, die nadmlich auch Enormes leisten zur Vorbe-
reitung dieser Veranstaltungen oder Demonstrationen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Herr Kramer, Sie fragten, ob wir an den Demonstrationen
teilnehmen. Also ich kann es fiir mich und fur viele meiner
Landtagskollegen der demokratischen Fraktionen sagen,
dass wir regelméaRig, zumindest auch montags, bei den
Demonstrationen dabei sind. Und ich habe &hnliche
Erfahrungen gemacht wie meine geschéatzte Kollegin
Ann Christin von Allwdrden. Ich zitiere, ich wurde als
~dreckiger Politiker” bezeichnet. Und die Minderheit dort
vor Ort, die haben eine vorgefertigte Meinung, die wollen
gar nicht mehr diskutieren oder sich unterhalten oder sich
eine andere Meinung anhdren. Das ist einfach so.

(Vizepréasidentin Elke-Annette Schmidt
Ubernimmt den Vorsitz.)

Und Ihre Darstellung mit, Sie haben es nicht gesagt,
,Lugenpresse” oder ,verfélschte Darstellung”, da ich
tatsachlich vor Ort bin und live erleben durfte, was dort
passiert ist, wer die Demos angeflihrt hat — Identitare
Bewegung an dem einen Montag, mein Kollege von der
Fraktion DIE LINKE hat das ja auch schon mal darge-
stellt —, da ich erlebt habe, auch mit sehen durfte, wie
viele Personen dort waren, und auch die Pressebericht-
erstattung am nachsten Tag gelesen habe, kann ich
sagen, dass die Presse das total realistisch dargestellt
hat. Das gilt jetzt fir Rostock, fir meinen Beritt, wo ich
dran teilnehmen durfte.

Und ja, damit, wie gesagt, bin ich auch schon am Ende
meiner Debatte, und die SPD-Fraktion lehnt Ihren
scheinheiligen abgeschnittenen Antrag ebenfalls ab. —
Danke fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Mucha!

Das Wort hat nun der Abgeordnete Herr Horst Forster fur
die Fraktion AfD.

Horst Forster, AfD: Sehr geehrte Frau Préasidentin! Werte
Abgeordnete! Liebe Landsleute! Zunachst stelle ich fest,
dass Sie hier immer dichter zusammenriicken, jedenfalls
alles, was hier links ist, zum sogenannten demokrati-
schen Block oder wie auch immer Sie das nennen. Ma-
chen Sie weiter so, Sie fiihren sich selbst ins Abseits!

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

Sie wollen doch nicht den Leuten, den Birgern im Lande
wirklich verklickern, dass wir, dass ich, dass wir undemo-
kratisch sind?! Das ist eine solche Unverschamtheit,
eigentlich sollte man sich da nicht mehr driber aufregen.
Machen Sie weiter so!

(Beifall Thore Stein, AfD —
Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

Ich will mich eigentlich jetzt nur mit der ersten AuRRerung,
Herr Mucha hat das ahnlich gesagt, damit auseinander-
setzen, wo Frau von Allwérden davon sprach, was sie
dort selbst erlebt hatte. Ich habe bisher nicht an den
Demonstrationen teilgenommen, das heil3t aber nicht,
dass ich mich davon distanziere. Ich habe Berichte dar-
Uber gehdrt, die gehen so &ahnlich, ich denke, Herr Pegel
hat das vielleicht mit noch am objektivsten berichtet, ja
nicht zum ersten Mal, dass es Uberwiegend friedliche
Menschenansammlungen sind und es dann einige Problem-
gruppen gibt, die zweifelsfrei vorhanden sind. Und wenn
ich mir vorstelle, ich wirde so etwas personlich erleben,
ich habe das ja mal von der anderen Seite erlebt, wenn
ich da als ordentlicher Birger hingehe und werde dann
beschimpft oder, wie ich hére, auch von Polizisten teilwei-
se bespuckt und Ahnliches, dann ist das ganz schlimm,
und dann glauben Sie doch und nehmen mir das hoffent-
lich ab, dass nicht nur ich, sondern meine ganze Fraktion
dafur null Verstandnis haben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Ich werte das aber so, das féllt ja alles nicht vom
Himmel. Das hier ist auch die Entwicklung einer jahre-
langen Liberalisierung, insbesondere gegen vor allem
Linksradikalen-Demonstrationen, mit entsprechenden
Handhabungen auch bei den Gerichten. Aus meiner
Sicht misste in diesen Dingen entschieden harter
durchgegriffen werden. Als &ltester Abgeordneter des
Landtages blicke ich in unsere Nachkriegsgeschichte
weiter zuriick als jeder andere in diesem Hohen Hause.
Und je weiter der Blick zurlick, desto scharfer der Blick
nach vorn. Sie missen diese These nicht beziehungs-
weise noch nicht teilen.

(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

Meine Damen und Herren, in den uber 60 Jahren, die
ich politisch interessiert erlebt habe, hat es zu keiner Zeit
so viele Verfassungsfeinde gegeben wie heute, so jeden-
falls, wenn ich auf die Verlautbarungen der Regierung
und des Verfassungsschutzes dank medialer Begleitung
abstelle. Dabei waren es damals durchaus politisch un-
ruhige Zeiten. Es ging um die Westbindung oder viel-
leicht doch um Neutralitdt um der Einheit willen, es ging
um die Ostgebiete, um Wiederbewaffnung und NATO,
spater um die neue Ostpolitik, um Nachriistung und
vieles mehr. Und dabei gab es viel mehr Konfrontationen
im Grundsatzlichen als heute. Es war ein hartes Ringen
zwischen den Parteien. Sehen Sie sich die Debatten-
beitrdge von damals an! Es war ein rauer Diskurs und es
wurde auch demonstriert.

Dennoch, bei all den hitzigen Debatten kam man ohne
die Bedrohungskulisse durch den Verfassungsfeind aus.
Wer nicht auf die Ostgebiete verzichten wollte oder fir
die Nachristung eintrat oder wie Helmut Schmidt eine
klare Position gegen Migration bezog, wurde keinesfalls
als Nazi bezeichnet, und umgekehrt wurden die Vertreter
linker Positionen auch nicht als Kommunisten beschimpft.
Vor allem spielte der Verfassungsfeind im politischen
Diskurs keine Rolle. Der Rahmen des Sagbaren war
wesentlich weiter. Politische Korrektheit war noch nicht
erfunden. Das ist heute komplett anders, vor allem, was
die Rolle des Verfassungsschutzes anbelangt, der dabei
ist, sich von einem Verfassungsschutz in einen Regie-
rungsschutz zu verwandeln.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
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Dabei tut er sich und vor allen Dingen dem Land keinen
Gefallen.

Werte Kolleginnen und Kollegen, es muss doch wach-
rutteln, wenn Sie dartiber nachdenken, wie der Verfas-
sungsschutz mit groRer Fantasie seine Verfassungsfeinde
mehrt. So, wie das RKI mit seinen Inzidenzzahlen das
Land in Panik versetzte, so ungeféahr meldet der Verfas-
sungsschutz standig neue verdachtigte Gruppierungen,
die auf dem Boden von Corona-Demonstrationen ihren
vermeintlich verfassungsfeindlichen Umtrieben nachgehen.
Da mutiert der Impfgegner zum Corona-Leugner und
zusammen mit Querdenkern — wie, bitte, wird der defi-
niert? — und sogenannten Reichsbirgern, eine sehr hete-
rogene Gruppe, und als neues Beiwerk FuRballrowdys
zum Verfassungsfeind, wenn nicht direkt, dann jedenfalls
dadurch, dass er durch eine Scharnierfunktion eine unzu-
langliche Abgrenzung von rechten Gruppen Ulbernimmt.
Und hierbei versteht es sich von selbst, dass eine rechte
Gruppierung per se immer rechtsextrem ist.

Bei diesem bunten Bild von nur schwer einzuordnenden
Personengruppierungen hat der Verfassungsschutz jetzt
unter den Demonstranten eine neue Szene von Staats-
feinden entdeckt. Diese lassen sich nach Haldenwang
den herkémmlichen Kategorien wie Rechts- oder Links-
extremismus nicht mehr eindeutig zuordnen. Sie verbin-
det keine ideologische Klammer, sondern die Verachtung
des demokratischen Rechtsstaats und seiner Représen-
tanten. Sie wirden unser demokratisches Staatswesen
grundlegend ablehnen. Ob es jetzt Corona oder die
Flichtlingspolitik sei, ,die ... Leute ... versuchten, den
Eindruck zu vermitteln, der Staat versage und tue nichts
fur die Menschen“. Und dann weiter, es sei ,denkbar”,
dass die Extremisten nach der Pandemie ,auf das Thema
Klimaschutz* aufsatteln. ,Eine Intensivierung staatlicher
MafRnahmen zur Eindammung des Klimawandels kdnnte
als“ ungerecht ,empfunden und abgelehnt werden® — und
dann, so muss man wohl ergdnzen, dagegen demons-
triert werden.

Meine Damen und Herren, das sind Satze des héchsten
Vertreters des Verfassungsschutzes. Es misste jeden
rechtstreuen Burger fassungslos machen. Fur die, die es
noch nicht begriffen haben, zitiere ich aus Paragraf 106
des Strafgesetzbuches der DDR, Uberschrift: ,Staats-
feindliche Hetze", friher Boykotthetze.

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Absatz 1: ,Wer mit dem Ziel, die sozialistische Staats-
oder Gesellschaftsordnung der Deutschen Demokrati-
schen Republik zu schadigen oder gegen sie aufzuwie-
geln,

1. Schriften, Gegenstéande oder Symbole, die die staat-
lichen, politischen, 6konomischen oder anderen ge-
sellschaftlichen Verhaltnisse der Deutschen Demo-
kratischen Republik diskriminieren, einfuhrt, herstellt,
verbreitet oder anbringt;

2. Verbrechen gegen den Staat androht oder dazu auf-
fordert, Widerstand gegen die sozialistische Staats-
oder Gesellschaftsordnung der Deutschen Demokra-
tischen Republik zu leisten®;

(Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

3. ,Reprasentanten oder andere Biirger der Deutschen
Demokratischen Republik oder die Tatigkeit staat-
licher oder gesellschaftlicher Organe und Einrichtun-
gen diskriminiert — und dann gibt es noch was mit
Faschismus —;

wird mit bis zu fiinf Jahren Freiheitsstrafe bestraft.
So!

(Thomas Kriiger, SPD: So! —
Zuruf von Ralf Mucha, SPD)

Nun, ich finde, das ist erhellend. Man muss sich die
Frage stellen, wo sich diese freiheitliche Republik hin
entwickelt hat, wenn sie sich stéandig neue Feinde macht
beziehungsweise erfinden muss

(Heiterkeit und Zuruf von Julian Barlen, SPD)

und dabei in eine bedenkliche Nahe der Begriffswelt des
politischen Strafrechts der DDR begibt und ganz konkret,
wenn man so schwammig definiert wie Haldenwang —

(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

Sie scheinen da nicht zugehért zu haben —, dass man im
Zweifel jeden, der gegen Entscheidungen demonstriert,
zum Staatsfeind machen kann. Fur Herrn Haldenwang
erklare ich hier 6ffentlich: Ja, ich bin der Meinung, dass
der Staat sowohl in der Corona-Politik als auch in der
Fluchtlingspolitik versagt hat und dabei ist, auch in der
Energiepolitik zu versagen, und ich personlich habe das
Vertrauen in die Institutionen ein Stiick weit verloren.

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Dennoch stehe ich treu zu unserer Verfassung. Und,
meine Damen und Herren, das Problem, dass es vielen
Birgern, die staatstreu bis in die Knochen sind, ebenso
geht, ist eben das Problem. Aber mdglicherweise liegt
das nicht an den Birgern, sondern an den Regierenden.

Um keine Missverstandnisse aufkommen zu lassen, ich
hatte es ja eben hoffentlich schon hinreichend klarge-
macht: Meine Partei lehnt jede Form von Gewalt, egal wo
und von wem, ab.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf vonseiten der Fraktion der SPD: Ha!)

Dennoch ist Gewalt und wie darauf reagiert wird, ein
Thema, und zwar ein sehr aktuelles Thema. Es wird
namlich sehr unterschiedlich auf diesem Gebiet operiert.
Ich stelle zwei Szenen gegeniber.

Erste Szene: Eine Corona-Demo in Rostock wird wegen
Nichteinhaltung der Maskenpflicht von der Polizei aufge-
I0st.

(Ralf Mucha, SPD: Das ist nicht richtig.)
Es kommt dabei zu einigen Rangeleien.

(Ralf Mucha, SPD: Das ist nicht richtig.)
Bei Demonstrationen an anderen Orten in Mecklenburg-

Vorpommern gilt keine Maskenpflicht. Das Eingreifen der
Polizei ist formal nicht zu beanstanden, denn die verfugte



82 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 8. Sitzung am 26. Januar 2022

Auflage der Maskenpflicht wurde nicht eingehalten. Aller-
dings ist die Sinnhaftigkeit der Maskenpflicht bei De-
monstrationen im Freien — abgesehen von der unter-
schiedlichen Handhabung, denn in Schwerin, glaube ich,
in Neubrandenburg ist es anders — sehr zweifelhaft. Von
daher stellt sich nattrlich die Frage der Verhaltnismafig-
keit in besonderer Weise.

Zweite Szene: Demonstration in Leipzig/Connewitz, wo
sich mehrere Tausend Linksradikale treffen, um fur die
Freiheit von Lina E. zu demonstrieren. Herr Noetzel,
ich denke, die ist Ihnen sehr vertraut. Hintergrund: Am
OLG Dresden lauft der Prozess gegen die von Lina E.
angefiihrte sogenannte ,Hammer-Bande®, der schwerste
Straftaten vorgeworfen werden. Das brutale Marken-
zeichen: Die Tater schlugen mit Himmern zu und fugten
ihren Opfern schwerste Verletzungen zu. Beispiel: Eine
hochschwangere Frau wird mit Chlor Gibergossen, ihrem
Freund werden mit einem Hammer die Beine zertrim-
mert. Die Demo nahm den ublichen Verlauf mit brennen-
den Barrikaden und vielen verletzten Polizisten.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Die Krénung: Im sogenannten revolutionaren Block wur-
de ein groRes Banner getragen mit der Aufschrift: ,Dirk
Minster, bald ist er aus Dein Traum, dann liegst Du im
Kofferraum“ — ein eindeutiger Mordaufruf gegeniiber Dirk
Muinster, dem Leiter der ermitteinden SoKo des Landes-
kriminalamtes Sachsen, denn der Bezug zum RAF-Mord
an Martin Schleyer, Arbeitgeberprasident, ist offensicht-
lich. Die Polizei schritt zunéachst nicht ein. Ihre Zurtickhal-
tung wurde von einer Abgeordneten der LINKEN — die
war natdrlich auch dort vertreten, wie sich das gehort —
als deeskalierend gelobt.

Diese Demo hat eine Besonderheit, die nach meiner
Kenntnis bisher einmalig ist und eine Bedeutung fiir die
ganze Republik hat, auch fir unser Land. Hier wird nicht
fur irgendwelche linken Positionen demonstriert, hier de-
monstrieren Tausende Linksextremisten gegen ein Straf-
verfahren, bei dem es um die Ahndung allerschwerster
Straftaten durch ein unabhangiges Gericht geht, und
fordern die Freilassung der sich in U-Haft befindlichen
Angeklagten, das heif3t, sie wollen einen Staat, wo Ge-
walttaten gegen politisch Andersdenkende auf der rech-
ten Seite — unabhangig vom Ausmal dieses Unrechts —
gerechtfertigt sind, denn sie wollen keine Bestrafung.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Sie verzetteln sich.)

Zugleich wird der Leiter der Sonderkommission mit dem
Tode bedroht und die Polizei schaut zu.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Wo sind wir jetzt eigentlich? —
Zuruf von Ralf Mucha, SPD)

Eine intensivere Ablehnung und Verhéhnung des Rechts-
staats kann ich mir kaum vorstellen.

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE:
Redet er noch zum Antrag?)

Fur die Politik und die Medien war es allerdings nur ein
Vorgang von regionaler Bedeutung.

(Ralf Mucha, SPD: Ich vermute, nicht.)

Und das ist eigentlich die zweite Ungeheuerlichkeit. Man
stelle sich nur einen Augenblick vor, es gabe ein vergleich-
bares Demonstrationsgeschehen von rechts, egal wo in
diesem Lande, denn die ganze Republik wéare in Aufruhr.

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Richtig!)

Die mit den beiden Szenen

(Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

dargestellte vollig unterschiedliche Wahrnehmung und
Behandlung solcher Geschehnisse sollte zu denken ge-
ben, denn sie ist nicht zu leugnen.

Und aus dem Grund wieder zuriick auf unseren Fall: Aus
meiner Sicht ist es eben nicht verhaltnismaRig, wenn die
Polizei zur Durchsetzung einer fragwirdigen Masken-
pflicht — und nur davon rede ich und nicht, dass da weite-
re Ubergriffe sind —

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

ein schweres Geschiitz auffahrt und ihre Zahne zeigt, wo
sie sonst wegschaut und Dinge laufen lasst.

(Zuruf von Ralf Mucha, SPD)
Und ein Letztes zu den Abgrenzungen, das ist ein ganz
grof3es Problem, aber dann bitte auf allen Gebieten. Und
da wurde ja schon Claudia Roth auch zitiert.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Forster,
ich muss ...

Horst Forster, AfD: Auch da misste Abgrenzung sein.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: ... Sie darauf

hinweisen, dass lhre Redezeit beendet ist.
(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Horst Forster, AfD: Ja, das ist klar. An der Stelle wird es
auch wirklich unangenehm. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Es wurde eine
Kurzintervention beantragt durch die Fraktion der SPD,
Herr Ralf Mucha.

(Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD:
Das geht doch jetzt nicht mehr. Vorhin
ging das auch nicht. — Julian Barlen, SPD:
Die war schon langst beantragt.)

Die war schon léngst beantragt.

Ralf Mucha, SPD: Ja, schonen Dank, Frau Présidentin!
Herr Abgeordneter Forster, ich weild nicht, was lhr ge-
schichtlicher Abriss mit dem Antrag zu tun gehabt hat,

aber das kriege ich vielleicht irgendwann noch mal raus.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Mussen Sie mal nachlesen!)
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Ich wiirde Sie nur bitten beziehungsweise méchte Sie
darauf hinweisen, dass Sie in Ihrem Beitrag die Unwahr-
heit gesagt haben. Sie haben aber vorher gesagt, Sie
waren ja nicht bei den Demonstrationen dabei, daher
kénnen Sie das vielleicht auch nicht wissen. Die De-
monstrationen in Rostock sind nicht durch die Polizei
abgesagt oder beendet worden, die Demonstrationen in
Rostock sind durch Ihre Parteikollegin Frau Albrecht-Kihl
und von Herrn Hoffmann abgesagt worden. Also insofern
haben Sie hier in lhrer Darstellung die Unwahrheit ge-
sagt. — Danke schén!

(Der Abgeordnete Horst Forster
spricht bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Horst Forster, AfD: Ja, vielen Dank, dass Sie mir die
Gelegenheit geben, da kurz noch was zu zu sagen.

Das mag sein, es hat ja mehrere Demonstrationen gege-
ben. Und ich denke schon, ich war dahin informiert, ich
meine, ich hatte es auch so gelesen, dass auch zumin-
dest eine oder mehrere Demonstrationen nicht stattfin-
den konnten oder aufgeldst worden sind, und zwar allein
nur wegen Nichtakzeptanz der Maskenpflicht.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der CDU:
Das ist eine Auflage.)

Jedenfalls gibt es das. Wenn es das nicht geben sollte,
dann hatte ich an der Stelle unrecht,

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

aber meine Information geht dahin, es hat als tragenden
Grund jedenfalls, es nicht stattfinden zu lassen, das ist im
Grunde genau dasselbe.

(Der Abgeordnete Ralf Mucha
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Aber ich habe, Sie hatten ja das Historische oder konn-
ten nicht ganz verstehen, warum ich hier Leipzig zitiert
habe.

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

Ich habe das zitiert, weil das ein Problem ist fur alle
Demonstrationen. Wir erleben es ja auch an unseren
Parteitagen, wie man da mit Blockaden umgeht. Und da
stelle ich mir jedes Mal die Frage, wie ware denn das
wohl, wenn da die Ublichen rechten Bdsewichte safen
und es ginge um einen CDU- oder SPD-Parteitag. Da
glaube ich nicht, dass Sie da anderthalb Stunden war-
ten und erst mal grofle Umwege machen missen. Ich
weil3, dass die Polizei da ein grof3es Problem hat. Es ist
auch nicht die Polizei, sondern das, was dahintersteht.
Es wird in diesem Lande unterschiedlich gewertet und
gewichtet,

(Julian Barlen, SPD: Oh!)

ob es nun linke oder rechte Gewalt ist. Sie sehen das
schon begrifflich. Auch hier wird doch nur von ,rechter
Gewalt” und von ,Rechtsextremisten” gesprochen. Und
was ich von Leipzig berichtet habe, sollte ein Beispiel
sein, in welcher Schéarfe, in welcher Dimension Links-,
Gewaltextremisten, Links-,

(Zuruf von Bernd Lange, SPD)

Links-, Linksextremisten gewaltsam auf unseren Straf3en
tatig sind — das war nicht nur in Hamburg so, sondern
jetzt Leipzig/Connewitz ist fir mich ein erschitterndes
Beispiel, nochmals, weil es nicht darum geht, gewisse
Positionen zu vertreten,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Jeannine Rosler, DIE LINKE: Es geht
um Corona-Demonstrationen.

Das ist lhr Antrag!)

sondern massiv den Staat angreift und im Grunde Leute
aus dem Gefangnis holen will, die allerschlimmste Straf-
taten begangen haben, und das Ganze Ubrigens auch in
Begleitung, teilweise jedenfalls, von linken Abgeordneten.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und das, wissen Sie, stort hier offensichtlich keinen.

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE:
Ganz schnell ablehnent)

Sie werfen uns alles Mdgliche vor, was Rechte irgendwo
in der Republik,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Julian Barlen, SPD: Das ist eine
unhaltbare Behauptung.)

irgendwo in der Republik begehen. Das ist hier kein
Thema.

(Zuruf von Eva-Maria Kroger, DIE LINKE)

Aber ich habe es jetzt zum Thema gemacht und es wére
ja nett, wenn Sie mal deutlich sagen wiirden, insbeson-
dere Herr Noetzel, dass ich mit solchen Leuten ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Die Zeit ...
Horst Forster, AfD: ... nichts zu tun haben will.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: ... fur die Kurz-
intervention ...

Horst Forster, AfD: Vielen Dank!
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: ... ist beendet.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Julian Barlen, SPD —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Kénnen
Sie das noch mal wiederholen? —
Glocke der Vizepréasidentin —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ich habe
Sie nicht verstanden, das war hier so laut.)

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
jetzt damit die Aussprache.

Und wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion der AfD auf Drucksache 8/242. Wer dem zuzu-
stimmen wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Die Gegenstimmen, bitte! — Stimmenthaltungen? — Damit
ist der Antrag der Fraktion der AfD auf Drucksache 8/242
mit Zustimmung der AfD und Ablehnung der Ubrigen
Fraktionen abgelehnt.
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Vereinbarungsgemaf rufe ich den Tagesordnungspunkt 8
in Verbindung mit dem Tagesordnungspunkt 17 auf:
Beratung des Antrages der Fraktion der CDU — Kutter- und
Kustenfischerei in Mecklenburg-Vorpommern erhalten/
Einkommen und Existenz der Kutter- und Kustenfischer
sichern, auf Drucksache 8/246, in Verbindung mit Bera-
tung des Antrages der Fraktion der FDP — Perspektiven
fur die Erwerbs- und Freizeitfischerei — Betroffene nach-
haltig unterstiitzen, auf Drucksache 8/250.

Antrag der Fraktion der CDU

Kutter- und Kiistenfischerei in
Mecklenburg-Vorpommern erhalten/
Einkommen und Existenz der
Kutter- und Kiistenfischer sichern

— Drucksache 8/246 —

Antrag der Fraktion der FDP

Perspektiven fur die Erwerbs- und Freizeit-
fischerei — Betroffene nachhaltig unterstiitzen
— Drucksache 8/250 —

Das Wort zur Begriindung des Antrages der Fraktion der
CDU hat der Abgeordnete Herr Thomas Diener von der
CDU-Fraktion.

Thomas Diener, CDU: Ja, sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Wir haben in der vergangenen Zeit
mehrfach Uber die Werften sprechen miissen, eine Bran-
che, die nur am Wasser Sinn macht. Ob sie funktioniert
oder gut funktioniert, ist ein zweites Paar Schuhe. Wir
haben hier noch eine andere Branche, die nur am, im
oder auf dem Wasser funktioniert. Ich rede hier tber die
Kutter- und Kustenfischerei an der Ostsee von Mecklenburg-
Vorpommern. Sie hat eine lange Tradition und ist Bestand-
teil des Kulturgutes unseres Landes. Sie sichert Ein-
kommen und Existenz zahlreicher Familien, ist ein wirt-
schaftlicher Faktor, ein groRer wirtschaftlicher Faktor im
landlichen Raum und spielt auch im touristischen Bereich
eine grof3e Rolle.

Aufgrund der von der Europédischen Kommission fest-
gelegten Fangbeschrankungen fiir die westliche Ostsee,
die Einschrankung der Fanggebiete, den Ausbau von
Offshorewindkraftanlagen und Entwicklung der Robben-
und Kormoranpopulation steht die Kutter- und Kusten-
fischerei in unserem Land quasi vor dem Aus. Von den
einst 600 Unternehmen der Kutter- und Kustenfischerei
gibt es aktuell noch rund 200. Der Verband der Kutter-
und Kustenfischer hat sich mittlerweile aufgeldst. Weitere
Fischer tragen sich mit dem Gedanken aufzugeben und
dies entsprechend gleichzutun.

Die Vorgaben aus Brissel kommen im Ergebnis einem
Berufsverbot gleich. 435 Tonnen Hering und 104 Ton-
nen Dorsch, der nur als Beifang angelandet werden
darf, stehen ab dem 1. Januar fir die westliche Ostsee
zur Verfugung. In der Fischereigenossenschaft Freest
zum Beispiel bedeutet das, dass fur jeden Fischer circa
1,2 Tonnen Hering und 400 Kilogramm Dorsch zur Ver-
figung stehen. Den Fischern auf Riigen stehen demnach
2 Tonnen Hering und ungefahr 300 Kilogramm Dorsch
je Mitglied der Fischereigenossenschaft zur Verfiigung.
Dass bei diesen Fangmengen die Existenz der Unter-
nehmen geféhrdet ist, erschliet sich sicherlich jedem.
Zum Vergleich einmal die Zahlen von vor funf Jahren:
Dort waren es fiir die gleichen Fischer noch 15.700 Ton-
nen Hering und Tonnen Dorsch, das heif3t, mittlerweile

sind wir fast unter finf Prozent der urspriinglichen Menge
oder Héchstmenge von vor fiinf Jahren.

Bei der Festlegung der Quoten sind wirtschaftliche, sozio-
Okonomische Aspekte und Verdnderungen in den Be-
stédnden der natirlichen Fische eher vollig ausgeblendet
worden. Widerspruch aus Berlin oder Schwerin war nicht
zu vernehmen oder wurde nicht berticksichtigt, und ge-
nau deshalb, meine sehr verehrten Damen und Herren,
stellt unsere Fraktion diesen Antrag. Wir wollen, dass
das deutsche Programm zur Umsetzung des Europai-
schen Meeres-, Fischerei- und Aquakulturfonds von der
Européaischen Kommission genehmigt wird, um auf die-
se Weise zeitnah Uberbriickungshilfen, Uberbriickungs-
maflnahmen mit europédischen Mitteln umsetzen zu kon-
nen. Bis zur Genehmigung des deutschen Programms
miissen national UberbriickungsmaRnahmen dazu bei-
tragen, dass die Existenz der Kutter- und Kistenfischer
an der Ostseekiiste gesichert wird.

Zahlreiche Fischer sind der Aufforderung der Politik ge-
folgt und haben weitere Einkommensquellen im Bereich
Gastronomie oder Beherbergung erschlossen. Gerade
diese Initiativen werden ihnen heute zum Verhangnis,
quasi zum Bumerang. So kénnen sie AusgleichsmaR-
nahmen aufgrund der aktuellen Richtlinie nicht in An-
spruch nehmen, da sie die Fischerei nicht mehr als
Haupterwerb ausfiihren. Es stellt sich die Frage, wie bei
der Fischerei bei den zuvor genannten Quoten die Un-
ternehmen Uberhaupt noch als Haupterwerb betrieben
werden kdnnen. Das ist kaum mdglich, dass der Umsatz
aus der Fischerei Uber 60 Prozent vom Umsatz und tber
50 Prozent vom Arbeitsaufwand betragt. Wenn man
friiher bis zu finf Monate Hering fischen konnte auf der
Ostsee, dann reicht heute ein guter Fangtag aus, um die
regulare Menge heute abzufischen. Genauso sieht es
beim Dorsch aus, der nur als Beifang gefischt werden
darf. Vor diesem Hintergrund miissen die Richtlinien fir
Ausgleichsmaflnahmen ziigig angepasst werden, denn
ein Tag — von 365 sind also 364 Tage Ubrig, wo man also
kein Einkommen erzielen kann.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Kutter-
und Kustenfischerei ist seit Jahrhunderten existierendes
Handwerk an unserer Kiiste. Sie pragt die Landschaft,
die Kultur und das Leben an unserer Kiiste. Aus diesem
Grund ist es nur folgerichtig, dass die Kutter- und Kusten-
fischerei Mecklenburg-Vorpommern als immaterielles Welt-
kulturerbe anerkannt werden muss. Wenn wir die Kutter-
und Kistenfischerei an der Ostseekiiste erhalten wollen,
muissen wir den Fischern neue Einkommensalternativen
aufzeigen.

Die Einbindung in Forschungsprojekte, wie zum Bei-
spiel Begleitung von MonitoringmafRnahmen oder die
Bergung von Geisternetzen, die Ermoglichung, Touristen
auf Fischereifahrzeugen mitzunehmen — dazu mdussten
allerdings die Berufsgenossenschaftsregeln geandert
werden —, waren solche Beispiele. Hier muss die Lan-
desregierung endlich auf allen Ebenen aktiv werden,
um zuséatzliche Einkommensquellen fir die Kutter- und
Kustenfischer zu erschlielen beziehungsweise Bricken-
mafinahmen hier ins Leben zu rufen.

Eine weitere Problematik, die den meisten vielleicht be-
kannt ist, liegt in Uberbordenden Forderungen des Natur-
und Artenschutzes. Deshalb hat sich meine Fraktion in
den letzten zehn Jahren immer wieder dafiir eingesetzt,
dass die Vorgaben des Arten- und Biotopschutzes nicht
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Uiberhandnehmen. Ob nun Kormoran oder Kegelrobbe,
die Errichtung von Offshoreanlagen, die Ausweisung
neuer Meeresschutzgebiete, die Arbeit an Management-
planen fur FFH-Gebiete, die Ausweitung von Kernzonen
in Nationalparken, fest steht, dass diese genannten Ein-
schrankungen fir die Kutter- und Kistenfischerei zu-
nehmen und die Mdglichkeiten, Einkommen zu erwerben,
deutlich geringer werden. Meine Fraktion fordert, da alle
Mafnahmen zu unterstiitzen. Nur wenn die Kutter- und
Kistenfischer langfristig Uber ein ausreichendes Ein-
kommen verfiigen, werden wir diesen traditionellen Be-
ruf, der auch zur Kultur unseres Landes gehort, fur die
Zukunft erhalten kdnnen. Aus diesem Grunde werbe ich
dafiir, dem Antrag meiner Fraktion hier zuzustimmen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU
und Barbara Becker-Hornickel, FDP)

Da wir in verbundener Aussprache heute auch den
Antrag der FDP behandeln, ich habe gleich eben was zu
unserem Antrag gesagt, jetzt noch einige Ausfiihrungen
zum FDP-Antrag. Er weist einige Vorschlage auf, Per-
spektiven fur die Erwerbs- und Freizeitfischerei. Es geht
hier um ein allgemeines Zukunftskonzept, welches die
Landesregierung mit den Betroffenen Uberarbeiten soll.
Gleichzeitig soll die Landesregierung die Interessen der
Fischerei in Gesprachen mit Nachdruck vertreten — si-
cherlich ein guter Ansatz, aber unkonkreter kann man
einen Antrag auch schwerlich fassen. Des Weiteren
fordern Sie, ausreichend Haushaltsmittel zur Verfugung
zu stellen, um ein nicht vorhandenes Konzept umzuset-
zen. Gleichzeitig soll die Bundesregierung sich daftr
einsetzen, auf EU-Ebene die Voraussetzungen fur die
Umsetzung zu schaffen, fur ein Konzept, das es noch gar
nicht gibt. Also da muss noch ein bisschen gefeilt wer-
den.

Sicherlich, zu dem Problem ,Kutter- und Kustenfischer®
habe ich mich jetzt, ich denke, ausreichend geéaufiert,
deswegen mdchte ich noch mal ein Augenmerk auf die
Freizeitfischerei legen. Die Freizeitfischerei entnimmt
auch erhebliche Mengen an Dorsch aus der Ostsee. So
wurde fur die Jahre 2005 bis 2010 geschatzt, dass sich
Freizeitfischer uber 50 Prozent der gesamten Dorsch-
fange anlanden. Deshalb ist es meines Erachtens sinn-
voll, dass ein geeignetes Management fiir den Ausgleich
der Interessen sowohl der Freizeit- als auch Berufs-
fischer herbeigefiihrt wird.

Bereits im Jahr 2017 haben die Fischereiminister in
Luxemburg festgelegt, dass eine Quotierung der Freizeit-
fischerei, insbesondere vom Dorsch, erfolgen soll. Nur so
konnte damals verhindert werden, dass noch eine starke-
re Absenkung der Quoten fur die Berufsfischerei erfolgte.
Damals war die Quote fur den Dorsch von Februar bis
Marz hochstens drei Dorsche je Tag und im Rest des
Jahres maximal funf. Schon damals war die Attraktivitét
des Ostseeangelns und des Angeltourismus stark ge-
fahrdet. Mit der nunmehrigen Absenkung dieser Quote
auf einen Fisch je Tag stehen die Angelkutter und der
gesamte Bereich des Angelkutters ebenfalls — des Angel-
tourismus, Entschuldigung! —, ebenfalls vor dem Aus.

So geht das Thiinen-Institut in einer Erhebung aus dem
Jahr 2017 davon aus, dass in Deutschland 174.000 Mee-
resangler im Durchschnitt fast 700 Euro am Tag ausge-
ben. Das macht fast 120 Millionen pro Jahr, wahrend sich
die Erlése aus der kleinen Hochsee- und Kiistenfischerei
im Jahr 2015 auf 14 Millionen beliefen. Das ist also

schon ein groRer Unterschied an der Stelle. Dabei belie-
fen sich die Arten des Angelns zu 46 Prozent auf Kutter-
angeln, zu 39 Prozent auf Bootsangeln und zu 13 Pro-
zent auf Brandungsangeln. Somit liegt der Schwerpunkt
beim Kutter- und Bootsangeln. Schon in der letzten Le-
gislatur hat meine Fraktion deshalb die elf Angelkutter in
unserem Land mit 200.000 Euro aus dem Strategiefonds
unterstutzt.

Wie schon eingangs erwahnt, wird aus dem Antrag nicht
ganz deutlich, welche Intention oder welches Konzept
verfolgt wird. Dennoch unterstiitzt meine Fraktion alle
Initiativen, die zum Erhalt der Erwerbs- und Freizeit-
fischerei und der damit einhergehenden Wertschépfung
in unserem Land beitragen. Deshalb beantragen wir die
Uberweisung des FDP-Antrages in den zustiandigen Aus-
schuss fiir Klimaschutz, Landwirtschaft und Umwelt. —
Haben Sie vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Diener!

Das Wort zur Begriindung des Antrages der Fraktion der
FDP hat die Abgeordnete Sandy van Baal.

Sandy van Baal, FDP: Diesmal die Maske ab.

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen und
Herren! Auch die FDP-Fraktion treibt die allgemeine
Situation rund um die Fischbestande in der Ostsee und
die damit verbundenen Folgen um. Das sehen Sie ja
auch daran, dass wir ebenfalls einen Antrag zu dem
Thema eingereicht haben, genauso, wie die CDU es
getan hat.

Wie Sie wissen, gibt es seit Jahren insbesondere beim
Dorsch und beim Hering erhebliche Probleme mit den
Bestandsentwicklungen in der Ostsee. Seit Jahren war-
nen uns Forscher aus der gesamten Europaischen Union
und ganz besonders natirlich auch unsere deutschen
Experten aus den Thinen-Instituten, dass die Situation
dramatisch ist und noch dramatischer werden koénnte.
Und was haben wir daraus gelernt? Anscheinend noch
nicht so viel, denn auf3er einfach immer Schritt fir Schritt
die Fangquoten zu reduzieren, ist noch nicht allzu viel
passiert.

Wo sind die Ideen, wie es weitergehen kann? Wo sind
die Plane, wie man den Menschen aus der gesamten
Wertschopfungskette der Fischerei einen Ausweg aus
der Misere bieten kann? Wir konnten die leider bisher
noch nicht finden. Genau das ware doch die Aufgabe,
liebe Landesregierung, eben jetzt die Alternativen zu
entwickeln und sie den Leuten aufzuzeigen. Es ist ja
nicht so, wie ich eben bereits sagte, als hatten uns die
Nachrichten Uber die sich verringernden Fischbesténde
Uber Nacht erreicht. Dementsprechend ist es umso un-
verstandlicher, warum es keinen Plan zu geben scheint.
Herr Minister, Sie werden uns ja gleich berichten, nehme
ich an. Das trifft aber nicht nur die Fischer, nein, es trifft
auch die fischverarbeitende Industrie, insbesondere auch
in den strukturschwécheren Gebieten im &stlichen Teil
unseres schdnen Landes.

Kommen wir mal zu den Anglern: Wie Sie sehen kdnnen,
haben wir auch in dem Punkt die Angelfischerei ganz
bewusst in diesem Zusammenhang genannt, denn auch
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hier gibt es groRe Verwerfungen. Viele Angler kommen
nicht mehr zum Angeln an die Ostseekiste, was ange-
sichts der neuerdings auf einen Dorsch pro Tag und
Angler festgelegten Fangquote auch niemanden verwun-
dern durfte. Aber was bedeutet das? Ich sage es lhnen:
Es hat immense Auswirkungen auf zahlreiche Wert-
schopfungsketten in unseren Kistenregionen, Anbieter
von Angelausfahrten, Betreiber von Angelgeschéften,
Gastronomen und Hotelbesitzer und viele mehr. Sie
haben alle durch den Angeltourismus viele, teilweise die
einzigen Einnahmen generiert.

Das alles bricht nun nach und nach womdglich unwie-
derbringlich weg. Auch hier ist kein Ausweg, kein Kon-
zept, keine Perspektive in Sicht, und das missen wir
gemeinsam verandern. Und ich hoffe doch mal, dass wir
hier in der groBen Runde wenigstens auf diese Feststel-
lung uns gesamt einigen kénnen. Darum braucht es nun
endlich auch unser Handeln hier im Landtag und vor
allem auch lhr Handeln, liebe Landesregierung, um end-
lich konkrete Plane zu entwickeln und konkrete Maf3-
nahmen umzusetzen.

Lassen Sie mich nun konkret zu den vorliegenden Antré-
gen kommen, gerichtet an die lieben Kollegen von der
CDU. Unter Ihrem Punkt | kann die FDP-Fraktion Ihnen
im GroRen und Ganzen zustimmen. Wie ich gerade auch
schon beschrieben habe, sehen wir hier die wirtschaft-
lichen Folgen, die existenziellen Notlagen und auch den
drohenden Verlust einer Uber viele Generationen in
Mecklenburg-Vorpommern weitergegebenen Tradition.
Auch die von Ihnen beschriebenen Griinde fir die Prob-
leme der Kutter- und Kistenfischerei und natirlich auch
fur die Angelfischerei, die wir, wie Sie sehen kdnnen,
ganz explizit mit in unseren eigenen Antrag aufgenom-
men haben, teilen wir in weiten Teilen.

Auch lhr Punkt Il stellt sich fir uns weitgehend unkritisch
dar. Jedoch fehlt uns hier Ihr dringender Appell, wirklich
alle Beteiligten mit einzubeziehen, um eine Ldsung des
Problems hinzubekommen. Wir brauchen eine ganzheit-
liche Problemlésung, und ...

(Schriftfihrer Christian Brade:
Und Fisch brauchen wir.)

Und Fisch brauchen wir auch, ja.

(Beifall und Heiterkeit
vonseiten der Fraktion der AfD)

. und die einfach auch alle mitnimmt und nicht dafir
sorgt, dass bestimmte Betroffenengruppen sich unter-
einander wieder die Schuld der Misere gegenseitig in die
Schuhe schieben.

Ganz konkret — Ihre Punkte | und Il fasse ich mal zu-
sammen —, ja, wir missen endlich zu einer Umsetzung
der EU-Verordnung kommen, welche beschreibt, wie die
europdische Meeres-, Fischerei- und Aquakultur von den
Landern genutzt werden kann. Wir wollen keine unvoll-
sténdigen Briickenlésungen des Landes, welche wieder
die Halfte der Betroffenen vergessen und birokratische
Hirden haben, die kaum jemand bewdltigen kann. Wir
mussen endlich Fahrt aufnehmen im wahrsten Sinne des
Wortes. Die Forderperiode hat bereits Anfang vergange-
nen Jahres begonnen und Deutschland hat immer noch
nicht das von der EU geforderte Operationelle Programm

EMFAF eingereicht, zumindest ist das unser Kenntnis-
stand aktuell.

Andere Lander, wie zum Beispiel Osterreich, das noch
nicht mal eine Meereskiste inklusive traditioneller Fi-
scherei hat, haben es bereits geschafft, benanntes Pro-
gramm einzureichen. Warum haben wir es noch nicht
geschafft? Auf Bundesebene ist da zu héren, dass Zu-
arbeit aus den Bundeslandern fehle. Ist das der Fall,
Herr Landwirtschaftsminister? Und wenn ja, so hoffe ich
doch, dass das nicht gerade an Mecklenburg-Vorpommern
scheitert, denn gerade wir brauchen nun ganz dringend
die Mittel aus diesem Fonds.

Zu lhrem Punkt Ill: Ja, natlirlich kann man das machen,
um die Kutter- und Kistenfischerei zum immateriellen
Weltkulturerbe zu erklaren. Wir kénnen dem auch ohne
schlechtes Gewissen zustimmen, schliel3lich erkennen
wir auch den kulturellen Wert der Kutter- und Kisten-
fischerei an. Jedoch muiissen wir uns auch ehrlich machen,
wirklich helfen kénnen wir damit aktuell keinem. Unser
Problem wird es also auf die Schnelle nicht 16sen.

Zu lhrem letzten Punkt: Das halten wir flr einen sehr
sinnvollen Ansatz. Sicherlich lasst sich diese Einbezie-
hung der Fischer in die Forschung auch mit dem von
unserem Antrag angebrachten Punkt vereinbaren.

Wer mir bisher aufmerksam zugehort hat,
(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

musste sich ja nun eigentlich fast denken kdnnen, welche
Formulierungen in unserem Antrag zu finden sind. Wir
setzen auf Tempo und ernst gemeintes Engagement der
Politik auf Landes- und Bundesebene fir die Interessen
aller mit der Fischerei in Kontakt stehenden Betroffenen.
Wir miussen jetzt endlich die Rahmenbedingungen erfil-
len, um Gelder aus diesem Fondsprogramm bekommen
zu kdnnen. Dazu muss die Landesregierung schnellst-
moglich den Kontakt zur Bundesregierung und zur Not
auch zur Européischen Union aufnehmen. Weiterhin
muss die Landesregierung bitte gleichzeitig alle Vorkeh-
rungen treffen, um dann auch schnellstmdglich die Gelder
in die richtigen Hande flieRen lassen zu kdénnen, wenn
sie denn zur Verfuigung stehen.

Und zu guter Letzt mussen wir unsere Forschungskapazi-
taten in den Thinen-Instituten nutzen, um schnellstméglich
auch auf wissenschaftlicher Ebene gegen die aktuell
traurigen Entwicklungen beim Fischbestand in der Ost-
see tatig werden zu kdnnen. Gerne, was auch sehr viel
Sinn macht, kann man hierbei auch die Fischer mit ein-
beziehen, wie es die Kollegen von der CDU bereits ge-
fordert haben. In dem Zusammenhang, weil unser Antrag
ja ziemlich ahnlich ist, bitte ich auch um Uberweisung
des CDU-Antrages, damit das Thema auch wirklich er-
halten bleibt, in den Agrarausschuss. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der AfD, CDU und FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau van Baal!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung
ist eine verbundene Aussprache von bis zu 71 Minuten
vorgesehen. Ich sehe und hére keinen Widerspruch,
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dann ist das so beschlossen. Und ich eréffne hiermit die
Aussprache.

Als Erster hat ums Wort gebeten der Minister fur Klima-
schutz, Landwirtschaft, landliche Raume und Umwelt
Dr. Till Backhaus.

Minister Dr. Till Backhaus: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bin natir-
lich dankbar, dass dieses Thema hier auf die Tagesord-
nung gesetzt worden ist. Ich habe auch vermutet, dass
auch noch das Fischsterben im Greifswalder Bodden
angesprochen wird, auch darauf bin ich natirlich einge-
stellt.

Wenn man sich insgesamt die Kutter- und Kistenfischerei
in Mecklenburg-Vorpommern anschaut seit der Wende,
Herr Diener, Frau van Baal, dann ist es tatsachlich so, wir
sind mal mit 1.315 Fischereiunternehmen in der Wende
in diesen Prozess eingestiegen. Und es ist tatsachlich
so, wir werden round about in der Zukunft noch ganze
250 Haupterwerbsfischereibetriebe wahrscheinlich haben.
Und wenn man das real betrachtet, diesen Abbau, diesen
immensen Abbau der Kapazitéat der Fischerei, dann kann
man, obwohl ich den Begriff nicht allzu oft und auch nicht
zu sehr strapazieren mochte, in diesem Fall ist es so, es
ist eine Katastrophe.

Aber der entscheidende Punkt, den haben Sie versucht
anzudeuten, aber ihn noch nicht getroffen: Ohne Fisch
habe ich keine Fischerei! Das ist wie beim Béacker. Stel-
len Sie sich vor, Sie wollen am Wochenende einen Ku-
chen backen, haben kein Mehl, keine Zutaten, dann ist
das alles nichts. Und deswegen mir den Vorwurf — den
habe ich auch nicht so rausgehort, ausdriicklich sage ich
das, danke schon dafiir, sondern wir missen uns das
wirklich in Ruhe anschauen, was haben wir in den letzten
Jahren gemacht.

Und ich bitte um Verstandnis, ich habe mir beide Antrage
angeschaut. Als Erstes, wenn ich die CDU ansprechen
darf, habe ich gedacht, na ja, jetzt wird erst mal das
Feindbild — Kormoran, die Robben, der Nationalpark —,
hier wird erst mal das Feindbild geschurt. Sie haben es
dankenswerterweise, Herr Diener, ausdricklich nicht
gemacht. Sie haben darauf hingewiesen, dass wir natir-
lich auch das Pfund, auch darauf ist hingewiesen wor-
den: Warum sind wir das beliebteste Urlaubsland in
Deutschland? Unsere Nationalparke, unsere 1.949 Kilo-
meter Kistensaum sind das Highlight. In Mecklenburg-
Vorpommern werden die gré3ten Hechte der Welt gefan-
gen, in den Boddengewassern.

Und im Ubrigen, die Angelei, das will ich gleich mit ein-
flechten, weil das auch angesprochen worden ist — ich
habe ja im Ubrigen den Koalitionsvertrag auch in Berlin
mit Herrn Hocker mitverhandelt, der ja im Ubrigen Prasi-
dent ist, da werden Sie sich ja ausgetauscht haben, da
sind wir auch tbereingekommen im Ubrigen, endlich,
leider ist es in der vorherigen Legislaturperiode nicht zu
dem runden Tisch der Fischerei gekommen, ich habe
immer darum im wahrsten Sinne des Wortes gebettelt —,
Cem Ozdemir hat im Ubrigen fiir Freitag, auch auf meine
Bitte hin, ausdriicklich, ausdriicklich innerhalb der Bundes-
regierung den Runden Tisch Fischerei und auf Vorschlag
der beiden Bundeslander, federfihrend waren wir, nam-
lich Schleswig-Holstein und Mecklenburg-Vorpommern,
jetzt einberufen, und in der Vorbereitung, kdnnen Sie
mir wirklich abnehmen, natlrlich habe ich den Vorteil,

manchmal auch den Nachteil, etwas langer im Dienst
zu sein, aber wenn ich es sagen darf, die Kutter- und
Kistenfischerei wie auch die Binnenfischerei als auch im
Ubrigen die Angelfischerei in Mecklenburg-Vorpommern
habe ich immer und meine Fraktion ausdricklich auch
als einen Schwerpunkt unserer gemeinsamen Arbeit
angesehen, und deswegen sollten wir versuchen, hier mit
einer Stimme zu sprechen.

Und ich will lhnen auch ausdriicklich sagen, natirlich
wollen die Fischer von ihrem Fischfang leben. Sie haben
es ja angedeutet, ja, wenn man in der dritten, vierten,
funften, sechsten Generation als Fischer geboren wird,
dann will man auf die Ostsee, man will die Bodden-
gewasser, man will die Binnenseen bewirtschaften und
man will méglichst von dem Fischfang leben. Und das ist
zurzeit so nicht méglich. Und deswegen mdéchte ich
Ihnen anhand von insgesamt 21 MaRnahmen einmal
kurz darstellen, woran wir nicht nur gearbeitet haben,
sondern wo auch die Linien verlaufen. Und da spielt der
EMFAF eine Rolle, so wird der ja ausgesprochen, der
Européische Meeres- und Fischerei- und Aguakulturfonds
oder der jetzige noch in Auslauf befindliche Européaische
Meeres- und Fischereifonds, der natlrlich uns auch un-
terstitzt. Im Ubrigen, 54 Millionen Euro werden allein
Uiber den Meeresfischereifonds in dieser Forderperiode,
der dann im Ubrigen im kommenden Jahr 2023 beendet
sein wird, ausgezahlt sein. Auch das will ich hier sagen.

Pramien, damit ist das der erste Punkt, Pramien fir die
zeitweilige Einstellung der Fischerei: Seit 2017, da habe
ich gekampft darum, dass wir, dass wir, als wir erkennen
mussten, dass die Quoten noch weiter abgesenkt werden,
insbesondere fiir den Brotfisch, fiir den Hering, fir den
Dorsch, dass wir zeitweilige Stilllegungspramien zahlen
muissen, damit wir unsere Fischereiunternehmen — ins-
besondere die jungen, und die sind am Montag, im Ubri-
gen habe ich mich sehr, sehr gefreut, sind sie bei uns im
Haus auch wieder gewesen, die auch weitermachen
wollen —, da haben wir seit 2017, Frau van Baal, im Ubri-
gen 8,5 Millionen Euro, noch mal, 8,5 Millionen Euro, fur
die zeitweilige Stilllegung fur 100, fur 100 Unternehmen,
die im Quotenbereich beim Dorsch und beim Hering aktiv
sind, ausgezahilt.

Geplant — auch das will ich ausdrucklich sagen, weil Sie
sagen, wir haben keinen Plan — ist, dass Uber den neuen
EMFAF diese MaBnahme weitergefihrt wird und dass fir
bis zu 180 Stilllegetage im Jahr dann auch Geld bereit-
gestellt wird. Und im Ubrigen, das will ich mit einflechten,
der EMFAF ist nicht an Mecklenburg-Vorpommern ge-
scheitert. Wir haben unsere Schularbeiten gemacht. Er
soll jetzt durch die Bundesregierung im Februar nach
Brissel abgesandt werden und wir gehen davon aus,
dass in der Mitte des Jahres 2022 dann die Bestatigung
kommt und wir dann auch wieder im Ubrigen insgesamt
49 Millionen Euro reine EU-Mittel dann zur Verfligung
haben werden.

Dann MalRnhahme Nummer 2, weil Sie sagen, kein Plan,
kein Durchblick, ein bisschen humorvoll formuliert,

(Sandy van Baal, FDP: Na!)

humorvoll formuliert, MaBhahme Nummer 2, endgiiltige
Einstellung der Fischerei: Das widerstrebt mir, aber es
gibt naturlich auch Fischer, die sagen, okay, wenn ihr
mir jetzt was Vernunftiges fir meine Kapazitat, fur den
Kutter bezahlt, dann hore ich auf und die Quote kann
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ein jingeres Unternehmen fiir die Zukunft bekommen.
Hier haben wir Anfang 2022 auch noch mal wieder fir
bis zu 15 Unternehmen im Ubrigen 1,6 Millionen Euro
vorgesehen. Damit werden dann auch 400 BRZ und etwa
20 Prozent der Hering- und Dorschquote dann nicht mehr
genutzt durch diese Fahrzeuge, und die kénnen dann auf
andere Ubertragen werden.

MaRnahme Nummer 3, Bereitstellung von zusétzlichen
Schollenquoten: Im Ubrigen ist es ja nicht so, dass wir
nun Uberall katastrophale Lagen haben, was die Fisch-
besténde anbetrifft. Die Scholle ist deutlich angestiegen,
die Kliesche, im Ubrigen sehr gut schmeckend, oder
auch die Flundern sind ja bei uns in den Gewassern
tatsachlich in einem deutlichen Anstieg. Hier ist es im
Ubrigen so, dass wir erfolgreich mit Danemark verhandelt
haben und wir allein von Danemark im Schollenbereich —
auch im Ubrigen interessant fiir die Angler, ausdriicklich,
machen Sie Werbung dafiir, man kann auch wunderbar
Schollen oder Flundern oder Kliesches angeln, macht im
Ubrigen sehr viel Spal, habe ich einmal gemacht —, da
kriegen wir 500 Tonnen zusatzlich auf unsere Quoten
drauf.

Viertens, Ausgleichszahlungen fiir Schaden der Kegel-
robben: Das ist hier ja so ein bisschen angedeutet
worden, seit Jahren habe ich gesagt, lasst uns ein Pro-
gramm machen, was die Kegelrobben anbetrifft, damit
sie nicht zum Feindbild der Allgemeinheit tituliert werden,
sondern dass wir den Fischern Hilfestellung geben, wenn
es hier Schaden an Netzen gibt. Hier haben wir Moglich-
keiten. Im Jahr 2020 sind fir fiinf Fischereiunternehmen
immerhin 7.700 Euro bereitgestellt worden, 2021 waren
es dann schon immerhin 15 Antrdge. Man sieht also, es
lauft auch ein Stiick weit hoch mit 20.000 Euro und wir
werden das auch weiterfiihren.

Dann bin ich bei den weiteren Ma3nahmen, Maf3nahme
Nummer 5, Méglichkeiten zur Fischerei auf Plattfisch in der
Dorschschonzeit: Auch da will ich noch mal sagen, dass
wir eine effektive Plattfischfischerei auch in Mecklenburg-
Vorpommern weiter unterstiitzen werden. Da geht es
unter anderem darum, dass Kutter umgerustet werden
und dann diese Schleppnetze angepasst werden. Da
werden wir 49 Prozent — das gibt es nirgendwo in der
Wirtschaft sonst, Herr Wirtschaftsminister, ein Férderpro-
gramm, wo 49 Prozent gefordert werden kénnen —, wir
werden das vornehmen kénnen.

Die Konzentration — im Ubrigen auch eine Forderung von
den jungeren Fischereiunternehmen und auch deren Be-
treibern —, Konzentration ist die MaBnahme Nummer 6,
der Quoten auf ein Fahrzeug. Es gibt in Mecklenburg-
Vorpommern — das werden Sie nachvollziehen kénnen —
auch Unternehmen, die haben mehrere Fahrzeuge, und
Uberall liegt jetzt eine kleine Quote drauf. Wir werden
einmalig dafur kampfen, und das hort sich alles ganz gut
an, dass man diese Quote zusammenfassen kann, so-
dass dann wenigstens ein Unternehmen dann stabil
weitergefuhrt werden kann, die Foérderung der Diversifi-
zierung und Direktvermarktung Uber den EMFAF. Wir
wollen, dass insbesondere auch hier Hochstférdersatze
mit bis zu 80 Prozent, dass, wenn ich eine kleine Verar-
beitung, wenn Sie in unsere 108 Anlandestellen gehen,
das sind die kleinen Hafen im Ubrigen, ich kann mir da
gut vorstellen, dass ahnlich wie in der Binnenfischerei,
da ist ndmlich drive drin. Fahren Sie mal an die Muritz!
Herr Diener wird mir das hundert Prozent bestéatigen
mussen, was die Miritz Plau GmbH da macht vom

Fischkaufhaus bis hin zu den Rondells, wo Sie im Som-
mer hervorragende Fischbrétchen essen kdnnen. Solche
MafRnahmen auch an der Kiiste weiterzuentwickeln, um
von den Binnenfischern in Richtung der Kistenfischer zu
lernen, glaube ich, ist eine gute MaRnhahme. Wir wollen
das zusatzlich mit bis zu 80 Prozent an Fordermitteln
untersttitzen.

Aber auch die Voraussetzung, Herr Diener hat es ange-
sprochen, zur Erweiterung der touristischen Mdéglichkei-
ten: Ich gehe davon aus, wir haben da auch Hinweise
von dem neuen Verkehrsminister, worliber ich mich wirk-
lich sehr gefreut habe, dass — gegenwartig sind tatsach-
lich die Schiffssicherheitsvorschriften so, dass die Mit-
nahme von Touristen auf Kuttern untersagt ist —, wir
haben Hinweise, dass das jetzt genehmigt wird und da-
mit auch fir diese Fischereiunternehmen die Mdglichkeit
bestiinde, eben auch Ausfahrten zu machen oder sie
auch mitzunehmen und damit auch zuséatzliche Einnah-
men zu erzielen.

Und die Bergung, auch das ist aus meiner Sicht ein Zu-
kunftsthema, was wir auch angefangen haben: Ich habe
darum lange gekadmpft. Seit 2021 arbeiten wir mit dem
WWEF, einem anerkannten Naturschutzverband, wie Sie
wissen, mit denen wir auch wirklich gut, sehr gut zusam-
menarbeiten, arbeiten wir an einem Projekt, namlich
Geisternetze aus der Ostsee rauszuholen, und ich will
das hier auch, und haben mittlerweile 200.000 Euro pro
Jahr in dieser MaRnahme. Da sind mittlerweile im Ubri-
gen auch mit Tagessatzen zwischen 500 und 1.000 Euro
Fischereiunternehmen mit dabei. Das heif3t, auch die
jingeren Unternehmen konnen sich in diesem Bereich
einen Namen machen.

Im Ubrigen, ich hoffe auch instandig, dass die neue
Bundesregierung, auch das habe ich ja mit reinformuliert,
dass wir endlich die Munitionsbergung in der Ostsee und
Nordsee angehen. Da hatten wir natirlich einen Prozess
der technisch-technologischen Entwicklung zum Bergen,

(Beifall Enrico Schult, AfD)

zum dann auch Vernichten von den Relikten aus dem
Zweiten Weltkrieg. Wir wissen ja, 1,6 Millionen Tonnen,
1,6 Millionen Tonnen Munition liegen in Nord- und Ostsee.
Und wenn unsere Fischer daran partizipieren konnen,
diesen Dreck, wenn ich das mal so sagen darf aus um-
weltpolitischer Sicht, herauszuholen

(Petra Federau, AfD: Genau.)

und die dann gut zu bezahlen dafur, dass sie das ma-
chen, ist das aus meiner Sicht eine Einkommensquelle
der Zukunft.

(Beifall vonseiten
der Fraktionen der SPD, AfD und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ja, da bin ich wirklich dankbar, wenn Sie das auch so
sehen und wenn Sie mich da unterstitzen.

MafRnahme 10, ich werde jetzt schneller, Einbindung der
Landesforschungsanstalt: Wir haben ja eine eigene Landes-
forschungsanstalt. Auch hier habe ich ganz klare Ansagen
gemacht, weil wir uns nicht allein auf das Thinen-Institut
der Ostseeforschung, das ist ja ein Bundesinstitut, verlas-
sen wollen. Wir wollen auch im Ubrigen die Warnow uns
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angucken, wir wollen uns die Laichgebiete doch noch mal
selber anschauen, nicht nur den Greifswalder Bodden,
und werden hierfir ab Ende 2022 1,5 Millionen Euro mit
integrieren mit der Landesforschung, und da werden im
Ubrigen auch die Fischer integriert.

Dann die Entwicklung von kleinskaligen Aquakulturanlagen:
Seit Jahren predige ich, wenn die Fischbestande runter-
gehen und wir keinen Fisch mehr haben, dann missen,
wenn man es so will, kleine, angepasste, bis maximal
20 Tonnen, 20 Tonnen kleine Aquakulturanlagen ange-
legt werden, die umweltvertraglich sind und die dann
auch genehmigungsféahig sind. Ich sage mal bildlich ge-
sehen, Frau van Baal, ich sitze in Kihlungsborn bei der
Fischerei Kepler — ich hoffe, Sie kennen den, Frank, du
kennst den Betrieb —, ich sitze in dem wunderbaren
Restaurant und sehe in zwei Kilometer Entfernung eine
kleine Netzkafiganlage und ich kann mir aussuchen,
welche Regenbogenforelle oder was auch immer an
Fisch ich am nachsten Abend gerne verspeisen mochte.
Da sind wir am Arbeiten, im Ubrigen auch an einer
Miesmuschelproduktion, die im Ubrigen hervorragende
Moglichkeiten bieten, um die N&hrstoffe einzusammeln,
damit wir hier weiterkommen. Ich hoffe, Sie erkennen,
dass wir da weiterkommen.

Der runde Tisch zur Zukunft der Ostseefischerei ist ein-
gerichtet. Ich habe lhnen ja angedeutet, am Montag
haben wir intensiv zusammengesessen und es hat auch
immer wieder wahrende Runden gegeben.

Die Neuausrichtung der Interessenvertretung: Da kann
ich Herrn Diener nur noch mal sagen, aus seinem Land-
kreis kam ja in der Vergangenheit der Vorsitzende der
Binnenfischer. Sie werden wissen, wen ich damit meine.
Die Binnenfischer haben erklart, sie sind bereit, die Kutter-
und Kustenfischer in ihre Interessenvertretung mit auf-
zunehmen, was ich sehr, sehr begriiRe, und Sie hatten
dann im Ubrigen einen Verband der Erwerbsfischerei in
Mecklenburg-Vorpommern mit einer verniinftigen Interes-
senvertretung, die auch gegentiber der Politik und auch
Wirtschaft dann agieren kénnen.

15, Neuausrichtung der Erzeugerorganisation: Wir ha-
ben noch vier Erzeugerorganisationen in Mecklenburg-
Vorpommern. Die werden wir zusammenfassen und
werden dann auch noch mal personell und auch Projekt-
arbeit finanziell begleiten.

Die Ausrichtung der Anlandestellen: Wir haben insge-
samt, noch mal, 118 Anlandestellen, wo Fisch heute
angelandet werden kann, also Hafen. Die wollen wir im
Ubrigen in Zusammenarbeit mit den Kommunen noch
mal Uberpriifen, kbnnen wir da touristische Alternativent-
wicklung anschieben, mit dem Ziel, auch die Fischer mit
Zu integrieren.

Die Ausrichtung der Fischerei im Nationalpark: Herr
Diener, ich sage hier, wir haben heute noch 30 Betriebe,
die im Nationalpark Vorpommern, in den beiden National-
parken agieren. Und wenn die da weitermachen wollen,
haben wir immer wieder gesagt, dass, wenn sie nach-
weisen, dass sie in der nachsten Generation die Fische-
rei fortflhren werden, werden sie auch dort eine Ge-
nehmigung bekommen. Dafir stehe ich mit meinem
Namen.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD, DIE LINKE und im Prasidium)

Konfliktmanagement Kegelrobbe: Habe ich schon gesagt,
der EMFF stellt im Land noch 13 Millionen Euro fur das
Ende dieser Periode zur Verfiigung und der Anlauf fiir den
neuen EMFAF ist gewahrleistet, sodass wir insgesamt von
den 47 Millionen Euro — ich hatte da 2 Millionen obendrauf
gelegt, weil wir die in andere Bereiche abgeben miissen —,
werden wir insgesamt 89 Millionen Euro daraus an Inves-
titionen und ZukunftsmaRnahmen umsetzen kdnnen.

Und dann eine andere Idee, die will ich hier auch aus-
drticklich nennen, und da sind wir noch mal bei der Angel-
fischerei: Wie viel Kiistenfischereikarten verkaufen wir im
Jahr? Wissen Sie es? Soll ich es sagen?

(Zuruf von Sandy van Baal, FDP)

Im Corona-Jahr, im letzten Jahr waren es 95.000, in
Spitzenjahren waren es 120.000. Das sind Menschen —
genau das, was Sie ja schon angedeutet haben oder
auch Herr Diener —, das sind Menschen, die fahren eben
nicht nach Schweden oder nach Finnland oder Norwegen,
sondern sie kommen hierher, gezielt, um zu angeln. Und
genau das, was Sie auch angedeutet haben, die kommen
im Fruhjahr, wo hier noch nicht allzu viel los ist im Touris-
mus, und sie kommen im Herbst dann noch mal. Das sind
saisonverlangernde MaRnahmen. Und insgesamt, die
Zahl ist ja genannt worden, wir gehen davon aus, dass
sie einen Umsatz allein in der Angelfischerei, vom Haken
zur Ubernachtung bis zum Angeln und dem Angelkutter
oder dem Equipment, was dazugehort, in Mecklenburg-
Vorpommern 150 bis 160 Millionen Euro umsetzen — nur
in Mecklenburg-Vorpommern —, und daran wollen wir
weiter partizipieren. Und ich bin der Meinung — und wir
nehmen im Ubrigen 1,6 Millionen Euro aus der Kiisten-
fischereiabgabe ein — und ich méchte gerne mit dem
Finanzminister darliber reden, ob nicht ein Teil auch
diese Einnahmen, weil sie aus der Ostsee kommen, aus
der Vermarktung, dann nicht auch fiir die Ubergangsphase
jetzt fur finf Jahre als eine Art von Pramie bekommt.

So, und dann bin ich beim Punkt 21: Der ist Giberhaupt
noch nicht angesprochen worden, der hat auch nur be-
dingt was damit zu tun, weil die Verarbeitung da dran-
hangt, und das ist die Frage des Brexit, dieser Irrsinn, der
da mit GroR3britannien passiert ist, wenn ich das so sagen
darf. Entschuldigung!

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Ja, ich kann hier nur sagen, die Fischerei hédngt immens
auch an diesen Gewassern in der britischen Zone. Da
hangt im Ubrigen ausdriicklich unser Heringsverarbei-
tungszentrum in Sassnitz-Mukran dran, und wir werden
bis zu 34 Millionen Euro reine EU-Mittel fir die Unter-
nehmen der groBen Hochseefischerei, die im Ubrigen
unter mecklenburgischer Flagge auch noch fahren — das
sind vier bis funf Fangschiffe, die wir in den Weltmeeren
noch unterwegs haben unter der Flagge Mecklenburg-
Vorpommerns —, werden wir MalRnahmen der Fischver-
arbeitung und der grof3en Hochseefischerei unterstitzen.

Ich hoffe, ich habe die Zeit ...
(Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt
spricht bei abgeschaltetem Mikrofon. —
Heiterkeit bei Marcel Falk, SPD —
Heiterkeit und Unruhe im Prasidium)

Oh! Noch nicht gut Gberschritten, habe ich verstanden.
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Und insofern mochte ich nur noch mal abschlieRend
deutlich machen: Ich hoffe, Sie erkennen bitte, bitte dar-
aus, wir triben hier, wir fischen hier im wahrsten Sinne
des Wortes nicht im Triben, sondern wir sind wirklich
engagiert, auch mit dem Bund jetzt nach weiteren L6-
sungen zu suchen.

Und ganz zum Schluss, was mich wirklich hochgradig
erfreut, wir haben einen Riesenstreit gehabt mit der
Kommission, mit der EU-Kommission, weil wir der Auf-
fassung waren, es kann nicht sein, dass Schweden,
Déanemark und Norwegen im Kattegat/Skagerrak, die
Fische, die hier heranwachsen — in Klammern: im
Greifswalder Bodden — und dann im Ubrigen hier jetzt
eher zum Laichen kommen und dann wieder zurlck-
ziehen, dass die so hohe Quoten haben, dass sie vom
Prinzip her unsere Kinderstuben kaputtmachen.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD: Genau.)

Und da darf ich mal ausdriicklich sagen, das ist jetzt
endlich gelungen, dass auch fir Danemark, Schweden
jetzt massive Kirzungen gelten, damit sich der Bestand
hoffentlich jetzt auch erholen kann.

Und wir gehen abschlieBend davon aus, die Fischer
haben keine Schuld an dem Desaster des Bestands-
zusammenbruches,

(Beifall Paul-Joachim Timm, AfD)

sondern das ist nachgewiesenermafen, das haben Sie
auch alles gelesen, Herr Zimmermann hat sich da ja
mehrfach gedufRert vom Thiinen-Institut, das ist ein klima-
bedingtes Problem beim Hering, beim Dorsch sind wir
noch am Forschen.

Insofern hoffe ich und wiinsche mir vom lieben Herrgott,
dass er uns beisteht und dass sich die Bestande in den
nachsten drei/vier Jahren erholen — davon kénnen wir
ausgehen beim Hering, in den néchsten dreilvier Jahren
werden wir zu einer leichten Erholung kommen — und
dass damit den Kuttern, wenn sie einlaufen in den Hafen,
die Mowen hinterherfliegen und unsere Fischerinnen und
Fischer immer wieder heil in den Heimathafen zuriick-
kommen und dass sie ihrer Zunft auch treu bleiben und
die Kutter- und Kistenfischerei in diesem Bundesland
erhalten bleibt. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Minister!

Das Wort hat nunmehr der Abgeordnete Paul-Joachim
Timm von der AfD-Fraktion.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD: PJT. —
Préasidentin Birgit Hesse
Ubernimmt den Vorsitz.)

Paul-Joachim Timm, AfD: Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Frau Préasidentin! Werte Landsleute!
Vorab, wir werden heute dem Antrag der CDU zu-
stimmen und auch dem Antrag der FDP. Es hat sich ja
angedeutet, dass eine Uberweisung in den Ausschuss
ansteht. Da werden wir auch der Uberweisung zustim-
men.

Fir die AfD-Fraktion ist klar — und das wird sicherlich in
allen Redebeitragen heute hier deutlich werden —, dass
wir alle verloren haben, namlich Kultur und Tradition,
wenn wir demnéchst Schauspieler, die in die Rolle des
Fischers schlipfen missen, anstellen missen, um an
unseren Kistenorten ein maritimes Flair zu imitieren, da
es, wenn es so weitergeht, keine Kustenfischerei mehr
geben wird. Fischerei ist Arbeitgeber, Multiplikator und
Tradition im Teil dieser Republik. Ich versteife mich in die
Behauptung, dass samtliche Redner hier auf die Wichtig-
keit der Branche flir unser Bundesland im touristischen,
damit wirtschaftlichen, und historischen Kontext eingehen
werden. Insofern sollte I| Nummer 3, meine Damen und
Herren von der CDU, noch am unproblematischsten sein.

Aber noch kurz zu lhnen, Herr Dr. Backhaus. Sie spra-
chen eben von ,Katastrophe®. Ja, ich nehme |hnen auf
menschlicher Ebene lhre Betroffenheit ab, und ja, es
schmerzt sehr, noch nicht mal mehr eine Weihnachts-
karte an den Landesfischereiverband senden zu kénnen,
denn den gibt es nicht mehr. Das allein ist Symbol des
Zustands, wie es um die Fischerei in diesem Land steht.
Aber es andert nichts an lhrer politischen Verantwortung,
Herr Dr. Backhaus. Und nein, ich erkenne nicht, dass wir
weiterkommen. Politisch hatten Sie seit Beginn der Exis-
tenz dieses Landtages 32 Jahre als Parlamentarier Zeit,
6 davon als Ausschussvorsitzender fir den fur Fischerei
zustandigen Ausschuss

(Zuruf von Thomas Kriger, SPD)

und 23 Jahre als zustandiger Minister. Oder lassen Sie
es mich mit anderen Zahlen ausdriicken — Sie haben sie
ja selbst gerade angesprochen —, lassen Sie es mich
in abgemeldeten Fischereibetrieben beziffern: Von den
1.315 Betrieben im Jahr 1990 sind wir jetzt bei 250 im
Jahr 2022.

(Thomas Kruger, SPD:
Dann ist Herr Backhaus auch an den

Heringsbestanden schuld, oder was?!)
1.000, 1.000 abgemeldete Betriebe hatten Sie Zeit, die-
ser haarstraubenden Entwicklung des Niedergangs der
Fischerei erfolgreich entgegenzuwirken.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Und, Herr Kriiger,

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

ich bin dankbar fir lhren Zwischenruf, denn er zeigt, wie
hier mit Problemen in diesem Landtag umgegangen wird.

(Thomas Kruger, SPD: Sie ignorieren ihn doch. —
Bernd Lange, SPD: Sie haben doch keine
Ahnung! — Zurufe von Elisabeth ABmann, SPD,
und Andreas Butzki, SPD)
Herr Kruger,
(Bernd Lange, SPD: Sie haben Uberhaupt
keine Ahnung! — Enrico Schult, AfD:
Er stand aber schon mal am Mikro.)
Herr Kruger,

(Enrico Schult, AfD: Sie noch nicht!)
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ich bin dankbar fr Ihren Zwischenruf, denn er zeigt, wie
hier gearbeitet wird.

Herr Minister, zu lhnen zuriick: Als MaRnahme kindigten
Sie gerade an, dass Sie stolz darauf sind, die Quoten pro
Boot zusammenzufassen. Ja, Herr Minister, Sie werden
sicherlich zur Kenntnis genommen haben, das hatten wir
in der letzten Legislatur bereits von der AfD beantragt.
Aber wir missen gar nicht so weit zuriickgucken. Sie
sprachen Uber den Meeresschutz. Ja, wir hatten in der
letzten Landtagssitzung einen Antrag, der dazu dienen
sollte, dass sich der Landtag entschlief3t, dass sich unsere
Werften befleiBigen mdgen, auch Schiffe zum Meeres-
saubern herzustellen.

Herr Minister, Sie sprachen hier von der Européischen
Union. Es ware doch ein wichtiger erster Schritt, das
zurzeit unbesetzte Bilro der Standigen Vertretung unse-
res Bundeslandes in Brussel wieder mit einem Referen-
ten fur Fischereiangelegenheiten zu besetzen, das,
um einen heiRen Draht fir die notwendige Lobbyarbeit
in unserem Bundesland wahrzunehmen.

Aber, Herr Minister, lhnen die Schuld allein in die Schuhe
zu schieben, ware zu einfach und auch unangemessen,

(Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

wenn selbst unsere Forschungsinstitute im Triben fischen,
wo es um die valide Ursachenfindung des Niedergangs
ganzer Brotfischarten geht. Mit Blick nach Riigen streiten
sich berechtigt auch hier die Gelehrten, was das Fisch-
sterben in einem abgeschlossenen Habitat — Sie spra-
chen vom Greifswalder Bodden, meinten wahrscheinlich
den Jasmunder Bodden —

(Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Nee.)

angeht.

(Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Im Vergleich dazu ist die weite Ostsee mit viel mehr
Faktoren natiirlich ein ganz anderer Schnack.

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Keine Ahnung!)

Erst recht, wenn die Wasserqualitat der Ostsee sich stetig
verbessert,

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Meine Gute noch mal!)

traf DIE LINKE durch Herrn Dr. Weil3 im letzten Landtag
zutreffend die Feststellung, dass der Rickgang der
Fischpopulation nicht mit den Fischern in unserem Bun-
desland kausal in Verbindung steht. Dies erschlief3t sich
ohnehin jedoch auf den ersten Blick. Im Vergleich zur
Wendezeit ist unser Bestand an Fischern auf unter zehn
Prozent gesunken. Das erkannten Sie eben auch, Herr
Minister Backhaus.

Und da kommen wir auch schon zum Warum. Die AfD-
Fraktion brachte in der letzten Legislatur finf Antrége ein,
um das Los der Kutter- und Kistenfischer zu erleichtern.
Meine Damen und Herren von den sogenannten demo-

kratischen Fraktionen, wie Sie sich gerne selbst nennen,
wenn Sie unserer Fraktion alles vorwerfen kdnnen, dann
aber nicht, dass wir uns fir die kleine Kisten- und Kutter-
fischerei nicht einsetzen!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Ein ganzer Antrag widmete sich allein der Forschung, wie
Il Nummer 4 anteilig der Antrag der CDU. Hier sollen die
Fischer in die Forschung einbezogen werden. Das ist
richtig. Jedoch ist es genauso wichtig, mit den Betroffe-
nen zu sprechen. Versinnbildlicht wird dieses Auf3en-vor-
Lassen durch ein Schild, angebracht an einer Fischerhitte
in Freest, mit der Aufschrift, ich zitiere: ,Der Kurs von EU
und Forschung fiihrt uns Fischer zum Untergang.”

Wenn Sie, meine Damen und Herren Abgeordneten, in
Freest oder anderswo mit Fischern ins Gesprach kom-
men — Herr Dr. Terpe, Sie haben in Rostock ja noch die
Chance dazu -,

(Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

werden Sie feststellen, dass sich die Fischer alleingelas-
sen und Uberrumpelt fiihlen. Auch die Fordermillionen
trdsten nicht tiber das Nichtzuhdren hinweg. Es ist falsch,
nicht auf die Erfahrung zuriickzugreifen, die uns die Fi-
scher mitteilen kénnen und die uns vielleicht auch einen
anderen Blickwinkel einnehmen lasst. Auch ist es merk-
wiurdig, dass es mit dem Betrieb des Kernkraftwerkes
Lubmin einen um 1 Grad Celsius warmeren Greifswalder
Bodden, also die Kinderstube des Herings, gab, aber
damals mehr Fisch im Vergleich zu heute. Gut, sicher hat
die Verlegung der Pipeline als GroR3projekt Spuren bei
der Heringslarvenpopulation hinterlassen, aber jedes
Bauprojekt geht mal zu Ende und die Pipeline wurde
nicht 30 Jahre gebaut.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Der Hering
lebt nicht nur im Greifswalder Bodden.)

Bei Punkt Il Nummer 2 geben wir Thnen auch recht, liebe
Kollegen von der CDU, wir miussen unseren Fischern
dringend finanziell unter die Arme greifen. Aber warum
solche Vorschlage von lhnen jedoch nicht umgesetzt
wurden, als Sie in der letzten Legislatur in der Regierung
waren, bleibt mir ein Réatsel.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Aber lassen wir mal das Geld aul3en vor, so fehlt es doch
an einem gemeinsamen politischen Gestaltungswillen,
ohne parteilibergreifende Befindlichkeiten entschlossen
zu handeln. Selbst in absoluten Notlagen — denn nichts
anderes kann den Zustand der Kustenfischerei besser
beschreiben — kdnnen Sie oftmals nicht Uber lhren eige-
nen Schatten springen, und das ist ein groRes demokra-
tisches Dilemma im Spiel zwischen Regierung, Landtag
und Opposition, der anderen Seite den Schritt in die
richtige Richtung nicht zu génnen, so richtig er auch sein
mag. Und genau dieses Partei-Klein-Klein haben die
Biirger satt. Alles, was das Uberleben — in diesem Fall
der Kistenfischer — sichert, denn um nichts anderes geht
es bei diesem Thema, muss bedacht werden, insbeson-
dere begleitet werden, erst recht durch diesen Landtag.

Meine Damen und Herren Abgeordneten, lassen Sie uns
ein Stuck Lobby fir die deutsche Kustenfischerei sein,
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die sie in Brussel leider nicht hat. Unsere Fischer geho-
ren aufs Meer und nicht ins Museum.

(Beifall Enrico Schult, AfD)

Und wie eingangs gesagt, werden wir den Antrdgen der
CDU zustimmen und freuen uns auf eine Diskussion im
Agrarausschuss bei einer Uberweisung des Antrages der
FDP.

Und wissen Sie, Herr Kriiger, noch mal — er ist gerade
weg, leider —, an diesen unqualifizierten AuRerungen sieht
man, mit welchem Niveau Problemen in diesem Land
begegnet wird und auch Anregungen der Opposition
begegnet wird, selbst wenn es um das Uberleben einer
ganzen Branche geht. Ich lade Sie gern auf meine Heimat-
insel Hiddensee ein. Dort kdnnen wir gerne das mit Liebe
hergerichtete Fischereimuseum besuchen. Vielleicht se-
hen Sie dann, was die Altvorderen seit dem Beginn der
Fischerei hier an der Kiste vollbracht haben. Das dirfte
lhnen die nétige Ehrfurcht einscharfen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE Herr Seiffert.

Daniel Seiffert, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine Damen und Herren! Vorweg mdchte ich klar-
stellen, dass meine Fraktion beide Antrage, sehr geehrte
Abgeordnete der CDU und FDP, ablehnen wird. Ich
mochte dies auch begriinden und hoffe, nicht allzu viel
Gesagtes zu wiederholen. Dr. Backhaus hat ja schon
einiges gesagt.

In diesem Haus wurde die Debatte zum Antragsthema
schon sehr oft gefiihrt. Alle politischen Krafte — alle politi-
schen Kréafte! — haben sich bisher zu unseren Fischerei-
betrieben bekannt, ob im Haupt- oder Nebenerwerb, ob
familiengefuhrt oder genossenschaftlich organisiert. Die
Kutter- und Kustenfischerei ist und bleibt nicht einfach
nur ein Teil eines regional bedeutsamen Wirtschafts-
zweiges, sondern sie ist pragend fir die Identitat unserer
Kistenregionen. Niemand von uns kann oder will sich
einen kleinen, traditionellen Fischereihafen — wie zum
Beispiel Wieck bei mir zu Hause in Greifswald — vorstel-
len, ohne dass da ein Fischkutter liegt, und der soll auch
nicht einfach nur herumliegen, es sollte auch Betrieb und
Leben darauf sein. Fischer bereiten ihre Netze vor Ort
oder sortieren ihren Fang, es duftet aus der Raucherei
und am Verkaufsstand drdngen sich bestenfalls viele
Urlauber. So oder zumindest so ahnlich formulierte es
mein Vorganger Dr. Wolfgang Weil anlasslich der Debat-
te zum Antrag meiner Fraktion ,Zukunft der Kutter- und
Kustenfischerei sichern® Ende August 2020 bereits an
dieser Stelle. Leider ist die Situation unserer Kiisten- und
Kutterfischerei seither nicht besser geworden. Das Ge-
genteil zeichnet sich ab.

Wéhrend Sie, werte Kolleginnen und Kollegen der CDU,
aber unter anderem mal wieder Kormorane und Robben
als Buhméanner hervorholen, findet sich zur eigentlichen
Ursache der ganzen Misere in Ihrem Antrag kein Wort. Es
sind die dramatisch eingebrochenen Fischbestidnde und
deren unzureichende Reproduktion, die der heimischen
Fischerei vor allem zusetzen. Die Anpassung der Fang-
qguoten ist eine notwendige Reaktion darauf. Inwieweit

diese Quoten allerdings regional gerecht verteilt sind,
steht auf einem anderen Blatt. Herr Minister Backhaus
hat das schon gesagt. Und beim Thema Verteilungsge-
rechtigkeit schauen wir LINKEN natirlich immer genauer
hin, da bleibe ich mit Sicherheit dran. Aber nur zur Klar-
stellung: Ohne Fangbeschrankung gabe es bald keinen
Fisch mehr und ohne Fisch auch keine Fischerei. Punkt!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Werte Kolleginnen und Kollegen von CDU und FDP, Sie
héatten Ubrigens auch einfach nur mal einen Blick in unsere
Koalitionsvereinbarung zu werfen brauchen.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der AfD und CDU)

Da steht zum Beispiel unter Ziffer 230: ,Gemeinsam mit
dem Berufsstand werden wir auf* alle, ,werden wir auf
Grundlage ...“ Ach so! Nee, was? Ach egal! Entschuldi-
gung, da habe ich mich durcheinanderbringen lassen.
,Gemeinsam mit dem Berufsstand werden wir auf Grund-
lage des Europaischen Meeres-, Fischerei- und Aquakul-
turfonds ... ein Zukunftsprogramm fir die Fischerei und
Verarbeitung sowie Standorte fur marine Projekte einer
nachhaltigen, umweltvertraglichen Aquakultur entwickeln.
Das Finden von tragfahigen Kompromissen im Zusam-
menhang mit Umweltinteressen bleibt erklartes Ziel. Die
bestehenden Besatzmafnahmen werden fortgesetzt sowie
flr den Dorsch geprift.”

In 231 steht noch etwas mehr, aber wie Sie gehort haben
von Herrn Minister Backhaus, das wird bereits alles um-
gesetzt. Insofern laufen lhre Forderungen ins Leere. Wir
Koalitionare unternehmen selbstverstandlich alles Zu-
lassige, um unseren Fischereibetrieben zu helfen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und Thore Stein, AfD)

Ihre Forderungen sind bereits in Bearbeitung oder Ab-
stimmung mit dem Berufsstand. Wir brauchen lhren An-
trag nicht, um tatig zu werden.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf vonseiten der Fraktion der CDU: Na gut. —
Eva-Maria Kroger, DIE LINKE: So ist es.)

Bevor wir uns aber daflir einsetzen kénnen, werte Kolle-
ginnen und Kollegen von der CDU, dass die Kutter- und
Kustenfischerei in Mecklenburg-Vorpommern als immate-
rielles Weltkulturerbe anerkannt wird, bedarf es aber erst
mal eines Antrages aus der Branche, von Vereinen oder
Einzelpersonen. Natirlich ist es wiinschenswert, dass
der Berufsstand als immaterielles Kulturerbe anerkannt
und gefordert wird, bevor der letzte kleine Kistenfischer
sein Stellnetz an den Nagel hangt. Eine Landesregierung
oder gar eine Parlamentsfraktion sind aber leider nicht
antragsberechtigt.

Um aus der existenzbedrohenden Situation fiir unsere
Kisten- und Kutterfischerei herauszukommen, braucht
es unbedingt noch Quoten, die endlich regional verteilt
werden, gerecht regional verteilt werden, und das europa-
weit. Wenn sich da jetzt was bewegt, ist das umso besser.
Dies hat und wird die Landesregierung naturlich auch
immer weiter fordern, konnte das natirlich aber nicht
selbst entscheiden.
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Deshalb — wie vorweg angekiindigt — wird meine Fraktion
lhre Antrage ablehnen. Sie sind beide Uberflissig. —
Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN Herr Damm.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehr-
te Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Der Geruch nach frischem Raucherfisch im kleinen Dorf-
hafen, die ruhelose Betriebsamkeit an der Haikante ..., der
Kaikante,

(allgemeine Heiterkeit)

die Schreie der hungrigen Mdwen sind genau wie die
kleinen Fischkutter Teil der Attraktivitdt unseres Bundes-
landes fir die zahlreichen Géste, die wir jedes Jahr hier
begruRen koénnen. Die Kustenfischerei ist jedoch auch
traditionsreiches Handwerk, Broterwerb fiir viele Familien
und ein wesentlicher Faktor unseres Heimatgefihls,
schlicht ein noch erlebbarer, aber natirlich vom Aus-
sterben bedrohter Bestandteil einer jahrhundertealten
Kistenkultur.

Wir begruRen daher den VorstoR3, die Kutter- und Kusten-
fischerei als immaterielles Weltkulturerbe anzuerkennen.
Wir unterstiitzen auch den Vorschlag, Kompensations-
zahlungen fur Fischer und Fischerinnen zu gewahren, die
ihre Tatigkeit nicht im Haupterwerb ausfiihren und sich
beispielsweise ein zweites Standbein im Bewirtungsge-
werbe aufgebaut haben. Diese Betriebe haben namlich
erkannt, dass es individuelle Lésungen braucht, um neue,
nachhaltige Geschéaftsmodelle zu entwickeln und nicht
dauerhaft von Rettungsschirmen und Uberbriickungs-
hilfen abhé&ngig zu sein. Diese bieten schlicht keine lang-
fristigen Perspektiven, da sich der Rickgang der Fisch-
bestande durch kurzfristige staatlich entschadigte Fang-
pausen leider nicht umkehren lasst. Sie haben das vorhin
vom Kollegen von der LINKEN auch schon gehdrt. Es ist
ja nicht so, dass der Kutterfischer die Ostsee leergefischt
hatte. Das zu behaupten, ware populistisch, genauso
populistisch Ubrigens, wie zu behaupten, die zuriickge-
kehrte Robbenpopulation hatte selbiges verursacht oder
wirde in GroRenordnungen die Netze zerreil3en.

Leider findet man im Antrag der CDU einen entspre-
chenden Gedanken. Dort heil’t es, ,die Existenz der
Kutter- und Kistenfischerei“ sei ,durch zahlreiche Rest-
riktionen, wie Einschrankung der Fanggebiete, Reduzie-
rung der Quoten, Ausbau von Offshore-Windkraftanlagen
und der Entwicklung der Kormoran- und Robbenpopula-
tion gefahrdet.“ Aus diesen Grinden sei ,es notwendig,
zugig MaBnahmen zu ergreifen, um den Erhalt der Kut-
ter- und Kustenfischerei in Mecklenburg-Vorpommern zu
gewahrleisten.”

(Marc Reinhardt, CDU:
Gut vorgelesen!)

Ja, ich habe das vorgelesen, damit man sich das noch
mal ins Gedéachtnis holt, wie komisch das eigentlich ist.
Denn sind diese Bemihungen um Artenschutz und
Energiewende und die dadurch verkleinerten Fanggebie-

te wirklich die Ursache firr die Not der Kistenfischerei?
Hilft es, die bereits stark reduzierten Bestdnde ohne
Quoten weiter wie bisher zu befischen und so den voll-
standigen Kollaps zu beschleunigen? Die Antwort ist
Nein, und das wissen auch die Fischer und Fischerinnen.

Kai Dunkelmann, Kistenfischer in der vierten Generati-
on, spricht von einer in weiten Teilen komplett abgestor-
benen Unterwasserwelt, einer ,Mondlandschaft. Und
wenn er sagt: ,Der Ostsee als Biotop geht es richtig
schlecht* und ,Das sind die Folgen der Uberfischung und
der industriellen Landwirtschaft, deren Chemie irgend-
wann in der Ostsee landet, dann decken sich seine
Erfahrungen mit der wissenschaftlichen Forschung, die
noch einen weiteren wesentlichen Grund hinzufugt, der in
Ihrem schriftlichen Antrag leider véllig ignoriert wurde,
und das ist — Sie ahnen es, es wurde ja auch schon ge-
sagt — der Klimawandel.

Die Ostsee ist das sich am schnellsten erwarmende
Weltmeer und hat allein in den letzten 30 Jahren 1 gan-
zes Grad Vorsprung gegeniber den mittleren Temperatur-
anstiegen der anderen Weltmeere aufgebaut, und das
zusatzlich zu den 0,5 Grad, die sich schon erwarmt
haben. 1 Grad mag wenig klingen, bringt aber gewaltige
Probleme mit sich. Das warmere Wasser fiihrt zum Bei-
spiel dazu, dass die Heringslarven friher und damit zu
einer Jahreszeit schliipfen, zu der noch nicht gentigend
Sonneneinstrahlung vorhanden ist, um genligend Futter
fur die Larven produzieren zu kdnnen. Eingeschleppte
Arten wie zum Beispiel die Rippenqualle vermehren sich
im warmen Wasser explosionsartig und konkurrieren mit
den Fischlarven um das noch knappere Futter. Und Sie
kennen das vielleicht auch aus der eigenen Erfahrung.
Wenn es lhnen so vorkommt, dass die Quallen beim
Baden in den letzten Jahren immer mehr geworden sind,
dann trigt Sie das Gefuhl nicht. Das ist eine direkte Folge
der Klimaerhitzung.

Neben der héheren Wassertemperatur verstarkt der ge-
waltige Néahrstoffeintrag aus der Landwirtschaft massiv
das Algenwachstum. Und auch das hat nicht nur eine
unerfreuliche Auswirkung auf den Badespal3, sondern ist
direkt verantwortlich fiir den Einbruch der Fischbestande.
Das Thinen-Institut hat dazu gleich mehrere Mechanis-
men erforscht. Einige Algen wirken sich direkt toxisch auf
die Fischeier aus. Das durch die Algen getriibte Wasser
fuhrt zu den sogenannten Todeszonen — haben Sie viel-
leicht schon gehodrt —, in denen durch den fehlenden
Lichteinfall die Fischeier kein Uberleben mehr wirklich
haben, und der Laich, der in den verbleibenden, also
noch klareren, flachen Uferzonen dann abgelegt wird, ist
deutlich anfalliger fur Fressfeinde, fur Schadlinge und
wird in den Fruhjahrsstirmen auch leichter an Land ge-
spult. Und diese Ursachen sind es, die den eigentlichen
Grund fur die kollabierenden Fangmengen darstellen,
und nicht die Einschrankung der Fanggebiete, denn es
gibt Uberall viel weniger Fisch. Und ganz im Gegentell
stabilisieren sogar die entsprechenden Rickzugsraume
die angeschlagenen Populationen nachweislich.

Um fur die Betroffenen echte Zukunftsperspektiven zu
schaffen, missen drei wichtige Punkte adressiert wer-
den:

— die Bekampfung des Klimawandels mit allen dem
Land zur Verfugung stehenden Mitteln, zum Beispiel,
indem der Ausbau der erneuerbaren Energien an
Land und auch auf See deutlich beschleunigt wird,
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— die massive Reduzierung der Nahrstoffeintrage aus
der Landwirtschaft, zum Beispiel, indem die EU-
Wasserrahmenrichtlinie endlich konsequent in M-V
umgesetzt wird und alle Gewasser von einem min-
destens zehn Meter breiten Puffer- und Schutzstrei-
fen umgeben werden, sowie, die Bewirtschaftung in
Wasserschutzgebieten schnellstméglich durch 6kolo-
gische Landwirtschaft vorzunehmen und vollstandig
auf Mineraldiinger und Pestizide zu verzichten, ...

(Beifall Anne Shepley,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Thore Stein, AfD: Herr Backhaus,
schreiben Sie mit?!)

Das ware gut, ja.

— die Unterstiitzung der Kiistenfischerei — der dritte
Punkt — bei der Anpassung an die langfristig reduzier-
ten Fischbestdande und verénderten Umweltbedin-
gungen, zum Beispiel, indem die Entwicklung regio-
naler Wertschépfungsketten wie im Projekt ,Fisch
vom Kutter® oder die Umstellung auf die klimaresis-
tente Muschelzucht zum Beispiel gefordert werden.
Letzteres hatte sogar den Vorteil, einen doppelten
Vorteil, weil die Muscheln namlich fur ihre Ernéhrung
viele Liter Wasser natiirlich von Algen und Schweb-
stoffen befreien und so die Trilbbung der Ostsee auf
nattrlichem Wege stark reduzieren.

Und wir werden lhren Antrag gerne in den Ausschuss
Uberweisen, weil wir keine groben Beanstandungen im
eigentlichen Beschlussteil, namlich I, anzubringen ha-
ben. Trotzdem mache ich hier noch mal deutlich, dass
Sie kaum nachhaltige Lésungen aufgezeigt haben und
ich deswegen umso hoffnungsvoller auf die Ausschuss-
diskussion blicke, wo wir dann vielleicht die Vorschlage
von eben mit aufnehmen kdénnen.

Der Antrag der FDP zur Erwerbs- und Freizeitfischerei
adressiert hingegen genau diese wichtigen Fragen. Wir
werden ihn deswegen auch sehr gern unterstiitzen. Das ist
allerdings auch nicht weiter verwunderlich, da die Libera-
len ihren Antrag Wort fir Wort von der Jamaika-Landes-
regierung aus Schleswig-Holstein abgeschrieben haben.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD: Ohal)

Sinnvolle Inhalte aus anderen Parlamenten zu Gibernehmen,
ist naturlich grundséatzlich legitim, dies aber ohne vorheri-
ge Absprache mit den entsprechenden Partner/-innen zu
tun, ist einfach nicht der gute parlamentarische Stil, den
wir uns hier wiinschen wirden als Oppositionsfraktion.
Und wir laden Sie herzlich ein, ist ja auch das Dreier-
biindnis, was hier dann auf der rechten Seite des Rau-
mes sitzt, nicht ganz rechts, aber fast rechts,

(Sebastian Ehlers, CDU: Mitte, Mitte!)
in der Mitte neben der breiten linken Mehrheit.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Genau, demokratische Mitte.)

Insofern haben wir da einiges zu diskutieren im Aus-
schuss. Ich freue mich drauf. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der SPD Herr Schiefler.

Michel-Friedrich Schiefler, SPD: Sehr geehrte Frau
Préasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Herr Waulff,
der Kollege Wulff hatte vorhin recht, es ist wirklich un-
dankbar, als Letzter bei so einer Debatte zu reden,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

gerade wenn viele der Punkte schon angesprochen wor-
den sind.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Dann machst du es einfach kurz.)

Ja, kurz und schmerzlos fiir Sie, das geht einfacher.
(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

Nein, ich méchte auch nicht komplett wiederholen, was
schon angesprochen wurde.

Ich bin auch dem Kollegen Damm sehr dankbar, dass er
auch noch mal auf den Klimawandel hingewiesen hat,
weil das ist einfach ein enorm grofR3es Problem, was bei
den Antrdgen sowohl von CDU als auch von der FDP
fehlt.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und da wiirde man sich einfach mehr Nachdenken auch
wiinschen, nicht nur, immer zu sagen, die Fangquoten sind
schuld und die Fischquoten gehen immer weiter runter,
sondern wir missen uns Gedanken machen, wieso das
so ist. Und wir sollten eher damit anfangen, uns selber zu
beurteilen und zu schauen, in welche Richtung wir gehen
wollen. Und den Nationalpark — und da muss ich sagen,
das nehme ich fast schon personlich, weil ich aus der
Region komme — da als Feind zu sehen, ist doch eher
etwas, was man nicht als These aufstellen sollte.

Aber wie gesagt, also wir sollten eher auf die tatsach-
lichen Probleme raufgehen, den Klimawandel — men-
schengemacht, die Uberfischung, die seit Jahren stattge-
funden hat — menschengemacht, der Brexit, leider auch
ein menschengemachtes Problem, was uns jetzt 25 Pro-
zent der Fangrechte im Nordatlantik

(Zuruf von Enrico Schult, AfD)
und in den Gebieten des Vereinigten Konigreiches kos-
tet. Das alles sind Probleme, die sich auf den heimischen
Fischer niederschlagen und seine Existenz bedrohen.
Aber zum Glick, und das ist natirlich als Opposition
auch ein bisschen undankbar, wenn man einen Minister
hat, der eigentlich schon, gerade wenn man einen Antrag
einreicht, schon langst die eigenen Beschlisse umsetzt
und den Koalitionsvertrag so wunderbar bearbeitet.
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Der Kollege Seiffert hat es ja auch schon zitiert.

(Zuruf von Minister Dr. Till Backhaus)
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Ich wiirde gerne mal aus dem Koalitionsvertrag die Zif-
fer 231 dazu zitieren: ,In Mecklenburg-Vorpommern werden
die Koalitionspartner ein ,Zukunftsforum Fischerei‘ ein-
richten.“ Also wenn Sie dem Minister gut zugehort haben,
wird Ihnen aufgefallen sein, dass Minister Backhaus das
alles schon eigentlich erledigt hat, dass alles schon in die
Wege geleitet ist.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von René Domke, FDP)

Wie bitte? Dann miissen Sie lauter reden.

Aber um mal auf einen anderen Punkt auch zu kommen,
vielleicht um auch einfach noch mal etwas anderes in die
Debatte mit einzuwerfen — flr uns ist natirlich klar, die
SPD wird beide Antrage ablehnen, also dariiber miissen
wir auch nicht noch mal im Ausschuss diskutieren, weil,
wie gesagt,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

wir sind auf einem guten Weg dahin und da kénnen Sie
vielleicht auch inhaltlich ein bisschen feiner noch sich
selber scharfen —,

(Zuruf von Thore Stein, AfD)

aber vielleicht zur Hilfe: Im Leibniz-Institut ist von Herrn
Professor Dr. Arlinghaus gerade im letzten Jahr ein Arti-
kel auch festgestellt worden, was die Fischquoten betrifft.
Darin geht es darum, dass Superlaicher eher dazu ge-
eignet sind, die Fischbestdnde am Leben zu erhalten, als
dass man immer wieder eher die alten Fische rausholt,
weil die Superlaicher — heif3t, die alteren Fische, die
Weibchen, die schon seit mehreren Jahren gelaicht ha-
ben — viel mehr zur Biomasse beitragen. Und da ware es
eher gunstig, ein Umdenken in der Fischerei zu tUiberden-
ken.

Wir hatten das Thema der Binnenfischerei heute auch
schon auf der Tagesordnung. Auch die Binnenfischer an
der Miritz, dass diese Uberlebt haben, auch ihr Geschaft
verbessern konnten, liegt eigentlich nur daran,

(Daniel Peters, CDU: Das sind alles Grunde,
das im Ausschuss zu behandeln.)

dass es ein Umdenken im gesamten Komplex dahin gab.

(Daniel Peters, CDU:
Aber das lehnen Sie ja ab.)

Gut, aber wie gesagt, zu den Dingen der AfD, da muss
ich, glaube ich, nicht drauf eingehen,

(Petra Federau, AfD: Nein. —
Zuruf von Enrico Schult, AfD)

also den Populismus kdnnen wir uns klemmen beim
nachsten Mal.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Gut, wie gesagt, wir haben fur heute noch gentgend
Antrage. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE, Paul-Joachim Timm, AfD, und
Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Und, Herr Abgeordneter, ich wirde Sie bitten, wieder
Platz zu nehmen und nicht mit dem Minister an der Re-
gierungsbank zu sprechen.

(Michel-Friedrich Schiefler, SPD: Pardon!)
Danke schon!
Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der CDU Herr Diener.

Thomas Diener, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich oder wir
freuen uns zumindest als CDU-Fraktion, dass wir uns
Uber die Grundlagen ja im Grunde genommen véllig einig
sind. Also wir haben gehdrt, wie wichtig die Kutter- und
Kistenfischerei ist, die Fischerei insgesamt. Sie sichert
die Existenz und das Einkommen unserer Fischerfami-
lien, hat Tradition, ist ein Kulturgut und, was wir noch
ganz vergessen haben, Fisch ist ein hochwertiges und
auch regionales Nahrungsmittel und hat in den letzten
Jahren eine ganz besondere Bedeutung erlangt.

Vielleicht zun&achst einmal zu Herrn Schiefler und Herrn
Seiffert: Also nur, weil eine Sache im Koalitionsvertrag
steht, ist sie noch nicht passiert, und manche Dinge pas-
sieren nie an der Stelle.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der AfD und CDU —
Zuruf von Thore Stein, AfD)

Und wir haben in der vorigen Diskussion schon mal ge-
hdrt, ich will nicht von der politischen Mechanik sprechen,
aber so manches Mal kann so ein Rickenwindantrag
auch fur den eigenen Koalitionsvertrag nicht so ganz
schadlich sein. Insofern, wenn wir uns Uber die Grund-
lagen einig waren, dann kann man dem sicherlich auch
folgen. Und ich denke mal, der Kompromiss — fur beide
Antrage Ubersendung oder Verschiebung in den zustan-
digen Fachausschuss — kann so grundsétzlich falsch
nicht sein, zumal wir ja Uber die Grundlagen einig waren.

Ich will auch, wie der Minister sagte, ich habe nur noch
funf Seiten zum Feindbild, darauf verzichte ich jetzt ein-
mal. Trotzdem muss man natirlich mal ansprechen, das
war natdrlich richtig, dass der Fisch das Wichtigste ist,
und der kann blo3 einmal vergeben werden. Wenn man
nur einen Fisch hat, dann muss den einer kriegen, ent-
sprechend mehr, dann wird er aufgeteilt. Und naturlich
haben wir eine Nahrungsmittelkonkurrenz oder eine
Fresskonkurrenz bei Kormoranen und Kegelrobben.
Greifswalder Bodden war angesprochen worden, auch
da wird der Heringslaich teilweise von verschiedenen
Vogelarten aufgefressen. Also ohne Laich keine kleinen
Fische, keine groRen Fische, kénnen nicht gefangen
werden, auch nicht weiterverarbeitet werden. Und natir-
lich sind auch Offshore-Anlagen, Meeresschutzgebiete
und auch Managementplane in FFH-Gebieten schon eine
Sache, die eine Rolle spielen. Und, was nicht zu ver-
nachlassigen ist, auch die Burokratie, gerade fur kleine
Fischereiunternehmen, ist eine Geschichte, die den einen
oder anderen schon davon abhalten kann.
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Vielleicht zu Herrn Damm: Das ist natlirlich ein bisschen
weitergefiihrt worden, was im Hinblick auf Klimawandel,
Wassererwarmung, Todeszonen, ich kdénnte noch was
zur Wasserrahmenrichtlinie und Diinger und Pestiziden
sagen, dann waren wir schon fast wieder bei der Lan-
desdiingeverordnung. Beim letzten Mal wurde es emoti-
onal, das klammern wir uns fir heute zunachst einmal
aus. Ob das eine Ursache ist fir die Ostsee und inwie-
weit das eine Ursache ist, das missen wir sicher noch
mal,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

konnten wir durchaus im Ausschuss diskutieren, da wur-
de das Ganze dann auch hingehéren.

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Daflr ware ich dann.)

Insofern bin ich

(Zuruf von Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

zumindest sehr erfreut Uber die sachliche Diskussion,
auch wenn wir zu unterschiedlichen Auffassungen kom-
men, gerade was die Nahrungskonkurrenz und andere
Einflusse an der Stelle anbelangt. Aber ich glaube schon,
dass die zustéandigen Kutter- und Kustenfischer das
schon mit Argusaugen beobachten, was hier entschieden
werden wird und wer hier in welchem Mafe sich fir die
Fischer an der Stelle, sowohl wirtschaftlich als auch kul-
turell, einsetzt.

Insofern kann ich an der Stelle nur nochmals werben,
vielleicht auch an die Mitglieder der Koalitionsfraktionen,
dass eine Uberweisung in den Fachausschuss vielleicht
nicht das Falscheste ware, auch wenn, Herr Schiefler,
Sie sich hier soufflieren lassen missen. Aber das kann
natirlich auch mal passieren an der Stelle dann.

Das soll an sich vielleicht insofern reichen. Deshalb be-
danke ich mich noch mal recht herzlich fur Ihr Interesse
an dem Thema, gleichwohl wir zu unterschiedlichen
Auffassungen gekommen sind, was Ursache und MafR-
nahmen anbelangt. Aber dass den Fischern geholfen
werden muss, ich glaube, da gibt es keine unterschied-
liche Auffassung dazu, und zwar fraktionsubergreifend,
und das soll das einzige Ziel hier sein. Ich glaube, kei-
nem Fischer, ob Familienbetrieb oder Fischereigenos-
senschaft, ist gedient mit einem Verweis auf Ziffer so-
undso viel im Koalitionsvertrag. Kann man machen, auf
Zeit spielen, aber wenn das Wasser irgendwann bis zum
Hals steht, auch wirtschaftlich, und kein Fisch gefangen
wird,

(Zuruf aus dem Plenum: Richtig!)

dann ist natlrlich eine Ldsung, die man vielleicht in
drei/vier Jahren gehabt hétte, das tragt weder zum eige-
nen Seelenleben noch zum Familienleben bei

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Kein Fisch,
kann auch nichts gefangen werden.)

noch zum wirtschaftlichen Erfolg des Unternehmens,
sodass man auf diese Art und Weise, sozusagen durch
zeitliche Erledigung, den Fischerinnen oder Fischern

nicht hilft. Ich glaube, das wird auch von denen zur
Kenntnis genommen. — Haben Sie vielen Dank fir lhre
Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der AfD, CDU und FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der FDP Frau van Baal.

Und ich weise darauf hin, wer an der Abstimmung teil-
nehmen mochte, dass Frau van Baal bisher auf meiner
Liste die letzte Rednerin ist.

(Sandy van Baal, FDP: Ich rede nicht lange. —
Prasidentin Birgit Hesse spricht
bei abgeschaltetem Mikrofon. —
Sandy van Baal, FDP:
Und ich rede nicht lange.)

Sandy von Baal, FDP: Sehr geehrte Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Ganz offensichtlich haben
die Antrage von uns und der CDU ja schon dazu gefiihrt,
dass wir uns gemeinsam zum Handeln verpflichtet fih-
len. Das hat es schon mal erreicht, da bin ich froh drum.

Uns hat man auch, Herr Minister Backhaus, aus der
Fischereibranche zugetragen, dass kurzfristig vor der
Landtagssitzung Sie auch Gesprache aufgenommen
hatten. Das haben wir auch zur Kenntnis genommen.
Das wurde uns auch zugetragen. Und, Herr Backhaus,
seien Sie sicher, dass wir diese Themen auch weiterhin
sehr aktiv begleiten werden,

(Minister Dr. Till Backhaus: Ja, gerne!)

sowohl in Landtagssitzungen als auch im Ausschuss.
Schade, dass wir keine Mehrheit zur Uberweisung in den
Ausschuss erreichen werden. Vielleicht doch? Noch mal
kurz in sich gehen?

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Na, noch mal kdmpfen!)

Herr Backhaus, wir werden das Thema weiter aufgreifen.
Es ist wichtig. Wir missen darlber sprechen. Und stehen
Sie bitte auch zu lhren richtigen und wichtigen Worten
mit Schleswig-Holstein und dem Bund, zu einem runden
Tisch zusammenzukommen, um ein echtes, nachhalti-
ges, ausbhauféhiges Zukunftskonzept entwickeln zu kén-
nen. Sie werden dort auf beiden Seiten, in Schleswig-
Holstein und auch im Bund, auf sehr kooperative Freie
Demokraten treffen. Das kénnen Sie mir wirklich glau-
ben! Und wir sehen uns zu diesem Thema wirklich weiter
und héren uns auch weiter. Wir lassen da auch keine
Ruhe.

Und den Koalitionsvertrag — vielen Dank fur die Hin-
weise —, den werde ich mir jetzt noch mal zur Brust neh-
men und mir noch mal genau durchlesen, und ich werde
darauf auch immer wieder zuriickkommen, dass es auch
umgesetzt wird in dem Bereich. — Vielen Dank!

(Beifall René Domke, FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen herzlichen Dank, Frau
Abgeordnete!
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Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den Antrag
der Fraktion der CDU auf Drucksache 8/246 zur Bera-
tung an den Agrarausschuss zu Uberweisen. Wer stimmt
fiir diesen Uberweisungsvorschlag? —

(Zurufe vonseiten der Fraktionen der
AfD und CDU: Auszahlen! Auszahlen!)

Die Gegenprobe.

(Zurufe vonseiten der Fraktionen der
AfD und CDU: Auszahlen! Auszahlen! —
Julian Barlen, SPD: Leute, das ist Quatsch!)

Sehr geehrte Damen und Herren, darf ich lhre Zwischen-
rufe werten als Antrag, dass wir entsprechend die Stim-
men auszahlen? Dann wirde ich darum jetzt noch mal
bitten, dass wir die Stimmen zahlen, die fiir eine Uber-
weisung sind, und ich bitte die Schriftfiihrer, diese Stim-
men zu zadhlen, und um ein deutliches Handzeichen
lhrerseits. — Danke schon! Dann die Gegenprobe. Wer
stimmt gegen den Uberweisungsvorschlag? —

(Zuruf vonseiten der Fraktion der SPD:
Eindeutig die Mehrheit. — Zuruf aus dem Plenum:
Sie haben doch noch welche rangeholt. —
Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD:

Das hebt die Stimmung. —

Zurufe von Andreas Butzki, SPD,
und Marc Reinhardt, CDU)

Das ist die Mehrheit entsprechend damit.
(Sebastian Ehlers, CDU: Die Mehrheit?)
Jetzt frage ich noch nach den Enthaltungen. —

(Sebastian Ehlers, CDU: Wie ist die
Mehrheit? Dirfen wir die erfahren? —
Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD: Zahlen?)

30 stimmten fiir die Uberweisung, 33 dagegen.

Ich frage noch nach den Enthaltungen, weil das gehort
zur Abstimmung dazu. Wer enthdlt sich bei dieser Ab-
stimmung? — Das ist nicht der Fall. Damit ist der Uber-
weisungsvorschlag mit den Stimmen der Fraktionen DIE
LINKE, SPD abgelehnt beziehungsweise Zustimmung
durch die Stimmen der Fraktionen CDU, FDP, AfD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN.

(allgemeine Unruhe)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bitte um
Ruhe. Die Abstimmung ist gerade vollzogen. Wir haben
das Abstimmungsergebnis bekannt gegeben, und die
Mehrheit war entsprechend von mir kommuniziert. Inso-
fern bitte ich, das auch dann zur Kenntnis zu nehmen.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag der Frak-
tion der CDU auf Drucksache 8/246. Wer dem zuzustim-
men wiinscht, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. —
Die Gegenprobe. —

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Auszahlen!)

Stimmenthaltungen? — Danke schén!
(allgemeine Unruhe)

Damit ist der Antrag der Fraktion der CDU auf Druck-
sache 8/246 bei Zustimmung durch die Fraktionen der
CDU, FDP, AfD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Ableh-
nung durch die Fraktionen der SPD, DIE LINKE abge-
lehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion der FDP auf Drucksache 8/250. Im Rahmen der
Debatte ist hierzu ebenfalls beantragt worden, den An-
trag der Fraktion der FDP auf Drucksache 8/250 zur
Beratung an den Agrarausschuss zu Uberweisen. Wer
stimmt furr diesen Uberweisungsvorschlag? —

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Guter Brauch ist das.)

Die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Danke schén!
Damit ist der Uberweisungsvorschlag bei Zustimmung
durch die Fraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU,
FDP und AfD und Gegenstimmen durch die Fraktionen
SPD und DIE LINKE abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion der FDP auf Drucksache 8/250. Wer dem
zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt um ein Hand-
zeichen. — Die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —
Danke schon! Damit ist der Antrag der Fraktion der FDP
auf Drucksache 8/250 bei Zustimmung durch die Frak-
tionen der AfD, FDP, CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Ablehnung durch die Fraktion der SPD sowie der
Fraktion DIE LINKE abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 9: Beratung des
Antrages der Fraktion der FDP — Cyberkriminalitat ver-
hindern — Mecklenburg-Vorpommerns kritische Infrastruktur
vor Angriffen aus dem Netz schitzen, Drucksache 8/249.

Antrag der Fraktion der FDP
Cyberkriminalitét verhindern —
Mecklenburg-Vorpommerns kritische
Infrastruktur vor Angriffen

aus dem Netz schitzen

— Drucksache 8/249 -

Das Wort zur Begriindung hat fir die Fraktion der FDP
der Abgeordnete Herr Wulff.

(allgemeine Unruhe)

David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr ge-
ehrte Abgeordnete! Nachdem jetzt der Puls bei allen wieder
oben ist, wir alle einmal wieder wach sind und wir festge-
stellt haben, dass die Sicherheitsmechanismen der Regie-
rungskoalition funktionieren bei den Abstimmungen ...

(allgemeine Unruhe —
Glocke der Prasidentin —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Prasidentin Birgit Hesse: Einen Moment bitte, Herr Wulff!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich kann ver-
stehen, dass das eben fur Sie aufregend war,

(Heiterkeit bei Eva-Maria Kroger, DIE LINKE)
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aber jetzt sind wir bei einem neuen Tagesordnungspunkt.
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Ich bitte darum, dass jetzt die,
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

dass jetzt die Aufmerksamkeit dem Redner gilt, der hier
steht, ndmlich Herrn Wulff.

Herr Wulff, bitte, Sie haben das Wort!
(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

David Wulff, FDP: Vielen Dank, Frau Prasidentin! Aber
ich kann die Aufregung durchaus verstehen.

Aber kommen wir zu einem anderen sicherheitsrelevan-
ten Thema, und zwar Cyberkriminalitat. Wir haben in der
Vergangenheit immer wieder Zeitungsberichte, also in
der gréReren Vergangenheit mehr so aus anderen Teilen
der Bundesrepublik Berichte gehabt, und wir haben jetzt
immer mehr Einschlage bei uns in den eigenen Verwal-
tungen, bei den Stadtwerken, in Kliniken, dass wir Angrif-
fen Uber das Internet auf die IT-Infrastruktur in unserem
Land ausgesetzt sind.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)
Das ist eigentlich schon fast ...
(Glocke der Prasidentin)

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Wulff, ich versuche es
noch einmal: Ich bitte um mehr Ruhe jetzt! Wir haben
einen neuen Tagesordnungspunkt. Ich kann den Redner
kaum verstehen. Ich bitte um Aufmerksamkeit entspre-
chend, wie es hier im Parlament sich auch gehort, an-
sonsten unterbreche ich die Sitzung. Vielen Dank!

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE:
Sehr gut, Frau Présidentin!
Da haben Sie véllig recht.)

David Wulff, FDP: Gut, ich probiere es ...

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Wulff, Sie haben wieder
das Wort!

David Wulff, FDP: Danke!

Ich probiere es noch mal weiter: Wir haben mit den Ein-
schlagen in der jingsten Vergangenheit wirklich grof3e
technische Ausfélle gehabt. Insbesondere hier im westli-
chen Teil des Landes sind die Dienstleistungen fiir die
Burgerinnen und Burger Uber Wochen nicht erreichbar
gewesen, und eigentlich wére das sogar auch mal ein
Thema fir eine Aktuelle Stunde gewesen, weil das sind
Bedrohungsszenarien, mit denen wir uns auseinander-
setzen mussen.

Wir missen auch gerade bei dem Thema Internetsicher-
heit auch wirklich versuchen, mal so ein bisschen zu
unterscheiden, was sind denn eigentlich die ganzen
Probleme, die wir in den einzelnen Bereichen haben.

Fangen wir mal mit dem kleinsten Problem an, wo aber
nachher Punkt 5 in unserem Antrag noch mal drauf

zielt. Das kleinste Problem sind die sogenannten Script-
kiddies, also kleine pdbelnde Jugendliche, die irgendwie
ein bisschen Ahnung von Technik haben und einfach mal
durchs Internet gucken, wo Sicherheitsliicken da sind.
Das kann man sich ungefahr so vorstellen wie so ein
paar Jugendliche, die durchs Dorf laufen und an jeder
Tir irgendwie anfassen und gucken, ist die auf oder ist
die zu. Das kann man im Internet — vollig automatisiert —
automatisch einmal durchlaufen lassen. Das sind soge-
nannte Skripte, und die klopfen eigentlich bei jeder be-
kannten Adresse im Internet einmal an und fragen so,
hey, komme ich rein, komme ich nicht rein.

Das sind so die klassischen Sachen. Das sind im Ubrigen
auch Sachen, die in der Statistik immer mit als Cyber-
angriffe mit auftauchen, die die Statistik allerdings arg
verfalschen, weil es einfach wirklich diese automatisier-
ten Prozesse im Hintergrund sind, die fairerweise vollig
Routine sind im IT-Geschéft. Das gehdrt eigentlich zum
tagesaktuellen Geschéft mit dazu und das kann man
durch einfache MafRnahmen gut unterbinden.

Worum es sich aber jetzt hier handelt, sind natirlich
Punkte, die nicht einfach nur irgendwelche komischen
automatisierten Sachen sind, sondern es handelt sich
hier um ganz gezielte Angriffe. Bei diesen gezielten An-
griffen missen wir auch noch mal wieder bei zwei Sa-
chen unterscheiden. Das eine ist, wenn wir das mal wie-
der auf die groRe globale Ebene ziehen, ich glaube, von
anderer Stelle wurde es auch durchaus mal als ,Staats-
terrorismus® bezeichnet. Das wird haufig gerne mal 6st-
lichen Nachbarn, also von hier aus betrachtet, also Russ-
land und China werden gerne mal genannt, die Hacker-
angriffe auch auf die Infrastruktur in Europa, auch in
Deutschland, auch der grofRe Angriff auf den Bundestag,
den wir vor einigen Jahren hatten, das konnte man alles
nicht so genau aufklaren, aber bestimmte Muster legen
natlrlich einige Verdachtsmomente nahe, wo das her-
kommt.

Und dann gibt es halt noch diese groRRe Lucke dazwi-
schen, wo wir wirklich ganz kriminelle Energie haben,
insbesondere sind das sogenannte Ransomware-Angriffe.
Das heil3t also, da kommen Angreifer von aufRerhalb und
verschliisseln die eigenen Datenbanken. Also das eigene
System wird verschlisselt und wir werden als Nutzer
ausgesperrt.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Das ist das, was flachendeckend hier momentan tberall
passiert. Und das sind wirklich ganz mafiose kriminelle
Strukturen, die ganz gezielt sich ihre Opfer aussuchen,
die auch in der Lage sind und bereit sind, das gewollte
Lésegeld zu bezahlen. Das ist so eine Art moderne Inter-
netpiraterie. Ich wiirde es personlich sogar noch nicht
mal ganz ausschlieRen, dass es nicht auch dort aus
bestimmten Ecken Kaperbriefe einzelner Staaten gibt,
um das auch in entsprechenden Konflikten mit einzuset-
zen. Aber ganz gezielt haben wir es hier mit Kriminellen
ZU tun, die Uber das Internet reinkommen und es ver-
schlusseln.

Und da diirfen wir uns auch nichts vormachen, dass bei
bestimmten Angriffszielen das Ganze nicht von heute auf
morgen passiert, sondern die gehen ja so clever vor bei
den ganzen Geschichten, dass man schon Monate vor-
her, wenn nicht sogar Jahre vorher sich die Einfallsvekto-
ren halt sucht und sagt, okay, ich pflanze jetzt meine eine
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bestimmte Software schon mal, eine Sicherheitsliicke
drin, also wo ich die Sicherheitsliicke kenne, schon mal
meine Schadsoftware ein, und die spiele ich dann bei
Bedarf aus, wenn das komplette System irgendwann
infiziert ist. Weil prinzipiell kann man natdrlich auch im-
mer sagen, oh, wenn jetzt der eine Rechner infiziert ist,
dann schalte ich den ab und arbeite mit dem Rest weiter,
aber so clever sind unsere Angreifer auch. Und die war-
ten so lange, bis sie wirklich das gesamte System ab-
schalten kénnen und fiir uns aussperren.

Und das sind wirklich ernsthaft grof3e Probleme, und
derer mussen wir Herr werden. Das schaffen wir mit
unserer aktuellen Infrastruktur, insbesondere auch bei
der Polizei und anderen Strafverfolgungsbehdrden, nicht.
Also neben diesen groRen Ransomware-Angriffen gibt es
auch immer noch kleinere Angriffe, wo immer wieder
versucht wird, auch Daten abzugreifen Gber sogenannte
DoS-Attacken, also Denial of Service. Also man schickt
halt so viele Anfragen an eine Adresse, bis die halt ir-
gendwie nicht mehr antwortet. Das nutzt man auch ganz
gerne mal, um Konkurrenz aus dem Weg zu schaffen.
Wenn namlich die Webseite meiner Konkurrenz irgend-
wann mal aus dem Feld geschafft wurde, dann habe ich
nattrlich selber wieder einen eigenen Vorteil und da
werden auch ganz gerne mal entsprechende Kapazitaten
angeheuert, um solche Angriffe zu fahren.

So, das ist erst mal der Hintergrund fur den Antrag, den
wir hier einbringen, und da mussen wir unbedingt etwas
machen. Die Vorschlage, die wir hier unterbreiten:

Das Erste ist natirlich, mehr gut ausgebildetes Personal
fur den Bereich IT-Sicherheit und -Infrastruktur bereitzu-
stellen. Da sagen jetzt wieder alle, oh Wunder, oh Wun-
der, wo wollen wir das Personal denn herbekommen.
Keine Sorge, das Problem kenne ich! Vor der Tatigkeit
hier im Landtag habe ich auch eine IT-Firma geleitet, und
ich weil3, wie schwer das ist, entsprechendes Personal
zu bekommen.

Aber auch da, muss ich sagen, gibt es wirklich gute
Beispiele, auch hier bei uns im Land, wie man da voran-
geht. Nur mal ein Beispiel: Die IKT-Ost, wer sich so ein
bisschen im IT-Bereich bewegt, das ist der kommunale
Dienstleister im Osten des Landes fiir Vorpommern-
Greifswald, die Stadt Neubrandenburg und den Landkreis
Mecklenburgische Seenplatte. Dort hatten wir auch das
Problem, wo kriegen wir denn den ganzen Nachwuchs
her. Und das mussen nicht immer studierte Kréfte sein.
Wir kdnnen auch gute ausgebildete Fachinformatiker auf
solche Stellen setzen, weil die Leute, die das machen, mit
einer guten Ausbildung, die haben haufig so viel Talent,
die bringt ein Studium am Ende auch gar nicht viel weiter.

So, was haben wir denn da gemacht? Die IKT-Ost hat
dann zusammen mit der IHK und mit der Berufsschule
Neubrandenburg erst mal dafur gesorgt, dass dieser
Ausbildungsgang in Neubrandenburg wieder angeboten
wird. Den gab es Uber viele Jahre gar nicht. Alle Azubis
mussten dann immer nach Rostock fahren und wir hatten
im Osten gar nichts davon. Das sind Kapazitaten, die wir
immer noch weiter ausbauen kénnen.

Dann haben wir noch die Mdglichkeit, gemeinsam mit den
Hochschulen des Landes entsprechende Konzepte zu
entwickeln. Wir haben in Wismar und in Stralsund haus-
eigene Studienprogramme im Bereich IT-Sicherheit. Dort
werden wirklich sehr gut ausgebildete junge Leute raus-

kommen. Ich wei das, insbesondere die Kollegen aus
Stralsund werbe ich auch sehr gerne bei mir in der Firma
an. Die kommen wirklich mit einem sehr, sehr guten
Niveau raus. Und das, was wir machen konnen, ist, dass
das Land dafir sorgt, a) mehr Studienplatzkapazitaten in
dem Bereich zu schaffen, eventuell auch tber Stipendien-
programme nachzudenken, wie wir das bei den Land-
arzten ja auch machen, wo wir sagen, wir haben da einen
Fachkraftemangel.

Und auBerdem haben wir da noch mal die Méglichkeit, mit
der Polizeischule in Gustrow zu gucken, denn das Ganze
muss ja nicht irgendwie immer dort vor Ort stattfinden,
sondern wir haben ja auch die Mdglichkeit, im Zweifel
Polizeischilerinnen und Polizeischiiller zu den Hochschu-
len zu schicken. Oder aber, wo man auch noch mal
ernsthaft driber nachdenken sollte, IT-Sicherheitskrafte,
insbesondere bei den Strafverfolgungsbehoérden, die
missen im Zweifel ja nicht eine Beamtenlaufbahn oder
eine polizeiliche Aushildung in voller Ganze irgendwie
absolviert haben, sondern das sind dann die, also am
Ende arbeiten sie halt am Schreibtisch und sind halt nicht
fur die StraBenarbeit eigentlich da. Das heil3t, da missen
wir noch nicht mal unseren Stral’endienst entsprechend
mit belasten.

Und wenn wir das entsprechend erreicht haben, um auch
da mehr Personal heranzubekommen — ich weil}, das
funktioniert nicht von heute auf morgen, aber wir miissen
damit ja auch mal anfangen und besser werden —, kénnen
wir gucken, dass wir Strategien entsprechend entwickeln,
um auch Angriffe besser zu vereiteln und Téter zu identi-
fizieren. Da gehort auch technische Ausstattung mit da-
zu. Unsere Behorden hier im Land sind aktuell nicht in
der Lage, solche Straftaten adéquat zu verfolgen. Es
fehlt an Personal und es fehlt an Ausstattung, und das
kdénnen wir hier im Landtag &ndern.

Dann, Cybercrime-Dienststellen ... Nee, das war, die
Behodrden besser ausstatten. Und dann haben wir noch
mal so einen letzten Punkt: das Sensibilisieren von Biir-
gerinnen und Birgern und auch der Kommunen. Das
BSI, das Bundesamt fur Sicherheit in der Informations-
technik — Ubrigens eins meiner liebsten Bundeséamter und
eines der besten, wirde ich sogar fast sagen —, bietet
auch Kooperationen mit Landern an, um dann zu gucken,
dass wir auch in einer gemeinsamen Kooperationsstelle
sagen, okay, wir machen jetzt sozusagen ein Programm
mit dem BSI auf, legen aber noch mal Ressourcen aus
dem Land mit drauf — weil so gut ist das BSI leider auch
nicht ausgestattet, da muss mal die Ampelkoalition noch
ein bisschen nachlegen —, dass wir dann halt auch in den
Kommunen und auch mit den IHKs zusammen deutlich
mehr Schulungen auch fiir die Anwender machen, weil das
allergrof3te Problem ist immer noch der Anwender vor
dem Bildschirm. Das ist immer noch das grof3te Einfalls-
tor, und da kann man ganz viel mit Aufklarung machen.

Und der Beweis dafir, kann sich ja jeder mal selber kurz
Uberlegen, wie so die Passworter vergeben werden, wer
sein Passwort am Bildschirm kleben hat, wer sein Pass-
wort mit 1-2-3-4-5 oder Ahnliches hat. Das heif3t also, da
ist noch viel zu tun, viel Aufholpotenzial. Und das wiirden
wir auch ganz gerne im Innenausschuss entsprechend
weiter behandeln wollen und gucken, dass wir da weiter-
kommen. — Danke sehr!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)
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Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschéaftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 71 Minuten vorgese-
hen. Ich sehe und hére keinen Widerspruch, dann ist das
so beschlossen. Ich eréffne die Aussprache.

Das Wort hat fir die Landesregierung der Minister fur
Inneres, Bau und Digitalisierung Herr Pegel.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tinl Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zunéchst
will ich mich bei David Wulff sehr herzlich fiir das Thema
bedanken, wiirde gleichwohl anregen, dass wir bei man-
chen Dingen zunéchst die Ausschussarbeit nutzen. Be-
nutzen Sie uns ruhig als Infothek, weil ich glaube, dass
ich jetzt in den Hinweisen hier und da Signale geben
kann, dass wir vielleicht nicht ganz so weit auf der Rick-
bank des Busses sitzen, wie es eben angenommen wor-
den ist. Das ist in Ordnung in der rhetorischen Zuspit-
zung, das wird aber mdéglicherweise den Kolleginnen und
Kollegen a) nicht gerecht und b) mdéglicherweise musst
du dich da auch ein Stiick noch mal von uns a jour brin-
gen lassen, wo wir tatsachlich stehen, zumindest in der
Strafverfolgung.

Ich wiirde jetzt gerne drei Blocke daraus machen. Der
erste Block ist, was steht im Antrag. Da steht namlich
groR in der Uberschrift, es gehe um kritische Infrastruk-
tur. Die kritische Infrastruktur ist, offen eingestanden, in
Bundesgesetzen sehr fest gefiigt, was wir darunter ver-
stehen. Selbst innerhalb des Verwaltungsblockes der
staatlichen Einheiten betrifft das eben nicht den Gesamt-
beritt, sondern es gibt Bereiche, wo wir uns vorstellen
kénnen, wenn sie abgeschaltet werden, tut uns das weh,
und es gibt Bereiche, wenn die abgeschaltet werden,
geht das an die Existenz von Menschen. Und genau in
der Unterscheidung trennen wir auch bei kritischen Infra-
strukturen auf.

Die kritischen Infrastrukturen definiert das Gesetz, das BSI-
Gesetz, also ein Gesetz, das die Einrichtung einer Bundes-
behdrde vorsah. Und an der Stelle gibt es fir kritische Infra-
struktur — Stadtwerke waren angesprochen — sehr klare,
sehr deutliche Regeln, sehr viel weitergehender als das,
was viele andere Unternehmen und leider auch manche
offentliche Institution méglicherweise fiir sich verinnerlicht
und umsetzt. In dem Bereich, um ein Gefiihl zu geben,
Energie steckt da drin, Gesundheit, also Krankenh&user
beispielsweise stecken drin, alles, wo Informations- und
Telekommunikationstechnologie drin ist, ist eine kritische
Infrastruktur, das Transport- und Verkehrswesen mit
gewissen Bereichen, zumindest die Wasserversorgung,
das Banken- und Finanzwesen, sage ich mal ein bisschen
salopp, aber auch der Erndhrungsbereich mit einigen
speziellen Bereichen. Und da hat das Gesetz sehr klare
Regeln, was fir Institutionen ich intern schaffen muss,
welche Sicherheitsstandards ich einzuhalten habe, welche
Kontaktstellen ich bereitzustellen habe, damit, wenn Vor-
félle eintreten oder ich sicherheitstechnisch angesprochen
werde, entsprechende Nadelohre — quasi ein Ansprech-
punkt in meinem Haus — bestehen. Es ist sehr klar gere-
gelt, dass ich IT-Einschrankungen, IT-Stérungen, dass
ich sicherheitsrelevante Sachverhalte zu melden habe,
und auch, welchen Stand der Technik ich umzusetzen
habe. Also fur kritische Infrastruktur, noch mal, gibt es sehr
klare bundesrechtliche Bestimmungen, die im Ubrigen alle
zwei Jahre gegenuber dem BSI nachzuweisen sind.

Deswegen, lieber David, die herzliche Einladung, gerade
bei der kritischen Infrastruktur sind wir, glaube ich, ein
Stiick weiter, als mancher im Blick haben mag. Und die
wiirden fur sich im Ubrigen, auch wenn wir es aktuell
unter Pandemiebedingungen ansprechen, immer sehr
klar sagen, wir sind da gut drauf. Nichts ist so gut, dass
es nicht besser werden kann, aber gerade in den Beritten
haben wir regelmaRig ein Sicherheitsniveau, was fir die
meisten Angriffe — bislang zumindest — Abwehr geboten
hat.

Ich will mal an ein Beispiel in Wismar anknipfen: Wismar
war als Stadtwerk angegriffen worden, jetzt ein bisschen
salopp, in all dem, wo sie mit Kundschaft in Kontakt sind,
mit der AuBenwelt. Aber das eigentliche Netz — das ist
ein vollig physisch auch getrenntes Netz, was die Gas-
und Stromversorgung steuert, das, was dafur Sorge
tragt, dass an meiner Haussteckdose was ankommt —,
das ist eben gerade nicht betroffen gewesen. Ahnlich hat
es sich im Ubrigen verhalten in Schwerin. In Schwerin
waren ja die Stadtwerke mit betroffen, weil sie bei diesem
westmecklenburgischen o6ffentlich-rechtlichen Anbieter
ebenfalls ihre, ich sage mal, Kundenkontakte hosten.
Aber das, was sie wirklich im Betrieb der Netze tun, ist
gesondert. Also noch mal, auch da schéne Beweise
dafir, diese sehr hohen Sicherheitsstandards in diesen
Betriebssystemen der eigentlichen Netze funktionieren.

Jetzt springen wir in das, was du an vielen Stellen mit
betont hast, namlich den Punkt zu sagen, es geht auch
um offentliche Verwaltung im grof3eren Sinne, also nicht
nur die kritischen Infrastrukturen da sehen. Ich glaube,
auch da haben wir im Land mit den Sicherheitsstandards
ein ganz gutes Niveau erreicht, weil wir uns an BSI-
Standards orientieren. Das BSI gibt fiir alle Bundes- und
Landesverwaltungen sehr klare Maligaben raus. Ich
glaube, dass es sich lohnen wirde, in einer Ausschuss-
sitzung des Innenausschusses auch mal darzulegen,
was sind das eigentlich fir Standards, wie orientieren wir
uns an denen. Diese Standards muissen wir auch des-
halb einhalten — das nur als Nebensatz —, weil es eine
Menge Dinge gibt, wo wir auf Bundescomputer zugreifen.
Und der Bund sagt, ich kann mir das geilste, Entschuldi-
gung, das beste Sicherheitsnetz der Welt schaffen, wenn
ich 16 Turen fur Bundeslander 6ffne und die kdnnen da
relativ schlank ran und haben selbst kein verniinftiges
Sicherheitsniveau, dann bricht im Zweifel (ber deren
Hintertlir etwas ein. Also auch an der Stelle gibt es hier
klare Verpflichtungen, die uns der Bund aufgibt, um als
Landesnetz dranzubleiben.

Und die dritte groRe Uberschrift, die angesprochen wurde,
ist dann die Strafverfolgung, die dann einsetzen wird und
einsetzen muss, wenn es im Einzelfall schiefgelaufen ist.
Auch da glaube ich, dass die Landespolizei ein Stick
besser aufgerustet ist, als es hier im Redebeitrag schon
wahrgenommen wurde. Ich glaube, dass es sich lohnt,
auch das im Innenausschuss darzustellen. Man kann
sagen, ihr kdnnt mehr Beamtinnen und Beamte in dem
Bereich verkraften — keine Frage, das wirden die Kolle-
ginnen und Kollegen auch unterschreiben —, aber zu
sagen, wir haben da keine spezialisierten Kolleginnen
und Kollegen, hielte ich fir verkehrt.

Ich habe im Ubrigen gerade das Antrittsgesprach des
Bundes der Kriminalbeamten in diesem Lande gehabt,
deren Vorsitzender kommt aus diesem Bereich. Um ein
Beispiel zu nennen, wir haben da in den Polizeiinspektio-
nen beim LKA im Ubrigen dariiber auch eine koordinie-
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rende Stelle im Land, die sehr spezialisiert in den Themen
unterwegs sind.

Unser Hauptproblem wird immer sein, dass wir auf einem
Markt agieren, wo wir auch mit dem Privatunternehmer
David Wulff um die gleichen Krafte aus Wismar und
Stralsund in Konkurrenz sind. Wir haben umgekehrt
erlebt, dass, wenn wir sehr friih auf die Hochschule Wis-
mar zugehen, was die Polizei seit vielen Jahren tut, man
durchaus auch dort Absolventinnen und Absolventen fur
den Polizeidienst gewinnen kann. Die durchlaufen dann
hinterher im Ubrigen keine drei- oder vierjahrige Ausbil-
dung, sondern kriegen ein sehr schlankes zuséatzliches
Ausbildungsportfolio, werden dann aber Polizeibeamtinnen
und -beamte, quasi mit Uniform, und sind tatig in den
entsprechenden Einrichtungen.

Ich glaube, dass es sich lohnen wiirde, im Ausschuss all
das mal, und zwar in Happchen, detaillierter vorzustellen,
um sich dem anzunéhern. Ich finde deshalb den Vorwurf,
es gabe kein ausgebildetes Personal, falsch. Aber noch
mal, mehr und Weiterbildung ist immer gern gesehen,
und die Diskussion ist im Ubrigen auch, wie man auch in
Stralsund naher an die Studierenden rankommt, denn ich
habe in Israel gelernt, dass durchaus auch international
die Stralsunder Absolventinnen und Absolventen dieser
speziellen IT-Sicherheitsbereiche durchaus begehrt sind,
und kann mich erinnern, ein groRes Schweizer Unter-
nehmen macht da — in AuRer-Corona-Pandemie-Zeiten,
das ist aber schon zwei Jahre her — durchaus regelmafig
Semesterpartys fur diesen Studienbereich, weil es ver-
sucht, informell junge Studierende anzusprechen, bevor
sie sich auf dem Arbeitsmarkt schon orientiert haben.
Das zeigt ein Stiick weit den Qualitdtsnachweis, den
Externe dem Ganzen entgegenbringen.

Die Uberschrift lautete, wir miissten gemeinsam mit den
Hochschulen ein Konzept machen. Ich glaube, die Hoch-
schulen sind bereits konzeptionell aufgestellt. Gleichwohl
mag man schauen, ob man auch da weiter zuspitzt. Mir
geht es immer darum, wie halten wir vor allen Dingen
diese Absolventinnen und Absolventen im Land. Ich glau-
be, das muss eine der Hauptherausforderungen sein, der
sich auch nur Wirtschaft, Verwaltung und Hochschulen
gemeinsam stellen kénnen.

Die Cybercrime-Dienststellen gibt es. Die besser auszu-
statten, keine Frage, geht immer. Sie landesweit zu koor-
dinieren, passiert iiber das LKA. Aktuell gibt es im Ubrigen
Verfahren, wo wir sogar in européischen Verbiinden mitar-
beiten, weil solche Straftatergruppen im Regelfall eben auch
nicht auf Mecklenburg-Vorpommern begrenzt arbeiten.

Wir haben im Ubrigen dariiber hinaus eine Konzeption
schon im Kabinett in der letzten Legislatur beschlossen,
die einen Rahmen vorsieht, mit dem ein entsprechendes
Sicherheitsgesetz in den néchsten zwei/drei Jahren auch
auf diesen Landtag zulaufen wird, weil wir glauben, dass
man in der Tat Standards fir die Landesregierung ein-
heitlich definieren muss. Wir sind mit dem Koalitions-
vertrag im Rucken jetzt dankenswerterweise in der Lage,
die Zentralisierung der IT und insbesondere der Sicher-
heit der IT in der Landesverwaltung deutlich voranzutrei-
ben. Bisher ist jedes Ressort fiir sich selbst zustandig.
Das kommt zuweilen an Grenzen, gerade wenn es auf
solche Spezialisten ankommt. Es kommt auch dann an
Grenzen, wenn sieben oder acht Ressorts jeweils ihre
eigene Sicherheitsarchitektur haben, ihre eigene Archi-
tektur, wie sie Gesamtsysteme aufbauen.

All das erhoffen wir uns Uber die Zentralisierung deutlich
zu erleichtern. Auch da werden wir in den nachsten Mona-
ten — wir sind zurzeit in Ressortabstimmung — auf dieses
Hohe Haus im Zusammenhang mit den Haushaltsberatun-
gen zukommen. Wir glauben, dass eine zentralisierte IT,
die das Ressortprinzip an der Stelle ablegt und damit
dann alles zentralisiert, fokussiert, aber eben auch pro-
fessionalisiert, an den Stellen sehr hilfreich ist. Auch von
daher glaube ich, Beratungen im Ausschuss wiirden sich
anbieten, um diese Dinge zeigen, vorstellen und dann
gerne gemeinsam besser machen zu kdnnen. Noch mal,
besser geht immer.

Ich hoffe, ich habe damit einen Uberblick bieten kénnen,
was an den Stellen schon passiert, wo wir in Diskussi-
onsprozessen sind und wo ich mich auf die vertieften
Beratungen, die vermutlich heute in der nachsten Drei-
viertelstunde nur begrenzt gelingen werden, freue. Das
wird uns im Ubrigen in den nachsten Jahren begleiten
missen, weil das ein Prozess ist, der jetzt eine langere
Wegstrecke vor uns setzt.

Und zu guter Letzt werden wir dann sicherlich auch ge-
meinsam einen Dialog mit der kommunalen Familie fiih-
ren missen, die gut aufgestellt ist, wo man trotzdem
Uiberlegen muss, ob auch dort eine Zentralisierung firs
ganze Land sinnvoll ware, weil auch da ich dadurch
Know-how biindeln kann und gerade den kleineren Ein-
heiten eine reelle Chance gebe, auf sehr hohem Niveau
begleitet zu werden. IKT-Ost und auch hier im Westen
die SIS sind wunderbare Beispiele dafiir. Es gibt auch
viele Kleinere, die diese Hilfe brauchen. Und selbst die
beiden werden sich sicherlich gern begleiten lassen.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Ubernimmt den Vorsitz.)

Das geht aber nur freiwillig, weil die kommunale Familie
jeweils fir sich im Rahmen ihrer kommunalen Selbstver-
waltungshoheit sehr klar entscheiden kann, was sie tut.
Aber das Land wird Uberlegen missen, machen wir ein
Angebot, und die kommunale Familie wird Uberlegen
mussen, macht das Sinn, gerade so was auch zu bun-
deln. Auch das ist im Koalitionsvertrag hier im Land im
Ubrigen als Idee angelegt. — Herzlichen Dank fiir die
Aufmerksamekeit! Ich freue mich auf die weitere Debatte.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der AfD der Abgeord-
nete Herr Tadsen.

(Heiterkeit bei Horst Forster, AfD: Tadsen!)

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren!

Ich darf zu Beginn meiner Rede noch kurz auf das Ge-
sagte von Herrn Pegel eingehen. Er hat schon mehrfach
den Begriff ,Innenausschuss” heute hier erwahnt. Ich
denke auch, dass die Debatte dieses doch wichtigen
Themas im Innenausschuss sehr gut platziert ist und wir
vielleicht auch ein Expertengesprach mit den entspre-
chenden Leuten aus dem LKA und aus anderen Stellen,
die in diesem Bereich tétig sind, Hochschulen sind schon
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angesprochen worden, durchfiihren kénnen. Der Antrag
ist so, wie er jetzt formuliert ist, allerdings in unseren
Augen durchaus kritikwiirdig, und darauf mochte ich an
dieser Stelle dann auch entsprechend eingehen.

Wir haben an sich die Frage, welche Feststellungen Sie
eigentlich treffen, um das Problem einer Cyberkriminalitat
Uberhaupt zu umreil3en. In meinen Augen ist da ja vor
allem die Frage, wieso die Behérden des Landes so
verwundbar gewesen sind, wieso die Behdérden des Lan-
des in so eine kritische Situation gesetzt worden sind.
Dazu verliert Ihr Antrag leider nichts. Ich personlich kann
das auch nicht skizzieren. Wir hatten kurz im Innenaus-
schuss vor nicht allzu langer Zeit das schon mal ange-
rissen. Und auch deshalb ist diese Institution des Land-
tages dafur der richtige Ort.

Ja, die FDP mochte mit ihrem Antrag ..., mit ihrem
Antrag Cyberkriminalitdt verhindern und Mecklenburg-
Vorpommerns kritische Infrastruktur schiitzen. Das ist ein
lobenswertes Anliegen, der hierzu formulierte Antrag
kratzt jedoch nur an der Oberflache einer Gesamtproble-
matik. Er hat auBer schnell formulierten Allgemeinplatzen
keine konkreten Ldsungen. Bei der Lektire der Antrags-
forderungen stellen sich mir vor allem Fragen, die auch in
der Begriindung nicht wirklich aufgeldst werden. Einige
von ihnen will ich dem Antragsteller FDP heute vortra-
gen.

Zunéachst sei da die Forderung genannt, dass die Lan-
desregierung mehr gut ausgebildetes Personal zur
Bekdmpfung von Cyberkriminalitat ,bereitstellen” soll.
.Bereitstellen® klingt unausgereift, Herr Wulff. Das ist
ungefahr so, als wiirde man die Landesregierung bitten,
die auf dem Arbeitsmarkt ja sicherlich reichlich vor-
handenen IT-Fachleute von speziell gepflanzten IT-
Ausbildungsbdaumen zu pflicken und diese einfach in die
Landesverwaltung zu setzen. Die Realitat sieht leider
doch etwas anders aus.

(Beifall Nikolaus Kramer, AfD)

Meine Damen und Herren, immerhin, das muss man
zugestehen, der alten Landesregierung zugestehen, hat
Lorenz Caffier bereits Ende 2018 dafiir gesorgt, dass
zusammen mit der Hochschule Wismar die Studien-
gange IT-Forensik und IT-Sicherheit auf die Bedirfnisse,
ich zitiere, ,auf die Bediirfnisse der Polizei zugeschnit-
ten“ wurden. Und auch an der Gustrower Polizei-
Fachhochschule gibt es ein eigenes Bachelor-Modul zum
Thema Cybercrime.

Aus diesem darf ich kurz zitieren, Zitatanfang: Die Stu-
denten — im Original heil}t es: ,Studierenden” —, aber die
Studenten ,sind in der Lage, die verschiedenen Delikte
der Cybercrime rechtlich zu wirdigen. Sie beherrschen
zu diesen Phanomenbereichen die aktuelle Rechtspre-
chung. ... Sie kennen die Phanomenologie und Atiologie
der Internetdelikte und konnen fallbezogen Repressiv-
konzepte entwickeln und fur die Untersuchung notwendi-
ge strafprozessuale Ermittlungshandlungen durchfuhren.
Sie sind vertraut mit der entsprechenden Untersuchungs-
technik und Informationstechnologie.” Wir sehen also,
Ausbildungsschwerpunkte existieren im Land durchaus.
Die Frage ist, wie bedarfsorientiert diese aufgestellt sind.
Das ware dann weiter zu erértern.

Der Antrag der FDP héatte gewonnen gehabt, wenn er
eklatante Personalprobleme im Einflussbereich der Lan-

desregierung feststellen wirde. Das tut der Antrag aber
nicht. Eine Zusammenarbeit mit den Hochschulen exis-
tiert, wie gesagt, bereits. Woher diese neue, gut ausge-
bildete Personalsituation kommen soll, das vor dem Hin-
tergrund der Konkurrenz auf dem Arbeitsmarkt nicht mal
eben schnell abgreifbar auf Baumen wachst, wer sie
ausbilden soll und wie das finanziert wird, bleiben Sie in
Ihrem Antrag schuldig.

Meine Damen und Herren, in einer weiteren Forderung
Ihres Antrags wollen Sie die Weiterentwicklung der IT-
Studiengénge im Land. Das kann man fordern, man soll
dann aber auch sagen, warum das nétig ist. Zumindest
eine Stellungnahme von entsprechenden Wissenschaft-
lern oder Professoren ware hilfreich gewesen, um hier
konkreten Bedarf nachzuvollziehen. Man fragt sich un-
weigerlich, ob eine Expertenanhdrung mit in IT speziali-
sierten Hochschullehrern lhre Forderung bestatigen wur-
de.

Meine Damen und Herren der FDP, Sie fordern die
Koordination und bessere Ausstattung von Cybercrime-
Dienststellen. Wer freut sich nicht, wenn er einen neuen
Laptop bekommt oder sich zu Beginn einer Legislatur
erst einmal eine Gehaltserhdhung génnt? Ob hierbei
wirklich ein Problem des Landes liegt, ob die hierfir vor-
gesehenen Haushaltsmittel des Landes wirklich abgeru-
fen werden, wir wissen es nicht. Wissen Sie es? Herr
Pegel hat ja schon angesprochen, dass es vielleicht eher
darum geht, die ausgebildeten Leute mit attraktiven An-
geboten im Land zu behalten.

Sie fordern weiterhin, dass die gesamtgesellschaftliche
Sensibilitdt erh6ht und Beratungsangebote ermdéglicht
werden sollen. Meiner Recherche zu lhrem Antrag zufol-
ge sind in Mecklenburg-Vorpommern allerlei gesellschaft-
liche Gruppen in Fragen der IT-Sicherheit zu finden.
Insgesamt 76 Forderangebote von Bund, Land und EU
gibt es dazu. Die Forderungen reichen von Krediten und
Haftubernahmen uber Beratungsleistungen bis hin zu
Forschungsgeldern. Sind diese Fdrderangebote ausrei-
chend oder braucht es noch mehr? Wissen Sie es? Ich
weil3 es nicht.

Natirlich kann man trotzdem unsere Burger zu mehr
Wachsamkeit und Bewusstsein fiir die Gefahren im IT-
Bereich anhalten. Ich hoffe, unsere heutige Debatte tragt
auch dazu bei. Die Frage ist an dieser Stelle nur, was die
Landesregierung ganz genau dafur tun soll, wenn sie
sensibilisieren und unterstiutzen soll.

Meine Damen und Herren, generell |asst der Antrag
echte Substanz vermissen. Und ich muss es leider so
deutlich sagen, er tendiert zu einer Art Phrasenfriedhof,
der sich heute auf jede andere Straftat umlegen lasst. Ich
mochte das kurz an dem Beispiel ,Korruption® einmal
deutlich anfihren. Man kénnte den Antrag auch wie folgt
schreiben: Erstens, die Landesregierung soll daflr sor-
gen, dass irgendjemand ausgebildetes Personal im Be-
reich Korruptionsbekdmpfung bereitstellt. Zweitens, die
Landesregierung soll dafiir sorgen, gemeinsam mit den
Hochschulen Antikorruptionsstudiengénge voranzutrei-
ben und Stipendien aufzulegen. Die Landesregierung soll
drittens dafir sorgen, Korruption zu identifizieren und zur
Rechenschaft zu ziehen. Viertens, die Landesregierung
soll dafiir sorgen, Dienststellen zur Korruptionsbek&mp-
fung besser auszustatten, zu vernetzen und natirlich,
funftens, die Sensibilitat fur Korruption zu erhthen, Mel-
destellen zu schaffen und zu unterstitzen.
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(Heiterkeit bei Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das klingt gut.)

Meine Damen und Herren, liebe Kollegen der FDP, mit
diesem Vergleich will ich Ihnen nur eines deutlich machen:
Ihr Antrag tut niemandem weh, aber er bringt uns in
der Debatte Cyberkriminalitdt auch nicht wirklich voran.
Es handelt sich mehr um eine Ansammlung von Schlag-
wortern und Engagementbekundungen als um echte
Lésungsansatze, die uns tiefer in die politische Problem-
stellung fuhren.

Aus den von mir genannten Griinden und aufgrund der
vielen offenen Fragen werden wir diesen Antrag in dieser
Form heute ablehnen. Aber ich hatte ja schon angedeu-
tet, dass, wenn eine Beantragung stattfindet, dass es in
den Ausschuss uberfiihrt werden soll, wiirden wir uns
dem nicht verweigern. Wir begriiBen es ja denn durch-
aus, dass die FDP sich diesem Thema gewidmet hat.
Es zeigt, dass es durchaus Diskussionsbedarf mit der
Landesregierung Uber den Schutz der Infrastruktur vor
Cyberkriminalitat gibt. Diese Diskussion werden wir dann
hoffentlich, je nachdem, wie die Regierungskoalition sich
dann heute bereitstellt oder personell auch hier im Saal
versammelt ist, dann auch stellen kénnen. Einer Uber-
weisung stimmen wir zu.

Was wir lhnen, werte Kollegen von der FDP, dennoch
auch zugestehen, ist die Tatsache, dass unser Land Uber
die Ausbildung von ausreichend Polizisten nachdenken
muss und dies auch noch intensiver diskutieren muss.
Die Fraktion der AfD hat dies bereits in der letzten Legis-
latur regelmafRig angemahnt und eine umfassende Wer-
bekampagne des Landes eingefordert. Die anstehenden
Haushaltsverhandlungen werden uns erneut umfassend
Raum dafur geben, dies auf den Prifstand zu stellen. —
Vielen Dank so weit fur Ihre Aufmerksamkeit und ich bin
gespannt auf die weitere Debatte.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter Tadsen!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der CDU der Abgeord-
nete Herr Peters.

Daniel Peters, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bin der FDP zu-
nachst einmal sehr dankbar, dass sie dieses wichtige
Thema hier heute auf die Tagesordnung gehoben hat.
Und wie Sie das in der Antragsbegrindung ja auch
schon ausgefuhrt haben, wachst die Bedrohung durch
Cyberkriminalitat bestdndig. Und das sollte uns alle tat-
sachlich sorgen und auch beangstigen, wie ich finde,
denn die Schaden, das Ausmal dessen, das konnten wir
ja mittlerweile auch in regionalen Medien nachvollziehen.
Und auch wir in Mecklenburg-Vorpommern, auch wenn
wir immer denken, dass wir vielleicht hier verschont
bleiben, aber — das haben wir jetzt ja gemerkt —, das ist
mitnichten der Fall. Und deswegen ist es tatsachlich
wichtig, dass wir uns diesem Thema widmen.

Ich habe vom Minister jetzt schon durchaus so vernom-
men, ja, es wird intensiv dran gearbeitet, es gibt erste
Fortschritte. Insbesondere mit Blick auf die kritische Infra-
struktur haben Sie gesagt, dass da eine Menge unter-
nommen worden ware oder unternommen wird, um das
zu schitzen. Trotzdem, glaube ich, kann man bei der

Zunahme der Cyberkriminalitat, finde ich, ist es, ja, hat
mich das ehrlicherweise nicht beruhigt, auch wenn das
wahrscheinlich die Absicht war heute lhres Beitrages.
Aber ich glaube, wir missen da doch etwas mehr tun.

Und die FDP hat hier Vorschlage unterbreitet, zu denen
will ich etwas sagen. Sie fordert, hier mehr ausgebildetes
Personal fur den Bereich IT-Sicherheit und Infrastruktur
bereitzustellen. Und wir wissen, dass der Fachkraftemangel
im Bereich IT-Sicherheit eklatant ist. In dieser Cybersecurity
Workforce Study von 2021 wurde festgestellt, dass im IT-,
allein im IT-Sicherheitsbereich 68.000 qualifizierte Arbeit-
nehmerinnen und Arbeithehmer fehlen. Und auch ein Blick
in das hiesige Karriereportal des Landes-IT-Dienstleisters,
der DVZ M-V GmbH, lasst aufmerken, dass nicht nur
IT-Sicherheitsexperten ausgeschrieben, also auch ge-
sucht werden, sondern insgesamt auch IT-Krafte zum
Betrieb und zur Weiterentwicklung unserer Landes-IT-
Infrastruktur, da viele Stellen unbesetzt sind. Das ist ein
Zustand, der uns nattirlich nicht befriedigen kann.

Die zweite Forderung der FDP, diesen engen Schulter-
schluss und die Kooperation mit den Hochschulen zu
suchen, da ist schon drauf eingegangen worden, dass
auch etwas in der Vorgangerregierung schon getan wur-
de. Insbesondere Lorenz Caffier hat hier tatsachlich mit
Blick nach Gistrow und Wismar erste Strukturen ge-
schaffen, die hier eine Verbesserung erzielen sollen, und
darauf mussen wir aber aufbauen. Und ich glaube, der
Appell, der hier formuliert wurde seitens der Liberalen,
richtet sich ja insgesamt auch auf eine Zusammenarbeit
mit allen Hochschulen und den Universitaten hier im
Land. Das ist mehr als richtig und das muss auch inten-
siviert werden.

Die dritte Forderung, zugegebenermalien, die ist unter-
stltzenswert, Strategien zu entwickeln, um Angriffe bes-
ser zu vereiteln und die Tater zur Rechenschaft zu zie-
hen. Das ist, seien Sie mir nicht bose, aber tatsachlich
etwas oberflachlich formuliert, und das macht es viel-
leicht auch ein bisschen leicht, das so ein bisschen vom
Tisch zu wischen. Aber ich habe durchaus ja vernom-
men, dass der Minister mehrfach erwahnt hat, dass wir
das Thema im Ausschuss erortern missen, und deswe-
gen gehe ich mal ganz fest davon aus, dass eine Uber-
weisung in die Ausschiusse dann auch seitens der Regie-
rungsfraktionen hier angedacht ist und dass Sie sich das
vorstellen kdnnen. Ich sehe schon zustimmendes Nicken.

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE:
Na, mal sehen!)

Das ist dann erfreulich hier an diesem ersten Sitzungstag,

(Eva-Maria Kroger, DIE LINKE:
Mal sehen!)

an dem,
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

an dem schon fortgeschrittenen Abend. Insofern freue ich
mich dann dariiber. Und das ist in der Tat wichtig,

(Zuruf von Eva-Maria Kroger, DIE LINKE)
weil das ja so wichtig ist und es auch nicht reicht, hier in

60/70 Minuten Cybercrime zu erdrtern, zumal der Antrag
ja, ich sage mal, die o6ffentliche Verwaltung thematisiert
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und ein Stlck weit auch den Blick insgesamt auf die
Sicherheitskrafte, auf die Polizei abstellt. Das ist auch
richtig.

Wir werden am Freitag dann etwas konkreter fir die
IT-Sicherheit bei den kleinen und mittelstandischen Un-
ternehmen, dass wir das thematisieren. Da haben wir
sehr konkrete Vorstellungen, die werden wir lhnen vor-
stellen, und da hoffen wir nattrlich auch auf lhre Unter-
stiitzung. Und gerade die kleinen Strukturen, die kleinen
und mittelstandischen Unternehmen, die durfen wir bei
dem Thema nicht alleinlassen. Und das ist ein so kom-
plexes Thema, das kann man auch nicht als eine so
kleine Wirtschaftseinheit alleine bewerkstelligen. Und
deswegen hoffe ich, dass wir das am Freitag dann, hier
am Freitagmorgen, auch in der gebotenen Aufmerksam-
keit dann auch hier miteinander diskutieren.

Meine Damen und Herren, ich will es nicht allzu lang
machen. Ich hoffe, wie gesagt, dass die Ausschussbe-
fassung dann anschlie3t. Und wir stimmen dem zu, wir
stimmen auch dem Antrag zu, weil er natlrlich ein ganz
wichtiges Thema aufsetzt und weil es auch ein Bewusst-
sein schafft.

Und da lassen Sie mich noch einen kritischen Satz sa-
gen: Ich hatte auch tatsachlich von der Regierungsfrakti-
on mal oder von den beiden Fraktionen erwartet, auch
schon im Dezember, dass man das vielleicht auch von
lhrer Seite aus mal hier thematisiert, weil die Meldungen,
die wir hier aus Ludwigslust-Parchim, aus Schwerin be-
kommen haben, wo wirklich heftige Cyberattacken erfolg-
ten — die Schaden sind, glaube ich, immer noch nicht
ganz wirklich einzuschétzen —, und auch der Angriff auf
die Stadtwerke in Wismar, all das hétte eigentlich von
lhrer Seite auch dazu fihren muissen, das hier auf die
Agenda zu heben. Es waren dann letztlich die birger-
lichen Krafte in diesem Haus, die das getan haben. Inso-
fern auch vielen Dank an die Liberalen! Wir unterstiitzen
das Ansinnen. — Herzlichen Dank fir Ihre Aufmerksam-
keit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion DIE LINKE die Abge-
ordnete Frau Kréger.

Eva-Maria Kréger, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrter
FDP-Kollege! Ich habe mich diesem Antrag ehrlich ge-
sagt ganz anders genadhert. Also ja, zugegebenermalden,
da gebe ich Herrn Minister recht, ich habe den Antrag
gelesen und habe gedacht, das ware eigentlich ein klassi-
sches Ausschussthema gewesen, will sagen, wir setzen
das da auf die Tagesordnung und lassen uns sozusagen
erst mal Bericht erstatten, was gibt es alles, welche Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter gibt es, was ist passiert
die letzten Jahre, was wurde gemacht, welche Heraus-
forderungen sehen wir, um dann auf Grundlage der Aus-
schussdebatte eventuell eine parlamentarische Initiative
anzustof3en oder Uber die Haushaltsdebatte zu gehen
und zu sagen, das und das muss noch gemacht werden.

Aber einen solchen Antrag zu stellen, finde ich richtig,
und ich bin der Uberzeugung — das war ich sowohl in der

Opposition als auch jetzt —, ich denke nicht, dass ein
Antrag immer alles regeln muss und in jedes Detail gehen
muss und immer schon genau sagen muss, wie wir dann
was vorhaben, sondern der parlamentarische Raum, der
ja auch die Absicht hat, eigentlich die Breite der Gesell-
schaft irgendwie auch widerzuspiegeln, der muss auch
politische Auftrdge entsenden kénnen und sagen kon-
nen, das Thema ist uns wichtig und bitte unternehmt da
was und bitte handelt, bitte bearbeitet das intensiver. Und
ich finde, da muss nicht jedes Detail stehen.

Und ich habe vor geraumer Zeit, schon ein bisschen
langer her, mal ein sehr, sehr langes und interessantes
Interview mit einem Experten fur Cyberkriminalitdt — aus
dem BSI Ubrigens — gehdrt und fuhlte mich sehr an meine
Jugend erinnert und dachte, ja, als ich zur Schule ge-
gangen bin, war das so, da gab es in jeder Klasse einen
Computernerd, und die waren in der Lage, diese Teile
auseinanderzuschrauben und wieder zusammenzusetzen,
und wir haben staunend danebengestanden und haben
gedacht, boah, was macht der denn, keine Ahnung da-
von. Und dann kamen irgendwann die Handys - ich
glaube, ich war 15 oder so — und dann fing das ganze
Schlamassel eigentlich an, und wir haben so gestaunt
Uiber diese klugen Leute. Und heute sind wir so weit, und
wer héatte gedacht, dass die technologische Entwicklung
so rasant voranschreiten wiirde, dass die Globalisierung
und die Entwicklung des World Wide Webs und die tech-
nologische Entwicklung dazu fiihren, dass wir jetzt, so
wenige Jahre spater, Uber diese Herausforderung reden
und selbst der besagte Computernerd im Zweifel mit den
Schultern zuckt und sagt, keine Ahnung, wie wir das
Problem I6sen. Das sind riesige Datenautobahnen, auf
denen ja eigentlich fast anarchisch und ohne Beschilde-
rung gerast und verdrangt wird. Und jetzt versuchen wir,
das irgendwie aufzuholen und zu regulieren.

Und ich glaube, ganz wichtig ist, wenn man uber Cyber-
crime spricht, dass wir uns erst mal einig sind, dass das
eine Sisyphusaufgabe und mindestens eine Mammut-
aufgabe ist und dass das naturlich nicht mit einem Hand-
streich geregelt werden kann, sondern das ist ein riesiger
Aufgabenbereich, der so unglaublich komplex ist und
so schwierig ist, weil er auch so viele Gefahren mit sich
bringt. Und auf einige sind Sie ja auch schon eingegan-
gen. Und ich glaube, wir miissen uns klar dariiber sein,
welche persdnlichen, wirtschaftlichen und finanziellen
Risiken mit Schadsoftware, mit Spammails, mit Ransom-
ware oder sogenannten Uberlastungsattacken einherge-
hen, dass das Schadenspotenzial enorm ist und dass die
Angreiferinnen und Angreifer immer gezielter vorgehen,
sehr schnell Attacken wiederholt werden, aufgesetzt
werden, dass es international koordiniert ist, dass es eine
regelrechte kriminelle Okonomie ist, mit der wir es da zu
tun haben, hochgradig professionalisiert, die sich gegen-
seitig Dienstleistungen anbieten, der eine macht nur das,
der andere macht nur das, und wir es also wirklich mit
einer existenziellen Bedrohung zu tun haben.

Und noch viel schlimmer wird es dann naturlich — und
das haben wir ja bundesweit auch schon erlebt —, wenn
Krankenh&user, Energieversorger, Wasserwerke, offent-
liche Verwaltungen angegriffen werden. Und ja, es ist
sicherlich nervig, wenn man sein Auto eine Weile nicht
anmelden kann — auch das ist schlimm —, aber ich glau-
be, wenn Krankenh&auser angegriffen werden und zwei
Stunden lang die Klinik nicht weil3, wo die eigenen Ret-
tungswagen sind, oder die Patientendaten weg sind und
man vielleicht selber gerade auf der Station liegt, dann
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ist das extrem unlustig und gefahrlich. Und das sind
Dinge, mit denen wir uns auseinandersetzen missen,
und da haben wir als Land natirlich die Pflicht, unsere
Einwohnerinnen und Einwohner zu schiitzen, die o6f-
fentliche Infrastruktur, die Sie in lhrem Antrag auch an-
sprechen, hier in den Blick zu nehmen, auch wenn uns
klar ist, dass es extrem aufwendig und kostenintensiv
ist.

Die IT-Sicherheit in Deutschland sieht ja deshalb auch
sehr, sehr unterschiedlich aus. Wir wissen, dass viele
den Mehrwert immer noch gar nicht richtig verstanden
haben. Und die berihmten Félle, die es ja bisher gibt, die
haben es ja auch gezeigt. Also ich muss sagen, ich war
sehr froh, dass es zwei sehr prominente mittelstandische
Unternehmen gab, die damit auch an die Offentlichkeit
gegangen sind und zugegeben haben, was ihnen da
eigentlich passiert ist und wie gro3 der Schaden dann
auch ist, weil viele — und das wissen wir ja auch — ver-
schweigen ja, was ihnen da eigentlich passiert.

Aber Know-how daflir zu finden, auch als o6ffentliche
Hand — und das steht hier ja ganz wesentlich im Fokus —,
ist natdrlich nicht so einfach, weil der Markt in Bezug auf
die Fachkréfte, dariiber haben Sie ja schon gesprochen,
der ist naturlich hart umkampft. Und wir sind froh, wie
Herr Minister auch sagte, tber jede Fachkraft, die wir da
haben und die wir vielleicht auch aus den eigenen Rei-
hen, auch aus der eigenen Bildungslandschaft rekrutie-
ren kdnnen. Aber natlrlich sind wir da auch Konkurren-
ten und haben es mit ganz viel Konkurrenz auf dem
Markt zu tun.

Wir werden einer Uberweisung in den Ausschuss zu-
stimmen, weil diskutiert werden muss, ob und wie das
Land schon in der Lage ist, schon Konzepte und Strate-
gien hat oder eben noch welche braucht, um hier und
da nachzubessern. Aber da sollten wir auch mit dem
Klammerbeutel nicht bepudert oder mit dem Klammer-
beutel nicht gepudert sein und immer mit dem Bewusst-
sein da reingehen, dass das eben wirklich sowohl fiirs
Land als auch fur alle Kommunen und alle 6ffentliche
kritische Infrastruktur, die da dranh&ngt, wirklich eine
riesige Herausforderung ist und das Problembewusstsein
ganz massiv dazugehort. Und ich glaube, das haben
tatsachlich viele Akteure, viele Menschen nach wie vor
nicht, das Problembewusstsein. Deshalb bin ich immer
dafiir, dass wir uns auch hier im Landtag Mihe geben,
das mal auf aktuelle Félle und auf Ereignisse runterzu-
brechen.

und ich will das noch mal an einem Fall auch festmachen,
und dann will ich auch enden, der, glaube ich, sehr gut
verstandlich macht, wie schnell das geht: Wir sind in
einem Krankenhaus, wir sind in einer Pflegeeinrichtung,
und da sitzt eine Kollegin am Rechner, und dann kommt
eine Mail und in dem Absender steht ein Name, den sie
kennt, ein Laborassistent, jemand, der im Labor arbeitet,
mit dem sie schon zu tun hatte, und sie sieht den Namen,
und da steht: Liebe Frau Kollegin XY, hier sind die wich-
tigen Labordaten fir Patient XY. Und der liegt halt gerade
auch auf Station, weil der Patient, den gibt es und der ist
registriert, und sie sieht den Namen und sie weil3, das
sind wichtige Laborergebnisse und dem Patienten geht
es nicht gut. Und hier ist der Link und dann klickt sie da
naturlich drauf, und dann passiert, was auf gar keinen
Fall passieren darf, dann ist die Software da und dann
sind die Daten im Zweifel weg oder gesperrt und man hat
keinen Zugriff mehr darauf. Und der Kollegin kann man

nicht mal einen Vorwurf machen, weil das Niveau der
Falschungen inzwischen so hoch ist und der Zugang zu
Informationen Uber zuvor eingespeiste Trojaner beispiels-
weise so einfach ist und auf so vielen Wegen funktioniert.
Und plétzlich sind die Pflegeeinrichtung und das Kran-
kenhaus lahmgelegt. Und wir selbst haben es ja im Land-
tag auch schon erlebt, wie schnell das geht, dass der
eine Link einfach mal geklickt ist oder auf ,Antworten®
gedrickt wird, und plétzlich geht nichts mehr.

Ein wichtiges Problem, eine sehr groRe Herausforderung,
die viele Ressourcen beansprucht. Auch da muss uber
Machbarkeit gesprochen werden. Wir sind auf jeden Fall
bei dieser Diskussion dabei und werden, wie der Kollege
Peters schon richtig vermutet hat, der Uberweisung zu-
stimmen.

(Sebastian Ehlers, CDU: Was?!)
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, DIE LINKE und FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN die Abgeordnete Frau Oehlrich.

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Der Antrag der Fraktion der FDP zielt darauf
ab, Cyberkriminalitdt zu verhindern und die kritische
Infrastruktur unseres Landes vor Angriffen aus dem Netz
zu schitzen. Cyberangriffe auf kritische Infrastrukturen
wie Krankenh&user oder Energieversorger haben ein
enormes Schadenspotenzial und kénnen schnell drama-
tische Auswirkungen auf die Bevolkerung haben. Nach
Angaben des Bundeskriminalamts haben Cyberangriffe,
etwa mithilfe von Ransomware oder Denial-of-Service-
Attacken, in den letzten Jahren in Haufigkeit und Intensi-
tat deutlich zugenommen.

Welche verheerenden Folgen ein Cyberangriff haben
kann, mussten zuletzt mehrere Kommunalverwaltungen
in unserem Land feststellen. Nach einem Angriff auf
den IT-Dienstleister der Landeshauptstadt Schwerin sind
einige Birgerbiros auch heute, drei Monate danach, nur
eingeschrankt arbeitsfahig. Fur viele Menschen, die auf
die Dienstleistungen der Burgerbiros angewiesen sind,
bedeutet dies zusatzliche Schwierigkeiten in einer ohne-
hin schon schwierigen Zeit. Wichtig ist — und da ist meine
Fraktion ganz bei den Kolleginnen und Kollegen der
Fraktion der FDP —, dass die Landesregierung aus sol-
chen Vorféllen Konsequenzen zieht und alle notwendigen
Anstrengungen unternimmt, um kinftigen Cyberattacken
vorzubeugen.

Dabei mdchte ich gerne zwei MalRhahmen ins Spiel
bringen, die der Branchenverband Bitkom im Bundes-
tagswahlkampf an die Parteien herangetragen hat. Die
eine betrifft den in der IT-Branche herrschenden Fach-
kraftemangel. Hier bringt Bitkom interessanterweise die
Frauenforderung ins Spiel. Es bestehe dringender Bedarf
an mehr weiblicher Beteiligung in der Cybersicherheits-
branche. Zur Abmilderung des Fachkraftemangels musse
das gesamte Potenzial der gesellschaftlichen Vielfalt
genutzt werden. Es brauche,
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(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD, FDP
und Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

es brauche Empowerment, Anreize, Forderprogramme und
Vorbilder auf allen Stufen eines personlichen Karriere-
wegs, beginnend ab der Grundschule.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Ich muss sagen, diese Forderung hatte dem Antrag der
FDP-Fraktion gut zu Gesicht gestanden.

(David Wulff, FDP:
Das habe ich fir eine
Selbstverstandlichkeit gehalten! —
allgemeine Heiterkeit)

Ein Schlissel zu mehr Cybersicherheit sieht Bitkom in
der Bildung. Der Wandel von einer Industrie- zu einer
Informationsgesellschaft sei in vollem Gange, ohne dass
die Bildung dabei Schritt halte. Medienkompetenz und
IT-Know-how missten bereits ab der Grundschule in die
Bildungsplane integriert werden. Es brauche nicht weni-
ger als einen Paradigmenwechsel

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

in der schulischen, universitaren und beruflichen Aus- und
Weiterbildung.

(Beifall Enrico Schult, AfD)

Die Curricula missten umgebaut und Cybersicherheits-
kurse alters- und leistungsgerecht in allen schulischen,
universitdren und beruflichen Aus- und Weiterbildungs-
angeboten integriert werden. Auch diese Forderungen
héatten in den Antrag aufgenommen werden kénnen.

Eine grof3e Rolle bei der Bekampfung von Cyberkrimina-
litét spielt die Pravention. Hier kdnnte die Landesverwal-
tung eine Vorbildfunktion einnehmen, doch stattdessen
setzt diese bei der IT-Ausstattung auch weiterhin auf
Microsoft und das Betriebssystem Windows. Das Resul-
tat: regelméaRig auftretende Sicherheitsliicken, vor allem
auf alteren Versionen, die nicht mehr aktualisiert werden,
Uibergrof3e Abhangigkeiten von den Angeboten eines US-
amerikanischen Softwareriesen und VerstdRe gegen
datenschutzrechtliche Standards.

Das hat sogar schon den Landesrechnungshof auf den
Plan gerufen. Im Landesfinanzbericht fur das Jahr 2021
heif3t es, ich zitiere: ,IT-Landesstandards sollten so fest-
gelegt werden, dass eine Bindung an einzelne Anbieter
vermieden wird (offene Standards, Vermeidung produkt-
bezogener Standardisierung) und eine rechtmafige Ver-
arbeitung der Daten von Burgern, Unternehmen und
Beschaftigten jederzeit gewahrleistet ist.”

Um es auf den Punkt zu bringen: Cyberangriffe machen
auch vor Mecklenburg-Vorpommern nicht halt. Das ha-
ben die vergangenen Monate eindrucklich gezeigt. Bei
den Taterinnen und Tatern handelt es sich um organisier-
te Kriminelle, die die letzten Jahre daflir genutzt haben,
sich professionell aufzustellen, und nun dazu in der Lage
sind, enorme Geldmittel durch Datendiebstahl und Er-
pressung zu generieren. Aus Sicht meiner Fraktion muss
die Landesregierung verstarkt auf diese Gefahr reagie-
ren. Deshalb stimmen wir dem Antrag der FDP bezie-
hungsweise, wenn diese noch beantragt wird, der Uber-

weisung des Antrags in den Innenausschuss zu. — Ich
danke fir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, DIE LINKE, FDP und
Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der SPD die Abgeord-
nete Frau Tegtmeier.

Martina Tegtmeier, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Herr Wulff, die Problembeschreibung, die Sie hier vorge-
tragen haben, die ist durchaus angemessen gewesen
und auch einige Kritikpunkte, die hier angesprochen sind,
durchaus berechtigt. Gleichwohl hat hier die Debatte
doch offenbart, dass der Kenntnisstand von dem, was bis
jetzt hier im Land auf den Weg gebracht worden ist und
von dem der Innenminister auch einiges referiert hat,
doch sehr wenig bereits bekannt ist, obwohl die Ge-
schichte der Datensicherheit in Mecklenburg-Vorpommern
schon so lange geht eigentlich wie die Digitalisierung hier
im Land, also die Datenlibertragung, sage ich mal.

So als altes Schlachtross hier im Haus habe ich da ver-
schiedene Stufen miterlebt. Zum Beispiel haben wir uns
im Datenschutzbeirat in der 6. Legislaturperiode ausgie-
big gerade mit Datensicherheit in Bezug auf Netzwerke
auch auf kommunaler Ebene beschaftigt und haben
damals schon Ideen entwickelt. Und auch so ist das zu
verstehen, dass das Ergebnis, was hier von Verschiede-
nen ja auch schon vorgetragen worden war, wo Minister
Caffier jetzt lobend erwahnt wurde, was der schon auf
den Weg gebracht hat, das hat ja einen ganz langen
Vorlauf. Das hat einen ganz langen Vorlauf und die Ent-
wicklung der Kriminalitéat in dem Bereich bleibt ja auch
nicht stehen, sondern wird immer spezieller. Und selbst-
versténdlich ist es das ureigenste Interesse der Landes-
regierung, da wirksame Gegenmittel zu entwickeln und
Strategien zu entwickeln und die auch weiterzuentwickeln
standig.

Und deswegen ist es tatsachlich so, dass wir auch als
Koalitionsfraktionen die Uberweisung in den Innenaus-
schuss beantragen also und empfehlen, weil ich finde,
das Thema ist so breit und hat so viele Facetten, dass es
allemal wert ist, umfénglich im Innenausschuss — mindes-
tens im Innenausschuss — behandelt zu werden, um
auch mal auf einen gemeinsamen Stand zu kommen und
zu schauen, ob vorgeschlagene Instrumente hier tatséch-
lich sinnhaft sind, ob sie vielleicht ja schon auch umge-
setzt werden, was so nicht offensichtlich ist. Auf jeden
Fall ist dieses Thema es wirklich wert, weil es uns ja nicht
nur jetzt, sondern auch in Zukunft beschéaftigen wird und
noch wahrscheinlich starker beschaftigen wird.

Wir haben auch in der Gesetzgebung hier schon einiges
getan, zum Beispiel im Sicherheits- und Ordnungsgesetz,
auch gegen Proteste, um unsere Polizei- und Sicher-
heitskréafte/Sicherheitsbehérden da besser aufzustel-
len.

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das schafft aber Sicherheitsliicken, das
Sicherheits- und Ordnungsgesetz.)
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Ich habe das jetzt nicht verstanden. Sie kdnnen ja hier
vorne vortreten, wenn Sie eine Frage, eine Zwischen-
frage dazu haben.

Und anmerken mdchte ich noch mal, dass gerade, was
Cyberkriminalitdt angeht, es ja eine Art der Kriminalitat
ist, die nicht beschrankt ist auf unser Land, sondern wir
missen da national und international verzahnt gegen
vorgehen. Und dieses breite Feld sollten wir tatsachlich
im Innenausschuss noch mal genauer beleuchten und
der Innenminister hat ja auch seine groRe Bereitschaft
dazu bereits erklart.

Und in diesem Zusammenhang méchte ich auch noch
mal darauf hinweisen, dass auch die Bundesregierung
sich in ihrem Koalitionsvertrag ganz klar dazu bekannt
hat, dass der Staat eine Pflicht zur IT-Sicherheit ge-
wabhrleisten muss und dass man die Fortentwicklung der
Cybersicherheitsstrategie und des IT-Sicherheitsrechts
sowie die Absicherung digitaler Souveranitat und Investi-
tionen in Cybersicherheit in Aussicht stellt. Also wir
mussen, denke ich mal, da auch Uber unseren Tellerrand
hinausgucken. Das wird sicherlich auch im Zusammen-
hang mit der Sicherheit fur kleine und mittelstandische
Unternehmen am Freitag eine Rolle spielen, weil hier ist
ja keine Grenze gesetzt, was die Kriminalitédt angeht, und
das macht ja die Strafverfolgung auch so schwierig.

Also ich freue mich auf die Diskussion und auf die Be-
handlung im Innenausschuss. Und wir werden der Uber-
weisung naturlich zustimmen und das auch den anderen
empfehlen. — Danke!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, DIE LINKE und FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Ich rufe jetzt den letzten Redner auf, und das ist fur die
Fraktion der FDP der Abgeordnete Herr Wulff.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

David Wulff, FDP: Vielen Dank, Frau Prasidentin!
Vielen Dank, liebe Kolleginnen und Kollegen hier im
Haus! Ich bin ja fast ein wenig, ich werde ja schon fast rot
bei so viel Lob.

(Heiterkeit bei Anne Shepley,

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —

Sebastian Ehlers, CDU: Lieber nicht!)

Und bevor ich das vergesse, firs Protokoll:

(Zuruf von René Domke, FDP)

Ich beantrage hiermit die Uberweisung in den Innenaus-
schuss,

(Heiterkeit bei Daniel Peters, CDU)

damit das formal auch alles korrekt ist und wir hier richtig
driber abstimmen.

Ich méchte doch ganz gern noch irgendwie auf ein paar
Punkte eingehen wollen einmal. Ich fange mal einfach
von hinten an, Frau Tegtmeier. Frau Oehlrich hatte ge-

rade eingeworfen, das SOG schafft mehr Sicherheits-
licken, aber das sind auch Sachen, die wir da sicher
noch mal erértern kdnnen. Ich erklare das auch gerne
noch mal aus fachlicher Perspektive, daran soll es nicht
mangeln.

Ich méchte aber auch ganz gerne, Constanze, auf deinen
Beitrag noch mal eingehen, mehr Frauen in der IT. Das
ist auch etwas, was ich in meiner beruflichen Praxis die
letzten 15 Jahre praktiziert habe, ich hatte auch immer
weibliche Programmiererinnen in der Firma angestellt.
Der ehemalige Wirtschaftsminister Kollege Glawe und
der aktuelle Innenminister und vorherige Digitalisie-
rungsminister haben auch aus meinem aktuellen Team
sogar noch eine Kollegin kennengelernt und ihr auch
einen Preis Uberreicht, im letzten Jahr noch, fur die Ent-
wicklung einer Blutspender-App. Also da passiert auch
wirklich was und das wird auch gewirdigt. Und deswe-
gen, ich habe das fir so selbstverstandlich gehalten,
dass das jetzt nicht noch einfach mit drin ist. Aber natir-
lich ist das, gerade mehr Frauen in der IT, durchaus
immer noch ein Thema, was wir da angehen missen,
weil, auch das habe ich festgestellt, die sind genauso
talentiert und genauso hinterher, haben aber trotzdem
manchmal eine andere Sichtweise und andere Prob-
lemlésungskompetenzen,

(Martina Tegtmeier, SPD: Und
manchmal auch einen Ticken besser.)

und auch das ist in der IT manchmal durchaus sinnvoll,
das mit zu beachten.

(Beifall Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE)
Danke schon!

Dann haben wir noch den Punkt, es war immer noch mal
ein Thema, wie halten wir die Fachkrafte im Land drin,
und auch da, natirlich kann man mal gucken, was gibt
es an Fachkréaften auf dem Markt verfiigbar und zu wel-
chen Konditionen kann ich sie einkaufen. Das ist irgend-
wie immer so der klassische Ansatz. Fur den vielver-
sprechenderen Ansatz — und da freue ich mich, wenn
wir das im Ausschuss ein bisschen intensiver diskutieren
werden — halte ich immer noch die Ausbildung, weil auch
das ist eine Erfahrung, die ich hier gemacht habe, Eva,
du hattest das so schdn gesagt, in jeder Klasse gibt es
ja diesen Nerd. Und genau das ist es halt. Wir haben
noch viele Schulklassen hier in M-V und auch in jeder
Klasse wird sich heute noch ein Nerd — ob weiblich oder
mannlich, das ist jetzt, glaube ich, nicht gegendert, der
Begriff — finden. Und auch das sind alles Leute, die
Berufe aus ganz unterschiedlichen Motivationen heraus
wahlen. Das heif3t ja nicht, dass sie alle in die Branche
gehen, weil sie sagen, sie wollen alle jetzt irgendwie
200.000 Euro Jahresgehalt verdienen, sondern das sind
ja Leute, die das irgendwie aus einer Leidenschaft her-
aus machen und dann auch mit einem, ich sage mal,
angemessenen Rahmengehalt irgendwie auch zufrieden
sind. Und da geht es eher so ein bisschen um die Ar-
beitsbedingungen und Flexibilitdt, wo wir uns dann im
Beamtenrecht vielleicht irgendwo noch mal unterhalten
mussen. Aber ich denke, das macht keinen Sinn, das
immer nur auf die Bezahlung zu schieben, weil mit einer
adaquaten Bezahlung, also ahnlich wie Referenten zum
Beispiel jetzt auch in den Fraktionen, bekommt man
wirklich unglaublich gutes Personal in den Bereichen.
Und wenn wir sie hier aus dem Land holen und aus-
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bilden, dann habe ich auch starke Hoffnungen, dass sie
auch entsprechend hierbleiben.

Und ansonsten ein Punkt, den Herr Peters noch aufge-
worfen hatte, das Thema mit den Hochschulen. Natdrlich,
das, was in Wismar passiert, das ist mir durchaus be-
kannt. Aber Wismar ist eine sehr kleine Hochschule mit
sehr wenigen Studierenden,

(Zuruf aus dem Plenum: Na!)
Rostock mit Abstand die grofite ...
(René Domke, FDP: Na!)

Na ja, na ja, ich wei3, Widerspruch aus Wismar hére
ich da gerade so auf einem Ohr, aber nichtsdestotrotz
haben wir halt mit Rostock und Greifswald zwei grof3e
Volluniversitaten, wo solche Sachen zum Beispiel nicht
angeboten werden. In Greifswald kann man zum Beispiel
Informatik gar nicht wirklich machen. In Rostock gibt es
das, aber da haben wir jetzt keinen Schwerpunkt auf
IT-Sicherheit. Da ist noch viel Potenzial zu heben, will
ich damit nur sagen. Da ist noch viel, wo wir driber re-
den kénnen. Und ich glaube, auch da kdnnen wir dann
in Abstimmung vielleicht auch mit dem Wissenschafts-
ministerium Hochschulkooperationen, attraktivere Ange-
bote machen.

Und daher freue ich mich wirklich, wenn wir das im Aus-
schuss entsprechend diskutieren kénnen und vielleicht
auch noch so die eine oder andere Ungereimtheit in dem
Antrag ausbuigeln. Ich denke auch, das wird mit einer
Ausschusssitzung mit Sicherheit nicht getan sein. Da
werden wir wahrscheinlich eher am Ende des Jahres
noch mal dartber reden, wenn wir das Ganze ausdis-
kutiert haben. — Also vielen Dank fiir die Uberweisung
in den Ausschuss und ich freue mich auf die Zustim-
mung.

So, jetzt habe ich irgendwie meine ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ich kann meine nicht
borgen.

(Unruhe im Préasidium)
Nee, Maske.

David Wulff, FDP: Einen Moment! Ich habe eine, ja. Eine
ist mir schon kaputt gegangen heute.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: So, jetzt ist er um
seinen Beifall gebracht worden, weil er die Maske nicht
gefunden hat.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der
SPD, AfD, CDU, DIE LINKE und FDP)

Vielen Dank, Herr Abgeordneter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den
Antrag der Fraktion der FDP auf Drucksache 8/249 zur
Beratung an den Innenausschuss zu uberweisen. Wer
stimmt fiir diesen Uberweisungsvorschlag? — Gibt es
Gegenstimmen? — Das sehe ich nicht. Gibt es Stimm-

enthaltungen? — Damit ist der Uberweisungsvorschlag
einstimmig angenommen

(Minister Dr. Till Backhaus:
Kdnnen wir noch mal nachzéhlen?)

und eine Abstimmung Uber den Antrag der Fraktion auf
Drucksache 8/249 der FDP erlbrigt sich.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 10: Aussprache
geman Paragraf 43 Nummer 2 der Geschéftsordnung des
Landtages zum Thema ,12 Euro sind notwendig und ge-
recht — Mindestlohnerhéhung zligig auf den Weg bringen®.

Aussprache gemaf § 43 Nummer 2 GO LT
zum Thema

12 Euro sind notwendig und gerecht —
Mindestlohnerhdhung zigig

auf den Weg bringen

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschéftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 71 Minuten vorgese-
hen. Ich sehe und hére dazu keinen Widerspruch, dann
ist das so beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Das Wort hat fur die Fraktion DIE LINKE der Abgeordne-
te Herr Foerster.

Henning Foerster, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Meine
Damen und Herren! Ein zentrales Vorhaben der neuen
Ampelkoalition in Berlin ist die Erhéhung des gesetzlichen
Mindestlohns auf 12 Euro. Bundesarbeitsminister Hubertus
Heil hat Ende letzter Woche angekiindigt, dass die Um-
setzung zum 1. Oktober 2022 erfolgen soll, und schon,
als dies im Dezember 2021 bei der Vorstellung des Koali-
tionsvertrages klar wurde und kommuniziert wurde, haben
wahrscheinlich viele Beschéftigte im Niedriglohnsektor auf-
geatmet, denn diese MalRnahme ist kein Almosen und sie
eignet sich auch nicht fiir politische Spielchen, nein, die
Stéarkung der Léhne ist richtig und notwendig, auch und
gerade in Deutschland. Nach wie vor gibt es hierzulande
einen der gréRRten Niedriglohnsektoren Europas. Rund
8,6 Millionen Beschéftigte verdienen nach Angaben der
Hans-Bdckler-Stiftung momentan weniger als 12 Euro
pro Stunde, und besonders betroffen sind Branchen
wie das Gastgewerbe, die Land- und Forstwirtschaft, die
Kurierdienste oder der Einzelhandel. Und ausgerechnet
aus Teilen dieser Ecke kommen einem pawlowschen
Reflex gleich die schérfsten Angriffe auf die Plane zur
Mindestlohnerhéhung.

So malt etwa der Handelsverband Deutschland wieder
das alte und langst schon widerlegte Gespenst von den
drohenden Arbeitsplatzverlusten an die Wand. An der
Stelle nur zur Erinnerung: Bereits vor Einfihrung des
gesetzlichen Mindestlohns hatten Wirtschaftsvertreter
Ahnliches prophezeit. Tatsachlich aber wuchs die Be-
schaftigung nach Einfuhrung des Mindestlohns, die Kauf-
kraft stieg und die Arbeitslosigkeit ging zurlick. Und den-
noch kiindigte Arbeitgeberprasident Dulger am Freitag
an, eine Klage gegen die Erhéhung auf 12 Euro zu prufen.
Wenig Uberraschend stimmte auch der Deutsche Hotel-
und Gaststattenverband sofort in das bekannte Klagelied
mit ein.

Die Aussage, dass die Mindestlohnerhéhung erhebliche
Personalkostensteigerungen fir die Mehrzahl der Betrie-
be mit sich bringe, ist allerdings auch schon ein Stiick
selbst entlarvend, denn indirekt wird damit ja eingerdumt,
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wie schlecht in dieser auch fiir unser Tourismusland nach
wie vor sehr wichtigen Branche leider vielfach immer
noch bezahlt wird. Gleichzeitig wird aber stets beklagt,
dass man keine Fachkrafte, mitunter nicht einmal mehr
Arbeitskrafte findet, und zudem verschweigen die Ver-
antwortlichen, dass es ja auch anders geht. So haben
DEHOGA und NGG in Berlin und Brandenburg Tarif-
vertrage abgeschlossen, die in den unteren Entgelt-
gruppen keinen Lohn mehr unter 12 Euro vorsehen. Und
hier sind wir bei des Pudels Kern: Vor allem in Betrieben
ohne Tarifbindung werden Niedrigldhne bezahlt, und
deshalb ist der gesetzliche Mindestlohn ein notwendiges
Korrektiv und ein Mittel gegen Lohndumping.

Einige Arbeitgeberverbadnde begreifen die geplante Er-
héhung auf 12 Euro jedoch offenbar als Chance zur
Generalabrechnung mit dem ungeliebten Instrument.
Dabei ist jedes Mittel recht, auch ein Trojanisches Pferd,
genannt Tarifautonomie, denn im Kontext der aktuellen
Debatte schwingen sich ausgerechnet diejenigen zum
Verteidiger von tariflichen Regelungen auf, die seit Jah-
ren dazu beitragen, dass die Tarifbindung kontinuierlich
sinkt. Und auch hier entlarven sie sich ein Stick weit
selbst, denn als Argument wird ins Feld gefuhrt, dass
momentan etwa 200 Tarifvertrdge bundesweit noch ein
Niveau deutlich unterhalb von 12 Euro haben.

Da sage ich, na Donnerwetter noch mal, genau aus die-
sen Regionen mit Léhnen, die fir viele Beschéaftigte oft
genug zum Leben zu wenig und zum Sterben zu viel
sind, wollen und mussen wir wegkommen! Im Grund-
lagenseminar fur Tarifkommissionsmitglieder habe ich
mal gelernt, dass Tarifvertrage dazu da sind, Inhalte
oberhalb gesetzlicher Normen zu regeln. Was sie nicht
sollen, ist, als Einfallstor daftir zu dienen, diese zu unter-
schreiten. Und deshalb sollten sich die Arbeitgeber-
verbande besser darum kuimmern, dass ihre Mitglieder
anstandige Lohne bezahlen und die Anhebung des Min-
destlohns akzeptieren, statt die verlorenen Kampfe von
gestern erneut zu fuhren.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Das gilt auch fur das Argument, der Staat wolle den
eingeilibten Mechanismus der Mindestlohnkommission
auf Bundesebene der Arbeitgeber, Gewerkschaften und
Wissenschaftler, die Anhebungen besprechen, dauerhaft
aushebeln. Das ist mitnichten der Fall. Die Anhebung auf
12 Euro soll nach allem, was heute bekannt ist, in einem
einmaligen Schritt erfolgen. Dahinter steckt die Erkennt-
nis, dass das Einstiegsniveau beim gesetzlichen Min-
destlohn in Deutschland seinerzeit viel zu niedrig war und
auch das heutige Niveau immer noch viel zu niedrig ist.

(Heiterkeit bei Wolfgang Waldmdiller, CDU)

Das im Ubrigen, weil Sie lachen, Herr Waldmiiller, ist
keine linke Erkenntnis oder gar Propaganda, sondern
schlicht auch eine Feststellung der EU. Das EU-
Parlament in Brissel hat dann auch im Dezember 2021
die Richtlinie Uber ein européisches System von Min-
destléhnen beschlossen. Damit soll sichergestellt wer-
den, dass Mindestléhne in Europa nicht unterhalb von
60 Prozent des jeweiligen mittleren Einkommens eines
Landes liegen dirfen. Und, oh Wunder, wo landen wir
dann in Deutschland? Richtig, bei 12 Euro die Stunde.
Also nach dieser einmaligen Anhebung will man nach
jetzigem Stand der Diskussion zum bekannten Mecha-
nismus zurtickkehren.

Dass es dazu Kritik aus der CDU gibt, war zu erwar-
ten. Allerdings musste sich diese ja eigentlich auf den
Beschluss des CDU-Bundesparteitages C 6 aus dem
Jahr 2019 beziehen. Der vielversprechende Titel, Herr
Waldmdiller, lautete: ,Der Mindestlohn muss besser
werden.” Sehr richtig, beschlossen wurde dabei Folgen-
des: ,Die CDU Deutschlands fordert ... die Mindest-
lohnkommission dazu auf, sich eine neue Geschéfts-
ordnung zu geben und von der gelibten Praxis einer
guasi-automatischen Erhéhung anhand des Tarif-Indexes
abzurticken. Wir fordern, dass sie den urspriinglich vor-
gesehenen Auftrag erfiillt und mit Hilfe der in der Kom-
mission vertretenen Wissenschaftler die konkreten Spiel-
rdume analysiert und nutzt. Das kann ja eigentlich nur
heiRen, die indexbezogenen zu niedrigen Erhdéhungen
der letzten Jahre méchte man hinter sich lassen.

Sehr interessant, was CDU-Parteitage so alles be-
schlieen! Das passt so gar nicht zu dem, was wir hier
seit Jahren von Herrn Waldmdller, immerhin ja auch
friherer Generalsekretar seiner Partei, zu héren be-
kommen. Dann nimmt man aktuell lieber die Corona-
Pandemie her und versucht diese nun gegen eine ver-
meintlich unangemessene Mindestlohnerhéhung ins
Feld zu fuhren. Schon zu Beginn der Pandemie hat der
CDU-Wirtschaftsrat offenbar nicht an den eben zitierten
Parteitagsbeschluss gedacht und gefordert, die ohnehin
sparliche Mindestlohnanhebung auszusetzen.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)
Dieser Weg, meine Damen und Herren, ist grundfalsch.
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Wer die Wirtschaft in Gang halten beziehungsweise
wieder in Gang bringen will, der muss neben dem unbe-
stritten notwendigen Hilfsprogramm fir die Unternehmen
auch etwas fiir die Beschaftigten tun. Gerade Mindest-
lohnempféanger stecken bekanntlich so gut wie jeden
zusatzlichen Euro in den Konsum. Zum Sparen fehlt
ihnen ndmlich schlicht das Geld.

Volkswirte haben errechnet, dass eine Erh6hung des
gesetzlichen Mindestlohns um 1 Cent 20 Millionen Euro
mehr Kaufkraft in der Bundesrepublik Deutschland be-
deutet, Geld, das in die Wirtschaft zurtickflie3t und das
dort auch gebraucht wird. Nach Angaben des DGB Nord
wirden in Mecklenburg-Vorpommern circa 200.000 Be-
schéftigte von der Erh6hung des Mindestlohns auf 12 Euro
profitieren, neben den genannten Branchen auch Be-
schéftigte in Arztpraxen, Buros und Kanzleien. Damit
verringert sich die Zahl der Aufstocker und die Steuer-
einnahmen steigen.

Zum Schluss noch zwei Bemerkungen:

Erstens, die letzte WSI-Studie hat noch mal schonungslos
die Situation in Mecklenburg-Vorpommern offengelegt.
Mehr als 30 Jahre nach der Wende ist immer noch jeder
dritte Vollzeitbeschéftigte ein Geringverdiener, deutsch-
landweit ist es nicht einmal jeder flinfte. Auch deshalb
braucht es die geplante Anhebung des gesetzlichen
Mindestlohns auf 12 Euro als wirksame untere Halte-
linie im System und mehr Tarifvertrage oberhalb dieses
Niveaus, denn Arbeits- und Fachkréfte halt und gewinnt
man auf Dauer eben nicht mit Lohnen, die deutlich unter
dem Niveau benachbarter Bundeslander liegen. Das war
immer meine Uberzeugung und daran hat sich auch
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durch den Wechsel der Rolle als Mitglied einer nun regie-
rungstragenden Fraktion nichts geandert, sehr geehrter
Kollege Waldmdiller,

(Zuruf von Wolfgang Waldmdller, CDU)

denn wer den Nordosten nicht nur als Tourismus- und
Gesundheitsland, sondern auch als Industriestandort
entwickeln will, der braucht Pull-Faktoren, die Fachkrafte
anziehen.

Ja, warum ich Sie immer konkret anspreche? Ich nehme
unter anderem Bezug auf lhre Pressemitteilung zur WSI-
Studie, da haben Sie sich ja auch in meine Richtung sehr
deutlich geauRert.

(Zuruf von Wolfgang Waldmdiller, CDU)

Und zweitens, Sie wissen, dass DIE LINKE im Wahl-
kampf immer einen gesetzlichen Mindestlohn von 13 Euro
gefordert hat, und wir haben das ja auch systematisch
hergeleitet dahin gehend, dass, wer nach 45 Jahren
Arbeit eine gesetzliche Rente oberhalb des Niveaus der
Grundsicherung bekommen will, heute schon mindestens
12,68 Euro benétigen wiirde. Ubrigens auch keine Be-
rechnungen von uns, sondern Berechnungen des Wis-
senschaftlichen Dienstes des Deutschen Bundestages
auf die entsprechende Nachfrage. Die Anhebung von
jetzt 9,82 Euro auf 12 Euro ist daher natirlich ein wichti-
ger Schritt in die richtige Richtung, und es bleibt dabei,
die Anhebung ist gerecht und sie ist vor allen Dingen
auch notwendig. — Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der
Fraktionen de"r SPD, DIE LINKE upd
Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Foerster!

Ums Wort gebeten hat fir die Landesregierung der Mi-
nister fir Wirtschaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit
Herr Meyer.

Minister Reinhard Meyer: Frau Préasidentin! Meine Da-
men und Herren! Glaubt man einigen Arbeitgeberver-
banden, dann ist es so, ein Gespenst geht um und das ist
der Mindestlohn. Richtig, meine Damen und Herren, ist
aber, dass er bundesweit zum 1. Januar 2015 eingefihrt
wurde mit 8,50 Euro. Richtig ist aber auch, dass er nun
zum 1. Oktober 2022 von 10,45 Euro auf 12 Euro ange-
hoben werden soll. Beides finden Sie in den Koalitions-
vertragen, einmal der Ampelkoalition auf Bundesebene,
aber auch — Herr Foerster hat darauf hingewiesen — im
Koalitionsvertrag der hiesigen Regierungskoalition.

Und was sind nicht alles fir Gespenster an die Wand
gemalt worden, meine Damen und Herren! Der Unter-
gang der Wirtschaft in Deutschland, der Verlust von
Arbeitsplatzen — Herr Foerster hat darauf hingewiesen —,
nichts von dem ist passiert. Im Gegenteil, bis zugegebe-
nermaf3en zur Krise im Zusammenhang mit der Corona-
Pandemie haben wir erlebt in Deutschland, dass wir ein
Wirtschaftswachstum hatten, dass wir einen Anstieg der
sozialversicherungspflichtig Beschaftigten hatten, dass
wir einen Anstieg der Kaufkraft hatten. All das ist in den
letzten Jahren passiert, trotz oder gerade wegen Min-
destlohn, also keine Aufregung an der Stelle wirklich
erforderlich.

Worum geht es beim Mindestlohn? Es ist nur eine Unter-
grenze, eine wichtige Untergrenze, und ich glaube, es ist
ganz wichtig, dass jeder und jede, die vollzeitbeschaftigt
ist in Deutschland, damit auch ihren Lebensunterhalt
bestreiten soll. Dazu ist der Mindestlohn wirklich nur eine
Untergrenze. Wir wollen eine armutsvermeidende Alters-
rente, wir brauchen gesellschaftliche Teilhabe, die er-
maoglicht werden soll, und deswegen ist auch gerade
das, was die Bundesregierung vorhat, eine wichtige
Begrindung fur die 12 Euro. Wir brauchen aber auch
einen Anreiz oder mehr Anreize fir die Aufnahme von
Erwerbstatigkeit, das heil3t, der Abstand zu den SGB-II-
Leistungen muss entsprechend gewahrt sein und diesen
Anreiz schaffen. Und wir brauchen die Stabilitat der sozi-
alen Sicherungssysteme.

Auf das Thema Rente und die Auswirkungen im Zusam-
menhang mit dem Mindestlohn habe ich schon hinge-
wiesen. Immerhin sagt das Bundesarbeitsministerium in
seinen Forschungsberichten, hier 558, es gibt 6,2 Millio-
nen Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer zurzeit, die
unterhalb dieser Grenze von 12 Euro sind, und das sind
nicht wenige. Und Sie wissen, gerade in Mecklenburg-
Vorpommern sind es prozentual an den Beschéftigten
insgesamt gemessen mehr. Und insofern setzt das, was
der Referentenentwurf von Hubertus Heil jetzt darstellt,
ein Zeichen zur einmaligen Anpassung, die ist auch not-
wendig. Und ich kann lhnen versichern, die Arbeit der
Mindestlohnkommission, die bleibt fur die weitere Ent-
wicklung zustéandig, wird dadurch nicht tangiert. Aber es
ist ein politisches Zeichen, einmalig zu sagen, wir mis-
sen jetzt hier die richtige Anpassung setzen, eben genau
auf die 12 Euro.

Wir haben in Mecklenburg-Vorpommern und in den 16 Bun-
deslandern, das wechselt immer mit Sachsen-Anhalt, die
niedrigsten Léhne in ganz Deutschland. Wir haben nur
23 Prozent der Betriebe, die Tarif zahlen, die tarifgebun-
den sind. Wir haben auf der anderen Seite einen Wett-
bewerb um Fachkrafte, das wird in der Zukunft noch
zunehmen. Und dann lohnt es sich, glaube ich, nicht
mehr, tber den Mindestlohn zu streiten, weil das ist wirk-
lich das Minimum dessen, was wir in der Zukunft insbe-
sondere in der Wirtschaft in Mecklenburg-Vorpommern
brauchen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Naturlich kdnnen das die groRen Unternehmen besser
als die kleinen und mittleren Unternehmen, aber auch
hier wird es mdglich sein, in den néchsten Jahren Zug um
Zug anzupassen, und wir brauchen vor allen Dingen mehr
Tariftreue und mehr Tarifgebundenheit in Mecklenburg-
Vorpommern. Ich sage allen Unternehmerinnen und
Unternehmern, die mich auf dieses Thema ansprechen,
ich glaube nicht daran persénlich, und Sie kénnen sich
die Frage auch stellen: Funktioniert denn in Zukunft noch
ein Geschaftsmodell fiir ein Unternehmen, das auf Min-
destlohn basiert? Ich glaube es nicht, meine Damen und
Herren, das ist nicht zukunftsfahig, und insofern wissen
das die Unternehmen, die erfolgreich am Markt sind,
schon lange, die ihre Fachkréfte halten, und tun etwas.
Und das liegt weit Giber dem Mindestlohn.

Ich gestehe, dass ich, als ich Staatsekretar schon beim
Wirtschaftsministerium war, das ist 20 Jahre her, dass wir
auf Werbetour gegangen sind mit ,Invest in MV* und
Uberall verkiindet haben: Kommen Sie nach Mecklenburg-
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Vorpommern, hier gibts die niedrigsten Léhne! Die Zeit,
meine Damen und Herren, ist langst vorbei, und ich will
eine andere Zahl nennen, die das dann auch noch mal
statistisch begriindet. Wir hatten damals eine Arbeits-
losigkeit oberhalb von 20 Prozent, heute liegen wir bei
7 Prozent. Die Zeiten sind komplett andere geworden, und
deswegen missen wir uns gesellschaftlich an der Stelle
auch komplett umstellen, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Fir ein Wirtschaftsministerium bedeutet das, dass wir be-
gleitend zu dem Thema Mindestlohn auch Tariftreuerege-
lungen in die 6ffentliche Auftragsvergabe einziehen wer-
den weiter, dass wir vor allen Dingen bei der Wirtschafts-
férderung, so haben wir das vereinbart, ein Bonussystem
fir Unternehmen entwickeln werden, die tarifgebunden
sind oder ihre Beschaftigten zumindest tarifgleich bezah-
len. Da kénnen wir auch selber bestimmen als Land, und
wer Geld vom Staat will als Unternehmen zur Unterstit-
zung seiner wirtschaftlichen Tétigkeiten, der muss diese
Regeln anerkennen, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und lassen Sie mich dann abschlieRend sagen, wenn es
ein Gespenst gibt in Mecklenburg-Vorpommern, dann ist
es das vom Niedriglohnland, und das Gespenst mussen
wir gemeinsam verjagen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der AfD der Abgeord-
nete Herr Meister.

Michael Meister, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Bevor ich zu meiner
Rede komme, eine kurze Anmerkung:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, ich bin ein sehr spar-
samer Mensch, aber dass man uns jetzt hier ein Glas
besten mecklenburgisch-vorpommerschen Leitungswas-
sers verwehrt, obwohl wir hier seit zehn Stunden diese
Maske tragen missen, das grenzt schon fast an Geiz.

(;uruf von Anne Shepley,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sehr geehrte Kollegen und Kolleginnen, seit dem 1. Ja-
nuar gilt ein Mindestlohn von 9,82 Euro, zuvor waren es
9,60 Euro. Am 1. Juli dieses Jahres wird der Mindestlohn
noch einmal auf 10,45 Euro angehoben. Zum 1. Oktober
soll dann nach den Planen der Ampelkoalition der ge-
setzliche Mindestlohn auf 12 Euro steigen. Betrachtet
man also den Zeitraum eines Jahres von Oktober 2021
bis in den Oktober 2022 hinein, dann steigt der Mindest-
lohn um 25 Prozent von 9,60 Euro auf 12 Euro.

(Vizepréasidentin Elke-Annette Schmidt
Ubernimmt den Vorsitz.)

Nichtern betrachtet stellt dieses einen raschen und ho-
hen Anstieg dar. Fir die vielen Beschéftigten im Min-

destlohnbereich zahlt dieses Vorhaben der Ampelkoa-
lition zu den wenigen positiven Meldungen neben den
vielen negativen in dieser Zeit. Diese Aussprache titelt
mit dem Werbeslogan ,12 Euro sind notwendig und ge-
recht — Mindestlohnerhéhung zlgig auf den Weg brin-
gen“. Dementsprechend méchte ich in dieser Aussprache
den Fokus auf die Worte ,Notwendigkeit* und ,Gerech-
tigkeit“ legen und schlussendlich die Frage beantworten:
Wem hilft dieser Mindestlohn nachhaltig und welche
Folgen sind zu erwarten?

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)

Notwendig ist der Mindestlohn auf jeden Fall, denn ein
Mindestlohn ist mit dem Wesen der sozialen Marktwirt-
schaft eng verknupft. Er korrigiert die Position der Nied-
riglohnempféanger als schwache Marktteilnehmer gegen-
Uber den Interessen der Arbeitgeber als zumeist starke
Marktteilnehmer. Und der Mindestlohn erlaubt eine Exis-
tenz kurz oberhalb der Armutsgrenze, insbesondere in
unserem Land Mecklenburg-Vorpommern, wo jedes dritte
Kind von Armut betroffen ist, dank der Politik der Minis-
terprésidentin. Und der Mindestlohn erlaubt die Finanzie-
rung einer, wenn auch schmalen, Altersversorgung, die
ansonsten im Wege staatlicher Unterstitzung von der
Gesellschaft und dem Steuerzahler zu tragen ware.

Nun stellt sich die Frage, ob eine Mindestlohnerh6hung
notwendig ist, wie es hier im Titel zu dieser Aussprache
formuliert wurde. In der Alltagssprache bezeichnet man
etwas als notwendig, wenn man glaubt, dass es benétigt
wird beziehungsweise vorhanden sein muss, um einen
bestimmten Zustand zu erreichen. Dieser bestimmte
Zustand ist ganz einfach zu definieren: Die Menschen
mussen gut von ihren Léhnen leben kénnen. Jetzt stellt
sich mir die Frage, warum die Menschen nicht gut von
dem bisherigen Mindestlohn leben kénnen.

Meine geschétzte Kollegin Petra Federau hat es heute
bereits umfangreich erlautert. Es ging um die dramati-
schen ... Nein, meine geschéatzte Kollegin Petra Federau
hat bereits umfangreich auf die von Ihnen verursachten
schnell steigenden Kosten im Energiebereich hingewiesen.
Den Rest ubernimmt die Inflation. Und deshalb sage ich
bereits an dieser Stelle, dass ein Mindestlohn von 12 Euro
am Ende des Tages keinen Mehrwert fiir den Einzelnen
schafft, wenn dieser durch erhebliche Steigerung von
Verbrauchsgiitern des taglichen Lebens mehr als abge-
schmolzen wird. Wirklich notwendig ist es, die Birger zu
entlasten. Notwendig ist es, die Geblhren, zum Beispiel
fur die EEG-Umlage und die GEZ-Gebuhren, zu streichen.
Notwendig ist es, den Anstieg der Heiz- und Stromkosten
zu stoppen und die Erhebung der CO2-Abgabe riickgan-
gig zu machen sowie auch in Zukunft keine Besteuerung
oder Bepreisung von CO2-Emissionen mehr vorzunehmen.
Denn das entlastet die Burger wirklich.

(Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber kommen wir zum Thema Gerechtigkeit in Bezug auf
den 12-Euro-Mindestlohn. Es gibt gute Griinde flr einen
12-Euro-Mindestlohn. Ein Mindestlohn erzeugt zusatzlich
Lohnsummen, und somit kénnten die Nachfrage und
das Wirtschaftswachstum gestérkt werden. Dies bedeutet
auch hohere Steuereinnahmen und Sozialbeitrage

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Richtig erkannt!)
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und damit zusétzliche staatliche Einnahmen. Trotz vieler
guter Argumente fiir einen Mindestlohn von 12 Euro gibt
es jedoch keine Sicherheit, dass nicht doch Unterneh-
men einen solchen Lohn nicht zahlen kénnen und Be-
schéftigte ihre Arbeit verlieren. Erste Beispiele gibt es
bereits. So berichtet ein sachsischer Taxi-Unternehmer
zum Beispiel jungst in der ,WirtschaftsWoche®, er werde
bei einer so rasanten Anhebung des Mindestlohns Per-
sonal entlassen miissen. Und da wird er wohl nicht der
Einzige sein.

Deutschlandweit gilt es abzuwégen, ob deutlich hdhere
Loéhne fir fast zehn Millionen Beschéaftigte den moglichen
Arbeitsplatzverlust von 10.000 Menschen rechtfertigen.

(Zurufe von Thomas Kriiger, SPD,
und Martina Tegtmeier, SPD)

Ist das gerecht? Ein Mindestlohn ist in Wahrheit das
Eingestandnis, dass viele Beschaftigte nicht die Macht
und Moglichkeit haben, einen angemessenen Lohn fir
sich auszuhandeln. Ist das gerecht?

(Henning Foerster, DIE LINKE: Machen Sie
jetzt Werbung firr die Gewerkschaften? —
Falko Beitz, SPD: Anscheinend! —
Zuruf aus dem Plenum: Ja!)

Als AfD bekennen wir uns daher klar zur Mitwirkung und
Mitbestimmung der Beschéftigten in den Betrieben und
zu allgemeinverbindlichen Tarifvertragen. Und das ist
gerecht. Ungerecht ist es, wenn die Mindestlohnkommis-
sion jetzt einfach Gibergangen und per Gesetz ein Min-
destlohn festgelegt wird.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

Was Sie da machen, ist in Wirklichkeit ein Misstrauensvo-
tum gegeniiber den Arbeitgebern und den Gewerkschaften,

(Henning Foerster, DIE LINKE: Ja, klar! —
Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

also jene Gewerkschaften, die Sie doch angeblich immer
starken wollen. Aus diesem Grund wurde doch extra eine
Politik fur eine Kommission geschaffen. Diese wird nun
einfach umgangen. Was Sie machen,

(Henning Foerster, DIE LINKE:
12 Euro Mindestlohn sind DGB-Forderung.
Das ist Ihnen schon klar, ne?!)

was Sie machen, ist nichts anderes als die Aushéhlung
der verfassungsrechtlich garantierten Tarifautonomie.

(Zuruf von Heiko Miral3, SPD)

Am Ende lasst es keinen anderen Schluss zu, als dass
die jetzige Ampelkoalition genau wie DIE LINKE hier
heute mit dieser Aussprache billigste politische Propa-
ganda betreiben will. Das ist nicht mehr und nicht weni-
ger als eine sozialistische Blendgranate,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD —
Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Henning Foerster, DIE LINKE: Ja, zweieinhalb-
tausend Beschaftigte, die mehr verdienen,
sind eine sozialistische Blendgranate!)

denn ansonsten sieht es ja aktuell hier im Land Mecklen-
burg-Vorpommern und auf der Regierungsbank nicht
wirklich rosig aus: rot-roter Filz, Werftenpleite und eine
unverhdaltnismafiige Corona-Politik, die viele Birger zu
Recht auf die Stral3e treibt.

Und damit nicht genug, laut einer gestrigen dpa-Meldung
nimmt die Zahl der Erwerbstatigen weiter ab. So sind auf-
grund der katastrophalen Corona-Politik der Ministerprasi-
dentin bisher 9.000 Jobs in Mecklenburg-Vorpommern
verloren gegangen. 9.000! Das sind nicht nur 9.000 Jobs,
da héangen Familien dran und vieles mehr. Anstatt eine
Schaufensteraussprache tber 12 Euro Mindestlohn ab-
zuhalten, sollte sich diese rot-rote Regierung lieber fra-
gen, ob ihre Politik noch notwendig und gerecht ist.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Die Antwort ist Ja.)

Am Ende steht flr mich fest, dass es keine einfache Losung
gibt. Steuerentlastungen, die Zahl der Schulabbrecher zu
reduzieren, mehr zukunftsfahige Ausbildungsplétze und
auch Langzeitarbeitslosen Perspektiven zu eréffnen, sind
notwendige MalRnahmen. All dies muss in den Fokus der
arbeitsmarktpolitischen Bestrebungen geriickt werden.

(Henning Foerster, DIE LINKE: Die Langzeit-
arbeitslosen haben Sie noch nie interessiert!)

Und wer will, dass die Arbeitnehmer gute Lohne bekom-
men, der muss daflr sorgen, dass die Wirtschaft in unse-
rem Land massiv gestarkt wird, denn eine starke Wirt-
schaft in Mecklenburg-Vorpommern ist die beste Sozial-
politik. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Danke, Herr
Meister!

Das Wort hat nun fur die CDU-Fraktion der Abgeordnete
Wolfgang Waldmdiller.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Wolfgang Waldmiller, CDU: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Meine Damen und Herren!

Ich dachte schon, Herr Foerster, Sie kommen gar nicht,
sind dann aber auf den letzten Dricker doch noch zum
Tagesordnungspunkt gekommen. Ich habe Sie schon
vermisst.

Mein erster Gedanke, Herr Foerster, als ich diesen An-
trag gelesen habe, da sage ich: Herrschaftszeiten, jetzt
ist er hier mit der SPD in einer Koalition, vertraut er jetzt
der SPD im Bund, vertraut ihr euch nicht mehr oder wa-
rum macht der so hektisch hier diese Aussprache?! Traut
er etwa der SPD im Bund nicht zu, dass es tatsachlich
kommt oder will er sie sicherheitshalber zum Jagen tra-
gen? Das waren so meine ersten Gedanken, die ich
dann hatte.

(Zuruf von Nikolaus Kramer, AfD)

Und jetzt habe ich ja genau das gehért, was Sie immer
sagen. Ich habe verstanden, dass es wiederum ein Ge-
neralangriff auf die Unternehmen war. Sie sprechen von
verlorenen Kampfen von gestern. Genau, die filhren wir
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heute weiter, weil wir auch eine ganz andere Situation
haben. Das haben Sie scheinbar vergessen oder blen-
den das aus. Und wenn Sie ... Ein kleiner Hinweis: Ich
weil3 nicht, wie es bei Ihnen ist auf dem Parteitag. Ist bei
lhnen Parteitag schon ein parlamentarischer Beschluss?

(Heiterkeit bei Sebastian Ehlers, CDU:
Gott sei Dank nicht!)

Also insofern ein Schuss in den Ofen, Herr Foerster,
horen Sie auf mit solchen kleinen Kinkerlitzchen!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Ja, Herr Meyer sagt, wir sollen das Gespenst verjagen.
Es ist nur immer schwierig, ein Gespenst zu verjagen,
wenn man jeden Tag selbst davon spricht und das Ge-
spenst jeden Tag wieder herruft. Und das tun Sie.

(Beifall Sabine Enseleit, FDP)

Und Sie sagen beispielsweise auch, wie gesagt, mit lhrer
Pressemitteilung, Herr Foerster, wo Sie davon ausge-
hen, dass 40 Prozent im Niedriglohnland Mecklenburg-
Vorpommern sind, und beziehen sich auf die Hans-
Bockler-Stiftung, die eine Auswertung fiir den Stichtag
31.12.2020 gemacht haben. Sie blenden da vdllig
Corona aus in diesem Jahr, blenden vollig aus, dass es
dort Kurzarbeit gegeben hat und so weiter, dass es dort
gar nicht einflieRen kann,

(Henning Foerster, DIE LINKE: Waren denn
die Léhne 2019 hoher, Herr Waldmdiller?)

die Héhe gar nicht einflieRen kann und dadurch ein ganz
anderer Durchschnittswert entsteht, weil es eben nur
einen Stichtag gibt, das ist der 31.12., und damit natirlich
niedrigere Durchschnittslohne. Und das nehmen Sie bei
Corona, wo wir geholfen haben, wo wir in Kurzarbeit, das
nehmen Sie, um das Gespenst, das Herr Meyer bezeich-
net hat, wieder herbeizuholen. Das ist doch, das ist doch
alles ideologisch verblendet und das ist auch schéabig!

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der CDU und FDP —
Henning Foerster, DIE LINKE: Nein,
ideologisch verblendet sind Sie!)

Das Bundeskabinett — wir haben ja die vier Stufen, am
01.01. waren wir auf 9,50 Euro, die Mindestlohnkommis-
sion, am 01.07. auf 9,60 Euro, 01.01. dieses Jahr auf
9,82 Euro und jetzt am 01.07. auf 10,45 Euro —, die Min-
destlohnkommission beruft sich auf die Tarifentwicklung
bezuglich der jungeren Vergangenheit beziehungsweise
aktueller Wirtschaftsprognosen oder derzeitige Beschaf-
tigung und Wetthewerbssituation. Und ab 1. Juli kommt
dann zu den 10,45 oder ab 1. Oktober kommen dann
noch einmal 1,50 obendrauf. Das ist aus Sicht der Be-
gunstigten auf den ersten Blick sicher gerecht, notwendig
sowieso.

Und ganz so einfach, wie Sie sich es aber hier machen,
meine sehr geehrten Damen und Herren, beziehungs-
weise DIE LINKE, ist es aber nicht. Es gibt so eine latei-
nische Weisheit, die heift: ,Was auch immer du tust, tue
es klug und bedenke das Ende!“. Und jetzt wollen wir mal
zum Ende denken. Ich will auf vier Punkte eingehen,
einmal zuerst auf die politische Dimension. Es wird — und
das ist so, Sie reden von einmaligem politischen Be-

schluss —, es wird die Mindestlohnkommission ausge-
blendet, sie wird umgangen.

(Beifall Horst Forster, AfD)

Und da missen Sie gar nicht drum rumreden. Und wenn
Sie sagen, das ist einmalig: Wer sagt das denn, dass
Ihnen das beim nachsten Wahlkampf nicht wieder ein-
fallt, wenn Sie das das zweite Mal tun, das dritte Mal tun
oder dergleichen?! Das ist also nicht schliissig, was Sie
sagen. Sie umgehen auch die Tarifautonomie. Ich will
Ihnen das sagen, auch wenn Sie sagen, das sind alte
Kampfe, ich will Ihnen das sagen, warum es Tarif ist. Es
gibt beispielsweise bei den Gebaudereinigern die unterste
Tarifstufe, das ist eine Tarifvereinbarung von 11,55 Euro.
Und Sie sagen jetzt, das ist mir alles egal, das ist der
ausgehandelte Tarif, das ist mir véllig Wurst, ich mach
das auf 12 Euro. Und das andere ist, die sollen zusehen,
wie sie hinkommen, die sollen jetzt auch 12 Euro bezah-
len. Ist das Tarifautonomie, wenn Sie die Partner be-
stimmen oder Uber die bestimmen, die eigentlich selbst
in der Tarifautonomie das aushandeln sollen, was sie tun
beziehungsweise die Mindestlohnkommission? Das sind
keine alten Kampfe, das ist aktuell.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Es musste ja wenigstens eins passieren, dass man diese
Tarifvertrage, die tatséchlich noch vor der Erhéhung von
12 sind, denen misste man nachstes Jahr noch Be-
standsschutz geben, bis sie sich dann angeglichen haben
an die 12. Aber das ist ja wahrscheinlich nicht so, wie ich
das gelesen habe, zumindest nicht geplant.

Ich bin auf einer Podiumsdiskussion im Wahlkampf mal
gefragt worden, Herr Waldmdiller, Sie sind von der CDU
und Sie sind der Einzige, Sie sind der Einzige, der nicht
fur den Mindestlohn von 12 Euro ist. Ich habe spater
geantwortet, ich habe aber zuerst mit einer Gegenfrage
geantwortet und habe gesagt: Wenn ich lhnen 13 Euro
verspreche, wahlen Sie mich dann? Und dann kénnen
Sie sich vorstellen, was da fir eine Antwort kam. Und
mancher Bundestagsabgeordnete der SPD hatte dann im
Wahlkampf auch gleich noch 15 Euro gefordert und ein-
geworfen. Und da frage ich mich: Sind wir hier im Land-
tag die Gewerkschaft oder tragen wir die Verantwortung
fur das grof’e Ganze? Ist es richtig, sich nur aus wahltak-
tischen Grinden vor dieser Gesamtverantwortung weg-
zuducken?

Kommen wir zu den Verbraucherpreisen: Wir haben der-
zeit den hochsten Grad der Inflation. Wir haben seit 1993
den hochsten Verlauf oder die hdchste Inflation. Ich
glaube, bei 5,1 Prozent liegen wir da. Wir haben seit
zwei Jahren Corona-Pandemie. Zahlreiche Unternehmen
haben jetzt wieder Kurzarbeit angemeldet. Die Ricklagen
sind aufgebraucht. Sie furchten seit Monaten auch das
endgultige Aus. Und da kommt dann der Plan einer drit-
ten Mindestlohnerhéhung in diesem Jahr auf 12 Euro
gerade eben dann zur Unzeit.

Optimistisch gibt es einen Beitrag vom NDR in Schleswig-
Holstein. Da hat eine Friseurin gesagt, ja, wunderbar,
12 Euro ist mehr, aber bitte — ich zitiere das nicht, das ist
zu lang —, aber bitte guckt doch auch, es muss schon
auch mein Chef damit einverstanden sein, nicht, dass der
Laden dann zu ist, ganz Uberspitzt jetzt das Zitat, ich
habe es im Zitat da. Die Chefin sagt dann dazu, wunder-
bar, ich génne jedem die 12 Euro, ich meine, die leisten
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tolle Arbeit, die sollen das machen, aber wir haben
schwierige Zeiten hinter uns, ich kann das gar nicht
leisten. Ich werde das eins zu eins, eins zu eins umset-
zen auf diese Preise. Und so geht es nicht nur dieser
Friseurmeisterin, so wird es jedem anderen auch gehen,
dass es eins zu eins umgesetzt werden muss. Und
Resultat der Mindestlohnerhéhung in diesen Zeiten ist,
dass wir einen Inflationsbeschleuniger haben, weil wir
einfach eine Preissteigerung insgesamt bekommen wer-
den, was effektiv unterm Strich niemandem etwas nutzt.

Und kommen wir zu dem Betroffenen, dem Arbeitgeber:
Gehen wir mal von der Erh6hung vom 01.07. bis also auf
12 Euro aus, also diese 1,55 Euro, dann kommen die
Sozialkosten dazu, sagen wir mal 22 Prozent, 35 Cent,
sind wir bei 1,90 Euro fur den Arbeitgeber. Dann nehmen
wir mal 170 Stunden, sind es 328 Euro. Vom Anfang an
des Jahres waren es 452 Euro. Der Bund sagt, das ist
eine Mehrbelastung fur die Unternehmen von 1,63 Milli-
arden. Und das stimmt nicht. Es ist wesentlich mehr, weil
gehen Sie in das Gebaudereinigerhandwerk, gehen Sie
wieder da rein, und jetzt geben Sie da die 12 Euro. Der
Lohnabstand zu den anderen, den wird sich doch nie-
mand gefallen lassen. Das ist doch nicht nur der Mitar-
beiter, sondern es geht durch das ganze Unternehmen
durch, das heil3t, Sie missen jeden Mitarbeiter dann
anfassen. Also die Belastung fiir die Wirtschaft wird noch
wesentlich hdher sein, als der Bund es da berechnet hat,
und es ist eben falsch.

Kommen wir zum Arbeitnehmer: Der soll auch 1,55 Euro
dann mehr kriegen. Ich gehe wieder vom 01.07. aus,
nicht vom 01.01. Dann haben wir die Sozialabgaben, die
er noch bezahlen muss, dann muss er noch die Lohn-
steuer bezahlen und mdglicherweise auch noch die
Steuerprogression, die dazukommt. Und mdglicherweise
geht er sogar Uber die Grenze hinaus, wo er dann
Wohngeld mdglicherweise auch gar nicht mehr bekommt.
Also bleiben unterm Strich, wenn man das ausrechnet,
bleiben also von den 255, bei 170 Stunden bleiben unge-
fahr 153 uber. Und diejenigen durfen aber nicht verges-
sen, dass sie genauso Kunden sind und die Preissteige-
rung das alles auffressen wird. Wer profitiert jetzt nun
davon? Ich gehe mal davon aus, der Arbeitgeber auf gar
keinen Fall, der Arbeitnehmer aufgrund der Inflation, der
Preissteigerung auch nicht. Wer profitiert? Es sind die
Finanzkassen, die Sozialfinanzkassen des Bundes. Dort
wird das Ergebnis etwa so kalkuliert, dass der Bund bei
700 Millionen Mehreinnahmen ist. Auch das stimmt nicht,
weil dieses Mehr durch die Erhéhung der Preise, der
Mehrwertsteuer noch gar nicht mit eingerechnet ist.

Und dann kommen wir noch zu den Minijobs: Da soll ja,
ich gehe mal davon aus, dass dann auch gleichzeitig die
Erhdhung auf 520 kommt, sonst wére es ja fatal, und das
dann bei 10 Stunden. Das ist zumindest der Plan im
Bund. Und das bedeutet aber unter dem Strich zwar in
der Tat dann eine Erh6hung auf 520, aber trotzdem we-
niger Arbeitszeit. Das muss man sich auch bewusst-
machen, wenn man dariber spricht.

Also insofern spare ich mir den Rest. Ansonsten, glaube
ich, bin ich gleich fertig.

Ergebnis meines Vortrages: Die Mindestlohnerhéhung ist
aufgrund der Preissteigerung und so weiter wirkungslos.
Die unternehmerischen Belastungen sind dermafien
immens. Der Arbeitnehmer hat nichts davon. Ich win-
sche mir natirlich den Blick auf die Arbeitnehmer, das

Zuriickdrangen des Niedriglohnsektors. Das ist Uber-
haupt keine Frage, da sind wir auch dafir, aber dann
bitte mit der Erhéhung der Wertschépfung und mit Erho-
hung der Produktivitat.

Und wenn man dann noch einmal zurtickgeht, dann eint
uns eines mit Sicherheit nicht, und das ist der Blick und
das Bekenntnis zum Unternehmertum. Wir haben den
Blick auf beide, auf die Arbeitnehmer und auf die Unter-
nehmer. Sie haben ihn leider nur auf die anderen, und
ich wirde mir wiinschen, dass Sie auch einmal an die
Arbeitgeber denken. Ohne Arbeitgeber keine Arbeitsplat-
ze! Und das bitte ich bei lhren Uberlegungen im Bund
und hier weiter zu bertcksichtigen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der
CDU, FDP und Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Waldmidiller!

Das Wort hat nun der Abgeordnete Herr Christian Winter
von der Fraktion der SPD.

Christian Winter, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ja, der Mindest-
lohn, die Chronologie wurde hier schon mehrfach erklart,
ist die arbeitsmarktpolitische Erfolgsgeschichte dieses
noch jungen Jahrhunderts.

Der Wirtschaftsminister Herr Meyer hat richtig erklart,
wann er eingefihrt wurde. Das will ich jetzt auch gar
nicht wiederholen. Lenken wir durchaus mal den Blick auf
die Erhéhung, die zunachst alle zwei Jahre kam. Dann
kam der Anpassungsrhythmus jahrlich durch die Mindest-
lohnkommission, wie hier richtig erklart wurde, und bisher
waren es sehr wohl temperierte Anpassungen, so mdchte
ich es mal nennen, die sicherlich in wenig merksamem
MafRe auch bei den Arbeithnehmenden ankamen.

Die Arbeitgebendenverbénde, die behaupten jetzt wie-
der, wir haben es gehdort, dass so wie schon seit vielen
Jahren der Mindestlohn die Tarifautonomie gefahrden
wirde. Das ist nicht zutreffend, sondern genau das Ge-
genteil. Der Umkehrschluss ist richtig, weil sich immer
mehr Arbeitgeber aus der Tarifbindung und damit aus der
Verantwortung fir gute Léhne und fiir gute Arbeitsbedin-
gungen zuriickgezogen haben. Deswegen ist ein existenz-
sichernder Mindestlohn wichtiger denn je.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und existenzsichernd, das wurde ja hier auch schon mal
ganz richtig erklart, das bedeutet nicht, dass die Beschaf-
tigten davon diesen und nachsten Monat ihre Rechnun-
gen zahlen kénnen, sondern das bedeutet auch, dass die
Hohe so sein muss, dass sie auch vor Armut schiitzt, und
zwar praventiv, auch im Alter vor Armut schiitzt. Und da —
das hat der Kollege Foerster richtig ausgefuhrt — sind wir
ja sogar noch unter einigen Berechnungen.

Wie schon in meiner letzten Rede in diesem Hohen
Haus angesprochen, ist der Mindestlohn eine notwendige
Erganzung und eine Verhandlungsgrundlage fiir starke
Tarifvertrdge. Und das muss ich hier in der Reaktion
auch noch mal ganz klar sagen: Nicht die Mindestlohn-
erhéhung unterminiert die Tarifautonomie, sondern es sind
zu niedrige Lohne.
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Und die nachste Entzauberung einer Legende haben wir
auch schon mehrfach gehort, und auch wenn man die
Legende immer wieder wiederholt, und zwar, dass der
Mindestlohn Jobs kosten wurde, die Vergangenheit hat
uns gelehrt, dass das nicht so ist. Und auch hier ist wie-
der das Gegenteil richtig, er sichert Arbeitsplatze. Und
wenn ich hier jetzt hére, Herr Waldmdiller, dass Sie mit
ins Kalkil ziehen, dass einige Leute dann aus dem
Wohngeldbezug herausfallen, ja, das ist doch genau die
Idee, die dahintersteht. Wir wollen, dass die Leute un-
abhangig werden von Sozialleistungen.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Ann Christin von Allwdrden, CDU)

Und eins ist ganz klar,

(Heiterkeit bei Wolfgang Waldmdiiller, CDU:
Das ist 'ne Logik!)

auch wenn jetzt mit Klagen gegen einen hdheren Min-
destlohn gedroht wird, wir werden uns davon nicht be-
eindrucken lassen, und wir werden unser Versprechen
halten und einlésen, das Versprechen von 12 Euro Min-
destlohn, und zwar zum 1. Oktober dieses Jahres. Das
wird die breiteste Lohnerhéhung in Deutschland sein. Es
gibt da abweichende Berechnungen. Das BMAS gibt
mal 6 Millionen an, heute war auch schon die Rede von
9 bis 10 Millionen. Es werden auf jeden Fall in erhebli-
chem Malfe die Leute davon profitieren. Und es werden,
das ist richtig, in erster Linie die Bezieher dieser niedri-
gen Einkommen davon profitieren. Die héheren Preise,
die daraus resultieren, die werden fiir uns alle anfallen,
wahrend halt die Erhdhung nur natirlich bei denen an-
kommt, die nun auch den hdéheren Mindestlohn erhalten.
Von daher habe ich diese Milchmadchenrechnung schon
mal aufgelést. Und die Arbeitgeber, die haben namlich
mit der Inflation in dem Maf3e etwas weniger zu kampfen,
dass sie die Inflation auf die Preise umlegen kdnnen.
Diese Mdglichkeit, die haben die Arbeithehmenden nicht.

Und gerne mdchte ich auch noch mal die richtige Zahl
nennen. Korrekt ist, dass die Inflation im Monatsvergleich
im Dezember etwa bei funf Prozent war, aber — und das
muss auch mal hier genannt werden, dass wir bitte bei den
richtigen Zahlen bleiben — im Jahresmittel, und damit ist
ja schon der einmalige Effekt der Mehrwertsteuersenkung
dann wieder Erh6hung, eingepriesen, im Jahresmittel lag
die Inflation bei drei Prozent und damit ein Prozent, das
ist erheblich, das will ich gar nicht runterreden, aber doch
nicht extrem uber dem Ziel der EZB von zwei Prozent.

Und wir haben es heute auch schon in vielen Debatten
gehort, dass der Niedriglohnsektor in Mecklenburg-
Vorpommern ein Problem ist. Und auch die Zahlen hier
haben es eben noch mal klargemacht, der Niedriglohn-
sektor ist hoher als in anderen Bundeslandern. Also
profitieren in Mecklenburg-Vorpommern auch mehr Men-
schen von so einer Mindestlohnanhebung. Wir kénnen
weiter den Zustand beklagen, dass wir so einen Niedrig-
lohnsektor hier haben, dass der gréRer ist als in anderen
Bundeslandern, oder wir kénnen entschieden handeln
und diesen Mindestlohn, diese Anhebung unterstitzen.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen de_r SPD, DIE LINKE u“nd
Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und Anhebung ist auch das richtige Wort, denn in den
vergangenen sieben Jahren war es ungefahr durch-
schnittlich gemittelt per annum ein Anstieg von 2 Prozent,
der den Beschéaftigten zugutekam. Nun sind es — und das
mochte ich noch mal ganz klar unterstreichen und betone
es extra — einmalig etwas mehr als 20 Prozent, das in-
nerhalb von zehn Monaten. Ja, das ist eine kraftige Er-
héhung und nicht lediglich eine Anpassung. Dieser Para-
digmenwechsel soll jedoch ein einmaliger sein. Das sage
ich lhnen auch, dass nur so eine einmalige Erhéhung im
Sinne der SPD ist, ein Unikum bleiben soll, weil nattrlich
sollen der Arbeitsmarkt und die Tarifautonomie zukinftig
fur die auskdmmlichen und existenzsichernden L&hne
sorgen. Und dafir méchten wir ihn damit wieder zum
Laufen und zum Funktionieren bringen.

Aber ein Punkt ist richtig, dieser Paradigmenwechsel, der
soll exemplarisch sein, und zwar exemplarisch fur das,
was die Birgerinnen und Birger von der zukinftigen
Politik der Bundesregierung zu erwarten haben, denn
statt kleiner Korrekturen soll es uberfallige Justierungen
geben. Von der Politik der kleinen Trippelschritte, wie wir
sie in den 16 Jahren erlebt haben,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

wollen wir zu einer Politik der Gestaltung, des Mutes und
des Fortschritts kommen. Die Menschen erwarten das
von politischen Akteuren und natirlich von der Regierung
vorneweg,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

dass wir gesellschaftliche, technische und globale Ent-
wicklungen antizipieren und vorausschauend handeln,
anstatt den Entscheidungen nur hinterherzulaufen und so
Zukunftschancen zu verpassen.

Mit der Ampelkoalition unter Bundeskanzler Olaf Scholz
wird das Vertagen und Zdgern ein Ende haben.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen der CDU
und FDP — Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Natirlich, aber wir haben diese Regierung nicht ange-
fuhrt. Und Sie wissen, dass das Regierungsgeschaft ein
Kompromiss ist. Das muss ich Ihnen nicht erkléaren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Auch die CDU hat nicht immer erfreuliche Kompromisse
sicherlich fur sich gemacht in der letzten Regierung, sei
es auf Bundes- oder auf Landesebene.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Aber eins, das hat uns die Vergangenheit bewiesen, und
zwar, dass die Sozialdemokratie in der Vergangenheit in
der Bundesrepublik Fiihrung gezeigt hat,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

ein aktives Politikverstandnis, Signale des Aufbruchs ge-
setzt hat und den Fortschritt vorangetrieben hat.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD —
Sebastian Ehlers, CDU: Seit
Dezember keine Fuhrung dort.)
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Und ja, wir haben es sogar ...

(Sebastian Ehlers, CDU:
Wer stellt denn den Kanzler?
Der Kanzler ist doch gar nicht da!)

Und wir haben es sogar geschafft ...

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU —
Glocke der Vizeprasidentin)

Ja, vielleicht schaut er ja zu, das weil3 ich nicht.

Aber wir haben es sogar geschafft, mit der CDU in der
GrofRen Koalition diesen Mindestlohn 2015 einzuftihren.
Das war schon ein groRes Verdienst.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Das machen Sie hier noch mal deutlich, was das an-
scheinend fir ein Kraftakt war.

(Heiterkeit bei Henning Foerster, DIE LINKE)

Dazu gehort es auch, Wahlversprechen nicht bis zum
Sankt-Nimmerleins-Tag, die Leute zu vertrosten, sondern
sie professionell und ziigig umzusetzen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Das starkt nicht nur, wie im Fall der Mindestlohnerhéhung,
die Einkommen der Menschen, sondern es starkt vor allem
eines, und zwar das Vertrauen der Menschen, aller, in
unserer Demokratie.

(Sebastian Ehlers, CDU, und
Marc Reinhardt, CDU: Aller!)

Danke schon fiir das Zuhoren!

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE,
Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und auf der Regierungsbank)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Winter!

Es hat nun das Wort fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN die Abgeordnete Anne Shepley.

(Sebastian Ehlers, CDU: Seit
wann darf auf der Regierungsbank
eigentlich geklatscht werden? —
Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)

Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehr-
te Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir
haben gute Erfahrungen damit gemacht, dass der Staat
im Arbeits- und Tarifrecht Mindeststandards gesetzt hat,
die von den Tarifpartnern ausgefiillt und gestaltet werden
kénnen. Leistung muss anerkannt werden und Arbeit
gerecht bezahlt.

(Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)

So haben wir in unserem Wahlprogramm einen Mindest-
lohn gefordert und begrufen ausdrucklich die Absicht der

Bundesregierung, noch in diesem Jahr zum 1. Oktober,
wir haben es heute schon mehrfach gehért, den Mindest-
lohn auf 12 Euro die Stunde anzuheben. Der Mindestlohn
muss tatsachlich vor Armut schiitzen und dieser Schutz
vor Armut ist zentral. Nur so kénnen wir beispielsweise
den Zusammenhalt in der Gesellschaft starken. Und
genau deshalb ist der Mindestlohn von 12 Euro eine
absolut untere Grenze, die fiir uns und fir viele andere
hier nicht verhandelbar ist.

Natirlich habe auch ich mich gefragt, und meine Fraktion,
warum wir heute Uber dieses Thema noch mal reden
mussen. Die Worte ,Schaufensterantrag” sind ja von mir
heute auch schon mal zu einem anderen Antrag gekom-
men. Ich nenne es jetzt mal Rickenwindantrag, weil ich
es ein bisschen wohlwollend ...

(Henning Foerster, DIE LINKE: Das ist
kein Antrag, das ist eine Aussprache. —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Das ist eine Aussprache, Entschuldigung!

Die Frage ist, warum Sie es heute auf die Tagesordnung
getan haben. Ich persdnlich finde es auch sehr wichtig.

(Sebastian Ehlers, CDU: Die SPD
hat nichts anderes durchgelassen
wahrscheinlich bei dem Thema.)

Ich ware lhnen total verbunden, die Kolleginnen und
Kollegen, die es so super finden, immer dazwischenzu-
reden, wenn Sie die Redner/-innen, vielleicht auch gera-
de wie mich, die neu hier sind und ziemlich aufgeregt bei
ihren Redebeitrdgen, einfach mal reden lassen wirden.
Das ist namlich extrem schwer, wenn funf Leute gleich-
zeitig einen hier beballern.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Ich sehe es lhnen nach. Ich finde es vollig okay, dass wir
heute Uber das Thema Mindestlohn reden, denn die
Debatte in den letzten zwei Redebeitragen hat ja gezeigt,
dass es sehr wichtig ist, dass wir uns noch mal darauf
versténdigen, worlber wir hier eigentlich reden.

(allgemeine Unruhe —
Glocke der Vizeprasidentin)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Einen Moment,
Frau Shepley!

Ich méchte jetzt wirklich darum bitten, dass wir der Red-
nerin die Gelegenheit geben, hier ihren Vortrag uns zu
Gehdr zu bringen. Das ist wirklich sehr, sehr laut. Ich
weil3, es ist schon spat, aber bitte noch ein bisschen
Disziplin!

Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ich méchte
kurz noch mal an die Realitdten erinnern: Die LINKEN,
das hatten Sie auch schon erwéhnt, hatten ja einen Min-
destlohn von 13 Euro gefordert. Und ja, ich komme ein
bisschen spater noch darauf zu sprechen, dass wir auch
in diesem Land die Moglichkeit hatten, den Mindestlohn
noch hdher anzusetzen. Vielleicht ware das fur spéter
noch eine Mdglichkeit, dass wir da noch weiterreden.
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Die Realitéaten sehen natirlich so aus, dass vor allem die
Arbeit der Mindestlohnkommission respektiert werden
muss, das ist vollig klar. Diese hat 2020 empfohlen, zum
1. Juli dieses Jahres die Erh6hung des Mindestlohns auf
10,45 Euro durchzufuhren. Nur leider reicht dieser Betrag
eben fir eine Lohnuntergrenze nicht aus. Und deshalb
ist es richtig und extrem wichtig, dass der Mindestlohn
einmal als Untergrenze parlamentarisch festgelegt wird.
Fur die Zukunft sollen weitere Erh6hungen aber wieder in
die bewahrten Hande der Tarifpartner und der Mindest-
lohnkommission gegeben werden.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Bereits nach der Einfihrung des Mindestlohns 2015
haben sich die an die Wand gemalten Szenarien — und
auch das haben wir heute schon mehrfach gehért — von
massenhaften Kiindigungen im Niedriglohnbereich nicht
bewahrheitet, und auch jetzt wird das nicht eintreten.

(Wolfgang Waldmdller, CDU:
Haben Sie 'ne Glaskugel, oder was?!)

Nach einer Studie der Bockler-Stiftung bedeutet die
Erhéhung des Mindestlohns fiir Tarifbeschaftigte eine
durchschnittliche Lohnerhéhung von 1 Prozent. Bei nicht
an einen Tarif gebundenen Arbeitnehmer/-innen wére es
eine Erhéhung um 4,1 Prozent. Ein wesentlicher Eingriff
in die Tarifautonomie ist also mit dem Mindestlohn von
12 Euro nicht gegeben. Es wére eine wirksame Stitze
zur Stabilisierung der Lohne von Beschéftigten ohne
Tarifvertrag. Im Ubrigen ist es auch tiberhaupt nicht ver-
tretbar, dass Arbeitgeber/-innen- und Arbeitgeber Léhne,
die unter der Armutsgrenze liegen, regelhaft vom Staat
durch Transferleistungen aufstocken lassen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

In Einzelfallen kann das passieren, und dann ist es gut,
dass wir uns auf unseren Sozialstaat verlassen kénnen.
Aber der Grundsatz, meine Damen und Herren, der
Grundsatz muss doch sein, Arbeit muss gerecht bezahlt
werden, und wer Vollzeit arbeitet, der muss davon auch
leben kdnnen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Von dieser Mindestlohnerhdéhung profitieren nach Schat-
zungen des DGB 8,6 Millionen Menschen. Zwei Drittel
von ihnen sind nach Angaben von ver.di Frauen. Auch
die Menschen in Ostdeutschland profitieren von der Er-
héhung. Allein in Mecklenburg-Vorpommern sprechen wir
von 200.000 Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern.

Aber es sind nicht nur die Arbeithnehmer/-innen, die von
der Erhéhung des Mindestlohns profitieren. Auch unser
Sozialversicherungssystem wird nach der Mitteilung der
Bundesagentur fur Arbeit bis zu 700 Millionen zusétzliche,
700 Millionen Euro zusatzliche Einnahmen erwarten kénnen.

(Henning Foerster, DIE LINKE: Sehr richtig!)

AuBerdem ist mit einer Entlastung des Bundes und der
Kommunen aufgrund geringerer Sozialleistungen zu
rechnen. Auch das haben wir gerade schon am Exempel
des Wohngeldes hier durchexerziert. Und auch das ist
gut so, weil die vielféltigen Aufgaben nur finanziert wer-
den kdnnen, wenn alle ihren fairen Anteil tragen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)

Und ich wiirde mir wiinschen, dass die CDU-Fraktion
vielleicht jetzt mal auch zuhdrt, wenn ich von fairem An-
teil spreche.

(Beifall Horst Forster, AfD —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Sie sehen, die blndnisgriine Fraktion ist inhaltlich nattr-
lich bei lhnen, auch wir haben den Mindestlohn natirlich
gefordert.

(Zuruf von Nikolaus Kramer, AfD)

Ich sprach vorhin schon an, ich wirde mir wiinschen, dass
die LINKEN in der Regierungskoalition vielleicht noch
mal dariber nachdenken, ob wir einen Landesmindest-
lohn einfiihren kénnten,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU)
der dann vielleicht auch 13 Euro sein konnte.

Und in Bremen und Berlin gibt es da ja schon Modelle,
die zeigen, dass das funktioniert. Vielleicht braucht es
dazu auch eine griine Regierungsbeteiligung.

(Zuruf von Wolfgang Waldmiller, CDU)

Das kann ich jetzt noch nicht einschatzen. BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN werden sich weiterhin dafiir starkmachen,
die Armut in diesem Land zu bekdmpfen, und sich dafir
einsetzen, dass kein Mensch trotz Arbeit arm ist.

(Zuruf von Nikolaus Kramer, AfD)

Das hdort nicht beim Mindestlohn auf, sondern umschlief3t
die Kindergrundsicherung genau wie ein faires Grund-
sicherungssystem. Fiur die Beschéftigten ist es wichtig,
dass ihre Arbeit gerecht entlohnt wird. Das geht am bes-
ten mit guten Tarifvertragen. Auch dafir ist der Mindest-
lohn wichtig, weil er das Tarifsystem von unten starkt und
stabilisiert. Daflr braucht es mehr Tarifbindung, Tarifver-
trage, die fir alle gelten, und Tariftreueregelungen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Und deshalb missen wir ein Biindel, oder deshalb mus-
sen wir immer in einem Blindel von MalRnahmen denken,
auch und gerade in Zeiten von Corona.

Der Mindestlohn bringt uns dem Ziel, gute Léhne flr gute
Arbeit, ndher. Deshalb steht die bundnisgriine Fraktion
selbstverstandlich fir den Mindestlohn als Lohnuntergren-
ze. Wir werben aber auch dafiir, den Weg zu mehr sozialer
Gerechtigkeit mutig weiterzugehen und nicht an diesem
wichtigen und langst Uberfélligen Punkt stehenzubleiben.

(Zuruf von Wolfgang Waldmdiller, CDU)
Ich werde jetzt noch, ich habe noch eine Minute und ich
wirde ganz gern noch was anschlieRen. Ich habe Uber-
haupt kein Problem damit, dass wir uns hier alle so aus-
tauschen.
(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Nee, ich habe die Uhr im Blick, keine Angst!
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Ich wirde noch gerne auf was eingehen, was Herr
Waldmiller vorhin gesagt hat, und zwar dieses Problem
aus lhrer Sicht, aus Arbeitgebersicht, dass, wenn man
jetzt 12 Euro Mindestlohn macht, dass dann alles andere
auch steigen muss, die anderen Lohne, dass Sie die
Preise,

(Horst Forster, AfD: Das ist die Realitat.)

dass Sie die Preise anheben missen und so weiter und
SO weiter.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Die Gegenfrage oder das Problem, was ich damit habe,
was dann da die Lésung aus lhrer Sicht ist, weil wir sind
uns alle einig, dass wir in Mecklenburg-Vorpommern
besonders, wir wollen mehr Wirtschaftskraft, wir wollen
generell mehr, ich sage jetzt, mehr Geld im Markt, ja, das
ist jetzt sehr laienhaft ausgedriickt, aber das kriege ich ja
nur, wenn ich Leute hierherkriege, die hier fir gutes Geld
arbeiten, wenn ich Wirtschaft hier ansiedeln kann, die
wiederum die Leute gut bezahlen kann,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

und wenn ich Leute habe, die auch im Markt Sachen
bezahlen kénnen, die halt teurer eingepreist sind, sonst
kriege ich doch das Gesamtniveau niemals hoch.

(Zurufe von Horst Forster, AfD, und
Ann Christin von Allwérden, CDU)

Und meine Frage ist: Wenn Sie nicht mit dem Mindest-
lohn anfangen wollen, wo méchten Sie anfangen? Das
habe ich aus lhren ganzen Redebeitrdgen leider noch
nicht erkannt.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

Und diese Frage, die haben Sie noch nicht beantwortet.
Und solange Sie das nicht kdnnen, missen wir diese
Debatte weiterfiihren. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Shepley!

Es hat nun fur die Fraktion der FDP das Wort die Abge-
ordnete Sabine Enseleit.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Sabine Enseleit, FDP: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen!

Frau Shepley, ich glaube, ich habe die Antwort auf Ihre
Frage.

(Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Oh!)

Dass der allgemeine gesetzliche Mindestlohn bezie-
hungsweise die Erh6hung kommen wird, das haben wir
schon zigmal diskutiert. Wir wissen jetzt auch, dass es
zum 1. Oktober geschieht. Dass wir als FDP nicht die
Treiber in diesem Prozess sind und waren, das dirfte

allen klar sein, denn wir glauben nach wie vor fest an die
Sozialpartnerschaft und die Tarifautonomie.

(Beifall René Domke, FDP)

Nun ist es aber beschlossen, und mir geht es da wie den
Kolleginnen und Kollegen, warum Sie das Thema jetzt
heute noch mal auf die Agenda gesetzt haben, erschlief3t
sich mir ehrlich gesagt nicht.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Weil die Arbeitgeberverbande
Klage eingereicht haben.)

Vielleicht wollen Sie an der Stelle einfach die Lorbeeren
des Bundesgesetzes sich anheften, das kann natirlich
sein. Aber was Sie Ihren Wahlern hier verkaufen, ist ein
Pyrrhussieg. Schon im Wahlkampf haben Sie so getan,
als ob die Erhdhung des allgemeinen gesetzlichen Min-
destlohns alle sozialen Probleme l6sen wiirde. Und das
tut er nicht,

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Hat nie jemand behauptet!)

denn auch 12 Euro sind kein auskdmmliches Einkom-
men, um eine Familie zu erndhren und spater eine an-
sténdige Rente zu bekommen. 12 Euro sind auch nicht
ausreichend, um im Umfeld einer galoppierenden Inflati-
on die standig steigenden Kosten zu kompensieren.

(Jeannine Rosler, DIE LINKE:
Ist ja interessant!)

Und 12 Euro reichen nicht, um in der Energiewende die
steigenden Preise an den Tankstellen und fiir Strom und
Heizung abzufedern.

(Beifall René Domke, FDP —
Zuruf von Dr. Robert Northoff, SPD)

Was mir an Ihrem Mindestlohnkonzept fehlt, wenn es
denn ein Konzept ist, ist die Perspektive. Wollen wir jetzt
dauernd und standig Anpassungen vornehmen und damit
den steigenden Preisen hinterherrennen?! Und wie soll
das alles bezahlt werden? Denn wir sprechen ja nicht
von GrolRkonzernen, sondern von einer Vielzahl an Klein-
und Kleinstbetrieben in unserem Land,

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

die sich in der jetzigen angespannten Situation eine
Lohnerh6hung gar nicht leisten kdnnen, ohne die Preise
fur Produkte und Dienstleistungen deutlich zu erhéhen.

(Beifall Enrico Schult, AfD,
und Sandy van Baal, FDP)

Damit wird eine Lohn-Preis-Spirale in Gang gesetzt,
deren Folgen fatal sein kénnen. Und das hatten wir tat-
sachlich schon mal, ndmlich 1974, als im Zuge des Nah-
ostkonflikts die Energiepreise massiv angestiegen sind.
Die Argumentation der damaligen westdeutschen Ge-
werkschaft OTV war dieselbe, die Sie nutzen. Sie setzten
damals eine Tarifsteigerung von elf Prozent durch, was
zu benannter Lohn-Preis-Spirale und in deren Folge zu
einer immer weniger wettbewerbsfahigen Wirtschaft und
schlussendlich zu einem massiven Anstieg der Arbeits-
losenzahlen fihrte.



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 8. Sitzung am 26. Januar 2022

119

Nicht, dass wir nicht auch wollen, dass die Menschen
angemessene und auskdmmliche Lohne erhalten, aber
die jetzt geplante Erhéhung ist nicht geeignet, die stei-
genden Preise auszugleichen und gleichzeitig die Wett-
bewerbsféhigkeit kleiner Betriebe zu sichern.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Warum haben Sie die denn
dann mitbeschlossen?)

Ein zukunftsfahiges und durchdachtes Konzept sieht aus
unserer Sicht anders aus. Statt sténdig nur an den Maf3-
nahmen rumzudoktern, sollten Sie endlich die Ursachen
bekampfen!

(Beifall Horst Forster, AfD)

Fir uns Liberale ist ganz klar, was zu tun ist: Bildung und
eine starke Wirtschaft sind nach wie vor der beste Garant
fir hdhere Lohne und sozialen Aufstieg.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der AfD, CDU und FDP)

Statt also weiter durch nicht synchronisierte Startzeit-
punkte Burokratiekosten zu verursachen, sollten Sie viel
mehr in Bildung investieren und die schulische Ausbil-
dung modernisieren. Nur das hilft den Menschen langfris-
tig, sichert Arbeitsplatze und garantiert gute Léhne. Wir
brauchen zudem attraktive, zukunftsorientierte Wirt-
schaftsstandorte mit schnellen Datenverbindungen, wenig
bis kaum Birokratie und Reduzierungen bei Steuern und
Abgaben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Enrico Schult, AfD: Endlich sagt es mal einer!)

Was Sie namlich mit lhrer Forderung nach 12 Euro nicht
sagen, ist, dass allein nach Abzug der Sozialversiche-
rung, ohne die Steuern, den Menschen von ihren 12 Euro
nur noch 10 Ubrigbleiben. Statt an der Lohnspirale zu
drehen, sollten Sie lieber die Abgaben verringern,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der AfD, CDU und FDP)

damit die Menschen, die viel arbeiten und leisten, auch
moglichst viel von dem, was sie erarbeiten, behalten
durfen, denn sie haben es sich verdient.

(Beifall Horst Forster, AfD)

Also gerne zu spéter Stunde noch mal zum Mitschreiben
fur die Herren auf der linken Seite: Investitionen in Bil-
dung und Ausbildung, wenig bis keine Einmischung des
Staates in die Wirtschaft, gute Rahmenbedingungen und
Senkung der Steuern und Abgaben. Wenn Sie das be-
herzigen, brauchen wir diese Diskussion um den Mindest-
lohn nicht mehr, weil ihn namlich keiner mehr braucht. —
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der AfD, CDU und FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Enseleit!

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich schlie-
3e hiermit die Aussprache.

Meine Damen und Herren, wir sind damit am Schluss der
heutigen Tagesordnung angekommen. Ich berufe die
nachste Sitzung des Landtages fiir Donnerstag, den
27. Januar 2022, 09:00 Uhr ein. Die Sitzung ist ge-
schlossen.

Schluss: 21:42 Uhr
Es fehlten die Abgeordneten Patrick Dahlemann, Katy

Hoffmeister, Torsten Koplin, Jens-Holger Schneider,
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner und Jutta Wegner.



