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Beginn: 09:49 Uhr

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich begrif3e Sie zur 88. Sitzung des Landta-
ges von Mecklenburg-Vorpommern. Ich stelle fest, dass
der Landtag ordnungsgemaf einberufen wurde und be-
schlussfahig ist. Die Sitzung ist eréffnet.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Fraktionen
haben sich darauf verstandigt, den Tagesordnungs-
punkt 17 nach dem Tagesordnungspunkt 21 und die
Tagesordnungspunkte 18, 19 und 20 nach dem Tages-
ordnungspunkt 34 aufzurufen. Die Fraktion der AfD hat
zwischenzeitlich den Antrag auf Drucksache 8/3761
zurtckgezogen. Damit entféllt die Beratung zum Tages-
ordnungspunkt 47. Der Antrag auf Drucksache 8/4093
wird von dieser Sitzung abgesetzt und kommt im Novem-
ber erneut auf die Tagesordnung. Damit entfallt die Bera-
tung des Tagesordnungspunktes 45. Ich sehe und hére
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 21: Befragung
der Landesregierung.

Befragung der Landesregierung
— Drucksache 8/4150 —

Meine Damen und Herren, die von den Abgeordneten
gemal Paragraf 65 unserer Geschéftsordnung einge-
reichten Themen sind der Drucksache 8/4150 zu ent-
nehmen. GemaR unserer Geschaftsordnung ist zu jeder
Frage eine Nachfrage zulédssig. Die Fragen sollen nicht
langer als zwei Minuten dauern und kurze Antworten
ermdglichen.

Gestatten Sie mir noch zwei Hinweise: Die Abgeordnete
Ann Christin von Allwérden hat aufgrund ihrer Abwesenheit
darum gebeten, dass ihre Frage zum Thema Nummer 3
schriftlich beantwortet wird. Ebenso hat der Abgeordnete
Hannes Damm darum gebeten, dass die Frage zum
Thema Nummer 19 schriftlich beantwortet wird auf-
grund der Abwesenheit des zustandigen Ministers.

Ich rufe auf den Geschaftsbereich des Ministers fir Inneres,
Bau und Digitalisierung. Hierzu bitte ich den Abgeordneten
Jan-Phillip Tadsen, die Frage zum Thema Nummer 1 zu
stellen.

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Sehr geehrter Herr Minister! Guten Morgen! Vielen Dank
fur das erhaltene Wort! Das geltende Europarecht, das in
der Dublin-IlI-Verordnung geregelt ist, besagt, dass ein
Ersteinreiseland, wie es zum Beispiel Polen ist oder wie
es zum Beispiel auch Italien ist, sich um die Durchfiih-
rung von Asylverfahren zu kiimmern hat. Die Realitat
besagt etwas ganz anderes. Wir erleben nach wie vor
eine Politik des Durchwinkens. Wir erleben eigentlich —
das muss man so deutlich sagen — einen Zustand der
Rechtlosigkeit. Und der Staatsrechtler Udo di Fabio, der
ja recht bekannt ist, hat auch von einem Schénwetter-
system gesprochen, das eigentlich nur dann funktioniert,
wenn die Zugangszahlen entsprechend gering sind.

Ich frage Sie deshalb vor dem Hintergrund der jiingsten
Debatte, welche allgemeinen Informationen hat die Lan-
desregierung uUber von Bund und L&ndern geplante Mal3-
nahmen zur Wiederbelebung der Dublin-lll-Verordnung
und inwieweit ist Mecklenburg-Vorpommern davon direkt
oder indirekt betroffen?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Die Dublin-lII-
Verordnung behalt ihre Glltigkeit. Sie hat in der Tat nicht
die Durchschlagskraft, die wir uns wiinschen. Das ist an
mehreren Stellen der Fall. Im Rahmen des Gemeinsamen
Européischen Asylsystems, des GEAS, ist eine Abldsung
der Dublin-lll-Verordnung durch eine andere Verordnung
vorgesehen, die viele der derzeit auftretenden Schwierig-
keiten zu beheben hofft.

Erstens wird das System ja insgesamt umgestellt, indem
mit GEAS an den EU-AuRengrenzen ein Gros der Ver-
fahren gefihrt werden soll. Aber dartber hinaus gibt es
dann eine erganzende Verordnung, die die Dublin-1lI-
Verordnung ablést, die offenbar in den Endziigen der
Verhandlungen der unterschiedlichen Mitgliedsstaaten
ist und die das Ziel verfolgt — zumindest ist es das, was
wir zurlickgekoppelt bekommen -, genau einige der
Schwierigkeiten, die aktuell echte Hemmschuhe sind,
nicht mehr zu enthalten.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Tadsen, méchten Sie
eine Nachfrage stellen?

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Ja, sehr gerne.

Herr Minister, ich hatte Sie gefragt, inwieweit die Lan-
desregierung Informationen ber von Bund und Landern
geplante MaBnahmen zur Reaktivierung, zur Wiederbe-
lebung der Dublin-1ll-Verordnung hat. Wir haben dar-
Uber ja auch schon im Innenausschuss gesprochen.
Von daher wiirde mich vor allem interessieren, inwie-
weit Sie Uber MalRnahmen des Bundes in Kooperation
mit den Landern informiert sind, inwieweit dort konkrete
Einrichtungen vielleicht auch geschaffen werden sollen,
die das bewerkstelligen oder die in diese Richtung hin-
einarbeiten sollen.

Minister Christian Pegel: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren Abgeordnete! Sehr geehrte
Damen und Herren! Wenn Sie sozusagen den Uber-
gangszeitraum meinen, der ja auch durch die Bundes-
innenministerin vorgestellt worden ist, dann herzlichen
Dank fur die Konkretisierung!

Es wird, das ist das Ziel der Bundesregierung, an den
bundesdeutschen zumindest Auf’engrenzen — gemeint
sind dann die zu den Nachbarlandern, die Mitglieds-
staaten der Européischen Union sind — nach Vorstel-
lung des Bundesinnenministeriums einige wenige Dublin-
Zentren geben.

Die Uberlegung dahinter ist, dass man Dublin-Falle
nicht mehr auf verschiedene Erstaufnahmeeinrichtungen,
gegebenenfalls Gemeinschaftsunterkiinfte, bundesweit
verteilt, sondern an wenigen Punkten gemeinsam da, wo
gesicherte Dublin-Falle vorliegen, sie zusammenhalt, dort
versucht, sehr viel schnellere und zielfihrende Verfah-
ren, als sie in der Verteilung gelingen kdnnen, umzuset-
zen. Da geht es insbesondere darum, dass das Bundes-
amt fir Migration und Flichtlinge dann in diesen wenigen
Dublin-Zentren eigene AuRenstellen aufrechterhalten soll,
die spezialisiert mit den Dublin-Verfahren umgehen, und
umgekehrt auch nur noch Fluchtlinge, die der Dublin-III-
Verordnung nach Uberzeugung der Bundesregierung
unterfallen, angehérig sind, und man auch dort, direkt
von dort aus dann die Rickiberstellungen in die Mit-
gliedsstaaten beabsichtigt umzusetzen.
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Zielstellung scheint zu sein, zumindest in den ostdeut-
schen Bundeslandern, dass ein oder zwei Einrichtungen
bereits existent sein sollen, um nicht riesige Vorlauf-
phasen zu haben und diese entsprechend umnutzen zu
kénnen. Die Bundesregierung ist auf offenbar ostdeut-
sche Bundeslander zugegangen, zumindest hat sie uns
das signalisiert. Sie ist aber mit inren Uberlegungen noch
nicht am Ende, sondern erwagt auch, ob es dariber
hinaus gegebenenfalls weitere Zentren im Inland geben
muss oder kdnnte. Insbesondere gilt das fur ein oder
zwei Flughafen mit internationalem Flugverkehr, um dann
dort ebenfalls in Flughafennahe in &hnlicher Weise mit
solchen Fallen zu verfahren.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Herr Tadsen, ich wiirde Sie jetzt bitten, die Frage zum
Thema Nummer 2 zu stellen.

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Ja, vielen Dank, Frau Prasi-
dentin!

Herr Minister, derzeit gibt es neue Unterkiinfte, die in
Mecklenburg-Vorpommern geplant werden und wo der-
zeit der politische Prozess zwischen den Ebenen, vor
allem auf kommunaler Ebene, eingeleitet worden ist.
Zwei bekannte Beispiele sind dafur die Gemeinschafts-
unterkiinfte, die geplant werden in Ziesendorf und in
Dabel. An beiden Standorten regt sich Widerstand. Viele
Menschen sind unzufrieden damit, dass ihre Beteili-
gungsmaoglichkeiten bei der Entstehung dieser Unterkinf-
te doch sehr limitiert sind.

Eine Frage, die die Menschen dabei auch bewegt, ist die
Frage des Brandschutzes, wie weit solch groRe Unter-
kiinfte entsprechend auch brandschutztechnisch abgesi-
chert sind. Anfang Juni 2024 gab es zum Beispiel in einer
Gemeinschaftsunterkunft in Greifswald einen Brand, wo
100 Personen evakuiert werden mussten und 7 Perso-
nen Rauchvergiftungen erlitten.

Ich frage Sie vor dem Hintergrund dieser neu geplanten
Unterkiinfte: Was unternimmt die Landesregierung, um
gemeinsam mit den Kommunen einen angemessenen
Brandschutz in diesen Objekten sicherzustellen?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Erstens wirde ich fur beide Standorte und fur beide
Landratsamter deutlich in Anspruch nehmen, dass sie
sich sehr klar um Kommunikation mit den Beteiligten vor
Ort bemihen, entsprechende Veranstaltungen durchfih-
ren, die fur die Bevdlkerungsteile der beiden Gemeinden
offen sind. Von daher ist der im Eingangsstatement ge-
gebene Hinweis, es fande keine Beteiligung statt, nach
dem, was ich wahrnehme, fir beide Landrate nicht zu
teilen.

Zweitens. Die Landesbauordnung gilt fur jedes Gebaude.
Es gibt keine Privilegierungen und auch keine Ausnah-
men fir irgendeine Gebaudetypik. Und die Landesbau-
ordnung erfordert fiir jedes Gebaude, das neu errichtet
oder umgenutzt wird, das eine Baugenehmigung erhalt,
dass Sie die Brandschutzbestimmungen der Landesbau-
ordnung und gegebenenfalls erganzender Regelungen
umzusetzen haben. Das gilt selbstverstandlich auch hier,
und das hat im Ubrigen auch in den Einrichtungen gegol-

ten oder gilt auch in den Einrichtungen, die wir ansonsten
haben.

Ich wirde gerade fir den Greifswalder Fall deutlich da-
rauf Bezug nehmen, dass es sich um ein ehemaliges
Hotelgebaude handelt, das also auch schon nach frihe-
ren Regelungen einem hohen Anspruch bauordnungs-
rechtlich zu gentigen hatte. Und selbstverstandlich haben
wir Rauchgasvergiftungen feststellen mussen. Das ist
bedauerlicherweise so. Ich hoffe, allen Beteiligten geht
es zwischenzeitlich wieder gut. Aber es zeigt umgekehrt,
wenn Sie schauen, dass weitere 100 Personen unver-
sehrt aus dem Gebéaude geborgen werden konnten und
in welcher Geschwindigkeit das erfolgt ist, wie gut der
Wachdienst das umgesetzt hat — schon vor Eintreffen der
Feuerwehr waren viele dieser Schritte erfolgt —, zeigt das
umgekehrt auch, dass die Brandschutzbestimmungen
gerade zeigen mit den entsprechenden Vorkehrungen,
mit den Brandschottungen und so weiter, dass sie an der
Stelle sehr gute Hilfe bei einem nicht unerheblichen
Brandgeschehen im Ubrigen geleistet haben. — Herzli-
chen Dank!

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Tadsen, méchten Sie
eine Nachfrage stellen?

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Ja, vielen Dank, Frau Prasi-
dentin!

Herr Minister, aus Einwohner- und Feuerwehrkreisen in
Ziesendorf gibt es Hinweise auf eine bereits jetzt proble-
matische Loschwasserversorgung vor Ort. Welche Rolle
spielt diese Problematik bei der Planung der Gemein-
schaftsunterkunft auch mit Blick auf Dabel und Ziesendorf?
Haben Sie Kenntnisse dariiber?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen! Herren Abgeordnete! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Erstens. Die Unterbringung in Gemeinschaftsunterkiinf-
ten obliegt den Landkreisen und kreisfreien Stadten. Die
setzen das in eigener Zustéandigkeit um, sodass wir in der
Tat nicht jedes einzelne Detail von vor Ort gegebenen-
falls erdrterten Brandfragen oder bauordnungsrechtlichen
Fragestellungen begleiten und begleiten kénnen.

Zweitens. Nach meinem Kenntnisstand ist die dort in
Umnutzungsabsicht befindliche Liegenschaft eine ehe-
malige gewerbliche Liegenschaft, die ganz erhebliche
Maschinenparks und Ahnliches beinhaltet haben diirfte in
der Vergangenheit, sodass ich mir nicht vorstellen kann,
dass in einer solchen gewerblichen Nutzung in der Ver-
gangenheit brandschutztechnische Fragen, Léschwasser-
fragen keine Rolle gespielt haben.

Und zu guter Letzt, das entsprechende bauordnungs-
rechtliche Verfahren ist nach meinem Kenntnisstand
noch nicht abgeschlossen. Ich bin guter Dinge, dass alle
Fragestellungen, die dort um den Brandschutz herum im
Rahmen eines Baugenehmigungsverfahrens eine Rolle
spielen, auch ordnungsgemaR von den Behdrden abge-
arbeitet werden, genau, wie dies ansonsten mit Sicher-
heit auch Uberall getan wird. Und das gilt bei solchen
Unterbringungsvarianten fir mehr Personen noch einmal
starker, weil nattrlich auch jeder Kollegin, jedem Kolle-
gen in den Bauordnungsamtern sehr bewusst ist, dass
man eine erhebliche Verantwortung mit Gbernimmt und
dass man dort die entsprechenden Schutzvorkehrungen
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fir die Beteiligten aufrechtzuerhalten hat. — Herzlichen
Dank!

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte jetzt die Abgeordnete Sabine Enseleit, die Frage
zum Thema Nummer 4 zu stellen.

Sabine Enseleit, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrter Herr Minister! Im Rahmen der Gigabit-
férderung 2.0 des Bundes soll es auch in mehreren
Landkreisen Mecklenburg-Vorpommerns, soll die Breit-
bandversorgung verbessert werden. Im Marz 2023 erhielt
unter anderem die Insel Rigen im Rahmen des Forder-
aufrufs den Zuschlag fir ein Projekt im Umfang von rund
36 Millionen Euro. Laut meiner Information stellte der
Bund seine Fordermittel in Hohe von etwa der Halfte des
gesamten Projektvolumens im November 2023 bereit.
Die andere Hélfte der Mittel, also etwa 18 Millionen Euro,
soll das Land beisteuern, wozu es bisher aber offenbar
nicht gekommen ist und die Umsetzung des Projektes
dadurch in Verzégerung geraten ist.

Meine Frage: Weswegen hat das Land seinen Eigenan-
teil noch nicht ausgezahlt, und wann ist in diesem kon-
kreten Fall damit zu rechnen?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Das Land zahlt grundsétz-
lich keine Eigenanteile aus, weil es keine Eigenanteile an
der Breitbandftérderung hat, erstens.

Zweitens. Das Land hat sich in der Vergangenheit in
der Tat mit erheblichen Betrdgen an den Eigenanteilen,
die der Antragsteller, in dem Fall also dann der ZWAR,
der Abwasser- und Zweckverband auf Rigen, zu tber-
nehmen hétte, beteiligt, genauso wie es das bei den
Landkreisen und kreisfreien Stadten getan hat. Um ein
Geflhl zu geben, das sind bisher gerundete 850 Millio-
nen Euro — 850 Millionen Euro, die dieser Haushalts-
gesetzgeber, dieser Landtag und die beiden vorherigen,
aber auch dieses Land entsprechend als Kofinanzie-
rung bereitgestellt hat.

Von denen sind im Ubrigen, weil Sie nach der Auszah-
lung fragen, aus den Mitteln sind zwischenzeitlich knapp
470 Millionen Euro ausgezahlt. Die werden erst ausge-
zahlt, also wenn es um die konkrete Auszahlung geht —
die ist lhnen aber, glaube ich, eigentlich gar nicht vor
Augen, sondern es geht um die Bewilligung —, die Aus-
zahlung erfolgt erst, wenn wirklich alle Arbeiten erfolgt
sind. Da gibt es ein dahintergelegtes Abrechnungssys-
tem. Es gibt kein Geld vorab, sondern es gibt nur Bewilli-
gungen, und wie in vielen Foérdermittelverfahren be-
kommst du das Geld erst im Nachgang.

Wir haben mehrere Antrége, die in der Summe die Mdg-
lichkeiten, die wir derzeit noch zur Verfigung haben, in
diesem Jahr Ubersteigen. Und dartber hinaus haben wir
weitere Antrége, die in diesem und im kommenden Jahr
kommen werden. Von daher wissen die Beteiligten, dass
es nicht mit leichter Hand gelingt, weil der Bund eben
seinen Forderanteil runtergefahren hat. In der Vergan-
genheit hat Rigen in der Regel 70 Prozent Bundesférde-
rung bekommen, jetzt sind es noch 50 Prozent — Sie
haben es angesprochen —, sodass die kommunale Seite
mit einem deutlich héheren Anteil belastet wird aus Bun-
dessicht.

Und jetzt wird das Land gemeinsam mit der kommunalen
Familie schauen missen, wie diese deutlich héheren
Betrdge und ob sie gemeinsam umgesetzt werden kon-
nen. Aber noch einmal, es gibt keinen Eigenanteil des
Landes, sondern das Land hat lediglich, und das Uber
viele Jahre, mit 850 Millionen Euro vermutlich eine der
gréRten Investitionsunterstitzungen, die das Land den
Kommunen in der Vergangenheit gewahrt hat, Unterstiit-
zung geleistet. — Herzlichen Dank!

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Abgeordnete, méchten
Sie eine Nachfrage stellen?

Sabine Enseleit, CDU: Ja.

Es gibt in den Landkreisen Nordwestmecklenburg und
Mecklenburgische Seenplatte ebenfalls zwei weitere
Fast-Lane-Projekte, bei denen das Land die Eigenanteile
noch nicht ausgezahlt hat. Wann wird in diesen Féllen
die Auszahlung erfolgen?

Minister Christian Pegel: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich hatte ja eben schon
mehrere Landkreise angesprochen. Es gibt keine Eigen-
anteile des Landes, um die Wiederholung sich nicht zu
sehr verfestigen zu lassen. Es gibt keine Eigenanteile
des Landes, sondern es gibt lediglich eine Eigenanteils-
pflicht des Antragstellers/der Antragstellerin. Das Land
seinerseits hat aber Uber eine entsprechende Richtlinie
seinerseits Fordermittel bereitgestellt, die immer korres-
pondierten mit den Anforderungen des Bundes. Und die
Herausforderungen bleiben die gleichen, weil alle An-
tragstellerinnen und Antragsteller aus dem gleichen For-
derprozedere kommen und auf die gleichen Mittel abzie-
len. Von daher gelingt, wenn, eine Ldsung nur gemein-
sam unter den genannten Pramissen zuvor.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte jetzt die Abgeordnete Constanze Oehlrich, die
Frage zum Thema Nummer 5 zu stellen.

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Danke,
Frau Prasidentin!

Guten Morgen, Herr Minister! Seit dem 01.01.2019 gibt
es in der Statistik zur Politisch motivierten Kriminalitat
das neue Themenfeld ,auslénderfeindlich“. Bei der Sta-
tistik zur Politisch motivierten Kriminalitat handelt es sich
um eine Eingangsstatistik. Hier werden Straftaten bereits
mit Aufnahme der polizeilichen Ermittlungen, also beim
ersten Anfangsverdacht erfasst. Anders als bei der Poli-
zeilichen Kriminalstatistik werden politisch motivierte
Straftaten grundséatzlich, also bereits zu Beginn des Ver-
fahrens, zugeordnet.

Ende Mai hat in einer Stralsunder Kellerbar, so lautet die
Anklage, ein 65-jahriger deutscher Staatsangehdériger auf
einen 28-jahrigen italienischen Staatsangehérigen einge-
stochen. Ein Zeuge hat damals dem NDR gegenuber
gesagt, dass sich der mutmalfiliche Tater fremdenfeind-
lich geduRert habe. Direkt nach der Tat soll er ,das habe
ich fir Deutschland gemacht® gesagt haben.

Noch Ende Juli hie3 es dazu in der Antwort der Landesre-
gierung auf meine Kleine Anfrage auf Drucksache 8/3879:
,Hinweise auf mdgliche AuBerungen des Tatverdéchtigen,
welche dieser getatigt haben soll*, hatten ,im Zuge der
Ermittlungen ... nicht verdichtet werden® kénnen. In ihrer
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Anklageschrift scheint die Staatsanwaltschaft Stralsund
nun jedoch — das legen Medienberichte nahe — von einer
auslanderfeindlichen Motivlage auszugehen.

Ich frage die Landesregierung: Hat der Messerangriff von
Stralsund Eingang in die Statistik zur Politisch motivierten
Kriminalitat -rechts- gefunden?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Nachdem wir zwischenzeit-
lich 16 Zeugenvernehmungen abschlie3en konnten, ist in
der Tat in Zeugenvernehmungen auch deutlich geworden,
dass wir einen auslanderfeindlichen Hintergrund nicht
ausschlief3en kénnen. Und ja, dann korrigieren wir auch
die Eingangsstatistik.

Der Unterschied zur Ausgangsstatistik ist bloR, dass die
Uberhaupt erst angelegt wird, wenn die Akte zur Staats-
anwaltschaft geht. Und hier korrigieren die Kollegen im
Zweifel nach, wenn sich im Verfahren entweder in die
eine Richtung — zunéchst lag die Annahme nahe, wurde
erfasst, bewahrheitete sich aber nicht — oder in die ande-
re Richtung wie in diesem Fall Hinweise ergeben.

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Abgeordnete, méchten
Sie eine Nachfrage stellen?

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja.
Dankel!

Prasidentin Birgit Hesse: Bitte!

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Und
die auslénderfeindliche Motivlage hat sich ergeben, well
nach dem Zeitpunkt der Beantwortung meiner Kleinen
Anfrage weitere Zeug/-innen vernommen wurden und
sich das daraus dann ergeben hat?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Abgeordnete! So verstehe
ich die Hinweise der Kolleginnen und Kollegen der Lan-
despolizei. Deswegen hat die Kleine Anfrage nach mei-
ner Erinnerung auch nach diesbeziglichen Kenntnissen
mitgeteilt, mehrfach darauf hingewiesen, dass die Ermitt-
lungen noch laufen.

Und ja, man hat vor allen Dingen versucht, Gaste der Bar
Uber das Vortatverhalten zu befragen. Streitgegenstand-
lich im Norddeutschen Rundfunk und lhrerseits war ja
aber die Frage, was beim Herausfihren aus der Tur
geschehen ist. Das konkrete, von lhnen genannte Zitat
scheinen die Kolleginnen und Kollegen auch weiterhin
bei anderen Beteiligten nicht als Zeugenvernehmungsin-
halte wiedergefunden zu haben. Also es muss schon im
Vorwege durchaus Hinweise gegeben haben, dass der
mutmaliliche Tater — dabei bleibt es ja zunachst bis zu
seiner rechtskraftigen Verurteilung — sich bereits deutlich
im Vorfelde in dieser Gastronomie auslanderfeindlich
deutlich rassistisch gedufRert haben muss.

Und ja, wenn solche spéateren Zeugeneinvernahmen
folgen und Feststellungen erfolgen, spielt es auch eine
Rolle, selbst fir eine Eingangsstatistik. Die verharrt
sozusagen nicht am ersten Tag, sondern lebt dann in
den ersten Wochen.

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Dan-
ke!

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte jetzt den Abgeordneten René Domke, die Frage
zum Thema Nummer 6 zu stellen.

René Domke, FDP: Frau Prasidentin! Herr Minister! Der
~Nordkurier* — also Quelle war dpa — berichtete vor gut zwei
Wochen, dass in den Landkreisen Ludwigslust-Parchim,
Vorpommern-Greifswald, Mecklenburgische Seenplatte eine
deutliche Zunahme der Reichsbiirger- oder Selbstverwal-
terszene zu verzeichnen sei, also direkt Meldungen der
Behdérden vor Ort, die zunehmende Probleme schildern.

Wir haben den Verfassungsschutzbericht 2023 gesehen,
690 Personen werden zugeordnet, davon 120 durchaus
gewaltorientiert. Zu den Auseinandersetzungen muss ich
jetzt gar nicht weiter ausfiihren. Dass das den Behorden
das Leben schwermacht, wissen wir alle.

Meine Frage, Herr Minister: Welche neuen statistischen
Erkenntnisse liegen lhnen vor Uber die Entwicklung der
Reichsbirgerszene und Uber die gemeldeten Vorfalle?
Was ist da signifikant?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Kolle-
ginnen und Kollegen des Verfassungsschutzes weisen
zu Recht darauf hin, dass alles, was wir jetzt sagen,
davon abhangt, dass du am Ende eines Jahres immer
Zahlen konsolidierst.

Erstens. Wenn die Beitrége, die wir nicht veranlasst haben,
den Eindruck erwecken, das Gesamtpersonenpotenzial
sei deutlich angestiegen, wiirde das eher nicht geteilt
werden, ist aber die Feststellung zur Jahresmitte 2024.
Es ist weit gemessen daran, dass wir 2022 auf 2023 eine
Steigerung hatten, da wirden wir momentan 2023 auf
2024 eher von Stagnation ausgehen. Sie haben mal
welche, die neu in eine Statistik kommen, aber auch
welche, die rausfallen, die sich I6sen, die wegziehen,
verschiedenste Griinde, die dahinterstehen kdnnen.

Wenn wir darauf gucken — und das ist die Zahl, die of-
fenbar der Pressemeldung zugrunde gelegen hat —, wie
viel Neuerfassungen wir haben, also die Frage, wie viele
kommen zusatzlich neu im Laufe eines Jahres in die
Statistik hinein, sagen mir die Kolleginnen und Kollegen
Uber die drei Landkreise, die Sie genannt haben, dass
wir im Durchschnitt Gber alle sechs Landkreise 9,5 Neu-
erfassungen im Jahr 2024 in den ersten sechs Monaten
zu verzeichnen hatten. Und alle drei Landkreise, die Sie
nennen, pendeln auch um diese 9,5 herum, mit 9, mit 10,
mit 11. Also das, was wir dort haben, spiegelt den Trend
ab, noch einmal, den alle sechs Landkreise haben.

Wir stellen dabei aber — zur Ergdnzung — nur auf die
Landkreise ab, weil die Reichsbirger und Selbstverwalter
sich viel starker aus verschiedenen Grinden im landli-
chen Raum finden als dann in den beiden kreisfreien
Stadten. Und vor dem Hintergrund ist das Ph&nomen
insgesamt in den Landkreisen starker als in beiden kreis-
freien Stadten. Deswegen stelle ich nur auf diese Sech-
sergruppe ab, aber innerhalb derer ist es eine durch-
schnittliche Entwicklung.

Und noch mal, anders von 2022 auf 2023 haben wir
bislang eher das Geflhl, es stagniert. Das ist trotzdem
keine beruhigende Nachricht, weil die Zahl an sich aus-
reichend hoch ist und es fur 6ffentliche Verwaltung immer
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ein sehr mihseliger Prozess mit den Beteiligten ist. —
Herzlichen Dank!

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Domke, mdchten Sie
eine Nachfrage stellen?

René Domke, FDP: Ja, sehr gern.

Gerade auch Bezug nehmend auf die Aussagen des
Ministers, denn im Grunde wird davon berichtet, dass es
deutlich mehr Kontaktaufnahmen gibt. Das mag ja mog-
licherweise immer dieselbe Personengruppe sein, dass
sie nur haufiger auftritt. Deswegen noch mal die Frage:
Wird da etwas anders in der Zusammenarbeit zwischen
Landesregierung, Verfassungsschutz, den Sicherheits-
behdrden und eben auch den Behdrden vor Ort? Verfol-
gen Sie eine neue Strategie, um das zu intensivieren,
oder sieht man diese Kontakte jetzt eher so, wie Sie
sagen, wir missen einfach die Jahresmitte dann irgend-
wie, die kdnnen wir ja nicht prognostizieren? Es bleibt
wahrscheinlich dann im Durchschnitt, aber es ist ja an
sich erst mal keine Losung. Also gibt es eine neue Stra-
tegie? Wird man diese Kontakte irgendwie weiter ein-
schranken? Wird man da anders vorgehen? Ich erinnere
noch mal daran, 120 davon sind durchaus gewaltorien-
tiert.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tinl Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordneten!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die neue Stra-
tegie, die Sie einfordern, scheint mir nicht naheliegend,
um das deutlich zu formulieren, sondern das, was wir
bisher tun, setzen wir auch fort. Die Verfassungsschutz-
abteilung ist seit vielen Jahren einmal im Jahr zum soge-
nannten Sicherheitsgesprach in allen Landkreisen und
kreisfreien Stadten, versucht immer runterzuzoomen,
aber dann fur einen sehr kleinen Kreis der jeweiligen
Verwaltungsspitze, optimalerweise zusammen mit dem
Landrat, der Landratin, der Oberblrgermeisterin, dem
Oberblrgermeister, versucht unsere aktuellen Erkennt-
nisstande jeweils auf die Bereiche runterzubrechen.
Umgekehrt helfen uns die Landkreise sehr. So kommen
weniger Neuerfassungen zustande, in dem die uns, wenn
solche Schriftverkehre mit neuen Beteiligten auftreten,
diese an die Hand geben.

Zweitens. Wenn sich in Schreiben oder in Post der Betei-
ligten abbildet, dass sich jemand radikalisiert, auch das
wird man dem Verfassungsschutz an die Hand geben. Es
sind ja haufig Erkenntnisse, die auch die Abteilung nur
aus dann wiederum anderen Quellen ziehen kann. Wir
brauchen ja auch Ursachen und Hintergrinde fir unsere
Einschéatzungen. Und das, was in den letzten Jahren
bereits vorbereitet worden ist, ist die Hilfestellung, die wir
geben koénnen. Da geht es darum, dass man versucht,
Hilfestellung zu geben im Umgang mit solcher Post. Das
gilt aber nicht nur, um da jedes Missverstandnis rauszu-
nehmen fir Kreisverwaltung, Gemeindeverwaltung, das
gilt auch fir Landesverwaltung.

Ich kann mich an einen echten Dauerschreiber erinnern —
ich gucke zu Katy Hoffmeister in ihrer Zeit als Justizminis-
terin —, es gab auch Beteiligte, die die Justiz im Wochen-
takt beschimpft haben und in der Regel mit einem Verteiler
von (ber 47 Adressen bis hin zu Kofi Annan. Das ist jetzt
nicht mehr der aktuelle Generalsekretar, das ist mir be-
wusst. Also es gibt dort einfach viel Schreibende. Und es
ist dann fur die Kolleginnen und Kollegen auch in der
Landesverwaltung eine Herausforderung, damit umzuge-

hen, weil sie manchmal in diesen 60 Seiten ja immer
schauen mussen, ob ein neues Petitionsbegehr da drin
ist. Sie kénnen die Dinge ja auch nicht einfach nur blind
wegheften. Aber in diesem Spagat gibt es eine Vielzahl
von Arbeitsanweisungen seit vielen Jahren, die auch zu
Gefahrdungslagen eine Rolle spielen.

Vor dem Hintergrund glaube ich, dass wir weiterhin gut
aufgestellt sind. Ob der Posteingang wirklich mehr ist,
kénnen wir nicht feststellen, sondern wir kénnen nur
feststellen, dass zumindest die Zahl der Personen etwa
gleichbleibend ist. Und ich flirchte, dass die Frage, nimmt
der Posteingang zu oder ab, sehr einzelfallbezogen ist
und mit Neuerfassungen zusammenhangen kann, die
sich momentan einfach besonders hervortun. — Herzli-
chen Dank!

René Domke, FDP: Danke!
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Bevor ich den nachsten Abgeordneten aufrufe, begriiRe
ich recht herzlich auf der Besuchertribiine Burgerinnen
und Birger aus dem Landkreis Rostock. Schon, dass Sie
heute hier sind und der Fragestunde beiwohnen!

Ich rufe auf den Abgeordneten David Wulff, die Frage
zum Thema Nummer 7 zu stellen.

David Wulff, FDP: Guten Morgen, Herr Minister! Guten
Morgen, Frau Prasidentin!

Ein, finde ich, recht aktuelles Thema. Also meine ge-
schatzte Kollegin Frau von Allwdrden hatte ja Anfang Mai
schon mal eine Kleine Anfrage zum Thema Drohnenein-
séatze gestellt, und jetzt war Anfang des Monats im NDR
noch mal ein Bericht Uber das geplante Drohnenabwehr-
zentrum in Mecklenburg-Vorpommern zu lesen.

Damit wir uns auf dem richtigen Ful3 erwischen, ich
finde das sehr gut, dass wir das machen, und ich halte
das fur wichtig und richtig, insbesondere, da die Droh-
nenvorfélle zunehmen und wir vor Kurzem gerade den
Brigadegeneral Nerger, jetzt ehemaligen Landeskom-
mandeur Mecklenburg-Vorpommern, hatten, der den
Operationsplan Deutschland vorgestellt hat, wo es zum
einen ja auch um die militdrischen Operationen, aber
auch um die zivile Sicherheit geht. Dort wurde noch mal
explizit darauf eingegangen, die Zustandigkeit des Lan-
des Mecklenburg-Vorpommern bei der zivilen Abwehr
auch von kritischer Infrastruktur et cetera.

Daher mein besonderes Interesse jetzt am Drohnen-
abwehrzentrum, und die Frage ist: Wie soll das Abwehr-
zentrum in Zukunft materiell, personell und von der Zu-
standigkeit her ausgestaltet sein, um der Bedrohungs-
lage entsprechend entgegenzutreten?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordne-
te! Werte Zuhérende! Erstens, nur wegen des Begriffes,
die Kolleginnen und Kollegen geben sich die Uberschrift
Drohnenkompetenzzentrum, das gibt es schon seit meh-
reren Jahren, und bisher ist es vor allen Dingen eigener
Drohnenbestand, der von dort aus gesteuert, gefiihrt wird
und fur verschiedenste Einsatzlagen zum Einsatz kommt.
Wir ergdnzen deren Kompetenzen auch um die Abwehr.
Das hat was damit zu tun, dass diejenigen, die wissen,
wie man Drohnen einsetzt, auch in polizeilichen Einsatz-
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lagen im Zweifel auch relativ gut wissen, wie ein dann
eher nur privater Nutzer einer Drohne damit umgehen
mag, und erganzen deren Wissen um die Abwehrmdog-
lichkeiten.

Dafur brauchen Sie ein gewisses Equipment. Das
Equipment ist in den letzten anderthalb Jahren in die
Ausschreibung gegangen, scheint jetzt sukzessive einzu-
treffen. Meine Rickkopplung ist, dass das Gros dort jetzt
eingegangen ist, man jetzt begonnen hat mit der Einwei-
sung der Kolleginnen und Kollegen, noch mal, die es
schon seit Langerem gibt, im Drohnenkompetenzzentrum
auch mit diesen Abwehrtechniken umzugehen.

Wir werden im Ubrigen im Rahmen des Tages der Deut-
schen Einheit beispielsweise dieses Themenfeld auch
nicht alleine bespielen, sondern bekommen Hilfe aus
anderen Landespolizeien, also auch kein Phanomen,
was Mecklenburg-Vorpommern alleine anschaut.

Ich wiirde aber vor einem Missverstandnis warnen wol-
len: Das sind nicht Hunderte von Abwehrtrupps, die dann
durchs ganze Land ziehen und permanent schauen, ob
irgendwo Straftaten oder Ordnungswidrigkeiten mit
Drohnen geschehen, sondern wir haben im Landesbe-
reitschaftspolizeiamt ein Drohnenkompetenzzentrum, das
bei Einsatzlagen, wo Drohneneinsatze komplett uner-
wiinscht sind oder zu befiirchten stehen, entsprechend
hinzugezogen wird und dann entsprechende Abwehr-
mafRnahmen von vornherein vorbereitet.

Eine Situation, wo aus Stralsund ein Stadtwerk anrufen
wirde — ganz fiktiver Fall, es gibt keinen praktischen,
aber nur, um es irgendwie fassbar zu machen — und
mitteilt, ich habe jetzt gerade einen privaten Drohnenfiih-
rer, der bei mir driiberfliegt. Das wird vermutlich zeitlich in
der Regel nicht ausreichend sein, um dann die Kollegin-
nen und Kollegen in den Einsatz zu bringen und dort
tatsachlich die Abwehr vorzunehmen, es sei denn, sie
sind aus anderen Griinden vor Ort. Also wir werden uns
Einsatzlagen mit diesem Abwehrzentrum vor allen Din-
gen suchen missen und suchen, die von vornherein von
uns diese Besorgnis haben, dass der Umgang mit Droh-
nen dort geféhrlich sein kdnnte oder einer Abwehr be-
darf.

Und dann kommen wir zum letzten Punkt: Kritische Infra-
struktur hat in der Regel Betreiber. Ein Stadtwerk hat
seine Wasserwerke, es hat seine Elektrizitatsversor-
gungseinrichtungen, wir haben die Bundeswehr mit
ihren eigenen Liegenschaften. Jeder kritische Infrastruk-
turbetreiber ist selbst verpflichtet, die Sicherheit seiner
Einrichtung korperlich herzustellen, das heif3t durch
Wachdienste, durch Zaunanlagen, durch Beobachtungs-
systeme und Ahnliches. Das tun im Ubrigen auch alle.
Und dazu gehért selbstverstéandlich auch die Beobach-
tung dessen, was in der Luft geschieht. Polizei kommt
dann gerne erganzend hinzu. Wir werden aber mit den
Drohnenabwehrkolleginnen und -kollegen nicht an je-
dem Ort zu jeder Zeit sein kdnnen, sondern werden
auch weiterhin die Eigenkréfte benoétigen. Und noch
einmal: Das ist die Verpflichtung der jeweiligen Betrei-
berinnen oder Betreiber kritischer Infrastruktur.

Ich gehe davon aus, dass die Bundesregierung zusam-
men mit dem Bundestag auch in dieser Legislatur noch
ein erganzendes Gesetz, ein KRITIS-Dachgesetz, wie es
heil3t, umsetzen wird, wo diese Verpflichtungen auch im
Lichte der letzten Erfahrungen der letzten drei/vier Jahre

noch einmal erweitert werden. Und dann wird das auch
noch einmal dort zuséatzlich spezifiziert.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!
Herr Wulff, méchten Sie eine Nachfrage stellen?
David Wulff, FDP: Ja, tatsachlich.

Halten Sie es denn fur sinnvoll, gegebenenfalls auch die
technischen Mdoglichkeiten der Landespolizei dahin ge-
hend zu erweitern, dass wir kiinftig doch in der Lage sein
werden, bei gegebenenfalls bedrohlichen Situationen,
Sabotageakten, Spionage et cetera bei kritischer Infra-
struktur, aber vielleicht auch Infrastruktur, die jetzt nicht
zwingend unter das KRITIS fallt, aber dennoch relevant
ist, schnell reagieren zu kdnnen, da entsprechend die
Polizei kiinftig besser auszustatten?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Die
Polizei wird hiermit gut ausgestattet sein. Sie wird mit
Sicherheit auch Einsatze fahren, wenn der Eindruck
entsteht, eine Drohnenbeobachtung findet dort Uber
langere Zeit statt.

Noch einmal: Es gibt Bereiche, wo die polizeilichen Kraf-
te mit Sicherheit auch proaktiv unterwegs sein werden.
Schwerer kann ich es mir vorstellen — es ist &hnlich wie
bei einem SEK - bei einer Verhandlungsgruppe. Wir
haben ja verschiedene hoch spezialisierte Bereiche der
Polizei, die kdnnen wir nicht an jedem Dienstort bereithal-
ten, weil ich fir die eine Spezialisierung brauche und
eine Praxis- und Ubungsintensitéat, die zum Gliick dann
wiederum nicht auf ganz viele Orte verteilt geschieht,
sondern mit den Kréaften im Lande. Auch furs SEK, fiir die
Verhandlungsgruppe, fur verschiedene Bereiche, mobile
Einsatzkommandos gilt, dass wir bislang ja weitgehend
Uber die StraRBe die Verlegungen, die Einsatzzufiihrungen
vornehmen.

Wir werden mit der Neubeschaffung der beiden Hub-
schrauber ja eine ganze Tonnenklasse, wie das offenbar
im Luftfahrtbereich ist, nach oben katapultiert. Wir haben
bisher Hubschrauber, also Hubschrauber plus Inventar,
Menschen, die mitfliegen, die gewisse drei Tonnen rund
nicht Uberschreiten dirfen. Wir werden kiinftig bei vier
Tonnen liegen, und damit wird die Moglichkeit sein, kunf-
tig sehr viel mehr Personen, als wir heute befordern
kdénnen, mitzunehmen. Und damit werden wir auch die
Einsatzlagen fir die verschiedenen Kréafte erweitern. Und
mit Sicherheit wird man auch fir diesen Bereich dann
darauf schauen.

Aber noch einmal: In der Regel sind die Drohnenaufstie-
ge und das Einsammeln in sehr kurzer Zeit gemacht,
sodass sie selbst mit einem Hubschrauber und der Ver-
legeféahigkeit nicht rechtzeitig vor Ort sein werden. Es
bleibt dabei, dass die Betreiber kritischer Infrastrukturen
eine ganz zentrale Aufgabe behalten.

Aber um es mal umzukehren: Wenn wir das Abwehr-
potenzial schon gehabt hatten, ware zum Beispiel das
Einschiffen des LNG-Schiffes damals in Lubmin mit Si-
cherheit begleitet worden. Es ist vom Drohnenkompetenz-
team begleitet worden, weil man damit Beobachtungen
aus der Luft anstellen kann. Es ware mit Sicherheit be-
gleitet worden an der Stelle, weil man nicht ausschlieRen
kann, dass auch andere da mit Drohnen einwirken wol-
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len, und man wiirde da mit den Abwehrkraften vor Ort
sein. Das gilt auch flr eine Vielzahl anderer Lagen, wo
das nicht selten auftritt und man dann darauf reagieren
kann. — Herzlichen Dank!

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich rufe auf den Geschéftsbereich der Ministerin fir
Justiz, Gleichstellung und Verbraucherschutz. Hierzu
bitte ich den Abgeordneten Sebastian Ehlers, die Frage
zum Thema Nummer 8 zu stellen.

Sebastian Ehlers, CDU: Ja, guten Morgen, Frau Prasi-
dentin!

Frau Ministerin, seit 26. August, also quasi seit einem
Monat, ist ja bekannt, dass Herr Straetmanns die Partei
wechseln will oder es schon getan hat. Sie haben o6ffent-
lich und auch im Ausschuss ja erklart, dass er weitest-
gehend von seinen Aufgaben entbunden ist, dass der
Abteilungsleiter 1 dort im Wesentlichen die Aufgaben des
Staatssekretéars Gbernimmt.

Von daher die Frage: Wie rechtfertigen Sie, dass Herr
Straetmanns trotz seiner Besoldung von B9 als Staatssek-
retér hier weitestgehend entbunden ist und, ja, quasi nur
noch als Fruhstucksdirektor da jetzt tatig ist?

Ministerin Jacqueline Bernhardt: Sehr geehrter Herr
Ehlers! Sehr geehrte Frau Landtagsprasidentin! Sehr
geehrte Abgeordnete! Wie ich bereits im Rechtsaus-
schuss berichtet hatte, hatte mich Herr Straetmanns im
Juli 24 informiert, dass er aus familiaren Griinden das
Amt des Staatssekretdrs zum 1. September 2024 nie-
derlegen méchte. Zu dem Zeitpunkt hatten wir verein-
bart, dass der Schritt zum 01.10. erfolgen sollte zwecks
einer Nachfolge. Umso Uberraschter war ich am 26. Au-
gust 2024, als ich uber die Medien erfahren habe, dass
Herr Straetmanns die Partei DIE LINKE verlassen habe
und sich dem BSW anschlieRen mochte.

In einem nachfolgenden persénlichen Gesprach legte ich
ihm nahe, mir schriftlich zu erklaren, ob er aus familiaren
Grunden den Antrag auf vorzeitigen Ruhestand einreiche
oder wegen des Wechsels zum BSW einen Antrag auf
Entlassung stelle. Beides lehnte Herr Straetmanns mit
Erklarung vom 28. August 2024 ab. Er hat bis heute
keinen Antrag auf Entlassung gestellt. Er hat Antrag auf
amtsangemessene Beschaftigung gestellt entsprechend
seiner Beschaftigungsstufe. Das lassen wir aktuell recht-
lich prufen, und im Rahmen dieser Prifung haben wir
den Aufgabenbereich eingeschrankt. Und naturlich ist er
vollumfanglich tatig.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Ehlers, méchten Sie eine
Nachfrage stellen?

Sebastian Ehlers, CDU: Sehr gerne.
Prasidentin Birgit Hesse: Bitte!

Sebastian Ehlers, CDU: Aus lhren Worten schlief3e ich,
dass er also nicht zum 01.10. — das ware ja auch néachste
Woche — aus dem Amt ausscheiden wird. Und von daher
schlie3t sich natirlich fur uns dann die Frage an — da
scheint es ja dann quasi auch vielleicht einen Hand-
lungsbedarf, eine Handlungslicke, Regelungslicke zu
geben, es gibt ja die beiden Wege, in denen ein Staats-
sekretar ausscheiden kann, entweder er geht von selbst

oder die Ministerprasidentin entlasst ihn —, von daher die
Frage daran anschlieBend: Sehen Sie irgendwo Rege-
lungsbedarf seitens der Landesregierung, dort eventuell
nachzuschéarfen, um solche Situationen, wie sie jetzt
eingetreten sind, kiinftig zu vermeiden?

Ministerin Jacqueline Bernhardt: Die Regelungen sind
klar, und zu weiteren personalrechtlichen Angelegenhei-
ten werde ich nicht weiter ausfiihren.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!

Ich rufe auf den Geschéftsbereich des Finanzministers.
Hierzu bitte ich den Abgeordneten Thore Stein, die Frage
zum Thema Nummer 9 zu stellen.

Thore Stein, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrter Herr Minister! Sie sind der Fragestunde mit
Ihrem Schreiben vom 24. September ja etwas zuvorge-
kommen.

Minister Dr. Heiko Geue: Ja.

Thore Stein, AfD: Nichtsdestotrotz finde ich natirlich
noch Médglichkeiten der Nachfrage. Deswegen, ich be-
ziehe mich jetzt auf lhr Schreiben und den Sachverhalt
um den Abbau — den wir alle sehen kénnen — des grof3en
Gerustes an der Goldkuppel. Sie schreiben in dem Schrei-
ben, dass eine Standzeit Uber den Winter 80.000 Euro
gekostet hatte, wenn man das Gerust jetzt mit der Miete
hatte stehen lassen. Demgegeniiber wirde ich gerne
einmal wissen, welche Kosten denn jetzt fir den Abbau
entstehen und fiir den dann auch daraus folgenden not-
wendigen Wiederaufbau. Und ... Ja, die Frage kénnen
Sie erst mal beantworten.

Prasidentin Birgit Hesse: Danke, Herr Stein! Darauf
héatte ich jetzt auch hingewiesen, dass Sie erst mal eine
Frage stellen und nachher eine Nachfrage stellen kon-
nen.

Bitte, Herr Minister!

Minister Dr. Heiko Geue: Ja, vielen Dank, Frau Prasi-
dentin!

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, wie Sie
gesagt haben, ich habe jetzt mal das aufgeschrieben,
den Sachstand. Die Kuppel und der Erzengel Michael —
der ist ja Gott sei Dank schon wieder auf der Kuppel,
auch die Kuppel, man sieht es ihr ja an, dass sie nach
der Reinigung deutlich starker jetzt auch gléanzt —, die
Arbeiten waren notwendig, schon seit 2020 notwendig.
Das wurde wegen Corona und dann folgender Veranstal-
tungen immer wieder verschoben. Und jetzt war die Mdg-
lichkeit, das im Sommer durchzufuhren.

Und waren jetzt nicht diese viel mehr Schadstellen
dabei herausgekommen nach der Sduberung, obwohl ja
die Gebirgssteiger sich das davor schon immer auch
angeschaut hatten, die hatten ja gesehen, da gibt es
Schéaden, aber das sind jetzt doch viel mehr gewesen,
deswegen konnte jetzt trotz mehr Arbeit, trotz mehr
Beschéaftigter nur ein Viertel der Arbeiten geleistet wer-
den. Das ist die Situation, dass wir noch drei Viertel
machen missen. Das dauert, also rund drei Monate
wird es auf jeden Fall noch dauern. Das schaffen wir in
dieser Witterungslage nicht mehr, weil die Grundvoraus-
setzung fur diese Vergoldungsarbeiten so aussieht, dass
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es tatsachlich selbst nachts mindestens fiinf Grad sein
muissen, es darf nicht regnen, wie es jetzt heute zum
Beispiel geregnet hat, und nicht zu sehr winden. Das sind
also alles Gegebenheiten, die jetzt im Herbst nicht mehr
da sind. Also man hatte sowieso Mitte Oktober, irgend-
wann in dieser Zeit, das Gerlist dann oder die Arbeiten
einstellen missen.

Die Problematik, die jetzt noch dazugekommen ist, ist,
dass die Gerustbaufirma im Laufe des Jahres insolvent
gegangen ist und wir es dann mit dem Insolvenzverwalter
zu tun gehabt haben und da dann erst mal auch sicher-
heitshalber kiindigen mussten, weil nicht klar war, wie es
dort weitergeht und ob dann da wirklich noch mal Forde-
rungen gegeniiber dem Land entstanden waren. Wir
haben eine Gerustbaufirma jetzt dann beschéftigt. Die
Kosten, die damit verbunden sind, um jetzt auch das
Gerlst zuriickzubauen, werden wir nattrlich der Firma in
Rechnung stellen, die den Auftrag hatte.

Wir haben natirlich nachgefragt, bevor wir das gemacht
haben, ob es moglich ist, dass man das Gerlst tiber den
Winter stehen lassen kann. Da wurde uns gesagt, na ja,
ihr konnt das Gerust kaufen fir einen deutlichen sechs-
stelligen Betrag, das ist Uberhaupt nicht wirtschaftlich,
oder jetzt ist dann am Ende gesagt worden, wir kdnnten
es auch mieten fir knapp 10.000 Euro pro Monat, was
auch nicht wirtschaftlich ist. Deswegen haben wir uns
entschieden, an der Kuppel diesen Gerdistteil zuriickbauen
zu lassen. Den unteren Teil spéater zuriickzubauen oder
jetzt, das haben wir inzwischen auch der Firma angeboten,
dass der stehen gelassen werden kann, wenn nicht solche
hohen Mietkosten damit verbunden sind. Das wird noch
auszuhandeln sein mit dem Insolvenzverwalter, also nicht
der Firma, sondern dem Insolvenzverwalter haben wir das
angeboten.

Insgesamt ist die Situation so gewesen, dass es weder
wirtschaftlich noch vor dem Hintergrund der rechtlichen
Risiken die richtige Entscheidung gewesen wére, das
Gerust stehen zu lassen. Es musste also jetzt abgebaut
werden. Und dass wir das jetzt ein paar Wochen vorge-
zogen haben, das hat mit dem Tag der Deutschen
Einheit zu tun. Das habe ich entschieden. Natirlich,
wir haben Nationalfeiertag, Deutschland kommt nach
Schwerin, das Schweriner Schloss ist ein Wahrzeichen
Mecklenburg-Vorpommerns. Und dass wir da naturlich
jetzt nicht das in drei Wochen abbauen, sondern jetzt, ist,
glaube ich, hoffentlich nachvollziehbar.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Stein, mdchten Sie eine
Nachfrage stellen?

Thore Stein, AfD: Ja, sehr gerne.

Sie haben ja quasi die Folgefrage, ob in die Entschei-
dung auch der Tag der Deutschen Einheit hineingeflos-
sen ist, die haben Sie ja gerade beantwortet. Deswegen
fasse ich jetzt noch mal nach: Wir haben die 80.000 Euro
Mietkosten fur das Winterhalbjahr im Raum stehen, und
wir haben da gegenuber Abbaukosten und Wiederauf-
baukosten fir das Gerust, und ich mdchte jetzt noch
einmal wissen, wie ist da die Gesamtkostenabschéatzung
erfolgt. Sie mussen ja die Zahlen haben, der Abbau kos-
tet etwas und der Aufbau kostet wieder etwas. Und ist
das gunstiger als die Mietzeit Giber die sechs Monate?

Minister Dr. Heiko Geue: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordne-

te! Der Abbau kostet nichts zusatzlich beziehungsweise
die Kosten, die fur die zweite Firma entstehen, werden
der ersten Firma in Rechnung gestellt, weil — noch mal —
der ganze Auftrag waren Aufbauarbeiten/Abbau. Wir
haben jetzt die Situation, dass es eine insolvente Firma
ist. Wir mussen mit dem Insolvenzverwalter umgehen.

Und noch mal, die Mietkosten sind genannt worden. Die
Aufbaukosten und dann Abbaukosten fiir eine neue Kup-
pelkonstruktion, man muss dann nicht wieder das ganze
Geriist neu aufbauen, so, wie es jetzt da ist, sondern
man kann es kleiner aufbauen, ist ein finfstelliger Betrag.

Aber noch mal: Sowohl unter Wirtschaftlichkeitsaspekten
als auch unter der Berlcksichtigung der rechtlichen Risi-
ken ware eine Beibehaltung des Geriists die nicht wirt-
schaftliche und die deutlich riskantere Losung gewesen.
Deswegen haben wir uns dagegen entschieden.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich rufe auf den Geschaftsbereich des Ministers flr Wirt-
schaft, Infrastruktur, Tourismus und Arbeit. Hierzu bitte
ich den Abgeordneten Martin Schmidt, die Frage zum
Thema Nummer 10 zu stellen.

Martin Schmidt, AfD: Vielen Dank fur das erhaltene
Wort, Frau Préasidentin!

Guten Morgen, sehr geehrter Herr Minister Meyer! Ja,
vor einiger Zeit wurde ja der sogenannte Energiefonds
hier verabschiedet. Und es wurde auch vom Wasserstoff-
Texas gesprochen durch den SPD-Fraktionsvorsitzenden.
162 Millionen Euro des Landes und 378 Millionen Euro des
Bundes sollen fur verschiedene Wasserstoffprojekte auf-
gewendet werden. Auch auf der Internetseite findet man
einiges aufgelistet. Aber den Medien und vielen, ja,
Nachsagungen nach wird es ja jetzt doch keine Pipelines
mehr geben von Rostock Richtung Gustrow. Und, ja,
viele Projekte sollen sich nicht so entwickeln, wie das
zuvor geplant war.

Was kdnnen Sie mir dazu sagen? Was davon stimmt?
Wie ist der Zwischenstand? Wie viel Geld wurde schon
ausgezahlt aus der Landeskasse, was ist noch im Topf
drin? Wie sieht es um das Forderverfahren und den Bau-
zustand aus?

Minister Reinhard Meyer: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren!

Sehr verehrter Herr Abgeordneter, es gilt nach wie vor
das, was immer kommuniziert worden ist. Es gibt vier
IPCEI-Projekte aus Mecklenburg-Vorpommern von ins-
gesamt 62 in Deutschland, noch mal kurz zur Erinnerung:
drei Projekte, wo Elektrolyseure geférdert werden, und
das Projekt ,doing hydrogen®, also die Wasserstoffpipeline
von Rostock in Richtung Stden. Dazu komme ich gleich
noch mal im Einzelnen.

Die Summen stehen nach wie vor, die Sie genannt ha-
ben. Die kann ich bestatigen. Die Zuwendungsbescheide
sind durch den Bundesminister Robert Habeck am 15.07.
an alle Zuwendungsempfanger Ubergeben worden. Es ist
auch ein weiterer Termin geplant vor Ort Ende Oktober
mit dem Bundeswirtschaftsministerium, wo diese konkre-
ten Projekte dann noch mal vor Ort ihre Bescheide be-
kommen und wo natirlich Uber die Konkretisierungs-
maglichkeiten gesprochen wird. Bisher sind natirlich noch
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keine Gelder geflossen, weil noch nicht angefangen
worden ist. Das ist ja tGiber mehrere Jahre gestaffelt aber
im Haushalt abgebildet.

Was ein Problem ist, das konnten Sie ja auch der Offent-
lichkeit entnehmen — darauf zielt, glaube ich, auch lhre
Frage ab —, ist die Pipeline ,doing hydrogen®. Dort haben
die Fernnetzbetreiber bei der Bundesnetzagentur ihre
Plane angemeldet. Zu unserer Uberraschung ist die
Pipeline nicht mehr geplant von Rostock in den Raum
Berlin, sondern nur noch bis zum Punkt bei Gustrow,
damit die beiden Elektrolyseure-Projekte in Rostock-
Laage und in der Nahe von Gustrow angebunden werden
koénnen.

Wir fihren im Moment Gespréache, weil die Firma ONTRAS
zwar einen Zuwendungsbescheid hat, aber sie hat erken-
nen lassen, dass sie das Projekt nicht umsetzen méchte.
Und deswegen reden wir zurzeit mit dem Bund und wei-
teren Fernnetzbetreibern, ob ein anderer Fernnetzbetrei-
ber — dafur gibt es gute Chancen — dafir einspringt und
dieses Projekt Gibernimmt.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Schmidt, mdchten Sie
eine Nachfrage stellen? (Zustimmung)

Bitte!
Martin Schmidt, AfD: Ja, bitte!

Ja, meine Nachfrage wéare dann: Wie ist jetzt sozusagen
der aktuelle Stand? Was kdnnen Sie dazu sagen, wann
alles fertiggestellt ist

(Heiterkeit und Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

und wer dann Abnehmer des neu hergestellten Wasser-
stoffs ist?

Und da, finde ich, braucht auch niemand hier hinten zu
lachen, weil es um sehr viel Geld geht des Steuerzahlers
und wir dann wissen wollen, wann der Wasserstoff uns
hier den Strom glinstiger macht.

Minister Reinhard Meyer: Frau Préasidentin! Meine Da-
men und Herren!

Sehr verehrter Herr Abgeordneter, es sind immer nach wie
vor die Zeitraume, die in den Zuwendungsbescheiden nie-
dergelegt sind, insbesondere fur die Elektrolyseure eine
Realisierung bis Ende Juni 2028. Und dann kann Was-
serstoff produziert werden, ins Netz eingeftihrt werden.

Wir haben ja dann auch die Méglichkeit von Rostock,
das, was in den neuen Planungen auch vorgesehen ist,
eine Pipeline zwischen Rostock und Lubmin. Lubmin ist
ja dann ohnehin sehr viel schneller fertig, weil das Projekt
,Flow hydrogen®, die Umriistung einer bestehenden
Gaspipeline in Richtung Siden, stattfinden wird. Und wir
sind mit dem Fernnetzbetreiber GASCADE auch im Ge-
sprach darlber, was den Verlauf dieser Pipeline zwi-
schen Rostock und Lubmin angeht, um zum Beispiel
relevante Gewerbegebiete dort anzubinden, sodass wir
auch dort mit dem Label ,Griine Gewerbegebiete* ent-
sprechend Werbung machen kdnnen fir Abnehmerinnen
und Abnehmer von Wasserstoff.

Letzte Bemerkung, weil immer so suggeriert wird in der
Offentlichkeit, dass wir Wasserstoff allein in Deutschland

produzieren kénnen: Das ist mitnichten der Fall. Experten
gehen davon aus, dass 70 Prozent des Bedarfs in
Deutschland importiert werden mussen. Und deswegen
spielen die Hafen bei uns eine grofRe Rolle.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte jetzt den Abgeordneten Wolfgang Waldmdiller,
die Frage zum Thema Nummer 11 zu stellen.

Wolfgang Waldmiiller, CDU: Guten Morgen, Frau Pra-
sidentin! Guten Morgen, Herr Meyer!

Meine Frage, die Frage bezieht sich nicht auf die Neu-
regelung zur fairen Verteilung, sondern auf die Novellie-
rung der Stromnetzentgeltverordnung. Beides ist ja durch
die Bundesnetzagentur vorbereitet und zielt darauf ab,
allgemeine Gebihren fur die Strom..., Nutzung des
Stromnetzes, soll das eben regeln. Und geplant ist die
Einflhrung von variablen Netzentgelten, die Unterneh-
men zwingen koénnten, ihre Produktion an schwankende
Verfugbarkeit von erneuerbarem Strom anzupassen.

Die Netzbetreiber, die groRen Ubertragungsnetzbetrei-
ber, die haben sich sehr kritisch geduRRert darlber, tiber
dieses Vorgehen, weil sie sagen, stabile Regelungen,
aktuelle Regelungen sind elementar. Und bei der Novel-
lierung soll ja auch der Entfall der individuellen Netzent-
gelte gerade fur die Industriebetriebe geplant sein, was ja
dann mdoglicherweise auch zu hoéheren Netz- oder zu
niedrigeren Stromkosten fuhrt, méglicherweise eine Be-
schleunigung der Deindustrialisierung.

Meine Frage ist: Wie steht denn die Landesregierung zu
dieser Novellierung dieser Stromnetzentgeltverordnung?

Minister Reinhard Meyer: Frau Préasidentin! Meine Da-
men und Herren!

Sehr geehrter Herr Waldmuller, wir sind zurzeit in einem
Verfahren mit der Bundesnetzagentur. Das sind ja Eck-
punkte, wie Sie schon gesagt haben, zu den sogenannten
individuellen Netzentgelten. Aber im Grunde genommen
geht es um die Netzentgelte fir Unternehmen. Industrie-
strompreis steht dahinter und so weiter und so fort.

Verfahren ist so, dass im Juli die Eckpunkte vorgelegt
wurden. Bis zum 18. September konnten alle in der Kon-
sultation dazu Stellung nehmen. Das haben wir als Land
Mecklenburg-Vorpommern auch gemacht, weil wir neben
manchen Vorteilen auch einige Dinge kritisch sehen.
Darauf mdchte ich ganz kurz und knapp eingehen.

Bisher haben wir ja ein System, wo es im Grunde ge-
nommen zwei Rabattierungen gibt, Privilegien, um es
genau zu sagen, im System. Die atypische Netznutzung,
das ist die Mehrheit der Unternehmen in Mecklenburg-
Vorpommern, die also von der Jahreshéchstlast, der
durchschnittlichen, noch erheblich abweichen, dann
aber auch in dem neuen System, glaube ich, ganz gut
klarkommen kdnnen, weil es bedeutet, dann, wenn die
Kosten besonders niedrig sind, entsprechend Strom
abzurufen, und dann, wenn sie hoch sind, weniger zu
verbrauchen. Die Unternehmen, die das kdnnen, fir die
ist es ein Vorteil.

Und jetzt kommen wir zum entscheidenden Punkt: Die,
die es nicht kdnnen, fiur die ist das ein erheblicher Nach-
teil, denn es gibt bestimmte Branchen — Chemieindustrie,
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es gibt ja auch im Landkreis Ludwigslust-Parchim ein
groRBes Unternehmen, was das nicht einfach variieren
kann, sondern wo wir einfach das Problem haben der
sogenannten Brandlast, also ein relativ gleichbleibender
Stromverbrauch —, und flr die ist dieses System eigent-
lich nicht geeignet. Das ist der erste Punkt, den wir an-
gemerkt haben.

Und der zweite Punkt, den ich noch kurz erwédhnen méch-
te, die Bundesnetzagentur spricht immer gemeinsam mit
der Bundesregierung von einer Systemdienlichkeit. Und
Systemdienlichkeit bezieht sich auf das gesamte System
in Deutschland. Das bedeutet aber, wenn Sie im Siden
Deutschlands einen erhdhten Verbrauch, zum Beispiel in
der Schwerindustrie, haben, dann kann es passieren, dass
erhdhte Redispatchkosten dann im Norden anfallen —
darliber werden wir ja hoffentlich heute noch diskutieren —,
und das sehen wir eben auch nicht als positiv an. Dann
kommen wir in die alte Problematik, dass der Norden im
Grunde genommen die Energiewende fir den Siuden
bezahlt — ich will das mal auf den Punkt bringen —, und
deswegen ware eine Netzdienlichkeit, also alles, was
dem Netz zugutekommt beim weiteren Ausbau, ware ein
besserer Weg. Und das haben wir in unserer Stellung-
nahme gegeniiber der Bundesnetzagentur auch deutlich
gemacht.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD —
Rainer Albrecht, SPD: Sehr richtig!)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!
Herr Waldmuller, mdchten Sie eine Nachfrage stellen?

(Zurufe von Thomas Kriiger, SPD,
und Sebastian Ehlers, CDU)

Wolfgang Waldmuller, CDU: Ihr seid gar nicht dran.
Ich mdchte gerne nachfragen.
Prasidentin Birgit Hesse: Gerne.

Wolfgang Waldmuller, CDU: Ja, ich kann das nachvoll-
ziehen, Herr Meyer. Ich sehe das ja genauso. Die Frage
ist nur, sollte die Reform so kommen, also wirde man
keine Riucksicht auf Ihre Einwande nehmen, dann ware
das ja, sind das schon erhebliche Auswirkungen, wo ich
sage, das geht gar nicht.

Wie sehen Sie denn die Aussichten, dass man da in der
Novellierung jetzt noch auf diese Argumente eingeht,
beziehungsweise wie sind denn die Positionen der
anderen L&ander, damit Sie die Mehrheiten dafir be-
kommen?

Minister Reinhard Meyer: Also die sind natirlich un-
terschiedlich, je nachdem, in welcher Region man ist.
Das ist so ein bisschen wie bei der Walzung der Netz-
entgelte. Deswegen finde ich es vom Verfahren, weil es
keine politischen Mehrheiten geben wird, fur unsere
Position im Norden eher von Vorteil, dass die Bundes-
netzagentur auch diesen Prozess moderiert. Ich weil3
aber, dass insbesondere, was die Betriebe angeht, die
einen konstanten Stromverbrauch haben, die gar nicht
steuern kdnnen im System, dass das fir ganz Deutsch-
land gilt. Und gerade an diesem Punkt hoffen wir, dass
es entsprechende Korrekturen gibt. Wir werden das
weiter im Verfahren begleiten, auch im Beirat zur Bun-

desnetzagentur. Und insofern bin ich da vorsichtig op-
timistisch.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Bevor ich die nachste Abgeordnete aufrufe, begriRe ich
recht herzlich, diesmal auf der Pressetribiine, Mitglieder
der Dorfgemeinschaft Leezen. Schon, dass Sie heute
hier sind und der Debatte beziehungsweise der Frage-
stunde beiwohnen!

Ich rufe auf die Abgeordnete Jutta Wegner und bitte Sie,
die Frage zum Thema Nummer 12 zu stellen.

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Vielen Dank,
Frau Prasidentin!

Guten Morgen, Herr Minister! Vielen Dank fiirs Wort!

Ich komme mir ein bisschen vor wie ,Taglich grit das
Murmeltier®. Es geht um die BaumaRnahmen rund um
den, rund um Neubrandenburg. Aktuell gibt es dort Bau-
mafnahmen, die die Stadt und viele andere Orte faktisch
seit Januar vom Bahnnetz abschneiden. Grund sind
Arbeiten an den Stellwerken, die modernisiert werden,
und Arbeiten an Bahnsteigen. Das ist ja grundsatzlich
gut. Wir haben ja hier tber die Bahnsteige auch schon
gesprochen, auch wenn es vielleicht nicht ein ganzes
Jahr dauern musste.

Aber meine Frage in diesem Zusammenhang ist: Wenn
man schon so lange sperren muss, werden die Bahn-
steigkanten, die ja in der urspringlichen Planung gar
nicht vorgesehen waren bei der Bahn, dann jetzt gleich
an die erforderlichen L&angen, Uber die wir gesprochen
haben, wo wir von lhnen ja auch die Notwendigkeit be-
statigt bekommen haben, angepasst oder muss Neu-
brandenburg und die Region um Neubrandenburg dann
mit weiteren Sperrungen rechnen, um das dann irgend-
wann umzusetzen?

Minister Reinhard Meyer: Frau Présidentin! Meine Da-
men und Herren!

Sehr geehrte Frau Wegner, ich glaube, die Formulierung
,und taglich grifdt das Murmeltier* ist hier sehr berechtigt,
aber vor allen Dingen gegeniiber der Deutschen Bahn AG
und speziell in diesem Fall der DB InfraGO.

Ich erzahle lhnen einfach mal, wie das bei einem Ver-
kehrsministerium in Mecklenburg-Vorpommern — und ich
wei3 von Kollegen, auch andernorts — ankommt. Wir
hatten eine Planung vereinbart. Wir haben auch einen
Umfang der BaumalRnahmen vereinbart fur dieses Jahr,
weil der Hintergrund ist, dass fir diese Bahnsteigerho-
hung, und deswegen wird jetzt Neubrandenburg in die-
sem Fall noch nicht angepackt, was die Verlangerung
angeht, sondern weil es in diesem Jahr ein Bundessonder-
programm gibt fur die Erhéhung der Bahnsteigkanten,
insbesondere aus Griinden der Barrierefreiheit, namlich
von 38 Zentimeter auf 76 Zentimeter. Und das wollten wir
gemeinsam nutzen.

Und die Bahn hatte uns dann zugesagt, die Sperrungen
werden dann Ende Mai vorbei sein. Wir haben eine
Woche vor Ende Mai eine E-Mail bekommen, wo dann
mitgeteilt wurde, es wird leider bis Jahresende dauern.
Wir haben das auch angesprochen bei der gemeinsa-
men Kabinettssitzung mit dem Bahnvorstand Herrn Lutz
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Anfang Juli in Berlin und ich war schon sehr entsetzt tiber
die Reaktionen. Obwohl wir das vorher angezeigt hatten,
war der Streckenabschnitt nicht bekannt. Eine verniinfti-
ge Antwort gab es schon gar nicht.

Und ich will auch die Gelegenheit nutzen zu sagen, wir
haben ja acht Bahnhofe vereinbart, an denen dieses
Schienenprogramm laufen soll, das heif3t in diesem Jahr
fertiggestellt werden soll, und vor einer Woche hat uns die
Bahn mitgeteilt, dass sie leider nur an vier von acht Bahn-
héfen tatsachlich die Bauarbeiten piinktlich abschlieRen
kénnen, damit im Sonderprogramm des Bundes auch
abgerechnet werden kann. Das heil3t, wir reden jetzt im
Moment dariiber, dass wir die DB InfraGO auffordern, die
jetzt in diesem Jahr dann nicht zu bebauenden Bahnhofe
spatestens bis Ende 2026 dann auch fertigzustellen. Das
wird aber mdoglicherweise weitere Sperrzeiten bedeuten.
Und wenn ich jetzt weiterrede, dann wiirde ich wahrschein-
lich unparlamentarische Ausdriicke benutzen mussen,

(Zurufe von Torsten Koplin, DIE LINKE,
und René Domke, FDP)

um den Zustand der Deutschen Bahn in der Zusammen-
arbeit bezeichnen zu missen.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Minister, das mussen
Sie auch nicht, weil die Redezeit jetzt so langsam abge-
laufen ist.

(allgemeine Heiterkeit)
Frau Wegner, mochten Sie eine Nachfrage stellen?

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Vielen Dank!
Ja, sehr gerne.

Im Rahmen des Plan... — also Sie haben ja eben gesagt,
Neubrandenburg ist nicht dabei, das war in den ur-
sprunglichen Planungen tatséchlich auch nicht vorgese-
hen —, aber im Rahmen des Planfeststellungs..., also da
haben wir ja auch noch nicht tiber die Notwendigkeit von
den Bahnsteigverlangerungen gesprochen, im Rahmen
des Planfeststellungsverfahrens zur Bahnsteigsanierung
2014 hat es ja umfangreiche Anmerkungen gegeben und
auch Verhandlungen dann hinterher und die Zusage,
dass in dem Moment, wo festgestellt wird, dass langere
Bahnsteige notwendig wéren, da hat ja niemand mit
gerechnet, weil es damals ja immer noch nur um Fern-
verkehr ging, jetzt geht es tatsachlich um Verkehr und
langere Regionalverkehrsziige auf dieser Strecke, dass
dann zwei Bahnsteigkanten kurzfristig verlangert werden
kénnen fur kleinen Aufwand und dass im Rahmen der
Bahnsteigumbaumafinahmen 2014 auch alle Vorkehrun-
gen getroffen werden, damit es schnell gehen kann.

Sie sind ja regelmafig in Gesprachen auch, Baustellen-
gesprachen: Spielen diese Zusagen eine Rolle? Haben
Sie eine Moglichkeit, da an der Stelle tatséchlich fur eine
Beschleunigung im Interesse der drittgrof3ten Stadt des
Landes zu sorgen?

Minister Reinhard Meyer: Frau Prasidentin! Meine Da-
men und Herren!

Frau Wegner, an den Begriff ,kleiner Aufwand® im Zusam-
menhang mit der Deutschen Bahn glaube ich nicht mehr,

(allgemeine Heiterkeit)

sondern selbst kleine MaRnahmen erfordern offensicht-
lich einen hohen Aufwand. Wir haben aber das — und da
stehe ich auch zu dem, was ich hier an dieser Stelle
schon gesagt habe zu anderer Zeit —, wir haben eine
gemeinsame Planungsvereinbarung mit der Bahn. Wir
treffen uns auch einmal im Quartal, um das durchzuge-
hen. Und wir haben da genau auch diese Bahnsteigver-
langerung in Neubrandenburg gemeinsam mit der Bahn
vereinbart, fulend auf den alten Vereinbarungen, die
inzwischen ja auch schon zehn Jahre alt sind.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte nun den Abgeordneten René Domke, die Frage
zum Thema Nummer 13 zu stellen.

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Sehr geehrter Herr Minister! Die Hochbriicke in der
Hansestadt und auch meiner Heimatstadt Wismar soll in
der gleichen Spannbetonbauweise und ungefahr zur
gleichen Zeit erbaut worden sein wie die kurzlich einge-
sturzte Carolabricke in Dresden. Wir warten ja schon
seit Langerem, dass das Planfeststellungsverfahren ab-
geschlossen wird, und so richtig scheint sich da nichts zu
tun. Wir hatten das auch, glaube ich, schon mal in einer
Runde hier miteinander besprochen.

Also wann ist denn nun eigentlich mit dem Beginn des
Hochbriickenersatzbaus zu rechnen und wie haben sich
die Kosten seitdem entwickelt?

Minister Reinhard Meyer: Frau Préasidentin! Meine Da-
men und Herren!

Sehr geehrter Herr Domke, ja, das war auch so mein
erster Reflex, Spannbeton, 70er-Jahre ist Wismar
ahnlich konstruiert wie die Briicke in Dresden, also die
Carolabriicke. Experten haben mir wiederum aufge-
schrieben, dass es wesentliche Unterschiede in der
Konstruktion gibt. Der wesentliche Unterschied ist wohl,
dass die Bricke in der Lage ist, dort Lastveranderun-
gen zu tragen, was bei der Carolabriicke offensichtlich
anders konstruiert worden ist. Wie dem auch sei, wir
wissen ja schon langer, dass wir mit dieser Bricke
Probleme haben. Deswegen gibt es auch jedes Jahr
Sonderprifungen, nicht alle drei Jahre der normale
Turnus und sechs Jahre, sondern jedes Jahr Sonder-
prufungen.

Wir haben auch besondere Vorrichtungen dort vor Ort,
um Uber Schallemissionen auch messen zu kénnen, ob
es Verédnderungen gibt. Bisher sind keine gravierenden
Veranderungen festgestellt worden in den letzten Jahren.
Aber wir haben ein entsprechendes Gutachten ja auch in
Auftrag gegeben. Das sagt, bis zum Jahre 2032 hélt die
Bricke noch, und das ist das allerallerallerspéteste Ab-
schlussdatum fur den Ersatzneubau, den wir hier ent-
sprechend planen.

Bei der Planung hat es verschiedene Grinde der Ver-
schiebung gegeben. Es hat ja auch, das wissen Sie, vor
Ort eine lange Debatte gegeben, welche Variante soll
es sein. Die Tunneldiskussion hat ja auch eine Rolle
gespielt. Irgendwann ist klargeworden, wir kénnen nur
mit einer Ersatzneubriicke dort agieren. Dann hat es
verschiedene Wechsel von Planungen gegeben, die wir
alle nicht zu verantworten hatten. Es ist ja keine einfa-
che Grundstuckssituation. Zwischendurch ist auf einer
Seite der Briicke das erforderliche Grundstiick dadurch
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fir uns komplizierter geworden, dass eine Insolvenz
vorhanden war und, und, und.

Tatsache ist jetzt aber, dass wir bis auf ein paar Umwelt-
fragen, die relevant sind im Zusammenhang mit der
Wasserrahmenrichtlinie, davor stehen, ins Planfeststel-
lungsverfahren konkret zu gehen. Und das werden wir
auch bis Ende des Jahres, dieses Jahres, tun.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!
Herr Domke, mdchten Sie eine Nachfrage stellen?
René Domke, FDP: Ja, in der Tat.

Der Minister hat es ja gerade ausgefiihrt, es ist jetzt
schon eine sehr, sehr lange Phase. Eine Troglosung ist
auch diskutiert worden, kommt jetzt wieder, von einem
Ingenieur aus Wismar wird das Thema noch mal auf-
gemacht, auch im Hinblick darauf, dass die Hoffnung,
bis 2032 oder so was, nicht mehr von allen geteilt wird.
Sie kdnnen es vielleicht besser beurteilen, weil Sie die
Experten auf Ihrer Seite haben.

Einfach noch mal die Frage: Denkt man noch mal Uber
Alternativen nach oder bleibt es jetzt dabei? Und zieht
man das jetzt durch gegen alle Bedenken und Wider-
stdnde auch stadteplanerischer Art? Wie wird es da
jetzt weitergehen? Und ware nicht ein Trog und erst
einmal eine Umfuhrung, wére das nicht eine Méglich-
keit, eine SofortmaBnahme, die vielleicht auch das
Sicherheitsgefuhl der Bevdlkerung in Wismar vielleicht
starkt?

Minister Reinhard Meyer: Frau Prasidentin! Meine Da-
men und Herren!

Herr Domke, ich rate uns sehr, dass wir jetzt mit dieser
Variante, die mehrfach abgestimmt ist auch mit der Stadt,
dass wir da jetzt ins Rennen gehen, weil wir, wenn wir
jetzt anfangen, noch mal uber Alternativen nachzuden-
ken, wird diese Briicke in absehbarer Zeit nicht mehr
nutzbar sein. Und was das fur den innerstéadtischen Ver-
kehr von Wismar bedeuten wirde, muss ich, glaube ich,
nicht erklaren.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, gemaf Para-
graf 65 Absatz 6 unserer Geschéaftsordnung ist die
Dauer der Befragung der Landesregierung auf eine
Stunde begrenzt. Vor diesem Hintergrund bitte ich die
Abgeordneten — das trifft jetzt leider auch Herrn Domke —,
die ihre Fragen nicht mehr stellen konnten, diese heute bis
12:00 Uhr ausformuliert im Parlamentssekretariat einzu-
reichen. Die Landesregierung wird diese spatestens bis
zum 9. Oktober 2024 beantworten. Damit sind wir am
Ende der heutigen Befragung der Landesregierung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, an dieser Stelle
unterbreche ich die Sitzung fiir 15 Minuten,

(René Domke, FDP: Das ist
wichtiger, als Fragen zu stellen.)

fir 15 Minuten.

Und, Herr Domke, Sie haben jetzt nicht zu kommentie-
ren, was ich hier sage.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Die Befragung der Landesregierung ist auf eine Stunde
begrenzt. Wir haben um 09:50 Uhr angefangen und jetzt
ist es 10:50 Uhr. Das heildt, die Befragung ist abge-
schlossen.

Ich unterbreche an dieser Stelle die Sitzung und berufe
den Altestenrat ein, und zwar um 10:55 Uhr, fiir zehn
Minuten. Das heil3t, wir beginnen wieder mit der Sitzung
um 11:05 Uhr. Zuvor bitte ich das Prasidium noch einmal
ZU mir.

Unterbrechung: 10:51 Uhr

Wiederbeginn: 11:11 Uhr

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, ich eréffne die unterbrochene Sit-
zung.

Vereinbarungsgemar rufe ich den Tagesordnungspunkt 17:
Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Druck-
sache 8/4092, auf.

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Queeres Leben im Gestern,

im Heute und im Morgen schitzen

— Drucksache 8/4092 —

Bevor ich den Geschéftsordnungsantrag zulasse, mochte
ich noch ankiindigen, da das ja aufgrund der kurzfristigen
Unterbrechung nicht méglich war, dass sich das Prasidi-
um eine Prifung der Beitrdge zur vorangegangenen
Debatte zu diesem Tagesordnungspunkt vorbehalt.

Jetzt sehe ich einen Geschéftsordnungsantrag der Frakti-
on BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Bitte schén, Herr Damm!

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN (zur Ge-
schéaftsordnung): Sehr geehrte Frau Présidentin! Werte
Mitglieder des Parlaments! Meine Fraktion, ich persénlich
auch, moéchten mit aller Deutlichkeit die menschenverach-
tenden AuRerungen der AfD-Redner/-innen zuriickweisen.

(allgemeine Unruhe)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Damm, ich habe
jetzt auf einen Geschaftsordnungsantrag gesetzt. Das
ware jetzt eine personliche Erklarung. Die ist aber in dem
Zusammenhang nicht méglich, weil der Tagesordnungs-
punkt 17 wird ohne weitere Beratung abgestimmt. Vorher
hétte ich aber noch einen Geschaftsordnungsantrag zuge-
lassen, wenn er denn zur Geschaftsordnung ist. Ge-
schéaftsordnungsantrage sind genau geregelt, aber keine
personliche Erklarung ist mdoglich. Die kdnnen Sie im
Nachgang noch anmelden.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN (zur Ge-
schéaftsordnung): Das ist richtig, wobei die personliche
Erklarung ja zum Abstimmungsverhalten ist. Aber ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Aber erst nach der
Abstimmung. Und ich wiirde jetzt die Abstimmung aufru-
fen, wenn nicht noch ein Geschéaftsordnungsantrag kdme.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN (zur Ge-
schéaftsordnung): Frau Prasidentin, es gibt einen Ge-
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schéaftsordnungsantrag, den ich formulieren werde. Es
gibt meiner Kenntnis nach zwei Minuten Zeit, den Ge-
schaftsordnungsantrag zu begriinden. Und die jetzt vor-
getragen ...

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Wenn Sie dann erst
den Geschéftsordnungsantrag stellen wirden, kdnnte ich
gucken, ob das mit der Begriindung kompatibel ist.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN (zur Ge-
schaftsordnung): Gut.

Wir werden nach der Geschéaftsordnung Paragraf 45
Absatz 2 die Ricknahme unseres Antrags beantragen.
Ich méchte das kurz begriinden.

Wir mochten die gestrige Debatte, in der ich die, wie
gesagt, die AuRerungen zuriickweisen mochte, in der die
Wirde des Menschen angefasst wurde, die Wirde des
Parlaments massiv verachtlich gemacht worden ist, Ver-
unglimpfungen passiert sind, Fake News, bei aller politi-
schen Unterschiede der Demokraten sagen, dass wir hier
zusammenstehen wollen, solche Antragsarbeit mdglich
sein muss, dass wir als Demokraten Einigkeit zeigen
mochten und deswegen diese Riickziehung beantragen
mdchten.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Damm, jetzt habe
ich lhnen Freiheit gelassen. Alles Weitere bitte in der
personlichen Erklérung.

Also ich habe jetzt wirklich gro3ziigig die Geschaftsord-
nung ausgelegt. Eigentlich ist ein Geschéftsordnungsan-
trag: ,Ich beantrage ...“. Und Sie haben die Zuriickzie-
hung des Antrages beantragt, Gber den wiirde ich jetzt
abstimmen lassen, weil es keine weitere Beratung geben
kann, wenn wegen Beschlussunfahigkeit die Beratung
geschlossen wird, und dann mussten wir den Tagesord-
nungspunkt erst beenden.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN (zur Ge-
schéaftsordnung): Wir méchten beantragen,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

dass dieser Antrag zuriickgenommen wird — nee, ,Rlick-
nahme* heildt es in der Geschaftsordnung, richtig? —, und
den Antrag dann als Anlass nehmen, das ist der Grund
fur die Ruckziehung, einer gemeinsamen Initiative aller
Demokraten, die wir dazu einladen, auf der Novembersit-
zung frihzeitig mit uns in Gespréche zu kommen, aus
Anlass und auf Grundlage dieses Antrages. Deswegen
habe ich es entsprechend begrindet. Und dass wir fur
weitere Spaltung nicht zur Verfugung stehen als Demo-
kraten.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Also der Antrag ist jetzt
zuriickgezogen, sodass sich auch eine Abstimmung
darliber eribrigt. Gut, dann kommen wir zuriick zur Ta-
gesordnung.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 22: Beratung
des Antrages der Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Islamismus, Menschenfeindlichkeit und Gewalt verurtei-
len und mit wirksamen MaRRnahmen bekampfen, Druck-
sache 8/4100. Hierzu liegt lhnen ein Anderungsantrag

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksa-
che 8/4170 vor.

Antrag der Fraktionen der SPD und DIE LINKE
Islamismus, Menschenfeindlichkeit

und Gewalt verurteilen und mit

wirksamen MaRhahmen bekampfen

— Drucksache 8/4100 —

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksache 8/4170 -

Das Wort zur Begriindung hat fur die Fraktion der SPD
der Fraktionsvorsitzende Herr Barlen.

Julian Barlen, SPD: Es ist auch selten, dass ich das Pult
runterfahren muss.

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Mit Einbringung dieses Antrages
stehen wir hier mit schwerem Herzen, mit tiefem Mitge-
fuhl. Wir gedenken namlich der Opfer des schrecklichen
terroristischen Anschlags auf die 650-Jahr-Feier in Solin-
gen durch einen islamistischen Terroristen. Heimtiickisch
getdtet wurden eine 56-jahrige Frau, zwei Manner im
Alter von 67 und 56 Jahren — unschuldige Menschen.
Acht Menschen wurden zum Teil schwer verletzt, darun-
ter zum Beispiel auch der Architekt Siavash Hosseini,
der, nachdem sein Vater getttet wurde, vor der Verfol-
gung durch das Mullahregime im Iran gefliichtet ist.

Unser tiefes Beileid gilt den Hinterbliebenen, den Fami-
lien und Freunden der kérperlich und seelisch schwer
Verletzten, die durch diese unfassbare Tat unermessli-
ches Leid erfahren haben. lhre Trauer ist unsere Trauer,
und ihr Schmerz ist unser Schmerz, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, der Anschlag war nicht nur
ein Angriff auf unschuldige Menschen, sondern er war
ein Angriff auf unsere Werte, die unser Zusammenleben
ausmachen: Freiheit, Demokratie, Respekt, Toleranz —
genau um diese Werte ging es ubrigens auch auf der
650-Jahr-Feier in Solingen. Und es ist unsere gemein-
same Verantwortung als Politik, entschlossen gegen jede
Form des Islamismus, des Terrorismus, des Extremismus
insgesamt vorzugehen. Wir verurteilen,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

wir verurteilen mit aller Deutlichkeit jede Form von Islamis-
mus, der Hass sét, Intoleranz férdert und zu Gewalt auf-
stachelt. Und ebenso verurteilen wir jeden menschen-
feindlichen Extremismus, jede Gewalt, jeden Aufruf zu
Hass und Hetze, véllig unabhangig davon, von wem er
am Ende ausgeht. Der Islamismus als totalitdre Ideologie
stellt definitiv eine Bedrohung fir unsere freiheitlich-
demokratische Grundordnung dar. Und deshalb miissen
wir weiterhin handeln und auch aus dieser Tat in Solin-
gen die richtigen Schlisse ziehen.

Meine Damen und Herren, unser Antrag, den wir lhnen zur
Beratung und Beschlussfassung vorlegen, zielt darauf
ab, konkrete, wirksame Malinahmen zu ergreifen, um
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unsere Gesellschaft in Zukunft besser zu schitzen, um sie
insgesamt widerstandsfahiger und starker zu machen.

Und deshalb fordern wir, erstens — weil es genau diese
konkrete Tat in Solingen war — eine liickenlose Aufkla-
rung der Hintergrinde dieses konkreten Anschlages in
Nordrhein-Westfalen. Da ist der dortige Innenminister,
der dortige Ministerprasident — Reul und Wist — in der
Pflicht, vollstdndige Transparenz herzustellen. Nur dann
kénnen mogliche Versaumnisse auch erkannt werden
und fur zuklinftige Gefahren deren Abwendung dienen.

Zweitens, meine Damen und Herren, bekennen wir uns
in unserem Antrag zu dem von Bundesinnenministerin
Faeser vorgestellten Sicherheitspaket. Es beinhaltet klare,
konkrete MalBnhahmen, die dazu fuhren, dass schwerste
Intensivstraftater, dass akute Geféhrder schnell konse-
quent zurilickgefiihrt, abgeschoben werden kénnen und
dass mehr Waffen von unseren Strallen verschwinden.
Wir werden uns bei den Beratungen zwischen Bund und
Landern fur eine Ausweitung notwendiger Kompetenzen
und eine bessere Vernetzung unserer Sicherheitsbehor-
den einsetzen.

Drittens legen wir in unserem Antrag dar, missen wir
dem Ph&nomen des Islamismus und anderer Formen
politischer und religiéser Radikalisierung auf allen Ebe-
nen begegnen. Und das ist neben sicherheitspolitischen
Maflinahmen — ich habe Bezug darauf genommen — vor
allem naturlich die Préavention. Wir unterstiitzen aus-
drucklich Initiativen zur Starkung des demokratischen
Engagements, der politischen Bildung, der Radikalisie-
rungspravention. Die Einflihrung eines Demokratiefor-
dergesetzes auf Bundesebene, meine Damen und Her-
ren, muss auch im Lichte solcher terroristischen Attacken
vorangetrieben werden, eben um langfristig Extremismus
in der Breite entgegenzuwirken.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Viertens, viertens sagen wir klar, Terroristische Taten
durfen eben nicht dazu fuhren, ganze Bevdlkerungsgrup-
pen unter Generalverdacht zu stellen

(Beifall Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

oder das Grundrecht auf Asyl derer infrage zu stellen, die
gerade — ich erwahnte den Architekten Hosseini, selber
unter den Opfern — vor eben solchem islamistischen Terror
geflichtet sind. Religiéser und politischer Fanatismus ist
ein gesamtgesellschaftliches Problem, das wir gemeinsam
in der gesamten Bandbreite angehen und bekdampfen.

Flnftens setzen wir uns dort, wo nétig, fur die Verschar-
fung des Waffenrechtes ein. Insbesondere geht es uns
dabei um das Verbot geféhrlicher Messer und eine stren-
gere Voraussetzung fur den legalen Waffenbesitz, damit
wir potenzielle Gefahrder auch friihzeitig uber den Besitz
identifizieren kdnnen und sie entwaffnen kénnen. Das
geltende Waffenrecht muss konsequent und strengstens
umgesetzt werden. Und die hierfir zustéandigen Behor-
den der Landkreise und kreisfreien Stadte miissen genau
fur diese Aufgabe durch wirksames Bundesrecht auch in
die Lage versetzt werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist wichtig zu beto-
nen — und das bitte ich auch in dieser Diskussion zu

beachten, gleich kommen mehrere Tagesordnungspunk-
te zum Thema Migrationspolitik, nachdem wir jetzt hier
Uber unseren Antrag zur Terrorbekdmpfung reden —, und
das will ich fur unsere Fraktion sagen, dass eine gute
Migrationspolitik immer von Humanitat, aber eben natir-
lich auch von rechtsstaatlicher Ordnung gepragt ist. Und
dazu bekennen wir uns ausdriicklich und in jeder Dimen-
sion. Wenn das nicht gewahrleistet ist und im Einklang
ist, dann ist alles nichts. Da verweise ich auch auf unsere
Antrage und Beschlussfassungen der Vergangenheit an
dieser Stelle.

Und wahrend also einige versuchen, den Anschlag von
Solingen auch fir politische Zwecke zu instrumentalisie-
ren, sich mit Forderungen auch zu tberbieten, stehen wir
zu unseren Grundwerten. Wir lassen uns von solchen
schrecklichen Taten eben nicht dazu verleiten, unsere
Gesellschaft in Ganze zu spalten, sondern wir missen
uns versammeln hinter unseren rechtsstaatlichen Werten
und sie mit aller Entschlossenheit gemeinsam in die Tat
umsetzen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Kampf gegen Terrorismus, gegen Extremismus ist
keine Aufgabe, die wir alleine durch Gesetze, durch
SicherheitsmalRnahmen bewadltigen kénnen. Es erfordert
am Ende auch immer den gemeinsamen Willen, den
Zusammenhalt der Gesellschaft. Wir miissen gemein-
sam fur die Werte einstehen, die unser Land ausma-
chen. Und wir miissen uns ganz mutig gegen diejenigen
stellen, die versuchen, diese Werte zu untergraben.
Angst und Gewalt dirfen niemals zu einer Durchsetzung
politischer Ziele akzeptiert werden, meine Damen und
Herren.

Und lassen Sie uns heute in diesem Sinne bitte ein Zei-
chen setzen fur die Opfer von Solingen, firr die Sicherheit
unserer Mitmenschen, aller Birgerinnen und Burger, und
fur eine Zukunft, in der die Einhaltung von Humanitat und
rechtsstaatlicher Ordnung zu einem neuen gesellschaftli-
chen Frieden flhrt.

Ich bitte Sie daher um lhre Unterstiitzung zu diesem
Antrag und winsche eine gute, sachliche Debatte. —
Herzlichen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender!

An dieser Stelle begriiRe ich auf der Besuchertribline
Schilerinnen und Schiler des Regionalen Bildungszent-
rums Miritz. Seien Sie uns herzlich willkommen!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, gemafR Para-
graf 84 Absatz 1 unserer Geschéftsordnung ist eine Aus-
sprachezeit von bis zu 36 Minuten vorgesehen. Zu diesem
Tagesordnungspunkt wurden zusétzliche Redezeiten ge-
maR Paragraf 84 Absatz la unserer Geschéftsordnung
angemeldet. Ich sehe und hére hierzu keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen. Ich erdffne die
Aussprache.

Ums Wort gebeten hat fur die Landesregierung der In-
nenminister Herr Pegel.
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Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Préasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Zunachst will ich mich
dem Fraktionsvorsitzenden ausdriicklich anschliel3en und
mit dem tiefen Mitgefuhl fiir die Opfer, fur deren Angeho-
rige, aber auch fir die, die mit Verletzungen hoffentlich
zeithah wieder genesen, aus den Krankenhdusern ent-
lassen werden kdnnen, zum Ausdruck bringen. Fir jedes
Bundesland und fur jede Landespolizei ist das immer ein
erschreckender Blick, wenn wir sehen, dass Ereignisse,
die ja in erster Linie dem fréhlichen Zusammensein ge-
dient haben, dass die in dieser Weise in eine andere
Richtung gehen, und eine Vielzahl von Menschen dort
kiinftig im Ubrigen mit ganz viel seelischen Verletzungen,
selbst wenn sie nicht unmittelbar betroffen waren, ver-
bleiben werden.

Ich will aber auch ausdriicklich zum Ausdruck bringen,
dass wir das leider an vielen Stellen — immer dann, wenn
Extremismus zur Gefahr wird, zur Gewalttatigkeit greift —
erleben muissen und in Solingen in ganz schrecklicher
Weise deutlich geworden ist: Islamismus ist eine von
mehreren verschiedenen Extremismusformen, die wir in
Deutschland kennen, und sie ist leider eine, die sich an
der Stelle auch zwischenzeitlich deutlicher und mehrfach
in diesem Jahr in gewalttatigen und schrecklichen terro-
rismusgleichen oder terroristischen Akten gezeigt hat.

Wichtig bleibt fur mich in der Diskussion — und ich weil3,
dass die immer ganz schwer ausgehalten wird von man-
chen —, nur, weil ich rechtsextremistische Straftaten ken-
ne oder linksextremistische, sind nicht alle Menschen, die
in Deutschland leben, Rechtsextremisten, Linksextremis-
ten oder in anderer Weise.

(Stephan J. Reuken, AfD: Hort, hort!)

Und das Gleiche gilt auch hier. Weil ein islamistischer
Straftéter aus einer Fliichtlings- und Migrationssituation
kommt, aus Syrien oder Afghanistan oder einem anderen
Land, sind nicht alle Menschen der Region oder mit
Fluchthintergrund oder mit Migrationshintergrund Islamis-
ten. Auch denen muss in gleicher Weise zugestanden
werden, dass viele mindestens so erschittert sind wie
wir — ich nehme das deutlich wahr — und dass im Ubrigen
nicht wenige von denen sich mindestens genauso be-
droht fUhlen wie Menschen mit sehr langer deutscher
Familientradition, die in diesem Lande leben.

(Horst Forster, AfD: Genau!)

Meine Damen und Herren, es gibt also immer — und das
ist dem Strafrecht und mir als Juristen deshalb tief imma-
nent — eine Unterscheidung zwischen dem einzelnen
Téter und einer Gruppe, der er moglicherweise angehort.
Wir haben keine Gruppenverantwortlichkeit, keine Grup-
penhaft fir die Beteiligten, aber wir haben eine selbstver-
sténdlich staatsbirgerliche Pflicht auch aller Gruppen,
uns zu unterstiitzen, wenn solche Einzeltater erkennbar
werden, wenn Islamisten erkennbar werden, dem Staat
bei der Verfolgung zu helfen. Und das ist auch meine
Erwartungshaltung sowohl an die lange in Deutschland
lebende Community als auch an Menschen, die vielleicht
mit Migrationshintergrund erst kurz hier sind, aber so
etwas wahrnehmen. Alle haben dazu beizutragen, dass
Sicherheitsbehérden an der Stelle agieren kdnnen.

Meine Damen und Herren, auch wenn ich eben dieser
Pauschalierung deutlich widerspreche, gehért zu einer

klaren Diskussion auch, dass es diese islamistischen
Gefahrder und Straftéter, dass es Islamisten — auch ohne
dass wir sie bisher als Gefahrder, als Straftater einord-
nen kénnen — gibt und dass von denen eine sicherheits-
politische Herausforderung ausgeht und dass wir damit
sicherheitspolitisch umzugehen haben. Und genau da-
rauf nimmt dieser Antrag Bezug, genau, wie im Ubrigen
das momentan in der Bundestagshefassung befindliche
Paket der Ampel-Bundesregierung genau dieses Ereignis
noch einmal zum Anlass genommen hat, in verschiede-
nen Themenfeldern Uber politische gesetzliche Nach-
schéarfungen nachzudenken.

Zuweilen wird der Vorwurf erhoben, wenn man diese klare
Bekenntnisfrage auRRert, zu sagen, selbstverstandlich haben
wir islamistische Gefahrder, selbstverstandlich haben wir
islamistische Straftaten und selbstverstandlich — das ist
Uber viele Jahre Teil des Verfassungsschutzberichtes
und der entsprechenden polizeilichen Berichte — haben
wir Islamisten in diesem Lande, die wir momentan noch
nicht in eine der beiden Kategorien einordnen kdnnen
und die gleichwohl nicht zwingend mit beiden Beinen auf
den Grundsatzen der freiheitlich-demokratischen Grund-
ordnung stehen, weil sie in ihrer Ideologie, ihrem Fana-
tismus eben anderen Zielen glauben folgen zu dirfen, als
wir es mit unserem Grundgesetz von Menschen, die hier
leben, erwarten. Und da wird zuweilen der Vorwurf erho-
ben, wenn selbst gesagt werde, mache man — in Anfih-
rungszeichen — das Geschaft der anderen.

Und ich wehre mich genau gegen so einen Vorwurf. Ich
mache nicht das Geschéft der anderen, sondern ich tue
das, was man von uns erwarten darf, dass wir Probleme
sehen und benennen, aber noch mal, ohne zu pauscha-
lieren und daraus rassistische Vorurteilswelten mitzuge-
stalten. Aber die Schwierigkeit zu benennen, die Heraus-
forderung zu benennen und anzugehen, ist politische
Herausforderung und Verpflichtung und macht nicht das
Geschéft der anderen, sondern sorgt dafir, dass nicht
die anderen nutzbar machen kénnen, dass man angeb-
lich blind sei, und damit Uberhaupt erst wiederum Pau-
schalierungen zu erleichtern.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es gibt in die-
sem Kontext auch eine Diskussion tber die Wirksamkeit
des Rechtsstaates im Asyl- und Aufenthaltsrecht. Die hat
sich an diese Fragestellungen allerdings nicht alleine
geknipft, die haben wir schon geraume Zeit. Auch hier
machen diejenigen, die die Diskussion mitfiihren, nicht
das Geschaft der anderen, sondern wenn der Rechts-
staat sich seiner eigenen Licken nicht annimmt und
diese nicht benennt, dann ist er, sind die Beteiligten,
die berechtigterweise rechtsstaatliche Aufgaben wahr-
zunehmen haben, dann sind die diejenigen, die Gefahr
laufen, Wasser auf die Mihlen dieser sogenannten ande-
ren zu geben. Es ist also gerade auch ein ganzes Stiick
weit unsere Verpflichtung denen gegeniber, die wir vor
rassistischen Ubergriffen, die wir vor Rassismus, vor
Vorurteilswelten schitzen wollen — auch gerade in deren
Interesse —, dass wir die Problemfelder benennen, aber
eben nicht zulassen, dass so getan wird, als ob es ein
Problem ,DNA* gabe, sondern klar sagen, es sind Ein-
zelpersonen, aber die sind in einer Gruppenstarke da,
um die wir uns zu kiimmern haben. Wir machen das
Geschéft gerade derer, wenn wir uns um solche Frage-
stellungen kimmern, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)
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Ich bin deshalb dankbar fir das Gesetzespaket der Bun-
desregierung und der regierungstragenden, die Bundes-
regierung tragenden Ampel-Koalitionsfraktionen. Ich weif3,
dass wir jetzt das ,Kleine Hawelmann“-Syndrom haben,
ne. Sie kennen diese marchenhafte Geschichte von dem
kleinen Jungen, der immer ruft, mehr, lieber Mond, mehr,
und dem es nie genug ist,

(Sebastian Ehlers, CDU: Weniger, weniger!)

egal, wo er hingefuhrt worden ist. Ich weise darauf hin,
dass dieses Paket — und ich sehe schon den Fraktions-
vorsitzenden der CDU sich warmlaufen und den Kopf
schitteln —, dieses Paket haben 16 Jahre, 16 Jahre CDU-
und CSU-Bundesinnenminister nicht hinbekommen, meine
Damen und Herren, geht deutlich dariiber hinaus.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Sebastian Ehlers, CDU:
Wird von SPD-Leuten kritisiert. —
Julian Barlen, SPD: Nichts ist da gelaufen.)

Und das Paket
(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Daniel Peters, CDU —
Glocke der Vizeprasidentin)

der Bundesregierung nimmt genau ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment, Herr
Minister! Wir unterbrechen.

Meine sehr geehrten Herren, ich will jetzt die Damen gar
nicht ansprechen,

(Nikolaus Kramer, AfD:
Das ist frauenfeindlich.)

wir haben eine Vereinbarung. Wenn die Glocke lautet, ist
es zu laut, und dann hat man das Reden einzustellen.

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)
Wenn das nicht funktioniert, dann missen wir langere
Auszeiten nehmen. Und Sie wissen, was das fir die
Gesamt...,
(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ich bitte darum! —
Heiterkeit bei Horst Forster, AfD —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)
fir das Gesamtbudget dann bedeutet und auch fir die
Mdoglichkeit, hier Aussprachen zu fuhren. Ich bitte also
jetzt, das zukiinftig zu beachten.
Jetzt kbnnen wir wieder starten.
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)
Einen Moment!
Also, Herr, Herr Renz, das ist jetzt eine letzte Warnung.
Wenn ich Sie noch einmal hére, nachdem ich solche Hin-

weise gegeben habe, wird es einen Ordnungsruf geben.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine Damen und Herren! Das Paket der Bundesre-
gierung geht deshalb genau diesen Spagat, der im Ubri-
gen fur alle drei regierungstragenden Fraktionen im Bund
nicht ohne Herausforderungen ist — das sieht man auch
an oOffentlichen Debatten, die zurzeit entstehen —, aber
sie geht genau den Weg, beides in den Blick zu nehmen.
Selbstverstandlich bleibt es dabei, der Antrag bekundet
die Selbstverstandlichkeit, dass wir auf dem Boden des
Grundgesetzes stehen. Es gibt ein individuelles Recht
auf Asyl im Grundgesetz der Bundesrepublik Deutsch-
land. Das ist ein klares Bekenntnis der Mitter und Véter
unseres Grundgesetzes auch auf der Grundlage unserer
Geschichte gewesen. Und genau das stellt keiner in
Abrede, sondern wir wollen genau das schitzen.

Aber, noch einmal, wir schiitzen auch dieses, indem wir
auf der anderen Seite

(Julian Barlen, SPD: Genauso ist es.)

die rechtsstaatliche Klarheit im Umgang mit Islamismus
und auch immer wieder die Optimierung rechtsstaatlicher
Schritte und Methoden suchen, wenn wir merken, dass
asylrechtliche, aufenthaltsrechtliche oder auch strafpro-
zessuale MaRRnahmen nicht das erftillen, was wir erwar-
ten.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Meine Damen und Herren, das Bundespaket umfasst —
vielen Dank, der Hinweis war schon angesprochen —
waffenrechtliche Fragestellungen, Waffenrechtliche Fra-
gestellungen, die die Bundesregierung uber viele Monate
und anderthalb Jahre gewogen hat. Ich glaube, dass wir
weiterhin Schritte brauchen. Ich pladiere erneut — weil3,
dass ich dafir kritisiert werde, glaube, zu Unrecht, weil
ich Uberzeugt bin, dass es sich praktikabel umsetzen
lasst —, wer in Deutschland eine Schusswaffe mit staatli-
cher Genehmigung filhren darf, dem missen wir nicht
seine Unzuverlassigkeit nachweisen. So ist es ein Stick
weit zurzeit in den gesetzlichen Bestimmungen. Und ich
bin Uberzeugt, diejenigen missen uns die Zuverlassigkeit
nachweisen, denn das tragen zu durfen, ist eine Beson-
derheit. Und wir tun gut daran, wenn man in andere Staa-
ten schaut, dass wir mit Schusswaffen dermafen restrik-
tivim deutschen Recht umgehen.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Im Asylrecht gibt es in den letzten anderthalb Jahren
bereits deutliche Arbeitsprozesse der Bundesregierung,
die sich noch einmal in diesem Bundesgesetzgebungs-
paket fortsetzen. Erstens, man hat sich auf européischer
Ebene, nicht zuletzt auch auf ganz nachdriickliches Be-
muhen der Bundesrepublik Deutschland, auf ein neues
Gemeinsames Europdisches Asylsystem geeinigt. Das
wird in diesem und im kommenden Jahr Stick fur Stiick
gesetzgeberische Gestalt in allen Mitgliedsstaaten ge-
winnen.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Und ein Ziel — ich weil3, auch das nicht unumstritten und
auch in diesem Hohen Hause nicht — werden vornehm-
lich Asylverfahren an den européischen Auf3engrenzen in
den Mitgliedsstaaten der Europédischen Union sein. Bis
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dahin wird aber die Dublin-1lI-Verordnung weiterhin gelten.
Und deshalb hat die Bundesregierung mit ihrem Paket
vorgeschlagen, erstens, Dublin-Zentren — heute friith vom
Abgeordneten Herrn Tadsen bereits in einer Nachfrage
auch angesprochen — zu schaffen, zu gut Deutsch, ent-
lang der Grenzbereiche im deutschen Hoheitsgebiet
einige wenige Aufnahmeeinrichtungen speziell fir die
Falle, fir die Dublin gelten dirfte, zu verwenden, um dort
wiederum den Sachverstand rechtsstaatlich, behorden-
seitig und im Zweifel auch bei den Gerichten zu schaffen,
um hier sehr schnell umsetzen zu kénnen. Denn die
Dublin-IllI-Verordnung ist momentan in einem echten
Umsetzungsdefizit.

(Horst Forster, AfD: Dysfunktional.)

Und dieses Umsetzungsdefizit werden wir nur in den Griff
bekommen, wenn wir hier auch konzentrierter arbeiten.

(Der Abgeordnete Jan-Phillip Tadsen
bittet um das Wort fur eine Anfrage.)

Es tut mir leid, ich muss schon im Vorhinein sagen, nein,
auch wenn die Prasidentin mich gleich fragt, ich bin
schon bei der 10-Minuten-Grenze und potenziere sonst
mafgeblich Arger.

(Zurufe von Petra Federau, AfD, und
Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Ich weil3.

(Nikolaus Kramer, AfD: Wird doch auch

nicht mehr angerechnet, wir haben eine

neue Geschaftsordnung, Herr Minister.
Die Ausrede gilt nicht mehr.)

Genau, wird angerechnet. Wird angerechnet, in der Tat.

Meine Damen und Herren, Rickfihrungen sind Gegen-
stand sowohl der Bemiihungen der Bundesregierung als
auch dieses Paketes. Wir haben das erste Mal seit
2021 — im Ubrigen in der alten Bundesregierung ent-
schieden, dass man zunéchst keine Ruckfihrungen mehr
vornehmen will — wieder eine Riickfiihrung nach Afgha-
nistan durchgefihrt. Auch daran hat sich allen gerne hier
gelbten Unkenrufen zum Trotz selbstverstandlich die
Landesregierung mit einem schwersten Straftéter dieses
Landes beteiligt. Und auch dort wird es klare weitere
Schritte der Bundesregierung geben fiur Gefahrder und
Straftater.

Und insgesamt ist die Bundesregierung nachhaltig unter-
wegs, mit entsprechenden bilateralen Abkommen, aber auch
weiteren Mal3nahmen Ruckfihrungen sehr viel haufiger und
leichtgéngiger zu machen, als wir es bislang erlebt ha-
ben. Auch da, noch mal, fiir eine SPD-BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN-FDP-Bundesregierung ist das auch intern nicht
ohne Herausforderung und Diskussion.

Wir haben die Grenzkontrollen, die die Bundesinnen-
ministerin an unseren Grenzen in Richtung Polen und
Tschechien seit letztem Oktober durchgéngig fortsetzt.
Wir sehen die positiven Wirkungen. Wir sehen, dass es
umgesetzt wird. Wir sehen, dass das Ziel bleibt, genau
das weiterhin zu tun.

Und wir haben als Bundesland, weil es immer mal wieder
angesprochen wird auf 6ffentlichen Diskussionen, unsere

Verpflichtung, eine Abschiebehaftanstalt vorzusehen, in
Gliickstadt umgesetzt. Ich weil3, dass es manchmal De-
batten gibt, warum sind da nicht viel mehr im Knast. Ich
wirde mal fur Folgendes werben — und ich liebe es, dass
es so ist —, ich liebe es, in einem Rechtsstaat zu leben,
ich liebe es, dass staatliche MaRhahmen Uberpruft wer-
den konnen,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

ich liebe es, dass Gerichte mich im Zweifel behiten und
beschitzen. Und deshalb entscheiden auch Gerichte
nach entsprechend vorgegebenen Tatbestandsmerkmalen
in Gesetzen, die vorliegen mussen, ob so eine Entschei-
dung getroffen werden kann.

Aber mal ein kleiner Ausflug am Rande: Drei Bundeslan-
der tragen sie zusammen, jeder hat 14 Haftplatze. Jetzt
ist die Frage, warum brauchen die einen mehr von ihren
Haftplatzen als die anderen, Ich werbe fur Folgendes:
Die Fluchtlingszahlen in Deutschland werden nach dem
entsprechenden Konigsteiner Schlussel auf die Bundes-
lander verteilt. Wir kriegen also knapp unter 1,9 Prozent
der Fluchtlinge, Hamburg kriegt, nach meiner Erinnerung,
irgendwas um 2,5, Schleswig-Holstein um 3,5. In absolu-
ten Zahlen sind die Zahlen also sehr unterschiedlich. Und
wenn Sie es im Dreisatz runterrechnen und alle vermut-
lich in ihren Flichtlingszahlen in etwa eine gleich groRRe
statistische Grof3e haben, die fur Abschiebehaftplétze in
Betracht kommt, dann haben zwar alle in nomineller Zahl
gleich viele Haftabschiebeplatze — 14, 14, 14 —, aber sehr
unterschiedliche absolute Zahlen an Flichtlingen, die sie
aufnehmen und bei denen diese Falle eintreten kdnnen.
Und damit lasst sich auch relativ leicht mit den ublichen
statistischen Wahrscheinlichkeiten feststellen, dass wir
vermutlich auch unterschiedliche absolute Aufkommens-
zahlen haben. Aber noch mal, zum Glick tberpriifen das
Gerichte, bevor solche Dinge umgesetzt werden.

Meine Damen und Herren, im Polizei- und Strafverfol-
gungsrecht werden wir ebenfalls durch mehr Datenab-
gleich Moglichkeiten erhalten, vor allen Dingen Personen
besser im Netz identifizieren zu kénnen. Ich will mal
deutlich sagen, dass das geht, haben Journalistinnen
und Journalisten gezeigt, deutlich, weil die polizeilichen
Befugnisse in Deutschland dazu momentan nicht vor-
liegen. Ein Beispiel war die vermutliche Identifizierung
eines in Deutschland untergetaucht lebenden, ehemali-
gen RAF-Terroristen. Dass wir innerhalb unserer Ge-
setzgebung diese Instrumente noch nicht erlauben und
deshalb — ich glaube im Ubrigen, viele Menschen denken
selbstverstandlich, dass Polizei das langst tate, nein,
sie braucht dafur eine Erméachtigung, eine gesetzliche
Grundlage —, dass wir die jetzt schaffen, ist dann eben-
falls eine Erkenntnis, eine Folge aus einer Vielzahl von
Sachverhalten der vergangenen Monate und Jahre. Aber
auch da hat sich diese Bundesregierung bei einem
Schritt, der ihr intern mit Sicherheit extrem schwerfallt,
extrem schwerféllt in den Parteien, die die Regierung
tragen, auf den Weg gemacht.

Zu guter Letzt — und das ist ein Auftrag, den die Bundes-
regierung seit eineinhalb Jahren erfillt —, neben dem,
dass wir mit den Problemgestalten selbstverstandlich
konsequent umzugehen haben, dass wir unseren eige-
nen Rechtsstaat ernst zu nehmen haben, indem wir ab-
schieben und umsetzen, gibt es eine grofRe Gruppe, die
ein Aufenthaltsrecht besitzt, es gibt eine groRe Gruppe,
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die unsere Wirtschaft und unsere Gesellschaft dringend
braucht. Und deswegen hat diese Bundesregierung
erstmalig seit mehreren Jahrzehnten die Kraft besessen,
Arbeitsmigration auf neue Beine zu stellen, Arbeitsmigra-
tion auch von denen zu ermdglichen, die in den Flicht-
lingszahlen schon da sind.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und sie hat als Kehrseite an alle die, die sich eben
integrieren wollen, die in dieser Gesellschaft leben wol-
len, die mindestens die Furcht wie wir vor Islamismus
haben, hat sie denen auch ein Staatsangehdrigkeitsrecht
présentiert,

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

das sagt, wir wollen euch ernsthaft mit Haut und Haar,
wenn ihr es wollt. Und deswegen werden wir keine An-
trage unterstiitzen, die eine Riuckwartsrolle an der Stelle
wollen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das ist Integrationsangebot, die Belohnung fiir die, die
sich integrieren, meine Damen und Herren.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sie vergréRern
die Probleme damit. Das ist genau die
falsche Richtung, Herr Pegel.)

Ich wiinsche eine erfolgreiche Debatte! — Vielen Dank fiir
Ihre Aufmerksamkeit!

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Minister, Herr
Minister, zu lhrem Redebeitrag gibt es einen Antrag auf
Kurzintervention

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
seitens der Fraktion der AfD.
Bitte schon, Herr Tadsen!

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin,
vielen Dank fiir das erhaltene Wort!

Sehr geehrter Herr Minister, nur zwei kurze Anmerkun-
gen zu dem Gesagten von lhnen gerade eben: Sie haben
die Arbeitsmarktintegration durch die Gesetzgebung des
Bundes angepriesen. Ich kann Ihnen da nur eine einzige
Zahl nennen. Die Zahl der sozialversicherungspflichtig
beschéftigten Menschen mit Fliichtlingshintergrund in M-V
liegt bei gerade einmal 19 Prozent.

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Und diese 19 Prozent sind meistens im Niedriglohn, also
in Konkurrenz zum deutschen Arbeitnehmer. Das ist
keine Fachkréftepolitik, das ist ein Scheitern der Arbeits-
marktintegration.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Mdchten Sie darauf
antworten?

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Ich bin noch nicht fertig.
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ach, nadann ...

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Und, Herr Pegel, dazu noch
erganzt zum

(Julian Barlen, SPD: Deswegen sind
auch so viele Stellen offen.)

zum, zum GEAS ...
Ja, da fragen Sie sich mal, warum das so ist, Herr Barlen!

(Julian Barlen, SPD: Ja, ja! —
Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Zum GEAS nur ein Wort: Das Ersteinreiseprinzip, was
Sie hier ja versucht haben, dadurch so ein bisschen zu
schmalern, dass Dublin Il dann abgeldst werden wird,
das wird ja gar nicht aufgehoben durch die GEAS-
Reform, sondern, nein, immer noch gilt es, dass der
Staat, der zuerst die Menschen bekommt, eigentlich ein
Asylverfahren durchfihren musste, aber trotzdem durch-
winken wird. Wer ist betroffen von den Grenzverfahren?
Das sind die Personen, die meistens nur eine sehr ge-
ringe Schutzquote haben. Also das Gros der Menschen
wird weiter nach Deutschland kommen. Die Mitglieds-
staaten werden daran nichts andern, auch diese Re-
form hinkt der Zeit hinterher. Die Debatte muss jetzt
endlich zeitgemar gefihrt werden. Die SPD ist ein An-
zeichen dafir, dass sie das immer noch nicht verstanden
hat.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Moéchten Sie darauf
antworten, Herr Minister?

Minister Christian Pegel: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Abge-
ordneter! Zuné&chst habe ich einen Zeitungsbericht gele-
sen, dass zumindest ein Unternehmer in diesem Lande
vortragt, dass bei fruchtpflickenden Arbeithehmerinnen
und Arbeithehmern, zu gut Deutsch Erdbeeren, ja, er
sich in den letzten 30 oder 40 Jahren an keine deutschen
Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmer erinnern kénne.
Den Hinweis also, da fande standig ein Verdrangungs-
wettbewerb statt, hat dieser Unternehmer fur seinen
Bereich nicht geteilt. Ich selbst ...

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

ich zitiere nur das Gelesene.

Zweitens, ich selbst habe in Greifswald wiederholt im
Universitatsklinikum wahrgenommen, dass mir die dorti-
gen Beteiligten — jetzt sind wir nicht mehr im Niedriglohn-
sektor, wie von lhnen angenommen — sehr deutlich sa-
gen, wenn Arztinnen und Arzte und Pflegekrafte mit
auslandischem oder Migrationshintergrund die Klinik von
heute auf morgen komplett verlassen wirden, dann wiir-
den wir da den Achtstundentag einfiihren und Patientin-
nen und Patienten nach Hause schicken.

(Horst Forster, AfD:
Um die gehts doch gar nicht.)
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Wir sind in soliden zweistelligen Prozentbereichen, die in
der Pflege und in der Arzteschaft aus den Bereichen
kommen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das wissen Sie doch gar nicht,
ich habe doch eine
Kleine Anfrage gestellt.)

und das lasst sich fur viele andere Felder fortsetzen.
(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

In den Bereichen, gehen Sie doch einfach mit dem Uni-
versitatsklinikum Greifswald mal ins Gesprach, héren Sie
denen auf Demonstrationen zu! Genau das bekunden die
sehr deutlich, meine Damen und Herren, es findet eben
kein permanenter Verdrangungswettbewerb statt, son-
dern der Arbeitsmarkt ist an vielen Stellen zwischenzeit-
lich eher auf der Suche,

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

als dass wir Ubermafig Menschen dadurch enttduschen
mussten.

Zweitens, die Dreimonatsfrist, nach der Asylberechtigte
jetzt in Arbeit gehen diirfen, ist im Ubrigen auch auf
nachdriickliches Bemiuhen dieses Bundeslandes durch
die Bundesregierung und den Bundestag in den letzten
neun Monaten Uberhaupt erst vorgesehen worden. Wir
haben vorher immer sehr viel spatere Fristen gehabt. Ich
glaube auch, dass wir leider einen Moment brauchen
werden, bis die Praxis diese Veradnderung wahrnimmt.
Dazu ist der eben genannte Zeitungsartikel auch ein
Beitrag. Ich bin Uberzeugt davon, dass wir sehr viel
schneller Angebote machen kdnnen, wollen und sollen.
Und wir sehen auch, dass die Arbeitsagentur genau dazu
mit uns bereit ist, und dann werden wir auch andere
Zahlen erleben.

Zu guter Letzt, GEAS,

(Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD:
Das erzahlen Sie seit zehn Jahren.)

in der Tat, wird auch weiterhin in Teilen, in Teilen Asyl-
verfahren in den einzelnen Mitgliedsstaaten zulassen,
aber GEAS sorgt dafir, dass eine Vielzahl von Personen
an den AulRengrenzen bearbeitet werden,

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

alle mit weniger als 20 Prozent Anerkennungs- und
Schutzquote. Das sind nicht wenige.

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister!

Der Minister hat die angemeldete Redezeit um finf Minu-
ten Uberschritten.

Ich rufe auf fur die Fraktion der AfD den Fraktionsvorsit-
zenden Herrn Kramer!

Nikolaus Kramer, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Damen und Herren Abgeordnete! Liebe Landsleute! Plotz-
lich entdecken SPD und LINKE das Thema Islamismus
fur sich, wohlgemerkt erst dann, nachdem man Tausen-
de potenzielle Ideologietrager ins Land geholt hat. Eine
spate Selbsterkenntnis? Wohl kaum, denn ein Kontext zu
Migration und ein Eingestandnis einer falschen Migrati-
onspolitik bleiben weiterhin aus.

(Julian Barlen, SPD:
Ideologietrager! Da haben Sie
morgens in den Spiegel geguckt, was?!)

Die Migrationskrise ist die Wurzel allen Ubels, der Grund,
weshalb Uberhaupt Islamisten und potenzielle Terroristen
ins Land gekommen sind und die verfehlte und zu lasche
Abschiebepolitik ein weiterer Sargnagel, welcher dazu
erst fuhrt, dass diese Menschen genug Zeit zum Morden
haben.

DIE LINKE als Mitantragsteller verschlie3t sich dieser
einfachen Realitat komplett, meine Damen und Herren,
kritisiert 6ffentlich auf den Plattformen der eigenen Frak-
tion jegliche noch so schwache Asylverscharfung der
Bundesregierung, spricht sich fir weitere ungehemmte
Migration aus. Mag man lhrem Antrag, meine Damen
und Herren, Glauben schenken, sind die Islamisten in
Deutschland einfach vom Himmel gefallen. Und auch
deshalb sprechen Sie sich im selbigen Antrag noch wei-
ter fir das individuelle Recht auf Asyl aus

(Zuruf von Jeannine Rosler, DIE LINKE)

und warnen gebetsmuhlenartig vor einer Instrumentali-
sierung des Anschlags von Solingen, wie der Fraktions-
vorsitzende Barlen es auch hier schon getan hat.

(Julian Barlen, SPD:

Die sind genauso wenig vom Himmel
gefallen wie die Rechtsextremisten. —
Jan-Phillip Tadsen, AfD: Wo kommen die
denn her? — Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, Herr Barlen, es ist aber keine
Instrumentalisierung, wenn die Realitdten ganz klar be-
nannt werden. Wissen Sie, was Instrumentalisierung ist?

(;uruf von Hannes D_z?lmm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn Sie von geféhrlichen Messern reden. Nicht die
Messer sind gefahrlich, Herr Barlen, sondern die Hand,
die diese Messer flihrt. Das ist doch der Punkst!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Sie instrumentalisieren die Opfer von Solingen

(Zurufe von Michael Noetzel, DIE LINKE,
und Jeannine Rosler, DIE LINKE)

mit diesem nichtssagenden Placebo-Antrag. Das ist doch
die Wahrheit, meine Damen und Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
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Und wenn der offensichtliche Grund eines eklatanten
Staatsversagens Wut, Trauer und Verzweiflung schiirt,
meine Damen und Herren, das ist Instrumentalisie-
rung.

Die Menschen in unserem Land
(Zuruf von Jeannine Résler, DIE LINKE)

fahlen sich nicht mehr sicher. Schauen Sie sich doch die
Umfragewerte an! 36 Prozent der Menschen in Mecklenburg-
Vorpommern haben ihr Verhalten,

(Zuruf von Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)

ihren Lebensstil geandert aufgrund der Migration. Das
sind belegbare Zahlen und Fakten,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

die Sie hier einfach leugnen und wegwischen mit so einer
Symbolpolitik, meine Damen und Herren!

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

Die Menschen in unserem Land ftihlen sich nicht mehr
sicher, denn jeden Tag

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

werden Menschen mit Messern angegriffen und ermor-
det, Herr Noetzel, jeden verdammten Tag in dieser Bun-
desrepublik!

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist eine Falschbehauptung! —
Zurufe von Michael Noetzel, DIE LINKE,
und Jeannine Rosler, DIE LINKE)

Das ist die traurige Realitat,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

das ist die traurige Realitat, ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment, einen
Moment!

Nikolaus Kramer, AfD: ... die Sie hier leugnen.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Fraktionsvorsit-
zender, einen Moment!

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Also ich muss jetzt mal ganz ehrlich sagen, es ist einfach
zu laut und es ist auch zu viel. Kurze Zwischenrufe sind
zulassig, aber das war jetzt doch ungeeignet, um irgend-
wo hier noch einen parlamentarischen Debattenverlauf
sicherzustellen. Ich wei3, dass das ein emotionales
Thema ist. Wir sind ja gerade am Anfang der Debatte
und ich bitte doch jeden, dariiber nachzudenken, wie er
sich hier &ufRert, damit wir hier eine parlamentarische
Debatte Uberhaupt sicherstellen kénnen.

So, jetzt kdnnen Sie fortfahren!

Nikolaus Kramer, AfD: Danke, Frau Prasidentin!

Und es stellen sich die Menschen in unserem Land zu
Recht die Frage, warum der Tater von Solingen, der
Uberhaupt nicht héatte hier sein durfen, nicht schon langst
abgeschoben war. Ein Behdrdenversagen, meine Damen
und Herren, sondergleichen!

Frau Paul, NRW-Ministerin fur Flucht und Integration, stellt
lickenlose Aufklarung in Aussicht. Die Behérden in NRW
haben versagt. Die Aufklarung ist erfolgt. Wir brauchen
nicht nur diese Aufklarung, wir brauchen Konsequenzen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Meine Damen und Herren, und diese Konsequenzen
bestehen aus Remigration. Der rosa Elefant im Raum ist
die Massenmigration nach Deutschland. Kein Wort dazu
in lhrem vorliegenden Antrag!

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Der rosa Elefant!)

Ja, der Téater von Solingen hatte hier niemals sein dirfen
und nach geltendem Recht, dem Dublin-Verfahren, nach
Bulgarien uberfiihrt werden missen. Generell stellt sich
hier die Frage, wie Asylbewerber in Deutschland einfach
so regelmafig untertauchen kénnen.

Im Fall des Solinger Téters ist der Fall noch viel eklatan-
ter. Er war an dem Tag, an dem er in seiner Paderborner
Flichtlingsunterkunft abgeholt werden sollte, schlichtweg
nicht anzutreffen. Eine Ausschreibung zur Fahndung
blieb dennoch aus. Ob es liberhaupt mehrere Versuche
gab, ihn dort aufzufinden, bleibt weiter fraglich. Vor Ab-
lauf der Sechsmonatsfrist zur Uberstellung nach Bulgarien
erfolgte keine Verlangerung der Uberstellungsfrist auf
18 Monate durch das Bundesamt fur Migration und
Fluchtlinge, und das, obwohl der Asylbewerber bei seiner
Abschiebung nicht anzutreffen gewesen ist. Nein, er er-
hielt nach Fristablauf subsididren Schutz, was eine Ab-
schiebung in seine Heimat Syrien einfach verhinderte.
Ein Abschiebefiasko, welches in diesem Blutbad von
Solingen endete!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Brandenburgs CDU-Innenminister Stiibgen fordert eine
Abschaffung des Asylrechts im Grundgesetz und ver-
weist auf die Genfer Fluchtlingskonvention, meine Da-
men und Herren. Der stellvertretende Bundeschef der
FDP, Wolfgang Kubicki, zeigt sich offen fur diese Debat-
te. Und genau diese Debatte, meine Damen und Herren,
mussen wir hier und heute in diesem Plenum fuhren und
keine Placeboeffekt-Antrage der linken Regierungskoali-
tion debattieren, welche nach wie vor eine Debatte um
die richtige Migrationspolitik hier hart bek&dmpft!

Und damit nicht genug, meine Damen und Herren. Wir
als AfD fordern eine sofortige Kehrtwende und sofortige
MaRnahmen zum Schutz unserer Bevolkerung, ein befris-
tetes Einwanderungsmoratorium und eine unburokratische,
schnelle und effiziente Abschiebeoffensive und die Bereit-
stellung aller dafiir notwendigen Mittel. ,Remigration” — ich
sagte es bereits —, dieser Begriff sollte Ihnen mittlerweile
bekannt und bewusst sein, meine Damen und Herren.

Die Loésung aller Probleme ist fiir Rot-Rot wieder einmal
eine Verscharfung des Waffenrechts und neue Demokra-
tieférdergesetze. Dass diese in der Vergangenheit schon
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nichts gebracht haben, ist mehr als offensichtlich. Wer
toten will, tétet und schert sich nicht oder wenig darum,
ob das Messer, welches er dafiir verwendet, verboten
worden ist oder nicht.

(Julian Barlen, SPD: Sieht man ja
an dem Waffenrecht in den USA.)

Beim Waffenrecht wieder einmal eine Phantomdebatte,
die letztlich nur gesetzestreue Burger, Jager und Sport-
schitzen in diesem Land betrifft. Ihr Schaufensterantrag
im Ganzen spiegelt diese Erkenntnis wider, daher lehnen
wir lhren Antrag ab. — Danke schon!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der CDU der Abgeord-
nete Herr Ehlers!

Sebastian Ehlers, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich finde es erst einmal
sehr bedauerlich, dass wir diesen Antrag nicht mit den
drei folgenden Antrdgen in verbundener Aussprache
beraten kdnnen. Ich glaube, es ist klar, dass die Koalition
kein Interesse daran hat, das Thema Asylpolitik und die
Konsequenzen aus dem, woruber wir jetzt reden — Solin-
gen und dem Islamismus —, in eine Verbindung zu brin-
gen, aber natirlich gehdrt das Thema zusammen. Des-
wegen ware es gut gewesen, wenn wir es hier gemein-
sam beraten. Deswegen freuen wir uns natirlich auch
gleich schon auf unseren Antrag.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Ansatz,
islamistische Gewalt zu verurteilen und MaBhahmen zur
Terrorpravention zu ergreifen, ist prinzipiell zu unterstit-
zen. Das sieht wahrscheinlich niemand hier in diesem
Hohen Haus anders. Aber immer dann, wenn Antragstel-
ler Selbstverstandlichkeiten formulieren, muss man nattir-
lich auch sehr wachsam sein und sich den Antrag mal
genauer anschauen, und lhr Antrag zeigt Ihrerseits, dass
Sie zwar die Notwendigkeit erkannt haben, MaRnahmen
zur Terrorpravention und Extremismusbekampfung zu
ergreifen — das war nicht immer so —, allerdings bleibt der
Antrag in den sicherheitspolitischen Forderungen vage
und zu allgemein. Zwar wird die Ausweitung der fir die
Sicherheitsbehdrden notwendigen Kompetenzen gefordert,
was Sie sich genau darunter vorstellen, sagen Sie nicht,
und jeder weil3, warum das so ist. Sie sind sich an der
Stelle in der Koalition nicht einig, das haben die letzten
Wochen ja gezeigt.

Meine Damen und Herren, wir brauchen in dieser Situati-
on aber mehr als bloRBe Absichtserklarung. Es missen
konkrete Mafinahmen benannt werden, wie beispielswei-
se eine starkere personelle und technische Ausstattung
unserer Sicherheitsbehorden, der verstéarkte Einsatz von
Videouberwachung, wo Sie sich ja gerade auf kommuna-
ler Ebene mit Handen und FuRen dagegen wehren — vor
allem die LINKEN —, oder eine andere Form der Zusam-
menarbeit mit européischen und internationalen Behor-
den.

Gerade in einer Zeit, in der wir mit Bedrohungen durch
Islamismus und andere extremistische Ideologien kon-
frontiert sind, brauchen wir ein entschlossenes Vorgehen,
meine sehr verehrten Damen und Herren. Der Antrag

dagegen bleibt in seinen Forderungen oberflachlich und
schafft es nicht, die nétige Dringlichkeit und Klarheit zu
vermitteln,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Das ist s0.)
die wir in der aktuellen Lage brauchten.
Ein weiteres Problem dieses Antrages lautet: Symbolpolitik.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Das hat
Herr Kramer schon gesagt.)

Selbstverstandlich ist islamistischer Terror zu achten.
Selbstverstandlich ist es wichtig, dass der Landtag ein
Zeichen gegen Radikalisierung und Gewalt setzt. Aber es
reicht nicht aus, sich auf symbolische Erklarungen zu
beschréanken. Hier wird zwar ein Problem beschrieben,
aber was Sie tun wollen, bleibt im Ungeféahren.

Und wir wissen auch, warum. Zwar hat Herr Barlen er-
klart und auch Herr Pegel hier sehr kraftvoll ein klares
Bekenntnis zum Sicherheitspaket von Frau Faeser, spa-
testens seit gestern wissen wir, dass Sie damit, ja, nicht
ganz auf der Linie sind, zumindest eine ganze Partei
steht nicht dahinter. Stellvertretende Landesvorsitzende
wie Herr von Malottki, ihr Landesgruppenchef Herr Junge,
Frau Kassautzki

(Daniel Peters, CDU: Tja!)

lehnen das ab, die Europaabgeordnete. Und ich bin sehr
gespannt, wie Herr Winter, Frau Tegtmeier, Herr Schiefler
und Frau Schroder heute abstimmen werden, ob sie hier
kraftvoll zustimmen werden oder ob sie sich darauf be-
schrénken, Briefe zu schreiben und sich irgendwo online
zu auflern, kritisch zur Politik von Frau Faeser, oder ob
Sie hier heute den Rlcken starken. Meine Damen und
Herren, heute kénnen Sie Farbe bekennen. Tun Sie es
oder tun Sie es nicht, meine Damen und Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Und selbstverstandlich ist es wichtig, die Ereignisse von
Solingen aufzuarbeiten und ihre Hintergrinde zu unter-
suchen, doch die Forderung nach einer restlosen Aufkla-
rung, so, wie Sie schreiben, bleibt auch hier ein Allge-
meinplatz. Es ist Aufgabe der Sicherheitsbehdrden, solche
Taten aufzuklaren. Das geschieht bereits, darauf sind
auch andere Redner schon eingegangen.

Was es brauchte, sind konkrete Handlungsvorschlage
zur Vorbeugung solcher Taten. Wie sich DIE LINKE das
vorstellt, ist bekannt. Niemand soll abgeschoben werden,
alle Menschen sind willkommen, das haben Sie hier auch
von diesem Pult haufig geauRBert. Seien Sie wenigstens
so ehrlich und sagen Sie das! Wir wiirden dann dem
Antrag zwar immer noch nicht zustimmen,

(Zurufe von Torsten Koplin, DIE LINKE,
und Jeannine Rosler, DIE LINKE)

aber zumindest wiissten Sie alle, worliber hier eigentlich
konkret geredet wird, meine Damen und Herren.

Wir als CDU setzen uns konsequent fur die Verteidigung
unserer freiheitlich-demokratischen Grundordnung ein,
doch in dem Antrag wird der Aspekt der Freiheitsrechte
nur am Rande thematisiert.
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(Zurufe von Michael Noetzel, DIE LINKE,
und Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)

Natirlich darf der Kampf gegen den Islamismus nicht
dazu fiuihren, dass die Freiheitsrechte aller Blrgerinnen
und Birger eingeschrankt werden. Aber es muss eine
vernlinftige Balance zwischen der Sicherheit und Freiheit
gefunden werden, meine sehr verehrten Damen und
Herren. In dem Antrag werden jedoch keine iberzeugen-
den Vorschlage unterbreitet, wie genau diese Balance
gewahrt werden kann. Auch hier ist hinlanglich bekannt,
wie vor allem DIE LINKE tickt: Opferschutz ist nicht ganz
so wichtig an der Stelle, Taterschutz geht vor.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Und das denke ich mir nicht aus, denn wir werden hier
dartber sprechen, wenn es um die Novelle des Sicher-
heits- und Ordnungsgesetzes geht. Das Schleifen der
Befugnisse der Ermittlungsbehérden ist erklartes Ziel der
LINKEN. Tun Sie nicht so, meine Damen und Herren von
den LINKEN, als wenn es anders wéare!

(Michael Noetzel, DIE LINKE: Ist es aber.)

Und Ihr Antrag unterstreicht auch einen weiteren Punkt:
dass Menschen, die Schutz suchen, dass denen gehol-
fen werden muss. Auch das ist Position unserer CDU-
Fraktion. Aber es fehlt im Antrag eine klare Linie, wie wir
mit Personen umgehen, die das Asylrecht missbrauchen
oder Teil extremistischer Netzwerke sind. Der Antrag
spricht zwar davon, dass Schnellverfahren fiir besonders
dringende Falle eingefiihrt werden sollen, doch auch hier
fehlen wieder notwendige Details. Die Frage, wie wir eine
effektive Ruckfiihrung von Personen sicherstellen, die als
Geféhrder eingestuft sind, wird nur oberflachlich ange-
schnitten, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Und dann enthélt Ihr Antrag noch den wichtigen Hinweis,
dass wir uns klar gegen jede Form der Generalverdachti-
gung von Menschen mit Migrationsgeschichte aussprechen
mussen. Dies ist ein Punkt, den wir als CDU-Fraktion
selbstverstéandlich teilen. Wir durfen keine ganze Bevél-
kerungsgruppe fur Taten einzelner Extremisten verant-
wortlich machen.

(Michael Noetzel, DIE LINKE:
Macht er jetzt aber!)

Macht er nicht, Herr Noetzel. Héren Sie ihm zu, lesen Sie
es

(Michael Noetzel, DIE LINKE: Hab ich!)

und horen Sie auf mit lhren unqualifizierten Zwischenru-
fen!

(Zuruf von Jeannine Résler, DIE LINKE)

Gleichzeitig missen wir jedoch wachsam sein gegeniiber
Radikalisierungsprozessen und missen diese auch beim
Namen nennen, meine sehr verehrten Damen und Herren,
denn es sind nicht Hindus, die solche Anschlége veriiben,

(Horst Forster, AfD: Richtig!)
es sind auch nicht Buddhisten, keine Juden, keine

Atheisten, sondern es sind vielfach Muslime. Das gehort
zur Wahrheit leider mit dazu.

(Horst Forster, AfD: Hat nichts
mit dem Islam zu tun, gar nichts. —
Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

Und die oft gehorte Erklarung, islamistischer Terror habe
nichts mit dem politischen Islam zu tun, die fand ich noch
nie recht Uberzeugend. Und auch in diesem Punkt ma-
chen Sie einen groRen Bogen in Ihrem Antrag.

(Beifall Horst Forster, AfD)

Meine Damen und Herren, wir als CDU-Fraktion sind der
Meinung, dass dieser Antrag in seiner aktuellen Form
nicht ausreicht. Es reicht nicht aus, um die Herausforde-
rungen, die der Islamismus und andere Formen von
Extremismus flr unsere Gesellschaft darstellen, wirksam
anzugehen. Der Antrag bleibt in vielen Punkten vage,
greift zu kurz und lasst die notwendige Tiefe und Klarheit
vermissen. Wir brauchen konkrete, umsetzbare MaRnah-
men, die sowohl den Schutz unserer Birgerinnen und
Birger gewahrleisten als auch den gesellschaftlichen Zu-
sammenhalt starken. Aus diesen Griinden lehnen wir den
Antrag ab.

Und ich freue mich bereits auf den nachsten Tagesord-
nungspunkt und dass unser Fraktionsvorsitzender dann
unseren Antrag einbringen wird. — Herzlichen Dank fir
Ihre Aufmerksamekeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion DIE LINKE der Abge-
ordnete Herr Noetzel.

Michael Noetzel, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Ja, auch wenn
der Punkt zuvorderst symbolischen Wert hat, ist es fir
mich und meine Fraktion doch der wichtigste dieses
Antrages, deshalb méchte ich ihn auch an den Beginn
meiner Rede stellen. Wir gedenken der Opfer des is-
lamistischen Angriffs von Solingen und sprechen den
Hinterbliebenen unser tiefes Mitgefuhl aus. Ich will es
deutlich sagen, dieser totalitire und rickwartsgewandte
Fanatismus darf keinen Platz in unserer Gesellschaft
haben.

(Beifall vonseiter]. der Fraktionen der _SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir werden, wir werden dieser Menschenfeindlichkeit
weiter konsequent entgegentreten und setzen dabei auch
auf die Unterstliitzung der demokratischen Fraktionen
hier im Haus. Und hierfiir mochte ich lhnen schon mal
meinen Dank aussprechen!

Meine Damen und Herren, der Anschlag von Solingen
macht fassungslos, aber er macht auch witend, witend,
weil solche Fanatiker gezielt die Arglosigkeit von Men-
schen ausnutzen, die gerade schlicht ihnrem Alltag nach-
gehen oder auf einem Fest den Alltag hinter sich lassen
wollen oder, wie in diesem Fall, ein Zeichen fur Vielfalt
setzen wollen. Und genau mit dieser hinterhaltigen Me-
thode, die im Ubrigen nicht nur Islamisten gemein ist,
wollen sie ein Geflhl der Unsicherheit in der Gesellschaft
schiren. Und da sagen wir ganz klar, wir lassen uns
diese offene und tolerante Gesellschaft, die gleicherma-
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Ben von den Menschenfeinden vom rechten Rand ins
Visier genommen wird, nicht kaputtmachen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, mdgliche Versdumnisse mus-
sen natirlich aufgearbeitet werden, und wir miissen die
richtigen Rickschliisse aus den Geschehnissen ziehen.
Ich halte es jedoch fir falsch und anstandslos, den An-
schlag von Solingen fiir parteipolitische Interessen zu
instrumentalisieren. Und da schaue ich nicht zuerst auf
die Auslander-raus-Fraktion hier rechts im Saal — das
Geplarre, was von dort kommt, ist so niedertrachtig wie
erwartbar —, es lasst mich vielmehr sprachlos zuriick, wie
sich ein CDU-Vorsitzender auf dem Ricken der Betroffe-
nen als Hardliner und Kanzlerkandidat profilieren will. Es
ist schlicht unsaglich, wie ein Friedrich Merz die Ge-
schehnisse von Solingen missbraucht, um die Ampelkoa-
lition in einer unfassbar destruktiven Art vor sich herzu-
treiben. Und ich kann den Ampelparteien nur raten, sich
nicht weiter fir dieses parteipolitische Schauspiel und
diesen Uberbietungswettbewerb der Schabigkeiten ein-
spannen zu lassen. Und ich bin froh, dass dies auch in
der SPD anzukommen scheint.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Es macht schlicht keinen Sinn, weil es hier nicht mehr um
konstruktive Lésungen oder um Einigung geht. Sie wer-
den deren Forderung niemals erfillen kénnen, denn
jedes Zugestandnis und jeder Schritt in Richtung der
Rechtsparteien fuhrt schlussendlich dazu, dass sich
diese im Gleichschritt immer weiter wegbewegen

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

und immer abwegigere Forderungen stellen. Das Ergeb-
nis dieses Schauspiels sehen wir doch jetzt schon.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Wir fuhren teilweise vollig entglittene Debatten, die am
Thema vorbeigehen und nichts mit der Tat in Solingen zu
tun haben. Und deswegen muss ich es noch einmal
deutlich sagen: Die Fliichtlinge sind nicht das Problem.
Horen Sie auf, den Menschen zu erzéhlen, dass die
Migration die Mutter aller Probleme sein soll!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Jeannine Rosler, DIE LINKE: Richtig!)

Die Ursache, die Ursache fiir die Tat in Solingen ist reli-
gidser Fanatismus. Und das ist doch das Problem, und
dem mussen wir uns stellen. Und es gibt viel zu viele
Européaerinnen und Européaer, die sich dem IS ange-
schlossen haben. Da fruchtet das Geschwafel der AfD
von archaischen Kulturen nicht wirklich. Aber vielleicht
meint die AfD ja die deutsche Kultur, die nicht nur in zwei
Weltkriegen gemordet und gemetzelt hat, sondern auch
den beispiellosen industriellen Massenmord an Juden
erfunden und durchgefihrt hat.

(Der Abgeordnete Jan-Phillip Tadsen
bittet um das Wort fur eine Anfrage.)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Noetzel, gestatten
Sie ...

Michael Noetzel, DIE LINKE: Nein.
Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... eine Zwischenfra-
ge?

Michael Noetzel, DIE LINKE: Mache ich nicht.

Meine Damen und Herren, ich finde es unsaglich, mit
welcher inneren Verrohung Kollektivsanktionen diskutiert
werden. Wie abwegig ist bitte die Forderung nach einem
Einwanderungs- beziehungsweise Fluchtstopp fir alle
Menschen aus dem Birgerkriegsland Syrien? Fir den
eben bereits erwahnten Parteivorsitzenden und Kanzler-
kandidaten der Union sollen also Millionen von Men-
schen flr die Tat eines Islamisten verantwortlich gemacht
werden. Und das, Herr Ehlers, ist tatsachlich eine Pau-
schalisierung. Das ist fir mich unbegreiflich.

Und ich méchte an dieser Stelle mal meine Parteivorsit-
zende zu Wort kommen lassen,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

die im Bundestag zu Recht fragte: ,.... was kann denn die
Jesidin, die vor dem IS-Terror floh, fur die Gewalttat
eines Mannes mit gleicher Staatsbiirgerschaft? Wenn ich
Friedrich Merz fir sein Geschwatz kritisiere, nehme ich
doch auch nicht alle Sauerlander dafiir in Haftung, was
der Mann sagt.“ Und deswegen betone ich noch einmal:
Nicht die Migration ist das Problem, sondern eine reakti-
onare ldeologie. Dementsprechend wird uns auch keine
geschlossene Grenze vor deutschen Hasspredigern wie
Pierre Vogel oder Bjorn Hocke bewahren.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD —
Zurufe von Thore Stein, AfD, und
Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Meine Damen und Herren, ich pladiere fir Besonnenheit
und Augenmaf, insbesondere auch, wenn es um die
Einfihrung neuer Befugnisse und Erméachtigungsgrund-
lagen fir die Sicherheitsbehérden geht. Wir sind hierzu
auch in einem guten und intensiven Austausch mit unse-
rem Koalitionspartner. Uns eint die Uberzeugung, dass
die Behdrden in der Lage sein mussen, terroristische
Taten zu verhindern und diese aufzuklaren. Ich kann
mich jedoch des Eindrucks nicht erwehren, dass die
Schockstarre und der dann einsetzende Aktionismus
nach Solingen gerade genutzt werden, um der Polizei
Befugnisse und Werkzeuge in die Hand zu geben, die die
abscheuliche Tat schlicht nicht verhindert hatten. Ich
meine damit bei Weitem nicht alle Vorschldge aus dem
Sicherheitspaket der Bundesregierung. Die Verscharfung
des Waffenrechts und das Verbot zum Mitfuhren von
Waffen, sei es generell oder gezielt anlasslich von Men-
schenansammlungen, halte ich durchaus fiir beden-
kenswerte Maflinahmen. Bei anlasslosen Kontrollen in
dem nun vorgeschlagenen Umfang habe ich wiederum
sehr grol3e Bedenken.

Meine Damen und Herren, die Behorden sollten auch
weiter ihren Informationsaustausch optimieren, um kon-
sequent gegen Vereinigungen vorgehen zu koénnen,
deren Ziel darin besteht, ihre Anhéngerschaft zu radikali-
sieren und sie zu Gewalttaten anzustacheln. Aber weder
mit einer automatisierten Gesichtserkennung noch mit
einem KIl-Auswerte-Tool, das das gesamte Internet zu
einer stetig wachsenden Ermittlungsakte macht, werden
wir den Leuten in die Kopfe schauen kénnen. Damit wére
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Solingen nicht verhindert worden — so ehrlich sollten wir
in dieser Debatte sein.

Meine Damen und Herren, gegen politischen und reli-
giosen Fanatismus hilft keine Symbolpolitik wie Grenz-
schlieBungen. Es helfen keine Kollektivsanktionen wie
die komplette Ausweitung bestimmter, Ausweisung be-
stimmter Staatsangehdériger. Und es helfen keine lber-
zogenen und mdglicherweise verfassungswidrigen Be-
fugnisse fir die Sicherheitsbehérden. Am Ende opfern
wir unsere freiheitliche und offene Gesellschaft wegen
eines islamistischen Attentéters

(Zurufe vonseiten der Fraktion der AfD:
Wegen eines?!)

und auf Druck des rechten Randes,
(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

deren Ziel gleichermal3en darin besteht, diese liberale
Gesellschaft zu bekampfen. Das kann und darf nicht die
Loésung sein.

Meine Damen und Herren, wenn wir Islamismus, Men-
schenfeindlichkeit und Gewalt konsequent und vor allem
nachhaltig bekdmpfen wollen, miissen wir einen langen
Atem haben. Der Islamismus ist eine totalitare und reak-
tiondre Ideologie und lasst sich nicht in erster Linie mit
sicherheitspolitischen Schnellschissen auflésen. Wir mus-
sen religidsen wie politischen Fanatismus als gesamt-
gesellschaftliches Problem erfassen und genau in dieser
Breite begegnen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Ein wichtiger Baustein, ein wichtiger Baustein wére hier-
fur das Demokratiefdrdergesetz, das auf Bundesebene
endlich kommen muss. Die vielen wichtigen Initiativen
zur Starkung demokratischen Engagements brauchen
Planungssicherheit, um ihre Arbeit zu verstetigen, und
durfen nicht alle Jahre in unsicheres Fahrwasser geraten.
Erst kirzlich kam die Meldung, dass die Mobile Beratung
gegen Rechtsextremismus Niedersachsen, ein renommier-
tes und ausgezeichnetes Projekt, zum Jahresende allen
Mitarbeitenden kiindigen und ihre Biros schlieBen muss,
weil weder Land noch Bund ihre Haushalte rechtzeitig
beschlieRen. Die demokratische Verfasstheit unserer
Gesellschaft darf nicht von Sparkursen der schwarzen
Null oder den Launen eines FDP-Finanzministers abhan-
gig gemacht werden.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Dafur steht zu viel auf dem Spiel. Wir brauchen mehr
Unterstitzung fur politische Bildung, fur Projekte zur
Radikalisierungspravention, der Deradikalisierung und
schlussendlich zur Zurlickdrdngung gruppenbezogener
Menschenfeindlichkeit.

Das hilft im Ubrigen nicht nur gegen Islamismus, sondern
auch gegen die grofite Bedrohung unserer Demokratie,
die extreme Rechte, meine Damen und Herren von der
CDU, denn beide Phanomene sind sich ahnlicher, als Sie
es wohl gegenseitig wahrhaben wollen — in ihren Denk-
mustern und in ihren tédlichen Dimensionen. NSU, Halle,
Hanau und jungst auch rassistisch motivierte Messer-

attacken selbst hier im Bundesland verdeutlichen diese
erschiutternde Parallele. Ob radikale Islamisten oder
Neonazis, sie denken in Schwarz-Weil3-Mustern, sie
gehen von der Ungleichwertigkeit der Menschen aus und
sie sprechen einem groRen Teil der Menschheit aus
religidsen oder rassischen Griinden das Lebensrecht ab.
Und selbst in der Auswahl der Feindbilder sind sich die
Bruder im Geiste in grof3en Teilen einig. Sie hassen nicht
nur Juden und Jidinnen, sie verachten gemeinsam den
Feminismus und die moderne Gesellschaft, in der Men-
schen unabhéngig ihres Geschlechts,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

ihrer Herkunft, ihrer Religion oder ihrer sexuellen Orien-
tierung frei bestimmt leben kénnen. Sie verachten Men-
schenrechte und nicht zuletzt die Demokratie. Doch das
alles werden wir gegen diese riickwartsgewandten Fana-
tiker, ob Islamisten oder volkische Rechte, verteidigen.
Deshalb bitte ich um Zustimmung zu diesem Antrag. —
Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN die Fraktionsvorsitzende Frau Oehlrich!

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleg/-innen!
Der islamistische Anschlag von Solingen hat uns alle
erschittert. Das Festival der Vielfalt, das die Stadt zu
ihrem 650-jahrigen Bestehen feiern wollte, endete mit
drei Toten und acht zum Teil Schwerverletzten. Wir sind
in Gedanken bei den Opfern und ihren Angehdrigen.

(Beifall vonseiter]_ der Fraktionen der ”SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Angriff auf das Festival der Vielfalt galt dem fried-
lichen Miteinander von Menschen mit und ohne Migrati-
onsgeschichte in einer offenen Gesellschaft. Diese offe-
ne Gesellschaft muss nun zeigen, dass sie beides kann,
den Islamismus bekéampfen und islamistische Gewalt-
taten konsequent bestrafen und zugleich dafiir sorgen,
dass Muslim/-innen nicht unter Generalverdacht geraten.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es ist gut, dass wir angesichts des schrecklichen An-
schlags von Solingen Uber Sicherheitspolitik sprechen,
denn in der Diskussion der vergangenen Wochen und
auch hier gerade wurde Sicherheitspolitik viel zu héufig
mit Migrationspolitik verwechselt. Naturlich lohnt es sich
auch, Uber migrationsspezifische Malinahmen zu reden,
die Gewalttaten vorbeugen — dazu werden wir im néchs-
ten Tagesordnungspunkt konkrete Vorschlage unterbrei-
ten —, aber es ist eine Errungenschaft unserer freien
Gesellschaft, nach einer Gewalttat nicht ganze Gruppen
wegen ihrer Herkunft unter Generalverdacht zu stellen.

Es ist Aufgabe der Sicherheitsbehdrden, diejenigen aus-
zumachen, die Gewalttaten begehen kénnten oder be-
gangen haben. Und es ist Aufgabe der Sicherheitspolitik,
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den Sicherheitsbehérden ebendies zu erméglichen. Wenn
wir uns vor Terroranschlagen schiitzen wollen, missen wir
uns vor allem um sicherheitspolitische Losungen kim-
mern. Wer stattdessen nur Uber Migration redet, dem ist
die Sicherheit bei uns im Land entweder egal oder er hat
keine Antworten.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

In Deutschland gab es leider schon diverse Anschlage
von hier Geborenen, und damit meine ich nicht nur
rechtsextremistisch motivierte Anschlage, die immer noch
fur die meisten Terroropfer verantwortlich sind, sondern
auch islamistisch motivierte Anschlage. Wir missen
endlich wieder sachlich tiber Sicherheitspolitik reden.

Im Feststellungsteil enthalt der Antrag der Koalition viel
Richtiges. Insbesondere ist es angemessen, hier im
Landtag jede Form von Islamismus, jede Form von Ge-
walt und jeden Aufruf zu Hass und Hetze zu verurteilen,
egal, von wem.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Im Forderungsteil weist der Antrag der Koalition jedoch
Schwachen auf. Manche der vorgeschlagenen Maf3nah-
men greifen zu kurz, manche schiel3en Uber das Ziel
hinaus. Meine Fraktion hat deswegen einen Anderungs-
antrag eingereicht, der besagt insbesondere, wir unter-
stutzen nicht pauschal jede Ausweitung von Befugnissen
der Sicherheitsbehdrden. Das ist ein Reflex, der leider
allzu typisch ist nach Terroranschlagen. Sie mégen sa-
gen, viel hilft viel, doch im Rechtsstaat gilt, wir wollen und
wir dirfen nicht mit Kanonen auf Spatzen schieen. Und
wir wollen und wir dirfen nur solche MalRnahmen ergrei-
fen, die auch wirklich helfen. Wir brauchen deshalb eine
rationale Analyse des Notwendigen und eben gerade
keinen UberschieRenden Aktionismus.

(Michael Noetzel, DIE LINKE:
Da steht ,notwendige MaRnahmen®.)

Denn nicht alles, was im Bund und in den Landern dis-
kutiert wird, ist zielfihrend. Das hat auch die Sachver-
stéandigenanhérung im Innenausschuss des Deutschen
Bundestages am Montag wieder einmal gezeigt. Da hat
unter anderem die Bundesdatenschutzbeauftragte erheb-
liche Einwande gegen das Sicherheitspaket des Bundes
formuliert. Sie mahnte an, weitreichende Befugnisse
missen auf schwerwiegende Félle zugeschnitten sein.
Im Sicherheitsrecht nennt man das hinreichende Ein-
griffsschwellen. Die biometrische Gesichtserkennung soll
dagegen schon bei mittleren Vermdgensdelikten ange-
wendet werden kdnnen. Das geht zu weit. Gleiches gilt
fur die automatisierte Datenanalyse. Diese soll alle Da-
tenbanken aller Polizeien bundesweit erfassen. Damit
kénnen Personen auch deshalb in den Fokus gelangen,
weil sie eine Straftat angezeigt oder bei der Aufklarung
als Zeug/-in geholfen haben. Das starkt nicht das Ver-
trauen in die Behorden. Wir wollen die Sicherheitsbehor-
den darin unterstitzen, schwere Straftaten zu verhindern,
dann missen die Gesetze auch entsprechend ausgestal-
tet werden.

Wenn man berechtigte Einwénde wie diese einfach bei-
seitewischt, dann endet das wie das Hessische Verfas-
sungsschutzgesetz letzte Woche in Karlsruhe mit der
Feststellung, dass Vorschriften des Gesetzes Grundrechte

verletzen und daher verfassungswidrig sind. Wir kénnen
doch Terrorismus nicht allen Ernstes mit Schaufenster-
politik bekdmpfen wollen! Das geht an der Sache vorbei
und wird am Ende vom Bundesverfassungsgericht kas-
siert.

Da Uberrascht mich besonders von der Fraktion der LINKEN,
dass sie einer pauschalen Ausweitung der Kompetenzen
der Sicherheitsbehérden zustimmt.

(Michael Noetzel, DIE LINKE:
.Notwendig“ steht da, ,notwendig*!)

Okay, es heil3t, der notwendigen Konsequenzen, Kompe-
tenzen, Pardon, aber was notwendig ist, das ist ja gerade
die Frage. Und wir haben es ja gerade gesehen,

(Michael Noetzel, DIE LINKE: Ja, richtig!)

dass sich dartiber auch die rot-rote Koalition hier auf
Landesebene nicht véllig einig ist.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Fir meine Fraktion will ich deshalb konkreter benennen,
was es jetzt braucht.

Um eine Sache klarzustellen, auch wir sind fiir eine Stér-
kung der Sicherheitsbehérden und eine Ausweitung ihrer
Befugnisse, wo dies mehr Sicherheit bringt. Dazu braucht
es eine sachliche Analyse vergangener Terroranschlage
und mdglicher zukunftiger Risiken. Es reicht daher nicht,
ins Blaue hinein einen besseren Informationsaustausch
der Sicherheitsbehérden zu fordern. Wir wollen das mit
konkreten Verbesserungen erganzen. Dazu gehdrt eine
gesetzliche Grundlage fir die Arbeit der gemeinsamen
Abwehrzentren und feste Kontaktbeamt/-innen, die den
Informationsfluss zwischen den verschiedenen Behorden
im Bund und in den L&ndern verbessern. AuRerdem
braucht es eine bessere personelle Ausstattung, um
Gefahrder/-innen nicht aus den Augen zu verlieren.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Nach wie vor sind wir Bindnisgrine fur Verschéarfungen
beim Waffenrecht, alles andere wére schlicht unverant-
wortlich. In unserem Anderungsantrag benennen wir
konkrete Nachbesserungen: Keine Waffen fir Verfas-
sungsfeind/-innen, egal welcher Couleur. Und wir mus-
sen Gewalttaten mit Messern eindammen. Jede dieser
Taten ist eine zu viel.

Entgegen der Stimmungsmache von Rechtsaulien ist
klar, es entbehrt jeder Grundlage, dabei nur auf Geflich-
tete zu schauen. Gerade bei uns im Land wird das deut-
lich,
(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)
etwa durch den rassistischen Angriff mit einem Messer
von Stralsund. Aber es schiel3t Giber das Ziel hinaus, alle
Messer von 6ffentlichen Orten zu verbannen, wie es im
Bund geplant ist. Wir halten es nicht fur alltagstauglich,
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

auch die Mitnahme kleiner Obstmesser zu verbieten.

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)
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Einen praktikablen Weg hat der Bundesrat schon im
Sommer aufgezeigt,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

als er Messerverbote ab einer Klingenlange von sechs
Zentimetern forderte.

Die Koalition betont zu Recht, dass Pravention und De-
radikalisierung wichtige Bausteine sind, um unser Land
sicherer zu machen. An dieser Stelle lediglich auf den
Bund zu verweisen, reicht jedoch nicht aus. Die beste
Pravention ist eine erfolgreiche Integration vor Ort. Hier
muss die Landesregierung vorangehen. Wir haben im
Land hervorragende Projekte. Zum Beispiel habe ich
kirzlich unter anderem enorme erkenntnisreiche Ge-
sprache mit der Fachstelle BIDAYA fiihren kénnen. Die
Landesregierung muss dafir sorgen, dass Menschen mit
dieser Expertise nicht Jahr fur Jahr um die Existenz ihrer
Arbeitgeber bangen mussen. Wir missen raus aus den
kurzfristigen Projektférderungen und hin zu dauerhaften,
verlasslichen Finanzierungen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

Unsere Fraktion steht fir eine rationale Sicherheitspolitik,
die die Menschen hier bei uns im Land wirksam vor Ge-
walttaten schutzt — effektiv, mafR3voll, ohne Populismus.
Die dafiir erforderlichen konkreten MaRRnahmen habe ich
lhnen vorgetragen. Ich bitte um Zustimmung zu unserem
Anderungsantrag und danke fiir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Fraktionsvorsitzende!

An dieser Stelle begriiRe ich auf der Besuchertribline
Burgerinnen und Birger aus dem Kreis Demmin. Seien
Sie uns herzlich willkommen!

und ich rufe auf fir die Fraktion der FDP den Fraktions-
vorsitzenden Herrn Domke!

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! lhr Antrag von
Rot-Rot greift zu Recht ein wichtiges und dringendes
Thema auf, aber eine offene Debatte dazu hatten Sie
schon langst fuhren kdnnen. Erinnern Sie sich vielleicht?
Vor der Sommerpause haben wir einen Antrag einge-
bracht. Da hatten Sie noch eine andere Haltung zu den
wichtigen Themen.

Ich will mal beschreiben, was wir damals gefordert ha-
ben. Im Ubrigen gehen wir noch einmal weiter zuriick,
Marz 23, ein Antrag der FDP-Fraktion zu GERAS nach
Hamburger Vorbild. GERAS heil3t Gemeinsame Ermitt-
lungsgruppen zur Ruckfuhrung auslandischer Straftater.
Da hat uns leider damals sogar die CDU belehrt, dass
es das nicht brauchte und dass es erhebliche rechtliche
Bedenken gebe. Was in Hamburg funktioniert, eine ge-
meinsame Ermittlungsgruppe einzurichten, das war fur
Sie noch nicht mal vorstellbar. So was muss man auch
mal sagen, das gehdrt zur Ehrlichkeit auch dazu.

Im Juni haben wir gefordert, effektive Gefahrenabwehr im
Land zu gewéhrleisten Uber angemessene personelle und
finanzielle Ausstattung der Verfassungsschutzbehdrde. Wir

haben auch hinterfragt, wie viele beschaftigen sich
wirklich mit diesem Ph&nomenbereich Islamismus — aus
meiner Betrachtung, viel zu gering besetzt. Gremium
.Politischer Islamismus®, auf Landesebene ins Gesprach
zu kommen mit Betroffenen, mit Experten, genau das,
was im Bund erfolgreich funktioniert hat, auch im Bund
sich dafur wieder einzusetzen, dass diese Experten-
kommission eingesetzt wird, Politischer Extremismus,
insbesondere mit Schwerpunkt Islamismus, das war
Ihnen alles vor dem Sommer Uberhaupt gar nicht wichtig,
ja, das war Ihnen nicht wichtig, haben Sie vom Tisch
gefegt, Einsatz auf Bundesebene fiir Reform der Sicher-
heitsbehtrden mit dem Ziel Optimierung, Zusammenar-
beit des Datenaustauschs.

Und dann schaue ich heute in lhren Antrag, als wenn es
in der Sommerpause irgendwie — wenn ich jetzt bose
ware, wirde ich sagen, Hirn geregnet hatte —, auf einmal
kommen Sie darauf, dass das jetzt auf einmal eine
Losung sein kdnnte, was wir vor der Sommerpause vor-
geschlagen haben. Also unglaubwiirdiger kann man es ja
hier auch gar nicht mehr vortragen. Dann nehmen Sie
doch einfach auch mal Oppositionsantrage viel ernster,
weil es geht ja hier um etwas!

Wir alle verurteilen islamistischen Extremismus, wir alle
trauern um die Opfer. Und wir alle sind betroffen, wenn wir
sehen, wie geféahrlich diese Radikalisierung von Islamis-
ten geworden ist. Aber es macht uns auch betroffen,
wenn wir uns vor Augen halten, wie verletzlich unsere
freie, liberale Gesellschaft ist — ein hohes Gut. Aber es ist
hier mehrfach gesagt worden, Worte alleine reichen
nicht. Radikalisierung muss konsequent, und zwar von
vornherein verhindert werden, um unsere freiheitliche
Demokratie zu schitzen. Der islamistische Extremismus
lehnt alles ab, alles ab, auch worliber wir gestern ge-
sprochen haben, was fur uns wertvolle Errungenschaften
sind. Er bekdmpft alles Freiheitliche und Liberale, und
zwar mit roher Gewalt und Brutalitat.

Der Antrag spricht von Praventionsprogrammen und
besserer Zusammenarbeit zwischen Behdrden und Zivil-
gesellschaft. Ja, das héatten wir auch schon vor dem
Sommer haben kénnen, hatten Sie einfach nur zuzu-
stimmen brauchen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Der islamistische Extremismus wurde viel zu lange nicht
ernst genommen und auch nicht der politische Islamis-
mus, der eine Art Vorstufe ist, wo es eigentlich vielleicht
auch gar nicht um Gewalt geht, wo es aber darum geht,
genau gegen unseren Staat vorzugehen. Der islamistische
Extremismus reif3t aktuell wirklich auch noch dem Letzten
die Scheuklappen von den Augen, brutal und unerbittlich,
und das ja nicht erst seit 7. Oktober 23 und das auch
nicht erst, nachdem wir gesehen haben, dass jemand fiir
ein Kalifat in Hamburg auf die Stralen geht. Es sollte
jedem klar sein, wie ernst die Lage inzwischen ist.

Aber Sie von Rot-Rot haben aus meiner Sicht die
Gefahr — jedenfalls vor der Sommerpause, bis vor der
Sommerpause — sehr, sehr lange relativiert. Da hiel3 es
noch, es gabe ja keine Anschlage hier in M-V. Also kein
Grund zur Sorge? Nur ein kleiner Teil an Islamisten — ja,
wir reden von 180 Salafisten im Verfassungsschutzbericht.
Kein Grund zur Sorge? Zumeist nur Einzelpersonen — ja,
das macht diese Taterschaft doch aus. Kein Grund zur
Sorge? Also, meine Damen und Herren, diese Logik war
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brandgefahrlich und ist sie auch heute noch, denn es
reicht ein einziger gewaltbereiter Islamist, der unvorstell-
bares Leid Uber das Land, Uber unsere freie Gesellschaft
bringen kann.

Und was hat sich denn nun eigentlich seit der letzten
Sitzung verandert? Ja, es war Solingen. Und dass da
vieles schiefgelaufen ist, auch im Vorwege, haben wir
hier nicht zu kommentieren, das muss NRW fiur sich
auswerten, aber wir kdnnen aus Fehlern anderer lernen
und wir kénnen es besser machen. Und es zeigt eben,
dass wir eine ernsthafte Bedrohung haben. Noch mal, wir
haben gefordert, Sie haben nicht reagiert, Sie reagieren
jetzt. Deswegen ist es ja nicht falsch, aber diese Er-
kenntnis hatte friher kommen missen.

Und lhre Idee von ,Gut aufgestellt”, die haben wir hier zu
Genliige schon feststellen missen. Egal, ob es bei der
Unterbringung ist, bei der Integration, bei Nachwuchsge-
winnung, alles lauft ja hier in diesem Land, komischer-
weise aber nur in lhrer Traumwelt.

Und wieder einmal wird die Verantwortung nach Berlin
geschoben. Es ist ganz, ganz viel Appell nach Berlin wieder
dabei. Meine Damen und Herren, einige Hausaufgaben
mussen wir hier auch im Land noch mal selber machen,
und das ist die Erwartung an eine rot-rote Landesregie-
rung. Dafir sind Sie gewahlt worden, daftr haben Sie
einen Koalitionsvertrag gemacht. Und arbeiten Sie nicht
nur 555 Punkte ab, sondern schauen Sie auch einfach
mal, dass sich die Realitat verandert haben kann!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Wir missen Parallelgesellschaften von vornherein ver-
hindern, auch hier in M-V. Und ich erwarte einfach, jeder,
der hier lebt, muss unsere Grundwerte respektieren und
auch leben. Wir durfen Gberhaupt keine Form von Intole-
ranz und Extremismus Uberhaupt zulassen und schon
gar nicht dulden. Wir dulden keine Unfreiheit. Und auch
eins mussen wir uns klarmachen: Die Gefahr — das klang
hier auch schon durch — geht nicht nur von Zuwanderern
aus, Nahrboden ist schon langst da. Es ist alles vorberei-
tet. Wir missen gegen jede Form von Intoleranz und
gegen jede Form eintreten. Hier geht es jetzt aber um
den Islamismus, und egal, ob der sich hier entwickelt
oder ob der hergekommen ist, es muss beides bekdmpft
werden und dem muss die Grundlage entzogen werden.

Aber gleichzeitig, auch das betone ich, missen wir auf
die muslimische Gemeinschaft zugehen, Dialog foérdern.
Und deswegen sage ich noch mal, wir brauchen diese
Expertengremien. Weil es geht darum, dass die muslimi-
schen Verbande selbst in den eigenen Reihen die Gefahr
erkennen, die sie ja auch spuren. Und sie mussen sie
aufspiiren, sie missen sie aufdecken, sie missen sie
benennen, sie miissen sich kritisch damit auseinander-
setzen und es nicht tolerieren, dass es Hassprediger
gibt, die unter dem Schutzmantel der Religion ihre Hass-
botschaften senden.

Deswegen noch mal: Keine Parallelwelten bilden lassen,
konsequent eingreifen! Sie haben vieles Richtige in Ihrem
Antrag. Sie hatten es vorher haben kénnen. Deswegen
werden wir einigen Punkten zustimmen. Es wird aber
einiges geben, wie zum Beispiel die Waffenrechtsver-
schéarfung, wo wir grundsétzlich anderer Auffassung sind. —
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Weitere Wortmeldun-
gen liegen mir nicht vor. Ich schliel3e die Aussprache.

Allerdings stelle ich mir die Frage, wie wir jetzt die Punkte
abstimmen. Es hat ja keinen Antrag auf punktweise Ab-
stimmung ...

(Zurufe von René Domke, FDP)

Also ich habe jetzt nicht gehort, dass jemand punktweise
Abstimmung beantragt héatte. Von daher wollte ich nur
daruber informieren, dass wir jetzt in das normale Ab-
stimmungsverfahren eintreten. Also die Aussprache ist
geschlossen und wir kommen zur Abstimmung.

Ich lasse zun&chst (iber den Anderungsantrag der Frakti-
on BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/4170
abstimmen. Wer dem zuzustimmen winscht, den bitte
ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt
es Stimmenthaltungen? — Damit ist der Anderungsantrag
auf Drucksache 8/4170 bei Zustimmung durch die Frakti-
on BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und Stimmenthaltung der
Fraktion der FDP, ansonsten Ablehnung abgelehnt.

Wer dem Antrag der Fraktionen der SPD und DIE LINKE
auf Drucksache 8/4100 zuzustimmen wiinscht, den bitte
ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt
es Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag auf
Drucksache 8/4100 mit den Stimmen der Fraktionen von
SPD und DIE LINKE, Stimmenthaltung der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP und Ablehnung
durch die Fraktionen AfD und CDU angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 23: Beratung des
Antrages der Fraktion der AfD — Migrationsnotstand fur
Mecklenburg-Vorpommern und ganz Deutschland ausru-
fen, Drucksache 8/4094, in Verbindung mit der Beratung
des Antrages der Fraktion der CDU — Unterstiitzung und
Forderungen im Bereich Asyl- und Migrationspolitik,
Drucksache 8/4110, in Verbindung mit der Beratung des
Antrages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Unsere offene Gesellschaft schutzen und bewahren —
Integration von Geflichteten konsequent voranbringen,
Drucksache 8/4088. Zum Tagesordnungspunkt 23c, das
ist der Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
liegt Ihnen ein Anderungsantrag der Fraktion der FDP auf
Drucksache 8/4165 vor.

Antrag der Fraktion der AfD
Migrationsnotstand fur
Mecklenburg-Vorpommern

und ganz Deutschland ausrufen
— Drucksache 8/4094 —

Antrag der Fraktion der CDU
Unterstutzung und Forderungen im
Bereich Asyl- und Migrationspolitik
— Drucksache 8/4110 -

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Unsere offene Gesellschaft schiitzen

und bewahren — Integration von

Geflichteten konsequent voranbringen

— Drucksache 8/4088 —

Anderungsantrag der Fraktion der FDP
— Drucksache 8/4165 —
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Das Wort zur Begriindung des Antrages der Fraktion der
AfD hat fiir die Fraktion der AfD der Abgeordnete Herr
Tadsen.

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine Damen und Herren Abgeordnete! Und auch liebe
Birger dieses Landes! Was ist denn tberhaupt die der-
zeitige Situation, in der wir uns hier migrationspolitisch
mittlerweile bewegen? Da muss ich doch noch einmal
das groRere Bild setzen. Es gehdrt nun mal dazu, wenn
wir all diese Themen, die wir hier mit Islamismus schon
begonnen haben heute Morgen, ernsthaft besprechen
wollen, dass wir in Deutschland in den letzten Jahren
3,5 Millionen Menschen Uber das Asylrecht bei uns
aufgenommen haben, 3,5 Millionen Menschen, die die
Integrationsfahigkeit unseres Landes herausfordern.

Und im Gegensatz zu Deutschland wird in immer mehr
Staaten das auch ernst genommen, diese Frage, wie wir
etwa in den Niederlanden oder auch in Schweden sehen,
wo mittlerweile eine echte Politikwende eingeleitet wor-
den ist. Und genau das missen wir auch als AfD hier
fordern. Diese Politikwende muss herkommen, wenn wir
die Integrationsfahigkeit wieder starken wollen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Aber was wir stattdessen erleben, ist, dass der Druck auf
unsere Kommunen in Mecklenburg-Vorpommern weiter
steigt. Dabel ist ein groRes Beispiel dafiir mit einer
Unterkunft von 500 Platzen bei 1.300 Personen. Kein
Mensch in diesem Ort will diese Politik, aber die Landes-
regierung und der Landrat, sie machen einfach vodllig
unbeirrt und unbeeindruckt weiter. Das ist die realpoliti-
sche Abkopplung von der Willensbildung vor Ort. Und
genau das ist langst gescheitert. Deswegen werden auch
Gesprache von Rot-Rot mit den anderen Parteien hier im
Landtag nichts bringen. Auch die Ampel verliert sich in
ergebnislosen Gesprachen mit der Union, das haben wir
ja wieder eindrucksvoll erlebt.

Und, meine Damen und Herren, ich moéchte kurz auf
Joachim Gauck zu sprechen kommen,

(Zuruf vonseiten der Fraktion der SPD: Oha!)

der nach der letzten Landtagswahl in Brandenburg in
meinen Augen etwas sehr Richtiges gesagt hat. Ich darf
ihn zitieren: Mit Blick auf ,das Migrationsthema“ sei bei
einem markanten Teil ,des Sorgenhaushalts unserer
Bevolkerung® von der Regierung ,nicht* mehr ,sichtbar
gearbeitet worden*®. Politikansatze bleiben im Symbolpoli-
tischen. Zitatende.

Ja, meine Damen und Herren, wie sehr die Analyse von
Herrn Gauck ins Schwarze trifft, das sehen wir daran,
dass auch in Mecklenburg-Vorpommern jede Woche
100 neue Asylbewerber das Land betreten und die ge-
plante Unterkunft in Dabel — ich erwahnte sie schon —
damit bereits nach circa finf Wochen voll belegt ware.
Diese Symbolpolitik hatte also rein gar nichts bewegt,
und das ist bezeichnend flr lhren Ansatz, den Sie hier
weiterfahren.

Meine Damen und Herren, gerade die Regierungsfraktio-
nen von LINKE und SPD sollten doch léngst verstanden
haben, dass die seit Beginn der Legislaturperiode von
Bund und Landern beschlossenen MalRnahme keine
echte, wirksame MalRRnahme darstellt, sondern stattdes-

sen immer mehr dazu fihrt, dass die Blrger sagen, es
passiert nichts.

Und die Faktenlage ist erdriickend. Allein bei der Ar-
beitsmarktintegration — ich hatte es heute Morgen schon
einmal erwahnt — sind gerade einmal 19 Prozent der
Personen, die Uber die Asylmigration hierhergekommen
sind, Uberhaupt sozialversicherungspflichtig beschatftigt.
Hiervon befinden sich viele im Niedriglohn. Also sie ste-
hen naturlich in Konkurrenz zu anderen Menschen, die
langzeitarbeitslose Deutsche sind und die eben auch
nach einem Job noch immer suchen. Diese Fachkréaf-
tellige ist in unserem Bundesland daher ganz drastisch
zu sehen.

Und die Kriminalitdtsbelastung ist natirlich auch ein
groRes Thema. Wir hatten es gerade eben schon ange-
sprochen, die Gewalttaten von Mannheim und Solingen,
sie sind ja auch deshalb so heftig und deshalb so be-
zeichnend und eigentlich auch so angsteinfléRend, weil
es radikalisierte Einzeltater sind, die eben nicht auf dem
Schirm der Sicherheitsbehdrden wirklich zu sehen waren.
Es sind Menschen, die spontan zuschlagen und die kei-
nerlei Vorwarnung durch unseren Sicherheitsapparat so
gesehen bekommen haben.

Ich kann ein Beispiel personlich nennen: Ich war mit
meinem geschatzten Kollegen Herrn Stein vor nicht allzu
langer Zeit in einem Regionalzug einmal unterwegs nach
Hamburg, um einen Flug nach Wien zu nehmen. Und
dort standen wir in einem voéllig Uberfillten Zug der Deut-
schen Bahn und junge Manner mit Migrationshintergrund
standen neben uns. Und ich sah es direkt neben mir, wie
ein junger Mann das ISIS-Propagandavideo geschaut hat
und keinerlei Deutsch sprach wéhrend der gesamten
Fahrt. Das sind die Personen, die Sie nicht auf dem
Schirm haben, die die Sicherheitsbehdrden nicht auf den
Schirm haben und die im Zweifel auch wieder zuschla-
gen koénnen, wenn die Rahmenbedingungen sich &ndern.
Diese Politik muss aufhdren! Wir brauchen eine andere
Migrationspolitik, damit dieses Potenzial wieder geringer
wird!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Ja, meine Damen und Herren, es geht aber auch um
eine strukturelle Frage, um eine Kostenfrage. Es fehlen
den Kommunen 13 Milliarden Euro zur Sanierung der
Infrastruktur. Gleichzeitig besagt eine Prognose, dass
allein bis 2028 124 Milliarden noch einmal in den Asylbe-
reich hineingebracht werden. Der Dresdner Briickenein-
sturz ist da sinnbildlich fur den Zustand dieser Regierung.
Und man kann nur hoffen, dass die Ampel noch schneller
einstlrzen wird, als es die Spatzen eh schon von den
Déachern pfeifen.

(Beifall Thore Stein, AfD: Richtig!)

Der Riicktritt der GRUNEN-Fihrung lasst die Hoffnung
jedenfalls gréRer werden.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Meine Damen und Herren, laut einer aktuellen Umfrage
sprechen sich 73 Prozent der Befragten in ganz Deutsch-
land fur konsequente Grenzkontrollen aus. Diese Stim-
mung in der Bevolkerung darf nicht langer auf die Probe
gestellt werden, sondern es muss jetzt endlich einmal
eine grundsétzliche Debatte daruber gefiuihrt werden,
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inwieweit das auch genau in den Fokus der politischen
Diskussion genommen werden kann.

Deswegen fordern wir mit unserem heutigen Antrag,
dass die Regierung nicht langer blindlings an dieser
Stimmung vorbeilauft, sondern echte Ldsungen einmal
auch wirklich in den Blick nimmt. Ich darf unsere Forde-
rungen hier zur Einbringung einmal skizzieren:

Wir fordern direkte Verhandlungen mit Afghanistan und
Syrien, damit Abschiebungen auch wirklich dauerhaft und
nicht mit einem einzigen Abschiebeflug vor einer Land-
tagswabhl realisiert werden kdnnen! Wer dieses Gastrecht
so missbraucht, der muss auch regelmafiig abgeschoben
werden kénnen.

Wir fordern die Regierung auf, sich aber auch fur die
Abschaffung des subsididren Schutzes einzusetzen und
stattdessen Schutzzentren in sicheren Drittstaaten auf-
zubauen. Hilfe vor Ort ist das Gebot der Stunde. Stoppen
wir auch diese gefahrlichen Uberfahrten mit einem neuen
Politikansatz! Die Integrationsfahigkeit muss immer Maf3-
gabe jeder politischen Richtung sein.

Wir wollen aber auch die Einrichtung von Transitzentren
fur umfangreiche Zuriickweisungen an den deutschen
Grenzen, denn wer die Kontrolle dartiber haben will, der
muss genau das auch umsetzen kénnen. Zuriickweisun-
gen sind rechtlich méglich. Das hat die Debatte der letz-
ten Woche eindeutig gezeigt. Immer mehr Staatsrechtler
in diesem Land und Migrationsexperten geben das zu.
Warum verschlieBen Sie sich weiter davor, einmal wirk-
lich inhaltlich auf diese Frage einzugehen? Ich bin sehr
gespannt auf die Beitrdge der Sozialdemokratie.

Wir wollen aber auch damit korrespondierend einmal
umsetzen, dass ein Rechtsanspruch auf ein Asylverfah-
ren nur dann besteht, wenn eine Person im Falle einer
Zurlckweisung im Leben direkt oder unmittelbar konkret
bedroht ist. Deutschland darf eben nicht langer ein Mag-
net im Zentrum Europas sein.

Meine Damen und Herren, es ist sehr bemerkenswert,
wie sich die Debatte intensiviert hat in den letzten Wo-
chen. Das hangt ganz sicher mit den Wahlergebnissen
zusammen. Das héngt auch ganz sicher mit Solingen
und Mannheim zusammen. Aber werden Sie |hren Wah-
lern gerecht und héren Sie auf, immer nur aktionistisch
zu Wabhlzeiten oder zu populistischen Hochzeiten lhres
Aktionismus arbeiten zu wollen, und versuchen Sie jetzt
endlich einmal nachhaltig, dieses Thema anzufassen!

Deswegen fordern wir von Ihnen: Rufen Sie den Migrati-
onsnotstand fur Mecklenburg-Vorpommern aus und tei-
len Sie dem Bund offiziell mit, dass die Aufnahme- und
Integrationskapazitaten des Landes erschopft sind!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Dieser Zustand ist aufrechtzuerhalten, bis die illegale
Migration nach Deutschland wirksam bekampft wird und
Ruckfuhrungen auch effektiv durchgesetzt werden kon-
nen. Der Rechtsstaat fordert das. Wir fordern es auch. —
Ich danke fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der CDU der Frakti-
onsvorsitzende Herr Peters.

Daniel Peters, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Das Thema ,Migrations-
und Asylpolitik“ — ich habe es gestern schon gesagt — hat
Europa, Deutschland und auch Mecklenburg-Vorpommern
fest in seinem Bann. Und auch, wenn es andere politi-
sche Kréafte hier in diesem Hohen Hause gibt, sage ich,
es ist das Thema Nummer eins bei den Menschen in
Mecklenburg-Vorpommern.

Und ich gestehe lhnen auch — ich gucke Sie direkt an
von den LINKEN - zu, auch eine andere Haltung dazu zu
haben. Aber ich glaube, auch Sie missen respektieren,
dass die Menschen in Mecklenburg-Vorpommern aufge-
wihlt sind. Die Zahlen sind genannt worden. 3,5 Millio-
nen Menschen hat Deutschland insgesamt aufgenom-
men, aus humanitarer Verantwortung. Aber die Frage ist,
meine Damen und Herren: Was kann unsere Gesell-
schaft noch leisten? Ist sie nicht Gberfordert? Sind die
Kommunen nicht Uberfordert? Was macht das mit dem
Sicherheitsgefihl und mit der realen Sicherheitssituation,
meine Damen und Herren?

Und da sind die Zahlen sehr, sehr eindeutig. Frau Faeser
war kirzlich hier in Rostock — nicht hier in Schwerin, in
Rostock-Warnemiinde — und hat mit der Bundespolizei
aktuelle Zahlen prasentiert. Diese waren eindeutig. Es
fehlte nur der Satz, dass natirlich auch die Migrations-
krise auch eine Kriminalitatskrise zu werden droht, wenn
sie es nicht schon in Teilen ist, meine Damen und Herren.

Und die Menschen in Mecklenburg-Vorpommern, die
nehmen das wahr. Und sie fiihlen sich, das will ich in
aller Deutlichkeit sagen, veralbert, wenn wir das nicht
ernst nehmen und wenn wir nicht wirklich dariiber disku-
tieren, und nicht einfach in dem parteipolitischen Wett-
streit, der véllig in Ordnung ist, aber wenn wir nicht
wenigstens auch hier dazu kommen und sagen, ja, es ist
ein Problem, und ja, wir widmen uns auch diesem The-
ma, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Und ich will das deutlich sagen, ich mache auch hier ein
Angebot, nachdem wir auch wissen, dass auch innerhalb
der SPD darum gerungen wird, um den richtigen Kurs in
dieser Frage. Und offensichtlich, Frau Schwesig droht
nicht mehr die Unterstitzung zu bekommen, die sie viel-
leicht braucht, um auch landespolitisch die entsprechen-
den MaRRnahmen einzuleiten. lhr Koalitionspartner sieht
es anders. Ich gestehe lhnen diese Haltung zu, aber Sie
stellen die Regierungskoalition, Sie haben Verantwor-
tung!

(Torsten Renz, CDU: So ist es, Rainer.)
Und deswegen,
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

glaube ich, ist es wichtig, wenn hier von Gemeinsamkeit
immer gesprochen wird, dann mache ich ein klares An-
gebot auch an die Landesregierung, bei dem Thema sehr
eng zusammenzuarbeiten, weil es eben so ist, dass
offensichtlich die Koalition dieser Regierung bei dem
Thema nicht mehr die notwendige Kraft gibt. Und deswe-
gen werden Sie auf die Opposition angewiesen sein.
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Und ich bin auch gerne bereit, auch mit der Ministerpra-
sidentin auch mal nach Kopenhagen zu fahren, um uns mal
aus danisch-sozialdemokratischer Sicht mal anzuschau-
en, was dort gemacht wird in der Asylpolitik. Ich weil3, da
steigen Sie aus, das kénnen Sie auch machen, aber ich
glaube, fur uns in Anspruch nehmen zu dirfen, dass wir
hier dieses Problem fir die Menschen in Mecklenburg-
Vorpommern viel ernsthafter in den Blick nehmen mis-
sen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Und dazu haben wir klare Forderungen in unserem An-
trag formuliert. Das eine sind die Grenzkontrollen. Und ja,
Sie werden sagen, selbst die Polizeigewerkschaft mahnt
das jetzt kritisch an aufgrund von personeller Kapazitat
und weil sie natirlich sagen, auch tber die grine Grenze
kommen trotzdem Menschen zu uns. Deswegen, sage
ich ...

(Michael Noetzel, DIE LINKE:
Das hab ich auch vorher schon gesagt.)

Ja, Herr Noetzel.

Deswegen, sage ich, reicht das als ein Instrument eben
nicht aus,

(Michael Noetzel, DIE LINKE: Richtig!)

sondern wir brauchen auch die klare Zurlickweisung, die
auch gleich verbunden ist mit einer Botschaft,

(Michael Noetzel, DIE LINKE: Mauern!)

und nicht so, wie es die Bundesregierung aktuell plant in
dem von Herrn Pegel hochgelobten Paket, was letztlich
dazu fuhren wird, dass ein gewisser Teil sich in den an-
deren L&andern nicht registrieren lassen wird und dort
vielleicht auch in anderen europdischen L&andern das
Interesse gar nicht da ist, diese zu registrieren, sondern
die mit dem klaren Ziel nach Deutschland dann auch hier
dann entsprechend versuchen werden, hier das Asylver-
fahren anzustreben.

Deswegen, prognostiziere ich, wird das nicht ausreichen,
um die Zahlen zu reduzieren. Und sie muissen drastisch
reduziert werden. Warum? Nicht, weil wir inhuman sind,
sondern weil Grof3teile der Bevolkerung in Mecklenburg-
Vorpommern, in ganz Deutschland nicht mehr bereit
sind, diesen bisherigen Kurs mitzutragen. Und wenn die
Bereitschaft nicht da ist — und Herr Gauck ist ja ange-
sprochen worden —, wenn die Bereitschaft bei den Men-
schen nicht mehr da ist, dann mussen wir doch umkeh-
ren. Wir kénnen doch nicht diese Politik trotzdem fortset-
zen, auch wenn die Bereitschaft nicht da ist. Das ware
doch der Nahrboden, von dem die profitieren, die Sie ja
vielleicht auch nicht wollen. Zumindest hére ich das im-
mer aus lhren Reden. Und deswegen méchte ich einfach
einen grof3en Appell loswerden auch mit diesem Antrag,
mehr Realismus, trennen Sie sich von den parteipoliti-
schen Scheuklappen und erkennen Sie eben auch, was
die Menschen in diesem Land wollen.

Und gestern Abend haben Sie ja vielleicht aufgrund der
Sitzungsunterbrechung auch die Gelegenheit gehabt, das
,Nordmagazin“ zu schauen. Und da gab es einen grof3en
Beitrag uber die Gemeinde Ziesendorf bei Schwaan.
Uber 230 Leute sind dort gekommen, um sich nicht nur

zu informieren, sondern ein Grof3teil derjenigen, die dort
gekommen sind, haben gesagt, wir wollen das nicht.

(Michael Noetzel, DIE LINKE:
Das ist falsch!)

Wir wollen das nicht,

(Michael Noetzel, DIE LINKE:
Das ist falsch!)

dass 200, bis zu 250 ...

(Michael Noetzel, DIE LINKE: Ich war vor Ort.
Das ist falsch, was Sie hier vortragen.)

Ich habe auch andere Leute gehabt, die vor Ort waren.
(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)
Die Stimmung war sehr aufgeheizt. Das ist ...

(Michael Noetzel, DIE LINKE: Da hat
keiner gesagt, wir wollen das nicht.)

Herr Noetzel, gut, wenn Sie dann ...

(Michael Noetzel, DIE LINKE: Sie liigen!)
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment!
Daniel Peters, CDU: Ja, das ist Ihr Niveau, Herr Noetzel!

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Wolfgang Waldmidiller, CDU)

Das ist aber genau Ihr Niveau, Herr Noetzel. Ja, aber das
ist ...

(Zuruf von Thore Stein, AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte ...

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)
Daniel Peters, CDU: Sie sind eine Stimme. Es waren auch
230 andere da und es z&hlt nicht Ihre Meinung, sondern
es zahlt die Meinung der Menschen in Mecklenburg-
Vorpommern,

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —

Zurufe von Michael Noetzel, DIE LINKE,

und Jeannine Rosler, DIE LINKE)

meine Damen und Herren, ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte, Herr Peters, ...

Daniel Peters, CDU: ...
klare Sprache.

und diejenigen sprechen eine
(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU
und Thore Stein, AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Peters, bitte un-
terbrechen Sie!

Ich mdchte noch mal meine Hinweise wiederholen: Also
diese Form der Zwischenrufe lasst eine vernlnftige,



34 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 88. Sitzung am 26. September 2024

einen verniunftigen Ablauf hier in der Landtagssitzung
nicht zu. Ich appelliere noch mal, dass wir die anderen
parlamentarischen Mdglichkeiten, die dann bestehen,
wenn man widersprechen mdéchte, nutzt. Aber es muss
so hier vom Gerauschpegel sein, dass man den Redner
noch verstehen kann. Ab und zu werde ich ja auch ge-
fragt, warum haben Sie das nicht gehdrt. Also ich konnte
jetzt teilweise wirklich nicht verstehen, was der Redner
hier zu Protokoll gebracht hat.

(Michael Noetzel, DIE LINKE: Ist auch nicht
schlimm, das war nicht die Wahrheit.)

Daniel Peters, CDU: Und die Menschen sprechen eine
klare Sprache, meine Damen und Herren, indem sie
entsprechend auch wéhlen. Und das geben auch aktuelle
Umfragen im Land wieder. Es geben die drei Wahlergeb-
nisse in den ostdeutschen Landern wieder. Und deswe-
gen sage ich Ihnen, meine Damen und Herren von den
LINKEN, lhre Haltung ist nicht mal mehr parlamentsreif!
Sie werden in vielen Parlamenten,

(Jens-Holger Schneider, AfD:
Eure Zeit ist abgelaufen.)

Sie sind es schon nicht mehr,
(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Sie werden in weiteren Parlamenten nicht mehr vertreten
sein.

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)
Also auch Sie haben die Chance,
(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

noch einmal aufzuwachen. Das ware meine Bitte, meine
Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
Und ich will der AfD sagen, Sie haben gesagt, es wirde
nichts passieren. Es war letztlich Friedrich Merz und es
war der Druck der Union auf die Ampelregierung,
(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig!)

dass Uberhaupt etwas passiert ist.

(Thore Stein, AfD: Ah! —
Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Zumindest glaube ich nicht,
(Thore Stein, AfD: Hort, hort!)

dass die Ampel von alleine die Kraft gehabt hatte, dieses
Paket auf den Weg zu bringen,

(Thore Stein, AfD:
Ja, die CDU, die von der AfD
vor sich hergetrieben wurde.)

naturlich auch, und das gestehe ich lhnen zu, auch durch
Wabhlergebnisse.

(Thore Stein, AfD: Ja.)

Selbstverstandlich wird das ein Umstand gewesen sein,
der die Ampel zum Handeln aufgefordert hat. Aber wir
sagen, das reicht nicht.

Und man muss natirlich auch erkennen, Herr Pegel, Sie
haben vorhin Uber die Frage von Islamismus gesprochen
und haben sich da ereifert, dass in 16 Jahren Merkel-
Regierung nichts passiert ware. Ich frage mich immer
ganz besorgt, ob Sie komplett ausblenden, dass Sie
einen Grof3teil dieser Zeit als SPD auch Verantwortung
getragen haben.

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und René Domke, FDP)

Und ich kann lhnen diverse Zitate auch von Ihnen und
anderen geben, wie Sie damals argumentiert haben zu
diesem Thema. Das Thema haben Sie gar nicht ernst
genommen und sofort kam die Rassismuskeule, selbst
gegenuber denjenigen, die aus der Union heraus ver-
sucht haben, hier auf Probleme hinzuweisen. Und des-
wegen, und ich nenne lhnen ein Beispiel, was sehr wich-
tigist ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Fraktionsvorsit-
zender, das wird jetzt im Rahmen der Einbringung nicht
funktionieren, denn lhre Redezeit ist abgelaufen.

Daniel Peters, CDU: Ich glaube, mein Appell ist ange-
kommen. Stimmen Sie unserem Antrag zu, um endlich
mehr Druck auf die Landes- und Bundesregierung zu
machen! — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN die Fraktionsvorsitzende Frau Oehlrich.

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleg/-innen! Der
mutmalliche Attentater von Solingen stammt urspring-
lich aus Syrien. Er war Uber Bulgarien in die EU eingereist
und dort erstmals registriert worden. Nach den Dublin-
Regeln war Bulgarien fir die Bearbeitung seines Asyl-
begehrens zustandig.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sie wollen
doch keine Passe kontrollieren.)

Dorthin héatte er nach den Dublin-Regeln langst wieder
zuriickkehren missen. Diese Migrationsgeschichte des
mutmaglichen Attentéters

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Mutmalflich!)

haben Vertreter/-innen mehrerer Parteien zum Anlass
genommen, in einen Uberbietungswettbewerb iber die
weitestmogliche Einschrénkung des Asylrechts einzustei-
gen, mit zum Teil menschenverachtenden Forderungen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Eine Debatte darliber, wie wir unsere offene Gesellschaft

wirklich schiitzen kénnen, wie wir also ganz konkret ver-
hindern,
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(Torsten Renz, CDU:
Werden Sie mal konkreter!)

dass junge Menschen sich Uberhaupt erst radikalisieren
und bewaffnen,

(René Domke, FDP: Das wirde
mich auch mal interessieren.)

fand bis heute nicht statt.

Geflichtete sind Rahmenbedingungen ausgesetzt, die
einen Prozess der Radikalisierung beginstigen kdénnen.
Wirksame Préventionskonzepte setzen genau bei diesen
Rahmenbedingungen an. Expert/-innen wie der Islam-
und Politikwissenschaftler Marwan Abou-Taam sagen,
Pravention sei Aufgabe aller staatlichen und nicht staat-
lichen Akteur/-innen mit Zugang zur Zielgruppe. Politik,
Verwaltung und Gesellschaft missten diese Aufgabe
gemeinsam bewaltigen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Fir Leute mit Bleiberecht vielleicht.)

indem sie sich untereinander vernetzen und ihre jewei-
ligen Tatigkeitsbereiche dahin gehend Uberprifen, ob
und wie sie Handlungsfelder erkennen und Praventions-
malnahmen implementieren kénnen. Vor Ort lieRen sich
umfassende, frihpraventive Strategien am besten koor-
dinieren und in die Praxis umsetzen. Die effektivste denk-
bare Praventionsstrategie sei eine koordinierte, friihzeitig
einsetzende Integrationspolitik auf der kommunalen Ebe-
ne.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Hier in den Stadten und Gemeinden findet das alltagliche
Zusammenleben von Menschen mit und ohne Migrati-
onsgeschichte statt.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Genau hier missen Angebote geschaffen und erweitert
werden, die einbeziehen und unterstitzen. Erfolgreiche
Integration bedeutet, Bildungs- und Arbeitsmdglichkeiten
zu férdern, den interkulturellen Austausch zu starken und
die Teilhabe am gesellschaftlichen Leben fiir alle zu ge-
wahrleisten.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE und
Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frihzeitige MalRhahmen wie Sprachférderung, psycho-
soziale Betreuung und gezielte Unterstiitzung fur Fami-
lien helfen, soziale Spannungen abzubauen, und tragen
zur Gewaltpravention bei.

Ganz konkret fordert meine Fraktion:

Erstens, dass das Landesintegrationskonzept ,Zusammen
leben in Mecklenburg-Vorpommern* aus dem Jahr 2019
unter Einbeziehung von Kommunen und Verbanden
umfassend aktualisiert wird. Das wiirde es ermdglichen,
auf die veranderten gesellschaftlichen Herausforderun-
gen und Notwendigkeiten einzugehen und dabei die
Erfahrungen der letzten Jahre zu berucksichtigen. Davon
umfasst sein sollten konkrete MalRnahmen zur Verbesse-
rung der Bildungsangebote, der Arbeitsmarktintegration
und des interkulturellen Dialogs.

Zweitens wollen wir erreichen, dass die Forderung der
psychosozialen Zentren bei uns im Land ausgebaut und
verstetigt wird. Diese Zentren leisten einen entscheiden-
den Beitrag zur psychosozialen Unterstiitzung von Ge-
flichteten, insbesondere mit traumatischen Erlebnissen
vor und wahrend der Flucht. Sie haben nur aktuell keine
Chance, den bestehenden Bedarf zu decken. Uns allen
hier sollte klar sein, Investitionen in die psychosozialen
Zentren starken nicht nur das individuelle Wohl der Be-
troffenen, sondern auch den sozialen Zusammenhalt und
die innere Sicherheit in unserem Land.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Die gehen gar nicht hin. Die gehen zu
ihren Hasspredigern in die Moschee.

Das haben Sie nicht kapiert!)

Je weniger Menschen seelisches Leid unbearbeitet mit
sich tragen, desto sicherer und lebenswerter wird unsere
Gesellschaft.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
So was von realitatsfern! —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Die Landesregierung muss drittens dafir sorgen, dass die
in Paragraf 21 Absatz 2 des Integrations- und Teilhabe-
gesetzes vorgesehenen sprach- und kommunikationsfor-
dernden Angebote allen Gefliichteten zuganglich sind.
Der Zugang zu Sprachkursen ist eine grundlegende
Voraussetzung fiir eine gelungene Integration und gesell-
schaftliche Teilhabe. Gerade hoch qualifizierten Gefliichte-
ten reicht der erste Sprachkurs, in dem Grundkenntnisse
vermittelt werden, nicht aus. Damit diese Gefliichteten
in Mecklenburg-Vorpommern den in ihrem Heimatland
erlernten Beruf ausiiben und auf diese Weise zur Abmil-
derung des Fachkraftemangels beitragen kénnen, mis-
sen wir es ihnen ermdglichen, fortgeschrittene Deutsch-
kenntnisse zu erwerben.

Viertens fordern wir die Landesregierung dazu auf, darauf
hinzuwirken, dass die Kommunen die ihnen zugewiesenen
Gefluchteten schnellstmdéglich dezentral in Wohnungen
unterbringen. Eine dezentrale Unterbringung fordert nicht
nur die Integration der Geflichteten in die Gesellschaft,
sondern hilft auch, soziale Isolation und die Bildung von
Parallelgesellschaften zu vermeiden.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Nehmen Sie welche auf? Das will ich
sehen. Und lhre Leute auch.)

Durch das Leben in regularen Wohnverhéltnissen erhal-
ten Geflliichtete viel leichter Zugang zu sozialen Netzwer-
ken. Damit dies gelingt, muss das Land dazu tibergehen,
nicht mehr nur gro3e, sondern auch kleine Gemeinschafts-
unterkinfte oder eben die dezentrale Unterbringung in
Wohnungen zu gewabhrleisten.

(Petra Federau, AfD: Genau, bei Ihnen!)

Die Landesregierung muss sich fiinftens, wie wir es als
Fraktion auch tun, auf Bundesebene dafir einsetzen,
dass die Regelungen im Aufenthaltsgesetz Uiber Arbeits-
verbote fur Gefllichtete weiter gelockert beziehungsweise
ganz gestrichen werden. Durch einen Zugang zum Ar-
beitsmarkt kénnen Geflichtete ihre Fahigkeiten einbrin-
gen, wirtschaftliche Unabhéngigkeit erlangen und aktiv
zum Wohlstand unserer Gesellschaft beitragen. Es ist
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an der Zeit, die nach wie vor bestehenden gesetzlichen
Hurden endlich ganz abzubauen.

(Beifall Jutta Wegner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es ergibt einfach keinen Sinn, es ergibt einfach keinen
Sinn, die integrationsférdernde Wirkung von Arbeit und
den Arbeits- und Fachkraftemangel in allen Branchen zu
ignorieren und weiter mit Arbeitsverboten zu hantieren.
Niemand profitiert davon, nicht die Gefliichteten, nicht
die Wirtschaft, nicht die Gesellschaft als Ganzes. In
Mecklenburg-Vorpommern sind lediglich 23 Prozent der
Geflliichteten in Arbeit, in anderen Bundeslandern sind es
fast doppelt so viele. Die Landesregierung muss unbe-
dingt die ihr zur Verfugung stehenden Handlungsspiel-
raume besser nutzen, auch ganz unabhangig von mogli-
chen Fortschritten auf der Bundesebene.

Um es auf den Punkt zu bringen, ausgrenzen, inhaftie-
ren, abschieben, so lautet die reflexhafte Reaktion

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Man kann auch sagen, Rechtsstaat
durchsetzen, ganz einfach.)

weiter Teile der politischen Landschaft auf das Attentat
von Solingen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Der Fokus muss aber vor allem auf folgende Punkte ge-
richtet werden: soziale Teilhabe, dezentrale Unterbringung,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Glauben Sie
wirklich, dass das noch funktioniert?)

Integration in den Arbeitsmarkt.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Glauben Sie wirklich,
dass diese Integrationspolitik funktioniert? —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Davon wiirden alle Menschen in unserem Bundesland
profitieren —

(Zuruf von Petra Federau, AfD)

die Menschen mit und die Menschen ohne Migrationsge-
schichte.

Ich bitte um Zustimmung zu unserem Antrag und danke
fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall Jutta Wegner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Fraktionsvorsitzende!

Im Altestenrat ist vereinbart worden, eine Aussprachezeit
von bis zu 72 Minuten vorzusehen. Zu diesem Tagesord-
nungspunkt wurden zuséatzliche Redezeiten gemafl Pa-
ragraf 84 Absatz 1 unserer Geschéftsordnung angemel-
det. Ich sehe und hére dazu keinen Widerspruch, dann
ist das so beschlossen. Ich er6ffne die Aussprache.

Ums Wort gebeten hat fir die Landesregierung die So-
zialministerin Frau Drese.

Ministerin Stefanie Drese: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Der
islamistisch motivierte Anschlag von Solingen vom
23. August dieses Jahres erschiitterte die gesamte Bun-
desrepublik. Den Opfern und den Angehorigen dieser
abscheulichen Tat gilt aus diesem Hohen Haus heraus
unsere vollste Solidaritat und vor allem unser tiefes Mit-
gefiihl. Vor dem Hintergrund der bisherigen Debatte war
mir wichtig, das noch einmal zu betonen.

Mecklenburg-Vorpommern stellt sich entschieden gegen
jede Form von verfassungsfeindlich motivierten Taten. Dies
gilt umso entschlossener fir Gewalttaten, die ein Angriff
auf unsere Werte und unsere offene Gesellschaft sind, die
versuchen, an unserer freiheitlich-demokratischen Grund-
ordnung zu ritteln. Und deshalb ist es richtig, wenn wir
in dieser Landtagssitzung in gleich mehreren Tagesord-
nungspunkten umfangreich Uber wirksame MafRRnahmen
zur Bekampfung des Islamismus, tber Asyl- und Migrati-
onspolitik, aber auch Uber den Schutz unserer offenen
Gesellschaft debattieren.

Um Karl Popper zu zitieren: ,Uneingeschrankte Toleranz
fuhrt mit Notwendigkeit zum Verschwinden der Toleranz.
Denn wenn wir die uneingeschrankte Toleranz sogar auf
die Intoleranten ausdehnen, wenn wir nicht bereit sind,
eine tolerante Gesellschaftsordnung gegen die Angriffe
der Intoleranz zu verteidigen, dann werden die Toleran-
ten vernichtet werden und die Toleranz mit ihnen.* Zitat-
ende.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Gleichwoh! darf diese terroristische Tat nicht dazu in-
strumentalisiert werden, die Migrationsdebatte in Ganze
auf Abwege zu flhren, um Hass gegen Migranten zu
schiren, um rechtsextreme Forderungen zu propagieren,
um Menschen mit Einwanderungsgeschichte grundlos
unter Generalverdacht zu stellen. Das erreicht nur eins:
Spaltung, Hass und Misstrauen zu schaffen, statt echte
Lésungen zu finden.

Sehr geehrte Damen und Herren, aus diesem Grund
werde ich meine Redezeit nutzen, um insbesondere tiber
MaRnahmen fiir eine bessere Integration zu sprechen,
statt die Debatte des vorangegangenen Tagesordnungs-
punkts zu wiederholen.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Die
Debatte féangt doch gerade erst an.)

Ja, wir brauchen eine Reform des gemeinsamen europé-
ischen Asylrechts.

(Horst Forster, AfD: Seit 20 Jahren.)

Ja, wir brauchen die konsequente Rickfuihrung auslandi-
scher Straftater. Ja, wir brauchen ein Sicherheitspaket,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wir brauchen handelnde Politik.
Das brauchen wir!)

gerade auch mit Blick auf den Islamismus und terroristi-
sche Angriffe. Und gleichzeitig betone ich, die effektivste
Préaventionsstrategie gegen Gewalt ist eine koordinierte,
friihzeitig einsetzende Integrationspolitik auf kommunaler
Ebene.
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(Der Abgeordnete Jan-Phillip Tadsen
bittet um das Wort fiir eine Anfrage.)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Ministerin, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten?

Ministerin Stefanie Drese: Nein.

Grundvoraussetzung hierflr ist die Bereitschaft Zuge-
wanderter wie aller hier lebender Menschen, die Grund-
werte und Ordnung Deutschlands anzuerkennen und zu
leben. Damit das gelingt, missen wir bereits von Anfang
an unsere Werte vermitteln und Unterstitzung und Halt
bieten. Eine gute Grundlage dafiir bietet unsere auch
im Antrag der Bindnisgriinen angesprochene Landes-
konzeption ,Zusammen leben in M-V*.

(Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt
Ubernimmt den Vorsitz.)

Die dort aufgefiihrten Handlungsfelder sind unsere Richt-
schnur und missen mit konkreten MalRnahmen unter-
setzt werden. Dariiber stehen wir im regelméaRigen Aus-
tausch mit einer Vielzahl von Akteuren. Dazu gehdren
auch der Integrationsbeirat des Landes und seine Ar-
beitsgruppen, in denen wir aktuelle Handlungsnotwen-
digkeiten prufen und gemeinsam diskutieren, um An-
passungen und Kurskorrekturen vorzunehmen. Dies ge-
schieht selbstverstandlich unter der Einbeziehung von
Kommunen, migrantischen Vertretungen und unseren
Integrationsvereinen und -verbéanden.

Dieser guten Zusammenarbeit sind auch maRgebliche
Impulse fir das am 2. April dieses Jahres in Kraft ge-
tretene Integrations- und Teilhabegesetz Mecklenburg-
Vorpommerns zu verdanken. In einer Zeit, in der so viel
Uber Trennendes und Ausgrenzung gesprochen wird, in
der unsere Demokratie und unsere gesellschaftlichen
Normen von manchen infrage gestellt werden, gestalten
wir die Integration mit Gesetzen noch verbindlicher. Wir
wollen die Mitsprache von Menschen mit Einwanderungs-
geschichte starken und auch die im Antrag der GRUNEN
benannten Integrationsangebote und -strukturen festigen
und férdern. Wer gut integriert ist, bek&mpft unsere Ge-
sellschaft nicht, sondern stitzt und bereichert sie. Das
muss unser Anspruch sein, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und ganz deutlich missen wir uns bewusst machen,
ohne Migrantinnen und Migranten waren viele gesell-
schaftliche Bereiche in ihrer Existenz bedroht — im Ge-
sundheitsbereich, im Tourismus, in der Landwirtschaft.
Das sind dann Ubrigens auch die Fakten, zu denen die
AfD Stellung beziehen muss. Sie wollen wie ich jedes
Krankenhaus erhalten. Sie verschweigen jedoch, dass
ohne gut integrierte Migrantinnen und Migranten

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Das tun wir tiberhaupt nicht.)

der Betrieb gar nicht mehr mdoglich ware.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist einfach eine Falschbehauptung.
Jan-Phillip Tadsen, AfD: Das ist einfach
eine Unterstellung, Frau Drese.)

Oft stammen bereits jetzt 25 Prozent

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Das ist einfach
eine schlichte Falschbehauptung.)

und mehr Beschéftigte aus dem Ausland.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sie sind doch immer mit dabei,
wenn Sie die Chance haben.
Was erzahlen Sie denn hier?!)

Dann erklaren Sie uns doch mal,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Horen
Sie unserem sozialpolitischen
Sprecher doch mal zu!)

wie Sie die Gesundheitsversorgung ohne Zuwanderung
sicherstellen wollen! Ihre Politik gefahrdet massiv die Kran-
kenhauser.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Genauso ist es.)

Daruber sollten wir viel direkter sprechen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
ein weiterer wichtiger Punkt ist:

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Fur eine gelingende Integration von Gefliichteten mis-
sen fluchtbedingte Traumata schnellstmdéglich aufgearbeitet
werden. Hier haben wir auf den gestiegenen Bedarf rea-
giert, Frau Oehlrich,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Sie sollten lhre eigene Politik
mal langsam aufarbeiten!)

und die Kapazitaten mit den psychosozialen Beratungs-
stellen in Schwerin, in Rostock,

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

in Neubrandenburg und in Greifswald ausgebaut. Wir
haben uns zudem bereits mit den Tragern auf den Weg
gemacht, durch verstéarkte Nutzung européischer Mittel
aus dem Asyl-, Migrations- und Integrationsfonds einen
bedarfsgerechten Ausbau zu erreichen.

(Unruhe bei Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Nicht zuletzt fanden gerade erst gestern entsprechende
Gesprache und Workshops in meinem Ministerium statt,
die unsere lokalen Vereine und Verbéande bei der erfolg-
reichen Einwerbung dieser Mittel beratend unterstit-
zen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Mit ausgesuchtem Publikum, Frau Drese.)
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Eine ganz besondere Bedeutung kommt zudem nattirlich
dem Spracherwerb zu. Dies ist der Schliissel

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist die Bedeutung schlechthin.)

zu gelingender Integration sowohl in der Gesellschaft als
auch auf dem Arbeitsmarkt.

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Grundsatzlich ist es der Bund, der fiir Angebote des
Spracherwerbs wie zum Beispiel Integrations-, Erstorien-
tierungs- und Berufssprachkurse zustandig ist. In diesen
Kursformaten werden zugleich auch geltende Normen
und Werte sowie landeskundliches Wissen

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Funktioniert ja super.)
frihzeitig vermittelt.
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Aber im Land gehen wir noch einen grof3en Schritt wei-
ter. Freiwillig und aus Uberzeugung férdern wir Sprach-
mittlungsangebote und niedrigschwellige Starterkurse fur
einen ersten Spracherwerb und der Vermittlung grund-
satzlicher Werte unserer Gesellschatft.

(Unruhe bei Torsten Renz, CDU)

Diese Angebote stehen auch Gefluchteten offen, genau-
so wie die Angebote der Migrationsberatung.

Und natirlich ist Arbeit ein grof3er Integrationsmotor. Hier
missen wir auf allen Ebenen besser werden, keine
Frage. Es gibt aber auch Bewegung, etwa durch den
Job-Motor oder das Fachkrafteeinwanderungsgesetz.

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, bei allen notwen-
digen Diskussionen uber Asylverfahren, Dublin 1l und
Grenzkontrollen dirfen wir nicht vergessen, die Aufnah-
me von Schutzsuchenden vor Gewalt, Krieg und Verfol-
gung gehort zu unseren Grundwerten, und die Gestaltung
der Migrationsarbeit, eine frihzeitige und umfassende
Integration,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
ist unsere Zukunftsaufgabe. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Ministerin!

Die Ministerin hat die angemeldete Redezeit um eine
Minute Uberschritten.

Bevor ich die nachste Rednerin aufrufe, begriiRe ich auf
der Besuchertribline Schilerinnen und Schiiler der Beruf-
lichen Schule Technik Rostock. Seien Sie uns recht herz-
lich willkommen!

Fur die Fraktion DIE LINKE hat das Wort die Abgeordne-
te Steffi Pulz-Debler.

Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Kolleg/-innen Abgeordnete! Es ist an der Zeit, ein
paar Dinge richtigzustellen, weil die derzeitige Diskussion
an so vielen Stellen so dermalen von der Sachebene
entfernt ist und bestehendes Recht mit FiiRen tritt.

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Torsten Renz, CDU)

Seit Monaten erleben wir einen Wettbewerb der Scha-
bigkeiten — eine Ampel, die die Forderungen der AfD
Ubernimmt, und einen Soder oder einen Merz, der noch
grausamere Forderungen stellt.

(Torsten Renz, CDU:
Faeser haben Sie vergessen.)

Dabei riicken die realen Probleme, die zweifellos existie-
ren,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Auf einmal, ja?!)
immer mehr in den Hintergrund.

(Torsten Renz, CDU: Welche Probleme
meinen Sie denn, die existieren?)

Was in dieser schabigen Debatte verloren geht,
(Jeannine Rosler, DIE LINKE:
Vielleicht héren Sie mal zu! —
Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)
das ist der humanitére Aspekt
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

und das Bewusstsein, dass wir Uber Menschen reden,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Genau! —
Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Menschen, die so,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Versuchen Sie
doch mal, die Menschen abzuholen!)

Menschen, die,
(Jeannine Rosler, DIE LINKE:
Das sind Menschen. —

Zuruf von Torsten Renz, CDU)

so sie den schrecklichen Weg Uber das Mittelmeer tber-
lebt haben,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Weil Sie sie hergelockt haben.)

in anderen Landern und auch bei uns Schutz suchen,
(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Mit lhrer Politik locken Sie die
Leute in den Ertrinkungstod!)

weil sie vor Verfolgung,

(Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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vor Kriegen,
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
vor globalen Ungerechtigkeiten,
(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

eklatanten Menschenrechtsverletzungen oder den Folgen
der Klimakrise fliehen.

Dieses Bewusstsein verschwindet vollkommen. Schutz-
suchende werden zum Angstobjekt, vor dem wir uns
schiitzen mussen. Und Millionen von Menschen, die
entweder Migrant/-innen, Muslim/-innen, Asylsuchende
oder Enkel von Gastarbeiter/-innen sind, werden unter
Generalverdacht gestellt. Das ist lber alle MaRen unge-
recht, das ist Uber alle MaRen unmenschlich! Dieser
politische Uberbietungswettbewerb nach rechts wird am
Ende — und das sehen wir immer mehr — ganz deutlich
nur die AfD starken und keine realen Probleme l6sen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
Ob Wohnraummangel oder Inflation,

(Zurufe von Petra Federau, AfD, und
Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Klimakrise, Altersarmut oder Gesundheitssystem — nicht
die Gefliichteten sind das Problem, es ist die ungerechte
Verteilung von Reichtum

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:

Es ist die Politik, das haben Sie nicht

begriffen, und Sie sind Teil davon!)
und die daraus resultierende soziale Spaltung.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Torsten Koplin, DIE LINKE: So ist es. —
Zuruf von René Domke, FDP)
Zu den uns heute vorliegenden Antragen,
(Sebastian Ehlers, CDU: Da klatscht nicht
mal lhre ganze Fraktion. Da machen Sie sich
mal Gedanken! Oh Gott, oh Gott, oh Gott! —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

zu den uns heute vorliegenden Antragen:

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Die Asylzahlen im Jahr 2024 sind ricklaufig. Mit Stand
Ende August wurden in Deutschland rund 174.000 Asyl-
antrage gestellt.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Viel zu viel!)

Hochgerechnet auf das Jahr ist mit circa 262.000 Asyl-
antragen zu rechnen,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
und das ist 26 Prozent weniger als noch im Vorjahr.

Zu den Fakten der Ruckiberstellung von Dublin-Féallen:

(Zuruf von Petra Federau, AfD)

Im Jahr 2023 gab es 75.000 dieser sogenannten Dublin-
Falle. Davon waren nur 5.000 Rickuberstellungen erfolg-
reich. Und das liegt nicht daran, dass alle Menschen
untergetaucht sind, sich verstecken oder wer weil3, was
Sie sich da noch einfallen lassen, sondern daran, dass
die Lander die Menschen nicht zurickgenommen haben
und das indirekt oder direkt sogar blockieren.

Beispiel Griechenland: Griechenland hat 2023 92 Prozent
der Rickiberstellungen abgelehnt.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Warum machen die das wohl?)

Gerichte haben sogar geurteilt, dass Rickiberfihrungen
nach Griechenland aufgrund von unmenschlichen Bedin-
gungen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:

Weil sie nach Deutschland gucken

und sehen, wohin das fihrt, wenn
sie die wieder zuriicknehmen.)

drohender Obdachlosigkeit und Elend nicht mdglich sind.

Weiteres Beispiel Italien: Von rund 15.500 Riicknahme-
ersuchen im Jahr 2023 sind nur 11 vollzogen worden und
in diesem Jahr sind es bisher nur 4 Uberstellungen bei
bisher 5.600 zugesagten Ersuchen.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Dublin ist tot.)
Italien blockiert

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Nee, Frau Meloni ist rechts.)

und stellt zusatzlich vollig unrealistische Bedingungen, um
so wenig Menschen wie méglich zuriickzunehmen. Und
genau das ist die Realitat.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Ich habe
groRes Verstandnis fir Frau Meloni. —
Torsten Koplin, DIE LINKE:

Das glaube ich! Das glaube ich!)

Die Forderung nach Ruckibernahme geht also véllig an
den européischen Tatsachen vorbei. Ich kann und méch-
te also hier schon einmal spoilern, wir haben keinen
Migrationsnotstand, wir haben einen Populismus-

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD: N&!)
und einen Rassismusnotstand!

(Thore Stein, AfD:
Ach ja! Traum weiter! —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Zum nachsten katastrophalen und rechtmaRig mehr als
fragwirdigen Punkt, der Kirzung beziehungsweise
Streichung von Sozialleistungen fir Dublin-Geflichtete.
Voranstellen mdchte ich wie bereits in anderen Plenarsit-
zungen nochmals das Urteil des Bundesverfassungs-
gerichts aus dem Jahr 2022, welches besagt, ich zitiere:
,Die in Art. 1 Abs. 1 GG garantierte Menschenwirde ist
migrationspolitisch nicht zu relativieren.”
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Wer jetzt Schutzsuchenden die Leistungen nach dem
Asylbewerberleistungsgesetz verweigern und lediglich
sogenannte Uberbriickungsleistungen bis zur Ausreise,
und das dann auch nur zwei Wochen lang, gewahren
will, steht im eklatanten Widerspruch zum Urteil des
hochsten Gerichts. Es ist zu beflirchten, dass mit diesem
Vorhaben kiinftig zahlreiche Menschen ungeachtet ihrer
sozialen und gesundheitlichen Lage mit behdrdlichem
Segen ohne Geld, ohne Nahrung, ohne medizinische
Hilfe auf den StraRen landen. Diese Absicht ist erschre-
ckend menschenfeindlich und bereits auf den ersten
Blick offenkundig verfassungswidrig.

Hinzu kommt, dass diese Neuregelung auch europarechts-
widrig ist, denn die aktuelle européische Aufnahmerichtlinie
schlief3t eine pauschale Kiirzung von bestimmten Personen-
gruppen aus. Auch ein asylrechtlich nicht zustandiger Mit-
gliedsstaat muss ein menschenwirdiges Leben ermdglichen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
Selbst mit der neuen
(Heiterkeit bei Thore Stein, AfD)

bis Mai 2026 umzusetzenden EU-Aufnahmerichtlinie sind
vollstandige Leistungsstreichungen nicht zulassig.

Die Gesetzbegriindung der Bundesregierung, laut der die
Betroffenen durch die Leistungsstreichungen angehalten
werden sollen, in den fiir sie zustandigen Staat zuriick-
zukehren, ist ein Hohn. Die im Dublin-Verfahren befindli-
chen Menschen haben es eben nicht selbst in der Hand,
in den fir sie zusténdigen Staat auszureisen. Sie sind dem
Uberstellungsprozedere der Staaten ausgeliefert. Und wie
katastrophal dieses lauft, habe ich gerade dargestellt.
Klagen sind also hier nétig und werden ganz bestimmt
auch folgen.

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Kolleg/-innen Abgeordnete!
Heute, mehr als drei Jahre nach dem katastrophalen Abzug
der internationalen und damit auch deutschen Truppen aus
Kabul und der damit einhergehenden Machtibergabe an
die Taliban, ist die Lage in Afghanistan in jeder Hinsicht
dramatisch. Afghanistan ist nicht sicher. Menschenrechte
und Grundrechte werden systematisch verletzt, es herrscht
eine katastrophale Sicherheitslage und das Land befindet
sich in einer humanitéren Krise. Ende Juli haben die
Taliban ein Tugendgesetz verabschiedet, das vor allem
Frauen noch stérker einschrankt.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Und hier begrufRen Sie das Kopftuch?
Merken Sie Ihre Doppelmoral? Nee, ne?!)

Frauen werden de facto aus dem o&ffentlichen Leben aus-
radiert, die Bewegungsfreiheit weiter eingeschrankt, Frauen
dirfen nicht allein auf die Straf3e, laut sprechen oder singen.

(Unruhe bei Horst Forster, AfD)

Seit mehr als 1.000 Tagen dirfen Afghaninnen keine
Oberschule mehr besuchen, es gibt ein Universitatsver-
bot und es bestehen zahlreiche Arbeitsverbote.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Sehen
Sie mal, wenn sich die Mehrheitsverhéaltnisse
andern, wie sich die Gesellschaft verandert!

Und das ist Uberall so.)

Frauen und alle, die sich nicht an die Sittenregeln der
Taliban halten, miissen mit Strafen rechnen, werden
inhaftiert und in den Geféngnissen Opfer von sexueller
Gewalt und Folter.

(Horst Forster, AfD: Glauben Sie mal nicht,
dass die lhr Weltbild tibernehmen wollen!)

So sind die Gefangnisse der Taliban mittlerweile voll mit
Kritiker/-innen, Demonstrant/-innen, Journalist/-innen und
Aktivist/-innen.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Unabhangigen Beobachtenden wird der Zutritt verweigert
und kirzlich verkiindeten die Taliban ein Einreiseverbot
fir den UN-Sonderberichterstatter Afghanistan. Anstatt sich
also Abschiebefantasien nach Afghanistan hinzugeben,

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

sollten sich die Bundesregierung und alle politischen Ver-
antwortlichen ihren Versprechen in Bezug auf Afghanis-
tan

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Was war denn
mit dem afghanischen Vergewaltiger?)

wieder bewusst werden und endlich verantwortungsvoll
handeln.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Dann missten
Sie jetzt die Regierung verlassen, oder? —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Die Realitét ist, dass noch immer rund 15.000 Ortskrafte
und ihre Familienangehdrigen in Afghanistan schutzlos
zuriickgeblieben sind.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Sie schweben aufgrund ihrer Arbeit fir Deutschland in
Lebensgefahr. Die Realitat ist, dass viele Menschen, die
sich im Ortskrafteverfahren befanden, so lange auf ein
Visum gewartet haben oder Zusagen zuriickgenommen
worden sind,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

dass sie sich selbst auf die Flucht begeben haben, well
sie Angst hatten, von den Taliban get6tet zu werden. Die
Realitat ist, dass viele Ortskréafte sich auf den todlichen
Weg der Flucht begeben, weil es firr sie eben keine ver-
sprochenen legalen Fluchtwege gibt. Die Realitat ist
weiter, dass ihnen an den deutschen Grenzen das Asyl-
gesuch abgesprochen werden soll —

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Richtig!)

ein katastrophales politisches und menschliches Versa-
gen.

Zur Erinnerung: Bereits im April 2021, als der zlgige
Abzug der NATO-Truppen beschlossen und die ver-
scharfte Sicherheitslage absehbar war, teilte die damali-
ge Verteidigungsministerin, die CDU-Politikerin Annegret
Kramp-Karrenbauer, ...

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)
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Ich verstehe nicht, warum Sie da bestandig lacheln auf
den Platzen der CDU.

(Sebastian Ehlers, CDU: Durfen
wir nicht mehr lacheln, oder was?!)

... sie teilte offentlich mit, sie empfinde es als eine ,tiefe
Verpflichtung der Bundesrepublik Deutschland®,

(Sebastian Ehlers, CDU: Unglaublich!)
ich zitiere,
(Sebastian Ehlers, CDU: Unglaublich!)

,Menschen, die zum Teil tGber Jahre hinweg auch unter
Gefahrdung ihrer eigenen Sicherheit an unserer Seite
gearbeitet ... haben®, ,nicht schutzlos zurlickzulassen*.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

Wenige Monate spéater, als die Taliban in Windeseile
Kabul zurtickeroberten und es der Bundeswehr im todli-
chen Chaos am Kabuler Flughafen nur gelang, wenige
Afghan/-innen auszufliegen, dufRlerte sich der damalige
AuRenminister Heiko Maas vor Kameras und versprach,
auch hier zitiere ich: ,Unsere Arbeit geht weiter, und zwar
solange, bis alle in Sicherheit sind, fir die wir in Afgha-
nistan Verantwortung tragen.“ Dabei bezog er ausdriick-
lich nicht nur die Ortskrafte mit ein, sondern auch alle
Menschen, die durch ihren Einsatz fur Menschenrechte
und Demokratie von nun an von den Taliban bedroht
sind.

(Thore Stein, AfD:
Wie viele Millionen sind das?)

Auch die jetzige Bundesregierung hat in ihrem Koalitions-
vertrag festgehalten, diejenigen besonders schitzen zu
wollen, die der Bundesregierung im Ausland als Partner
zur Seite standen.

(Der Abgeordnete Torsten Renz
bittet um das Wort furr eine Anfrage.)

Das Ortskrafteverfahren sollte reformiert werden und ein
Bundesaufnahmeprogramm Afghanistan zusatzlich Schutz
gewahren.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Gestatten Sie ...
Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: Die Bilanz ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: ... eine Zwi-

schenfrage?
Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: Nein.
... ist ernlichternd.

(Zurufe von Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Sebastian Ehlers, CDU)

Dem Bundesaufnahmeprogramm Afghanistan fehlen im
Haushaltsentwurf die Mittel. Und statt uber 20.000 Men-
schen, die Uber diesen Weg in Sicherheit gebracht wer-
den sollten, haben bisher nur knapp 600 Menschen hier
Schutz gefunden. Daher fordern wir: Umsetzen statt
aussetzen!

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE
und Dagmar Kaselitz, SPD)

Sowohl fur Afghanistan als auch fiir Syrien gilt, die humani-
tare Lage ist und bleibt weiterhin katastrophal. Das UN-
Menschenrechtsbiiro weist auf schwere Ubergriffe hin.
Abschiebefantasien nach Afghanistan und Syrien verlet-
zen die Menschenrechte, denn Ruckkehrer/-innen droht
Verfolgung,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Fir wen machen Sie eigentlich Politik?)

Folter und Tod. Fir uns ist klar,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Von
wem wurden Sie eigentlich daftir gewahit?)

es darf keine Zusammenarbeit,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Es geht
um Humanitat. Ist das ein Fremdwort?)

keine Legitimation

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Hier und dort, fir Menschen!)

von menschenrechtsverachtenden Terrorregimen geben!
(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Beifall Michael Noetzel, DIE LINKE —
Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das ist ein Fremdwort fur Sie. —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD —
Glocke der Vizepréasidentin)
Wir werden nicht mitziehen
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
bei all den verbreiteten ...
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Einen ...
Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: ... populistischen, ...
(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Einen Moment!

Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: ... menschenrechtsmiss-
achtenden,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
unterirdischen Forderungen!

(Zurufe von Horst Forster, AfD,
und Sebastian Ehlers, CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Frau Abgeord-
nete, einen Moment bitte! Ich habe gelautet und ich habe
jetzt erst mal das Wort.

Ich kann die Rednerin hier nicht mehr verstehen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Inhaltlich verstehen wir sie auch nicht.)
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Zwischenrufe sind gestattet, aber nicht in der Lautstarke
und der Intensitat. Ich kann hier die Rednerin nicht mehr
verstehen. Ich bitte ein bisschen mehr um Zuriickhaltung.

Frau Pulz-Debler, Sie haben jetzt wieder das Wort. Bitte
schon!

Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: Fir uns ist klar, und noch
mal, es darf keine Zusammenarbeit, keine Legitimation
von menschenverachtenden Terrorregimen geben!

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Wir werden nicht mitziehen bei all diesen verbreiteten
populistischen, menschenrechtsmissachtenden und unter-
irdischen Forderungen! Nein, wir unterstiitzen auch nicht
die Plane der Bundespolitik, die das Leben von Schutz-
suchenden immer prekarer machen sollen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Dann
steigen Sie aus der Koalition hier aus!
Das glaubt Ihnen doch kein Mensch! —

Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

damit bloR niemand mehr herkommt, ungeachtet der
Tatsache, dass reale Fluchtursachen bestehen und nie-
mand freiwillig flieht.

Damit, liebe Fraktion der GRUNEN, zu lhrem Antrag: Ich
freue mich naturlich, dass Sie sich fur die Integration von
Gefluchteten starkmachen, nur, vielleicht sollten Sie, statt
Aufgaben an die Landesregierung abzugeben, mal an
lhre Bundespartei appellieren, die in ihrem Haushalts-
entwurf fir das kommende Jahr die Mittel fiir Integrati-
onskurse und fir die psychosoziale Versorgung halbiert.

(René Domke, FDP: Hier hat das
Land ja auch noch Verantwortung.)

Mit Blick auf den Kurs der Bundesregierung

(Zuruf von René Domke, FDP)
ist es mehr als befremdlich, dass Sie gerade heute hier
davon sprechen, die offene Gesellschaft schiitzen zu
wollen. Hier tragen auch Sie Verantwortung. Und wenn
lhre Ziele wirklich ,Offenheit und ,Integration® lauten,
dann erwarte ich entsprechende Signale seitens des
Bundes.

(Beifall Michael Noetzel, DIE LINKE)

Stattdessen ziehen hier alle mit und geben den feuchten
Traumen des rechten Lagers realpolitische Dimensionen.

(Heiterkeit bei Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Feuchten Traumen!)

Noch mal und abschliel3end:
(Zuruf von René Domke, FDP)
Wir als LINKE werden weiter daftir kampfen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das war sexistisch!)

dass alle Schutzsuchenden ein Leben in Wirde und
Sicherheit fiihren kdnnen —

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sie haben
doch selber tber Dublin gesprochen.)

international wie national —
(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)
und dass endlich Fluchtursachen und nicht Menschen
(Zuruf von Horst Forster, AfD)
bekampft werden.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Gehen Sie doch nach Syrien und
machen Sie da Politik!)

Herzlichen Dank!
(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete! Einen Moment, bittel Es gibt einen
Antrag auf Kurzintervention.

Herr Ehlers, bitte schon!
Sebastian Ehlers, CDU: Vielen Dank!

Sehr geehrte Frau Kollegin, ich stelle erst mal fest, dass
nicht mal mehr die gesamte Fraktion bei Ihnen klatscht,
und das eint scheinbar auch die Fraktion mit dem, was
der Kollege Straetmanns zu seiner Begrindung des
Parteiwechsels erklart hat. Er hat gesagt, der Umgang
mit dem Thema Migration zeige, und ich zitiere, ,wie
weit entfernt von der Lebenswirklichkeit der Men-
schen® DIE LINKE mittlerweile stehe. Dem ist nichts,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Da haben Sie
ja einen tollen, einen tollen Kronzeugen.)

dem ist nichts hinzuzufiigen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Herzlichen Gluckwunsch!)

Und, Frau Pulz-Debler, Sie haben es hier eben erkléart,
dass Sie den Kurs auch der Bundespolitik, der Ampel,
dort der Verschéarfungen im Bereich Asyl und Migration,
nicht mittragen werden. Das haben Sie eben hier sehr
deutlich erklart. Und dann tun Sie uns allen den Gefallen,
dann erklaren Sie bitte heute auch, dass Sie ausstei-
gen, dass Sie in die Opposition gehen! Wenn Sie bei
der zentralen Frage, die die Menschen bei uns im Land
am meisten beschéaftigt, nicht mehr bereit sind, das mit-
zutragen Uber die Landesregierung, dann beenden Sie
es lieber heute und hier, als sich jetzt hier noch zwei
Jahre lang durchzuschleppen bei dem Thema!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der AfD, FDP
und Daniel Peters, CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Moéchten Sie
darauf reagieren, Frau Abgeordnete?

Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: Selbstverstandlich und
nur zu gerne.

Herr Ehlers — ,christlich“. Wo ist lhr ,christlich“ geblieben,
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(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Ah!)

wenn selbst Pfarrer/-innen, Theolog/-innen sich abwen-
den

(Daniel Peters, CDU: Oh Gott!)

und deutlich feststellen, dass der angebliche christliche
Kurs der CDU im Beispiel oder im Bereich Asyl sich von
allen Menschenrechten, von Menschlichkeit entfernt?

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)
Sorry, das mussen Sie sich dann jetzt auch geben!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Torsten Koplin, DIE LINKE: Jawoll! —
Zurufe von Thore Stein, AfD,
und Sebastian Ehlers, CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Fur die Fraktion der FDP hat das Wort der Fraktionsvor-
sitzende René Domke.

(Sebastian Ehlers, CDU: Herr Foerster ist
rausgegangen, der ist schon zum BSW. —
Zuruf von Daniel Peters, CDU —
Torsten Koplin, DIE LINKE: Unkt ihr nur rum! —
Heiterkeit und Unruhe vonseiten
der Fraktion der CDU)

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn Sie sich
dann parteipolitisch ein bisschen sortiert haben und wie-
der beruhigt haben, dann kommen wir vielleicht zu dem
Thema, was wirklich die Menschen im Land bewegt. Und
deswegen ist es wichtig, dass wir hier diese verbundene
Aussprache haben zu einem wichtigen Thema. Ich habe
jetzt auch nicht ganz verstanden, warum das mit dem
Thema Islamismus jetzt nicht zusammengefasst werden
konnte, weil wir auf viele Redebausteine ja zuriickgreifen.
Das hatten wir auch anders haben kénnen.

Bevor ich es vergesse — ich bin ja von der vorherigen
Prasidentin da ein bisschen abgewatscht worden -,
beantrage ich jetzt schon an der Stelle ziffernweise
Abstimmung Uber den Antrag der CDU, weil es da zwei
Punkte gibt, mit denen wir nicht gut leben kénnen.

Also auch wenn es jetzt Teile offensichtlich in den rot-
roten Reihen gibt, die immer noch negieren, dass wir
dringend Lésungen brauchen, wie wir einfach mit der
Frage der Migration im Land umgehen, da muss ich ganz
ehrlich sagen, dann haben Sie tatsachlich das Gefuhl fur
die Menschen hier im Land verloren und dann ist diese
Debatte auch auferst angebracht. Es ist fir viele nicht
mehr funf vor zwolf, sondern schon daruber hinaus.

Und ja, es sind sehr, sehr viele Dinge gesagt worden, wie
man Migration besser angehen kann. Es sollen Sprach-
kurse ausgebaut werden, es sollen Integrationskurse
ausgebaut werden. Aber, meine Damen und Herren,
ich muss es jetzt wirklich mal so sagen, singen und
klatschen und zusammenkommen und vielleicht sich

auszutauschen, hindert niemanden daran, sich zu radika-
lisieren,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Das ist s0.)

weil der hat gar kein Interesse an diesen Kursen. Er wird
auch nicht hingehen.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Der wird auch die Beratungsstellen nicht in Anspruch
nehmen, weil der hat ein anderes Ziel.

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Und das muissen wir zur Kenntnis nehmen, da missen
wir ansetzen.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Es geht doch gar nicht darum, dass diejenigen, die sich
einbringen wollen, dass denen, ich habe gestern schon
dazu gesprochen, wir wollen doch gerade die im Land
behalten, die sich hier einbringen wollen, die Sozialver-
sicherungsbeitrage zahlen wollen, die in der Gesellschaft
ankommen wollen, die hier auch arbeiten wollen. Die
sind doch wertvoll fur unsere Gesellschaft. Um die geht
es doch gar nicht, sondern es geht auch darum, dass wir
hier eine andere Situation haben, und die haben wir doch
im vorherigen Tagesordnungspunkt beschrieben. Sie
wollten es jetzt abtrennen voneinander. Aber genau das
ist es, was die Menschen beunruhigt, dass sie sagen,
Menschenskinder, da entsteht auch etwas, das macht
uns hier jetzt gerade Sorge. Das kann man nicht einfach
wegdiskutieren. Da kann man nicht einfach sagen, da
machen wir mehr Kurse und dann wird das schon alles
funktionieren. Das wird doch nicht mdglich sein!

Und ich frage mich wirklich, ich frage mich wirklich, lhre
Ministerprasidentin ist damals von der Ministerprasidenten-
konferenz im November 2023 wiedergekommen mit
konkreten, knackigen Punkten.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Ich war begeistert, dass die sich endlich dahintergestellt
hat, die Ministerprasidentin, und gesagt hat, wir missen
handeln. Passiert ist Gberhaupt gar nichts, nicht nur bei
uns nicht im Bundesland, sondern woanders auch nicht.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist immer so, Herr Domke.)

Und das ist das eigentliche Problem.

Wir reden seit 2023, wir reden eigentlich seit 2015/2016,
und das auch mal an die CDU gerichtet. Natirlich sind da
Fehler passiert. Man hat geschaut, dass die Zivilgesell-
schaft, dass viele Engagierte in einer Willkommenskultur,
die damals auch begrifRenswert war, die aus einer Not-
lage der Menschen, da war Humanitat gefragt und da hat
man sich zusammengestellt, auch als Zivilgesellschaft.
Selbst ich war unterwegs mit Fluchtlingsfamilien, habe
mich gekimmert um bestimmte Termine, habe begleitet
und so weiter. Dann habe ich aber ganz schnell eines
gemerkt: Das ist so eine links-links-griine Nische. Das
ist gar nicht gewollt, dass ein Liberaler sich auf einmal
einmischt und irgendwie mit Rechtsstaatlichkeit und mit
anderen Dingen,
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(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Was erzahlen Sie denn?!)

da ist man wirklich rausgedrangt worden.
(Torsten Koplin, DIE LINKE: Ach!)
Das muss man sich mal vorstellen!

Nee, da missen Sie nicht, ich habe diese Erfahrung
gemacht, und das muss einfach mal aufhéren! Entweder
ist es eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe und dann
muissen Sie auch damit leben, dass alle mitreden wollen,
oder es ist es eben nicht. Es ist kein Nischenthema fir
irgendwen und da hat auch keiner irgendwie ein Rezept
irgendwie ausgearbeitet.

Wir haben immer wieder beantragt, lassen Sie uns uns mit
den Experten hinsetzen, auch zum Thema Islamismus!
Lassen Sie uns zusammenkommen! Lassen Sie uns hier
klare Regeln festlegen! Das ist ja alles nicht gewiinscht.
Sie tun ja immer so, als wenn Sie eine Lésungskompe-
tenz haben, und dann kommen Sie mit den Beschliissen
der Ministerprasidentenkonferenz und passiert ist gar
nichts. So, das habe ich eben schon einmal gesagt. Das
muissen Sie sich jetzt wirklich mal vorhalten lassen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Nichts, nichts im Interesse der Menschen im Land ist da
umgesetzt worden.

Vielen Dank, dass die Union sich auf den Weg macht,
wieder die Fehler aus 2015 und 2016 zu korrigieren! Das
begriiBe ich auch auf Bundesebene auRerordentlich.
Noch mal, ich kann es Ihnen nicht ersparen, ich habe es
in der vorherigen Runde schon gesagt, GERAS, die
Gemeinsame Ermittlungsgruppe — damals haben Sie
dagegengeredet —, wir brauchen so was. Wir missen
Straftéter ermitteln. Das muss auch vernunftig passieren,
das muss auch in gemeinschaftlicher Zusammenarbeit
passieren. Und es missen auch endlich Ansatze ge-
schaffen werden, dass landertbergreifend zusammen-
gearbeitet wird, dass der Bund und die Lander gemein-
sam aufeinander zugehen.

Die Gemengelage im Bund, die sieht doch so aus, als
wenn wir da vor einer Einigung der Mitte stehen. Das
dirfen wir jetzt aber auch nicht kleinreden. Das ist immer
noch besser als das, was wir im Moment erleben,
namlich Stillstand, dass tiberhaupt nichts umgesetzt wird,
sondern jetzt mussen wir wirklich mal mit den Kompro-
missen weiterarbeiten.

Und da wird der eine oder andere an der einen oder ande-
ren Stelle auch Bauchschmerzen haben. Die GRUNEN
werden Bauchschmerzen haben, die FDP wird Bauch-
schmerzen haben, die CDU wird Bauchschmerzen ha-
ben, die SPD wird Bauchschmerzen haben. Aber diese
Bauchschmerzen, die sind einfach notwendig. Die sind
einfach notwendig, weil es um das Interesse, um das
Wohl des Landes geht, weil die Menschen beunruhigt
sind. Und sie wollen Lésungen, sie wollen auch nicht
dieses Herumpalaver. Wie oft haben wir das hier schon
auf die Tagesordnung gesetzt, wie oft haben wir uns
hier im Kreis gedreht, und trotzdem haben wir immer
noch keine Experten angehoért, trotzdem sind wir noch
nicht zusammengekommen und trotzdem ist auch kein
Beschluss der Ministerprasidentenkonferenz umgesetzt

worden. Die Bezahlkarte, da reden wir Uber ein Jahr
driber. Kein Mensch hat die Bezahlkarte hier im Land,
und ich weil nicht, wie lange das noch so weitergehen
soll.

Meine Damen und Herren, ich will nur auf die Punkte ein-
gehen, wo wir — deswegen haben wir ja die ziffernweise
Abstimmung beantragt —, das ist einmal das Staatsange-
hérigkeitsrecht. Das kennen Sie schon. Mitnichten geht
es hier um Verramschen. Das ist eigentlich ein Sprech
der AfD, den sollten Sie nicht ibernehmen in der CDU.
Uns geht es darum, dass es da auch Verscharfungen,
dass es auch ein klares Statement gibt, ein Bekenntnis
zur Staatsburgerschaft.

Noch mal, wir haben diejenigen im Blick, die sich hier
einbringen, die hier arbeiten, die leistungsbereit sind und
die sich integrieren wollen in die Gesellschaft. Und ge-
nau da wird ja ein Vorschaltverfahren stattfinden, und
das ist keine Frage, ob es jetzt fiinf Jahre sind oder
acht, sondern es geht um das Statement und wir miissen
nur aufpassen, dass wir nicht genau die Falschen dann
berlicksichtigen. Das ist aber Aufgabe dessen, wie man
dieses Verfahren ausgestaltet.

Ich denke, da sollten Sie sich 6ffnen, weil wir genau
denjenigen, die wir brauchen — wir brauchen ja auch eine
Arbeitsmigration, wir kénnen hier nicht immer dariiber
wegdiskutieren, Sie wissen ganz genau, 700.000 Men-
schen gehen in Deutschland in den Ruhestand und es ist
die Lucke, die nicht mehr gefillt werden kann —, also
muissen wir doch auch ein Angebot machen fur diejenigen,
die bereit sind.

Das hat aber nichts mit dem anderen Problemfall zu tun,
dass wir einfach im Moment den Rechtsstaat ausge-
hohlt haben. Und naturlich muss man dariber reden,
wo missen wir anpassen. Frau Pulz-Debler, Sie tun ja
gerade so, als wenn wir mit dem rechtlichen Rahmen
jetzt bis in alle Ewigkeit weitermachen kdnnen. Das geht
einfach schlichtweg nicht! Wir merken diese Uberforde-
rung teilweise. Und Sie kommen auch zu spat mit lhren
Integrationsangeboten. Sie schaffen es ja gar nicht mehr,
Sie kommen ja gar nicht mehr hinterher.

Ich hére zum Beispiel — ich war jetzt in Upahl, habe mir das
angeschaut —, da gibt es Unternehmer in Boltenhagen, die
sagen, ich brauche Arbeitskrafte. Das hat sich gelost.
Das hat sich aber nur deswegen schnell geldst, weil man
staatliche Behdrden weitestgehend rausgehalten hat.
Also es geht, es gibt Matches, es gibt funktionierende
Dinge. Aber immer dann, wenn sich irgendeiner ein-
mischt, dann funktioniert es eben nicht mehr.

Und das muss uns auch mal zu denken geben, ob wir
nicht viel zu kompliziert sind in unseren Verfahren. Wieso
muss jemand Uber 18 Monate Uberhaupt Uber eine Bleibe-
perspektive im Zweifel stehen? Das ist doch voéllig krank!
Das vertragt doch kein System, das vertragt keine
Volkswirtschaft. Da missen wir endlich mal ran!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)
Ja, Sie kdnnen ja auch klatschen.
Es ist am Ende,

(Torsten Renz, CDU: Ich war so
beeindruckt von dem Argument.)
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es ist am Ende ...

Ja, das ist klar. Da fangen wir aber wieder an, dann fan-
gen wir wieder an rumzudifferenzieren.

(Torsten Renz, CDU: Sie
haben aber vollkommen recht.)

Wir miissen doch einfach mal vorwartskommen. Das ist
doch eigentlich der Kern des Ganzen. Lassen Sie uns
doch nicht immer hier herausarbeiten, was uns unter-
scheidet, sondern lassen Sie uns einfach mal herausar-
beiten, was uns verbindet in dieser Frage! Das ist, glaube
ich, auch genau das, was die Menschen wollen. Also
héren wir einfach mal auf, jedem vorzurechnen, wo er
morgen, bei welcher Partei er ist oder ob es die morgen
hier noch gibt oder sonst irgendwas.

(Sandy van Baal, FDP:
Morgen, morgen!)

Das interessiert drauf3en keinen Menschen. Die Menschen
interessiert, dass die, die hier gerade sitzen,

(Sandy van Baal, FDP: Genau!)
das gel6st kriegen.
(Sandy van Baal, FDP: Ja!)

Und deswegen mein Appell auch noch mal an die Regie-
rungsbank,

(Sebastian Ehlers, CDU:
Wir kriegen es ja nicht gelost.)

die naturlich auch nicht zuhort, sondern lieber auf ihr
Notebook guckt,

(Minister Christian Pegel: Ich kann beides,
Herr Abgeordneter, ich kann beides. —
Zurufe von Philipp da Cunha, SPD,
und Torsten Renz, CDU)

es ist essenziell fur dieses Land und auch fir die Demo-
kratie hier im Land, dass wir uns dieser Frage stellen.
Und nattrlich berlcksichtige ich auch alles, was fir
Humanitat spricht. Und es ist alles auch da an rechtlichen
Rahmen, was wir nur ausnutzen missen. Nur, wir
mussen die Voraussetzungen dafir schaffen. Wir
missen Stellen schaffen, wir missen mit der Sprache
endlich mal weiterkommen. Aber Sprache kann ich auch
bei der Arbeit lernen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Das muss nicht die Voraussetzung sein, damit ich Uber-
haupt jemanden vermittele.

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

All diese Dinge, die haben wir schon hundertmal ange-
sprochen. Jedes Mal machen Sie die Ohren zu.

Ich erneuere das Angebot, weil meine Redezeit auch zu
Ende geht: Lassen Sie uns endlich mal in eine Experten-
runde gehen mit der politischen Beteiligung, der Saal
ist hier, und lassen Sie uns endlich diese Dinge mal
angehen!

(Zurufe von Horst Forster, AfD, und
Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Wenn wir nachstes Jahr noch mal dartiber diskutieren,
sehe ich keine Chance, dass wir bis 2026 das Thema
geldst haben,

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Wir haben kein Erkenntnisproblem,
wir haben ein Umsetzungsproblem.)

und Uber die Wahlergebnisse werden wir uns dann alle
wundern. — Vielen Dank, meine Damen und Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Fraktionsvorsitzender!

Fur die Fraktion der SPD hat das Wort die Abgeordnete
Martina Tegtmeier.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Martina Tegtmeier, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Kolleginnen und Kollegen! Es haben ja schon mehrere
Rednerinnen und Redner vor mir gesagt, das Thema
lasst uns nicht mehr los. In jeder Landtagssitzung haben
wir — oftmals auch ziemlich gleichlautende — Antrége hier
auf dem Tisch liegen.

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

uUnd ich méchte mich dem Thema einmal mit einem Blick
von aufRen annahern, namlich mit Erlaubnis der Prasi-
dentin mochte ich gerne aus einem Artikel von Daniel
Binswanger, einem Schweizer Journalisten, kurz zitieren,
wie der Blick von auf3en auf unser Gebaren hier zurzeit
vor dem Hintergrund von schweren Ereignissen eben ist.

Und ich zitiere: ,Wer ermessen will, wie stark sich in
nur wenigen Jahren die politischen Massstabe ver-
schoben haben, sollte vergleichen, wie zu verschiede-
nen Zeitpunkten mit schwersten traumatisierenden
Ereignissen umgegangen wird. Am 19. Dezember 2016
kam es zu einem islamistischen Terroranschlag auf dem
Weihnachtsmarkt auf dem Berliner Breitscheidplatz.“ Ist
uns allen sehr deutlich in Erinnerung. ,Das Gewaltver-
brechen, zu dem sich der IS bekannte, forderte 13 Men-
schenleben und fast 170 Opfer wurden teilweise schwer
verletzt. In Solingen fand vor* einigen ,Wochen ein Atten-
tat statt, das ebenfalls im Namen des IS begangen
wurde. 3 Menschen wurden getdtet, 8 weitere verletzt,
4 davon lebensgefahrlich. Auch Solingen war eine zu-
tiefst schockierende, horrende Tat, wobei der Anschlag
,bei weitem nicht dieselben Dimensionen*

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Das sollte man nicht vergleichen.)

wie der Anschlag vom Breitscheidplatz hatte.
Ich zitiere das, ich gebe hier keine Wertung ab.

,0ennoch: Damals, am 20. Dezember 2016, trat Angela
Merkel vor die Presse und erklarte: ,Ich weil3, dass es fir
uns alle besonders schwer zu ertragen ware, wenn sich
bestatigen wirde, dass ein Mensch diese Tat begangen
hat, der in Deutschland um Schutz und Asyl gebeten hat.*
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Aber sie beendete ihre kurze Rede mit einem eindringli-
chen Appell: Wir werden die Kraft finden fiir das Leben,
wie wir es in Deutschland leben wollen, frei, miteinander
und offen.

Ubrigens wird Frau Merkel heute, glaube ich, 70, und
Herr Seehofer hat bei seiner Gratulation zu ihr gesagt,

(Horst Forster, AfD: 70? Hoffentlich ist
sie ein bisschen schlauer geworden!)

sie sollte doch ein wenig Selbstkritik Uben,
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
gerade vor dem Hintergrund
(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)
der Flichtlingsdebatten.

(Torsten Renz, CDU: Ist das ein Zitat
oder werten Sie das jetzt gerade? —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:

Das war eine Wertung.)

»Von einer solchen Bekraftigung der eigenen Grundwerte -,
ich zitiere weiter, ,einem Bekenntnis zu Freiheit, Ge-
meinschaft und Offenheit —, von einem simplen Aufruf
zum Widerstand gegen die Angst ist im Nachgang zu
Solingen kaum mehr etwas zu spuren. ... Merkels grim-
miges Bekenntnis zum Widerstand gegen die Angst ist
ersetzt worden durch eine lange Liste von Massnahmen
zur Abschottung und Ausschaffung®, und das Uber alle
Parteien hinweg. ,Man kann beim besten Willen nicht
behaupten, dass Deutschland sich in einer noch nie da
gewesenen Situation befande. Dennoch gibt es einen
erdrickenden Konsens, dass nun alles sofort in sein
Gegenteil verkehrt werden muss.“ Und das ist ja auch die
Position von Herrn Merz, wie wir wissen.

Die Vorschlage, die heute auf dem Tisch liegen, dienen
wieder, wie in den letzten Parlamentsdebatten, auch
dazu, das Asylrecht weiter zu verscharfen, damit
Deutschland noch besser vor gefliichteten, schutzbeddrf-
tigen Menschen geschitzt wird. Diese Vorschlage sind
unserer Auffassung nach aber teilweise rechtswidrig,
Uberholt und vor allen Dingen lassen sie christliche
Nachstenliebe wirklich vermissen. Angesichts weltweit
zunehmender Konflikte und Katastrophen werden die
Flichtlingszahlen, die sich in den letzten 15 Jahren ja
bereits schon verdoppelt haben, weiter steigen, und
damit steigt auch ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Frau Abgeord-
nete, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Martina Tegtmeier, SPD: Nein, jetzt noch nicht.
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und damit steigt auch der Druck auf die Staaten Europas.
Aber warum soll Deutschland (berhaupt Gefliichtete
aufnehmen? ,Es ist unsere humanitare und volkerrechtli-
che Pflicht, Menschen, die in Not sind, schnell und un-
birokratisch zu helfen. Wer nach Deutschland kommt
und die Voraussetzungen fir einen Schutz erfullt ...,
muss diesen bekommen. Unser Land war und ist bereit,
hilfsbedurftigen Menschen Unterstitzung zu gewahren.*

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

,ES ist eine gesamtstaatliche Verpflichtung, der wir uns —
Bund, Lander und Kommunen mit Hilfe der Zivilgesell-
schaft — gemeinsam stellen missen.“ Das ist zu lesen
auf der Homepage der Bundesregierung zum Thema
Migration.

Mehr Harte bei Abschiebungen wird sicher zu héheren
Zahlen an Abschiebungen fiihren. An den Fluchtursachen
andert sich dadurch jedoch leider nichts und daher auch
nicht am Fluchtgeschehen.

(Beifall Dirk Bruhn, DIE LINKE)

Die Stimmung gegen Flichtlinge, die — und da wider-
spreche ich Herrn Domke in seinen Aussagen von
gestern — zu einem guten Teil eben doch durch das
Aufhetzen, das Aufbauschen, das Schlechtreden kommt,
ist fir unsere Gesellschaft und fir unsere Wirtschaft
Gift.

(Beifall Dirk Bruhn, DIE LINKE)

Die meisten Menschen, die in Deutschland Asyl suchen,
werden trotzdem hierbleiben. Gehen werden die Hoch-
qualifizierten, die nicht in einem Klima der Ablehnung
leben wollen und sich aussuchen konnen, wo sie arbeiten
und leben, und das ist eine sehr negative Entwicklung.

(Zuruf aus dem Plenum:
Was Sie zu verantworten haben,
weil Sie Leute reingelassen haben, die ...)

Und wenn wir hier immer von Syrern und auch dem syri-
schen Attentéater sprechen, zurzeit leben so ungeféhr
6.000 syrische Arzte bei uns in Deutschland. Ich méchte
gerne, dass sie hier auch weiter leben

(René Domke, FDP:
Ja, dann tun Sie was fur die!)

in Sicherheit und Wohlstand

(Beifall Dirk Bruhn, DIE LINKE —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Tun Sie was fur die und gehen
Sie die Probleme endlich an!)

und fir uns, auch fir unser Gesundheitssystem zur Ver-
fugung stehen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Eine &hnliche Stimmung wie heutzutage hatten wir auch
kurz nach der Wende. Darauf habe ich auch schon mehr-
fach in der Vergangenheit hingewiesen, aber ich will es
heute ganz bewusst noch einmal tun. Die Situation
war schrecklich, Krieg auf dem Balkan, Glasnost in der
Sowjetunion, blutige Grenzstreitigkeiten zwischen Athio-
pien und Eritrea, ebenso zwischen Mali und Burkina
Faso, Burgerkriege in Burundi, in der Republik Kongo, im
Senegal und Simbabwe. Erst kamen 50.000 Menschen
nach Deutschland, dann im Jahr 1991 waren es bereits
doppelt so viele und 1992

(Sebastian Ehlers, CDU: Dann
wurde das Asylrecht verscharft.)
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stieg die Zahl auf 440.000 an.

(Sebastian Ehlers, CDU: Konsequent.)
Da wurde vieles im Land falsch gemacht,

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)
auf allen Ebenen.

(Sebastian Ehlers, CDU: Da
wurde das Asylrecht verscharft.)

Und wer die damaligen Zustande in Rostock-Lichtenhagen
kennt, weil3, wovon ich rede. Das war fir mich ein tat-
sachlicher Notstand, weil da waren Menschen in Not
direkt in ihrem Leben auch gefahrdet. Aber auch nicht
nur bei uns, sondern auch andernorts waren rechte An-
schlage auf Flichtlingsunterkiinfte damals schon fast an
der Tagesordnung. Reagiert wurde seitens der Politik wie
so oft unter anderem mit der Verschéarfung des Asyl-
rechts. In Deutschland demonstrierten,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

damals demonstrierten in Deutschland Hunderttausen-
de — nein, Zehntausende, Hunderttausende ist ein biss-
chen hoch gegriffen —, um die Anderung des Grundge-
setzes zu verhindern, und trotz der Proteste beschloss
der Bundestag am 26. Mai 1993, das Asylrecht im
Grundgesetz massiv einzuschranken,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

mit der Regelung, dass fortan niemand mehr, der in
einem sicheren Drittstaat sich vorher aufgehalten hatte,
Anspruch auf Asyl in Deutschland erheben konnte. Also
da wir von sicheren Drittstaaten umgeben sind, sollte es
maoglichst niemand mehr bis nach Deutschland schaffen,
was im Verlauf ja nicht funktioniert hat.

(Horst Forster, AfD: Weil
Sie es nicht angewandt haben. —
Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

Und als 2015 klar war, dass durch den Birgerkrieg in
Syrien mehr Flichtlinge als je zuvor nach dem Zweiten
Weltkrieg zu uns kommen werden, sagte auch wieder die
damalige Kanzlerin: ,Wann immer es darauf ankommt,
sind wir — Bundesregierung, L&nder und Kommunen — in
der Lage, das Richtige und das Notwendige zu tun.
Deutschland ist ein starkes Land.” Den jetzt immer wie-
der zitierten und sehr umstrittenen Nachsatz lasse ich
jetzt einfach mal weg,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Warum?)
weil darauf kommt es nun wirklich nicht an.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Doch, das ist der entscheidende Satz.)

Das kommt,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Unterschlagen Sie den doch nicht!)

das ist die Zusammenfassung von dem ersten ausfiihrlichen
Satz.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wir haben hier eine Besuchergruppe, die
brauchen den Zusammenhang auch, also bitte!)

Wie Sie alle wissen, haben die meisten syrischen Flicht-
linge subsididaren Schutz und sie sind die grof3te Gruppe
Gefluchteter, die seinerzeit nach Deutschland gekommen
sind, und bilden auch jetzt ja eine sehr groRe Gruppe der
sich hier Aufhaltigen. Asylsuchende aus vermeintlich
sicheren Herkunftslandern erfahren seit dieser Anderung
eine besondere Form der Bearbeitung ihrer Antrage, die
beschleunigten Asylverfahren.

Namlich im Oktober 2015 wurde das Asylverfahrensbe-
schleunigungsgesetz als das Asylpaket | beschlossen.
Nachdem schon 2014 Bosnien-Herzegowina, Serbien und
Mazedonien als sogenannte sichere Herkunftsstaaten
eingestuft worden waren, folgte diese Einstufung nun
auch fur Albanien, den Kosovo und Montenegro. Damit
verbunden war ein Arbeitsverbot fur alle Asylsuchenden
aus den sogenannten sicheren Herkunftslandern, wenn
ihr Asylantrag nach dem 31.08.2015 gestellt wurde.

Dann kam das Asylpaket Il im Jahr 2016, da wurden weitere
Ausschlussgriinde fiir Abschiebungen gestrichen, zum
Beispiel Erkrankungen. Schwerwiegende Erkrankungen
waren da kein ausreichender Grund mehr oder kein
zwangslaufiger Grund. AuRRerdem wurde der Familien-
nachzug fur subsidiar Geschitzte vorerst fur zwei Jahre
ausgesetzt.

Dann kam das Integrationsgesetz im August 2016, hort
sich ja schon an, Integrationsgesetz, hatte aber naturlich
wieder Einschréankungen fir Flichtlinge, fir Asylsuchende
mit im Gepéck, ndmlich zum Beispiel die 3-jahrige Wohn-
sitzauflage fur Geflichtete, die einen Schutzstatus im
Asylverfahren bekommen haben, sowie fiur andere
Personengruppen weitere Kiirzungs- und Sanktionsmdg-
lichkeiten des Existenzminimums im Asylbewerberleis-
tungsgesetz.

Dann kam im Juli 2017 bereits das nachste Gesetz, das
Gesetz namlich zur besseren Durchsetzung der Ausreise-
pflicht, das sogenannte Hau-ab-Gesetz. Alle Asylsuchen-
den, auch Kinder, konnten seitdem bis zum Ende ihres
Asylverfahrens in Erstaufnahmeeinrichtungen untergebracht
werden. Das Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge durfte
seitdem Handydaten von Asylsuchenden fiir bestimmte
Zwecke auslesen und verarbeiten und so weiter.

Dann folgte das Familiennachzugsneuregelungsgesetz
im Juni 2018. Damit verbunden war die Abschaffung des
Rechtsanspruchs auf Familienzusammenfihrung fir sub-
sidiar Schutzberechtigte.

Dann haben wir das Hau-ab-Gesetz Il im August 2019,
(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Hau-ab-Gesetz? —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ja, hat sie gesagt.)

genannt Geordnete-Rickkehr-Gesetz,

(Heiterkeit bei Nikolaus Kramer, AfD:
Hau-ab-Gesetz!)

mit vielen EinzelmalRnahmen, die sicherlich auch nicht
zur Verbesserung der Situation Gefliichteter beigetragen
haben.
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Dann kam 2019 schon wieder das nachste Gesetz, im
September, Dritte Anderung zum Asylbewerberleis-
tungsgesetz. Darin war zum Beispiel die Verlangerung
der eingeschrénkten Asylbewerberleistungen von 15
auf 18 Monate, Kirzung der Asylbewerberleistungen fir
Alleinstehende in Sammelunterkiinften.

Dann folgten weitere Anderungen. Anfang dieses Jah-
res —

(Zurufe von Jan-Phillip Tadsen, AfD,
und Torsten Renz, CDU)

ich kiirze das mal so ein bisschen ab —

(Torsten Renz, CDU: Jetzt
wird es aber interessant.)

wurde das Rickfiihrungsverbesserungsgesetz beschlossen.
Der Ausreisegewahrsam wurde auf 28 Tage verlangert.
Polizeibeamte dirfen Wohnungen und Unterkiinfte von
Gefluchteten ohne richterliche Genehmigung betreten.
Abschiebungen missen nicht mehr angekiindigt werden,
Schleuser werden besser, intensiver verfolgt, Personen
werden unter bestimmten Bedingungen schneller ausge-
wiesen und, und, und, und, und.

Und, Herr Domke, Sie sagten immer, es wird angekiindigt,
es wird angekiindigt, aber nichts passiert.

(Daniel Peters, CDU: Selten so viel
Desinteresse auf der Besuchertribline gesehen.)

So ist es aber nicht.

(Daniel Peters, CDU: Das liegt
aber nicht an den Besuchern.)

Zum einen, Frau Pulz-Debler hatte ja schon — da komme
ich nachher auch noch mal drauf zuriick — an einigen
Punkten das mit Zahlen untermauert, aber Gesetze miissen
ja auch erst mal wirken.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Was hat denn das Gesetz so
fur eine Einwirkungszeit?)

Und wir haben, neben diesem Rickfihrungsverbesse-
rungsgesetz ist mittlerweile

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Ja, so zwei
bis drei Jahre bis zur Landtagswahl|?)

ja auch das Gemeinsame Europdische Asylsystem, also
die Reform, beschlossen worden.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Und auch die braucht nattrlich Zeit zum Wirken, weil die
Lander missen sich vorbereiten,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Wir sind
doch auch véllig unvorbereitet auf alles. —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

und deswegen ist das Datum fir die Umsetzung ja auch
zwei Jahre nach hinten gesetzt worden. Also ein Gesetz
zu beschlieRen oder MaflRnahmen zu beschlielen und
das muss sofort wirken,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ja. —
Jan-Phillip Tadsen, AfD: Herrn Gauck
hat es nicht beeindruckt jedenfalls.)

genau wie die Forderung von Herrn Tadsen immer, so
was gibt es ja Uberhaupt gar nicht, wenn, dann jedenfalls
nicht nach rechtsstaatlichen Grundsétzen.

(Horst Forster, AfD: Doch!)
Und so begriRenswert es ist,

(Torsten Renz, CDU: Doch, bei den
StraRenausbaubeitrdgen ist das so.)

dass die EU sich endlich zum gemeinsamen Handeln
und zu einem fairen Ausgleich verstandigen konnte,

(Torsten Renz, CDU: Es wirkt sofort. —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

wird die Zukunft erst zeigen, ob das und wie das funk-
tioniert. Es geht um ein Gesetzespaket auf EU-Ebene,
das schérfere Asylregeln und die Entlastung von Haupt-
ankunftslandern wie Italien oder Griechenland bewirken
soll. Kunftig sollen Asylverfahren — das hatte der Minister
Pegel schon zum vorherigen Tagesordnungspunkt gesagt —
in Asylzentren in Grenzndhe entstehen, in denen die
Identit&t von Schutzsuchenden Uberprift wird.

(Unruhe bei Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Torsten Renz, CDU)

Mit diesem sogenannten Screening soll erreicht werden,
dass Migranten mit nur geringen Aufnahmechancen, also
mit einer EU-weiten Schutzquote von unter 20 Prozent,
erst gar nicht in die EU gelangen. Also die Zielgruppen,
die einige von lhnen im Auge haben, die sind da nicht
von betroffen, um das mal so zu sagen.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Eben, das ist das Problem.)

Also das bedeutet allerdings auch, und da hat Frau Pulz-
Debler sicherlich auch einen Teil ihrer Befurchtungen mit
reingelegt,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Die ist abgehauen.)

Kinder in Haft zu nehmen —
(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

weil die Ingewahrsamnahme von Kindern konnte ja nicht
durchgesetzt werden, das war ja noch mal in Verhand-
lungen versucht worden, aber nein, da haben sich die
anderen Staaten nicht drauf eingelassen —, also auch Haft
fur Kinder, Asylschnellverfahren an den Aufl3engrenzen,
Abschiebungen in Lander ohne Schutz fur Flichtlinge,
und da kann man schon manchmal ein schlechtes Gefiihl
bekommen.

Die Mitgliedsstaaten kénnen wéhlen, ob sie Verantwor-
tung fur Asylbewerber direkt tbernehmen, finanzielle
Beitrége leisten oder operative Unterstitzung bieten. Das
mag erst mal nach sehr wenig klingen, aber nach den
ganzen Jahren an Verhandlungen auf EU-Ebene und
nach dem Werdegang dieses Asylkompromisses oder
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dieses Gemeinsamen Europdischen Asylsystems ist das
schon ein sehr, sehr groRer Erfolg, aber darliber sprechen
wir auch nicht zum ersten Mal.

Und in der Reaktion auf den Anschlag in Solingen hat die
Bundesregierung am 12.09. einen Entwurf zu einem
Terrorismusbekdmpfungsgesetz und den Entwurf eines
Gesetzes zur Verbesserung der inneren Sicherheit und
des Asylrechts in Erster Lesung in den Bundestag einge-
bracht. Dartber wurde vorhin auch schon gesprochen.
Der Minister sprach es an, und Herr Ehlers war es, glau-
be ich, der sagte, dass da ja auch noch verhandelt wird.
Und die CDU hat ja auch angezeigt, dass ihr das alles,
was da drinsteht, auch noch nicht ausreicht. Ich gehe
jetzt auf die Inhalte auch nicht mehr groR3 ein, weil das ist
vorhin schon angesprochen worden.

So ...

(Horst Forster, AfD: Sagen Sie mal
irgendwas gegen rechts, das passt immer. —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Gegen die Vorhaben auf Bundesebene, vor allen Dingen,
was das Asylrecht angeht, hat uns alle ja ein Appell von
27 Organisationen hier im Land erreicht. Ich hoffe, Sie
haben es auch mal griindlich gelesen, denn manche
Punkte sind wirklich schwer mitzutragen. Und wenn Herr
Peters das hier angesprochen hat, dass auch unsere
Ministerprasidentin, weil einige Leute einen offenen Brief
an die SPD-Mitglieder im Bund praktisch unterschrieben
haben, also dass sie nicht mehr deswegen hinter der
Ministerprasidentin stehen,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
finde ich das ein bisschen,
(Zuruf von Christian Winter, SPD)

muss ich mal sagen, abwegig, weil die Dinge, fur die wir
die sozialdemokratischen Kréfte auf Bundesebene aufge-
fordert haben, sind ja nicht anders als die, die wir hier
auch zum Beispiel mit unserem Antrag im letzten Jahr
bekréftigt haben.

(Sebastian Ehlers, CDU: Sie tragen
den Kurs nicht mit von Frau Faeser. —
Zuruf von Christian Winter, SPD)

Also da haben wir hier im Landtag noch einmal bekréftigt,
dass Mecklenburg-Vorpommern auch weiterhin schutz-
bedurftigen Geflichteten Schutz gewéhrt und sich fur
eine menschenwirdige Asyl- und Fluchtlingspolitik ein-
setzt.

(Jens-Holger Schneider, AfD: Oh!)

Und wenn jetzt, und wenn wir jetzt einige Mitglieder
der Bundesregierung und des Bundestags auffordern,
sich wieder fir eine humane Asylpolitik einzusetzen,
die européisches Recht und internationale Solidaritat
achtet, ist das fur uns kein Widerspruch. Und wenn wir
fordern, Extremismus effektiv zu bekampfen durch
Pravention, Forderung des Zusammenlebens durch
Starkung des Rechtsstaates, ist das auch kein Wider-
spruch. Also lhre Konstruktion ist ein bisschen merk-
wurdig.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Kommen wir nun mal zu den Antragen, die hier jetzt auf
dem Tisch liegen. Fur die AfD liegt es im Interesse von
Mecklenburg-Vorpommern, dass umfangreiche Zurlck-
weisungen bei unerlaubten Einreiseversuchen ermdglicht
werden.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Sehr richtig!)

Etwa 21.700 Personen, die irreguldr nach Deutschland
einreisen wollten, hat die Bundespolizei in den ersten
sechs Monaten dieses Jahres an den Grenzen zurlick-
gewiesen. Das sind 72 Prozent mehr Zurlickweisungen
als im Vorjahreszeitraum. Die meisten Zuriickweisungen
gab es im ersten Halbjahr Ubrigens an der polnischen
Grenze.

Die AfD fordert weiter, dass die Landesregierung sich
dafur einsetzt, dass direkt mit Assad und den Taliban
verhandelt wird, Transitzentren eingerichtet werden, die
zu umfangreichen Zuruckweisungen fuhren sollen, der
subsidiare Schutz nicht mehr zur Anwendung kommt und
wir den Migrationsnotstand ausrufen.

Einen Migrationsnotstand fir Mecklenburg-Vorpommern
sehen wir ehrlich gesagt nicht und halten ihn auch mangels
Rechtsgrundlage nicht fiir durchfiihrbar. Die Landesre-
gierung hat sich bereits in der Vergangenheit gemeinsam
mit anderen Bundesléandern gegeniiber dem Bund daftr
eingesetzt, dass Ruckfuhrungen insbesondere von Straf-
tatern und Gefahrdern nach Syrien und Afghanistan
ermoglicht werden. Minister Pegel hatte da vorhin
schon zu ausgefihrt. Fir Sie scheinen diese Regime ja
akzeptable Verhandlungspartner zu sein, um da zu mehr
Abschiebungen zu kommen. Fir uns sind sie das aber
nicht, das méchte ich noch ganz klar und deutlich hier
sagen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und das, was die EU an ihren AufRengrenzen als Asyl-
zentren errichten wird, will die AfD mdglichst an den
deutschen AufRengrenzen nur fir uns und viel wirkungs-
voller naturlich. Niemand soll mehr einen Fu3 auf deut-
schen Boden setzen kdnnen, um einen Asylantrag stellen
zu kdnnen. Zu den Dublin-Féllen ist vorhin schon einiges
gesagt worden, auch von Minister Pegel.

Beim Antrag der CDU ist bemerkenswert, dass sie wieder
uns auffordert, unsere Bundesregierung zu unterstiitzen,
jedenfalls bei einigen Dingen, bei der Verscharfung des
Waffenrechts nicht, das kommt da leider nicht drin vor.
Und ich hatte vorhin schon gesagt, auf Bundesebene
wird jetzt gerade darUber diskutiert, dass die CDU da
auch noch mehr mochte.

Und ich habe heute Morgen auf dem Weg hierher ein
Interview des NDR mit Andrea Lindholz von der CSU
gehort. Sie wurde dazu befragt, warum die CDU unter
Merkel und mit Innenminister Seehofer nicht 2015, als wir
die absoluten Spitzenzahlen an Flichtlingen hauptséachlich
aus Syrien aufgenommen haben, die MalRnahmen, die
die Bundesregierung nun auf den Weg bringen will, und
die Verschéarfungen, die die CDU darlber hinaus fordert,
nicht auf den Weg gebracht hétten. Der Beantwortung ist
sie leider ziemlich ausgewichen. Sie hat dann eher solche
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Sachen gesagt wie, wir kénnen nicht alle Fliichtlinge die-
ser Welt aufnehmen, Fliichtlinge sollen in Nachbarlandern
Schutz suchen und nicht vom Magneten Deutschland
angezogen werden — bei 120 Millionen Fluchtlingen auf
dieser Welt eine steile These,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

denn die allermeisten Fliichtlinge tun genau das, sie
bleiben so nah wie méglich an ihrer Heimat.

Die Zahl der Zuriickweisungen und Abschiebungen ist
signifikant gestiegen. Schlepperkriminalitat wird wirksam
bekadmpft, bereits jetzt durch schon eingeleitete Maf3-
nahmen der Ampelkoalition. Die Zahlen dazu sind nach-
lesbar. Das bewegt sich im Tausenderbereich.

Die Forderung der CDU zu einem unbegrenzten Ausreise-
arrest halten wir flir rechtswidrig. Sie behaupten zwar
das Gegenteil, aber wir halten das fur rechtswidrig. Die
Rickabwicklung der Reform des Staatsangehdrigkeitsrechts
lehnen wir ab. Dazu wurde auch schon ausgefiihrt. Das
Konzept des sicheren Drittstaates ist schon lange in
der Prufung, dariber haben wir uns auch schon mehr-
fach hier unterhalten. Und das ist auch ein Konzept, das,
im Rahmen der GEAS-Reform ist die EU-Kommission
nach der Asylverfahrensverordnung verpflichtet, bis zum
12. Juni 2025 das Konzept des sicheren Drittstaats zu
Uberprifen.

Und welchen Erkenntnisgewinn Sie durch die Nutzungs-
zahlen von Schleswig-Holstein und Hamburg in der
Abschiebehafteinrichtung in Gliickstadt sich versprechen
beziehungsweise was Sie glauben daraus ableiten zu
kénnen, das kdnnen Sie uns ja gleich noch mal erklaren.
Zur Zusammenarbeit mit der zustandigen Stelle im
Bereich Ruckfuhrung von Straftatern hat der Minister,
glaube ich, auch schon ausfuhrlich Stellung bezogen. Wir
werden also Ihre Antrage ablehnen.

Ich méchte kurz noch zum Antrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sagen — das meiste zum
Thema Migration, da hat die Ministerin ja schon zu Stel-
lung bezogen, deswegen beschréanke ich mich auf die
Wohnsituation —, Sie haben ja vorhin auch in lhrem
Antrag, dass die Menschen gleich dezentral, mdglichst
dezentral untergebracht werden sollen. Soweit ich
weil3, ist zurzeit noch aktuell, dass der Erlass der Lan-
desregierung zur zentralen/dezentralen Unterbringung
bis Ende des Jahres ausgesetzt ist, also da steht dem gar
nichts im Wege.

Natirlich mangelt es an Wohnraum, und auch da haben
wir schon mehrmals dartiber gesprochen, dass die Landes-
regierung oder wir mit der Landesregierung da ja auch
schon Forderprogramme auf den Weg gebracht haben
zur Wohnraumertiichtigung und auch das 20-Millionen-
Programm.

Und, Herr Domke, wenn Sie jetzt in lhrem Antrag fordern,
dass,

(René Domke, FDP:
Wir haben doch gar keinen.)

in dem Anderungsantrag schreiben, dass die Kommunen
dabei, dass denen dabei geholfen werden soll, Wohn-
raum zu suchen, da sage ich, die werden sich bedanken.

Die wissen am besten, wo sie Wohnraum zur Verfiigung
haben, da brauchen sie keine Unterstiitzung. Und auch
darlber,

(René Domke, FDP: Das Land hat ja eigene
Liegenschaften und kénnte unterstitzen.)

und auch diese Forderung, meine ich, haben Sie schon
mal gestellt. — Ich bedanke mich fir Ihre Aufmerksamekeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete! Einen kleinen Moment bitte, Frau
Tegtmeier! Es liegen zwei Antrdge auf Kurzintervention
vor, einmal vonseiten der Fraktion der FDP und seitens
der Fraktion der AfD. Mochten Sie beide im Zusammen-
hang horen oder jede einzeln?

Martina Tegtmeier, SPD: Einzeln.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Einzeln.
Dann bitte schon, Herr Domke!

René Domke, FDP: Ja, vielen Dank, Frau Prasidentin!

Frau Tegtmeier, wirklich, nach Ihrem migrationspolitischen
Feuerwerk hier sind mir zwei Sachen offengeblieben,
einmal, wie gehen wir jetzt damit um, mit dem Beschluss
der Ministerprasidentenkonferenz. Da habe ich nicht
herausgeh6rt, ich hatte, mehrmals jetzt in meiner Rede
bin ich darauf eingegangen, was denn da nun eigentlich
passieren soll, wie steht die SPD-Fraktion dazu, zu dem
Statement auch der Ministerprasidentin damals. Ich soll
es ja nicht als Frage stellen, sondern es ist einfach das,
was fur mich offengeblieben ist.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Und das Zweite, was offengeblieben ist aus meiner Sicht,
ich habe ein Angebot unterbreitet, dass sich die Mitte
jetzt einmal wirklich mit konkreten Vorhaben auseinan-
dersetzt. Auch darauf sind Sie nicht eingegangen. Sehen
Sie die Mdglichkeit oder gibt es eine Mdglichkeit, dass
die SPD-Fraktion mal Uber ihren Schatten springt und
sagt, wir fuhren mal gemeinsame Gesprache und wir
gehen mal in entsprechende Expertengremien?

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Méchten Sie
darauf reagieren?

(Die Abgeordnete Martina Tegtmeier
wendet sich an das Prasidium.)

Na ja, er hat Stellung zum Thema, es ist ja passend zum
Thema.

Martina Tegtmeier, SPD: Also das ware jetzt eine sehr
umfangreiche, umfangreiche Antwort, aber wenn die
Ministerprasidentin uns Beschlisse vorstellt und diese
Beschliisse hier als regierungsmittragend unterstiitzt
oder sagt — natirlich stellen wir uns nicht gegen diese
Beschliisse, was aber im Umkehrschluss nicht bedeuten
muss, dass die Details, die hinterher dabei ausgehandelt
werden, dass wir mit allen Details rund 100 Prozent ein-
verstanden waren. Also so viel eigene Meinung muss ja
jeder schon haben kdnnen, dass er nicht jedes Detail,
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das man vorher ja auch noch gar nicht kennt, sondern
der Rahmen ist gesteckt, aber wie nachher die Details aus-
sehen, da wird man dann ja noch mal sich zu auf3ern dr-
fen, wenn einem nicht alles haargenau so passt.

Und was lhr Angebot angeht, wir nehmen das gerne mit
in unsere Fraktion und sprechen da mal druber, und
dann werden wir schauen, ob wir das annehmen oder
nicht.

(David Wulff, FDP: Oder nicht.)
Ja, vielen

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt:
Dank!

Jetzt fur die Kurzintervention der AfD Herr Tadsen. Sehe
ich das richtig? Ja.

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren!

Frau Tegtmeier, vielen Dank erst mal fir diesen sehr
umfassenden historischen Vortrag zu den Maflnahmen,
die lhre Partei, Ihre Regierungsfraktion und die Landes-
und Bundesregierung versucht haben, durch verschiedene
gesetzgeberische MalRnahmen kompetent auf den Weg
zu bringen. Aber dass wir hier heute so stehen und dass
diese Debatte so sich zugespitzt hat in den jingsten
Wochen, das hat ja eine Ursache.

Und Sie sagen viel Uber angeblich kompetent vorgetra-
gene MalRRnahmen, aber am Ende haben Sie den Kern,
namlich die Wirklichkeitswahrnehmung der Birger, mit
einem solchen Vortrag wieder massiv verfehlt. Sie
schaffen es einfach nicht, endlich in die Realitat der
Menschen vorzudringen

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)
und auch einmal dartiber nachzudenken,
(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

welche Maflnahme hier in dieser Richtung einmal ange-
zeigt wére.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Und ich mdchte nur kurz noch mal erlautern, weil ja viel
gesagt worden ist, ein ,Migrationsnotstand” als Begriff ist
ja schon allein vor dem Hintergrund einer europarechtli-
chen Regelung nach dem Vertrag der Arbeitsweise der
Europaischen Union dahin gehend gegeben, dass wir
Artikel 72 dort auch haben, wo ja eben ganz konkret
von sekundarrechtlichen Regelungen auch abgewichen
werden kann. Und genau vor diesem Artikel 72 ist es
eben auch mdoglich, den Artikel 16a und den Artikel 18
Asylgesetz wieder in Kraft zu setzen, wieder mit Leben
zu fullen und dann endlich die Politikwende einzuleiten.

(Jens-Holger Schneider, AfD: Jawohl.)

Das haben wir hier klar skizziert. Dazu haben Sie rechtlich
nichts gesagt heute.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Méchten Sie
darauf reagieren, Frau Abgeordnete?

Martina Tegtmeier, SPD: Ja, gerne.

Erst mal, Ihr Statement in der ersten Halfte eben hatten
Sie sich sparen kdnnen. Ich kenne lhre Einstellung.

Zum zweiten Punkt haben wir eine andere Rechtsauf-
fassung, habe ich gesagt. Ich habe gesagt, dass, um den
Notstand auszurufen, wir nicht die rechtlichen Vorausset-
zungen hier sehen. Punkt!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

An dieser Stelle hat noch mal ums Wort gebeten fir die
Landesregierung der Innenminister Herr Pegel.

Minister Christian Pegel: Frau Prasidentin! Sehr geehrte
Damen und Herren Abgeordnete! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Da der Fraktionsvorsitzende Domke
jetzt wiederholt vorgetragen hat, im November 2023
hatten Ministerprasidentinnen und Ministerprasidenten
gekreifdt, gebaren und dann sei nichts passiert, wiirde ich
gerne, weil mir diese Rufe wiederholt aus lhrer Frakti-
on an verschiedenen Stellen in Erinnerung sind, dass
man relativ zugespitzt und ein bisschen hélzern Dinge
behauptet, die sich aber bei genauer Betrachtung ganz so
nicht wagen lassen, gerne mal die Punkte durchgehen, weil
Sie vorhin sagten, ich wirde lesen. Ja, ich kann lesen und
Fahrradfahren und klingeln, gleichzeitig lesen und zuhéren,

(René Domke, FDP: Ich bin begeistert.)

ich habe némlich einfach mal die elf Punkte abgeklappert.
Also ich versuche es ganz schnell.

Erster Punkt — im Ubrigen, Frau Tegtmeier hatte mehrere
der Punkte in der Rede drin, deswegen nahm sie an, Sie
héatten die zugeordnet, das mag nicht zuzuordnen gewesen
sein, ich mache jetzt einfach nur elf Punkte —, erster
Punkt, Forderung Ministerprasidentenkonferenz an die
Bundesregierung, Bundesregierung hat im Ubrigen
zugestimmt, hat gesagt, ja, wollen wir auch, bitte setzt
euch auch auf européischer Ebene dafiir ein, dass das
Gemeinsame Europdische Asylsystem nicht nur disku-
tiert, sondern wirklich zu Ende verhandelt,

(Zuruf von René Domke, FDP)

mit dem Européischen Parlament gelingt und umgesetzt
wird. Die Forderung war damals, setzt euch dafur ein,
dass es Uberhaupt zu Ende kommt — ist zum Ende
gekommen, die deutsche Bundesregierung hat eine
wichtige zentrale Rolle dabei gespielt, abgehakt, einer
von elf erfullt.

Zweiter Punkt,

(René Domke, FDP: Mir
gehts um die Landesthemen.)

zweiter Punkt ...
(René Domke, FDP: Mir gehts um die ...)

Nein, nein, Sie haben gesagt, es ist, am Ende spielen die
Themen doch alle satt rein. Nun werden, das haben Sie
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nie gesagt, und nun wird es an der Stelle schrag. Die
Behauptung war, die Ministerpréasidentenkonferenz gebar
und nichts ist passiert. Und darauf gehe ich ein.

Zweiter Punkt Migrationsabkommen: Wir kénnen uns
150 winschen, wir haben viel weniger, aber auch da
muss man dem Beauftragten und Staatssekretér lassen,
er hat Stick fir Stick Dinge vorangetrieben. Es sind
mehrere unterzeichnet. Ich wiinsche mir mehr, vor allen
Dingen mit, ich sage mal, den Hauptherkunftslandern.
Aber wir haben auch an der Stelle eine Bundesregierung,
die ein Stick weit was versucht hat. Ich glaube, in den
letzten finf Wochen waren zwei oder drei Abkommen
dabei. Im Ubrigen ein Staatssekretar, den Sie durchaus
sehr gelobt haben, als er kam, der lhnen véllig fremd zu
sein scheint.

(René Domke, FDP:
Das ist auch ein guter Mann.)

Dritter Punkt.
(Zuruf von René Domke, FDP)

Forderung war: Kontrolle der deutschen Auf3engrenzen,
ist umgesetzt. Seit Oktober letzten Jahres wird an der
deutsch-polnischen, an der deutsch-tschechischen Gren-
ze kontrolliert.

Vier Punkte bisher, vier Treffer. Zu sagen, da ist nichts
umgesetzt, ware dann, glaube ich, schon ein bisschen
weiterreichend.

(René Domke, FDP: Vom Land! Vom Land!)

Fiinftens. Beschleunigte Asylverfahren bei Anerkennungs-
quote unter finf Prozent. Die MPK hatte die Idee, wir
ersetzen das System der sicheren Herkunftsstaaten. Das
ist eine sehr grundsétzliche Novellierung. Dies ist bislang
nicht passiert. Das ist, glaube ich, ein Konflikt, den
mussen die beiden Beteiligten aushalten. Stattdessen
hat man einige sichere Herkunftsstaaten erganzt. Da hat
die Bundespolitik sich anders entschieden, welchen
Weg sie wahlt. Kann man sagen, nicht erfillt. Einer von
finfen, und dann ein sehr politischer.

Moldau und Georgien sofort als sichere Herkunftsstaaten
aufnehmen. Wir wissen, beide umgesetzt. Sechs Punkte,
funfmal umgesetzt.

Weitere Forderungen, die ...

(Unruhe vonseiten der Fraktion der FDP)

Ich gehe mit lhnen die Punkte durch. Sie haben gesagt,
ist nicht.

Digitalisierung der Verwaltungsverfahren in Bund und
Landern.

(Julian Barlen, SPD: Da winkt
er ab. Da winkt er einfach ab. —
René Domke, FDP: Es
geht mir nur ums Land.)

Jeder dieser Punkte spielt ins Land hinein,

(René Domke, FDP: Wo ist denn
hier der Beitrag des Ministers?)

und ich komme auch gerne, das ist ja weniger so, dass
Mecklenburg-Vorpommern einzelne Punkte alleine erfiillen
kénnte, sondern alle diese waren eine Verabredung der
Ministerprasidentinnen- und Ministerprasidentenkonferenz

(Zuruf von Christine Klingohr, SPD)
mit der Bundesregierung.
(Julian Barlen, SPD: Darum gings ja auch.)

Digitalisierung mittenmang in allen Bundeslandern ist
aber viel komplizierter, als sich immer alle vorstellen, well
du ganz viele Systeme zusammenbringen musst. Erst
mittendrin, noch nicht abgeschlossen, aber immerhin
dicke begonnen, und zwar in allen Bundeslandern.

Ruckfiihrung vereinfachen — der Gesetzentwurf ist einer
der Punkte, den Frau Tegtmeier ausdriicklich angesprochen
hatte. Um ein Beispiel zu nennen, ganz ausdrtcklich im
Beschluss damals erwéahnt, den Ausreisegewahrsam von
10 Tagen auf 28 Tage erhdhen, hat oder haben die drei
Bundestagsfraktionen gemeinsam mit der Bundesregie-
rung auf Bundesebene umgesetzt.

Schnellere Arbeitsaufnahme ermdglichen war eine Forde-
rung und auch ein Versprechen der Bundesregierung.
Der Bundesarbeitsminister hat den Job-Turbo ausgerufen
und man hat tatsachlich auch gesetzliche Anderungen
vorgenommen. Eine, die mir nicht weit genug ging — ich
glaube, wir waren da an der Stelle vielleicht mal gar nicht
S0 uneins —, ich héatte mir eine Arbeitserlaubnis fur Asyl-
suchende ab dem zweiten Monat gewiinscht. Jetzt steht
nach drei Monaten drin. Dafir, dass wir nach neun und
zwolf und so etwas herkommen, hat auch da die Ampel
erheblich nach vorne gezogen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Guck einer an!)

Wir kénnen flr die letzten zwei Monate mehr gern kdmpfen,
aber deutliche Formulierung, auch da hat die Bundesseite
deutlich erfillt.

(René Domke, FDP: Aber
funktioniert es? Funktioniert es?)

Letzte Punkte waren, der Bund modge die Kommunen
unterstiitzen beim Finden von Immobilien, nattrlich nur
da, wo er hat, ganz so einfach ist es nicht. Er bemuht
sich zumindest.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Und Kostentragung Bund, Lander, Kommunen, da sind
wir, wenn Sie uns ansprechen, seit vielen Jahren konse-
quent. Wir ersetzen den Kommunen eins zu eins die
Kosten schon aus Zeiten, glaube ich, aus 2014 oder
2015. Das Gesetz ist auf jeden Fall deutlich langer her.
Zwischen Bund und Landern wird man den Streit nie
beilegen. Das mussen wir aushalten.

Wenn man summa summarum von elf Punkten sechs
komplett erfillt, vier in Arbeit, einer offen und jetzt gibt es
einen einzigen Punkt — und da staune ich immer, wie Sie
so in der Entwicklung sind. Also vor einem Vierteljahr
habe ich in den Medien gelesen, Bezahlkarte, die machen
so einen Sonderweg da in Mecklenburg-Vorpommern,
das haut nicht hin, die ganze Republik ist vor uns. Da
habe ich immer gedacht, mal ganz ruhig mit den jungen



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 88. Sitzung am 26. September 2024 53

Pferden. Das Einzige, was wir tun, ist ein eigenes Aus-
schreibungsverfahren durchfihren. Jetzt ist fir unsere
Ausschreibung — allerdings nach einer rechtlichen Uber-
prufung, die ein Wettbewerber, das ist Rechtsstaat, an-
gestrebt hatte — zwischenzeitlich der Zuschlag erteilt. Wir
sind in der Umsetzung.

Statt hier zu sagen, okay, ich gestehe ein, M-V hat mit
seinem Weg zumindest nicht véllig unrecht gehabt, denn
das, was Sie damals favorisiert haben, macht doch bei
den anderen 14 mit, wo sind die anderen 14? Oh ja,
mitten im Vergabeuberpriufungsverfahren. Und nach
meinem Gefiihl wird sich das ziehen, weil die wenigen
Wettbewerber, die in dem Bereich unterwegs sind, wissen,
dass es nur einen einzigen Abnehmer ihrer Leistung gibt,
und das sind staatliche Behérden. Wenn die Bundeslander
ihre Auftrage vergeben haben, sind alle die, die eine Idee
hatten, was vorbereitet haben, aber keinen Auftrag
haben, dann ist Feierabend. Die haben keinen anderen
Markt, deshalb wird da hart gerungen. Das war meine
Sorge, wenn 14 zusammen anbieten, dass alle die, die
unterliegen, nach Kréaften da rein missen.

Ich mache den Kollegen im Ubrigen gar keinen Vorwurf.
Die sind mindestens genauso engagiert wie wir. Aber das
Versprechen damals war, wir wollen wenigstens zeit-
gleich fertig sein. Momentan spricht alles dafir, wir
werden im Dezember einflihren kdnnen, andere werden
dann noch héngen. Deutliche Formulierung, Behauptung
ist, irgendwie alles in der Luft — nein, ich informiere jetzt
seit vielen Monaten regelméfBig im Innenausschuss, im
Ubrigen auf Ihren Wunsch. Sie wissen genau, wo wir
stehen. Sie wissen genau, dass wir an der Stelle sogar
vor der Welle sind.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Noch mal, ein Stiick Zufall, ein Stiick Pech der anderen,
gar keine Frage. Aber um mal deutlich zu sagen, das
Ding ist hier im Bundesland so in der Umsetzung wie an
vielen anderen Stellen leider noch nicht, und noch mal,
weil die Pech hatten, kein Versagen, nichts schlecht
gemacht, die haben einfach zu vierzehnt natirlich mehr
Wettbewerber, die sie vor den Gerichten jagen.

Elf Punkte, noch mal, sechs in der Umsetzung bei uns,
der Hauptpunkt quasi kurz vor der Zielgeraden, drei
mittendrin, einer offen. Ich finde die Behauptung nicht
wiederholungsféhig, zu sagen, da ist nichts passiert. —
Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Minister!

Seitens der FDP gibt es einen Antrag auf Kurzintervention.
Herr Domke, bitte!

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
René Domke, FDP: Ja, Herr Butzki, ganz genau.

Vielen Dank, dass ich noch mal die Gelegenheit habe!
Wenn ich die Fragen gehabt hatte, was der Bund um-
setzt, was Europa umsetzt oder sonst irgendwas, dann
héatte ich Fragen da gestellt oder héatte das dort kritisiert.
Mir geht es um den Beitrag des Landes und mir geht es

darum, dass ich nicht den Eindruck habe, dass die
gesamte Landesregierung oder die sie tragenden Frak-
tionen

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Das ist ja
jetzt wieder ein ganz anderer Aspekt. —
Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

hinter dem Beschluss der Ministerprasidentenkonferenz
stehen. Und jetzt habe ich herausgehért, es ist einiges in
Umsetzung. Uber einiges haben Sie auch berichtet.
Gleichwohl ist festzustellen, wir haben keine Bezahlkarte,
woran auch immer das liegt.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Haben wir doch gerade erzéhlt.)

Genauso haben wir festzustellen, dass es jetzt mehrere
Punkte gab, die noch nicht umgesetzt sind. Das war
meine Aussage.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Nee, war sie nicht.)

Mir geht es nicht darum, was der Bund macht. Mir geht
es auch nicht darum, was Europa macht.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Reden Sie sich mal nicht raus!)

Mir ging es konkret um die Punkte, fur die das Land
zustandig ist, fur die das Land verantwortlich ist. Und ich
habe nicht den Eindruck, dass da wirklich gemeinsam an
einem Strang gezogen wird. Mag ja sein, dass der Ein-
druck trigt, aber genau das habe ich hier zum Ausdruck
bringen wollen.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Moéchten Sie
darauf reagieren, Herr Minister?

Minister Christian Pegel: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren!

Sehr geehrter Herr Fraktionsvorsitzender, meine Erinne-
rung ist — ich schaue aber gerne dann, wenn die Proto-
kolle da sind, noch mal nach —, dass Sie sowohl gestern
als auch heute ausdriicklich geduf3ert haben, da kommt
eine Ministerpréasidentenkonferenz zusammen und nichts
ist umgesetzt. Und ich habe genau auf diese sehr zuge-
spitzte pauschalierende Formulierung reagiert.

Ich verstehe jetzt, dass Sie sagen, mir ging es ums Land.
Da habe ich lhnen gesagt, wo wir stehen. Bezahlkarte,
allen war klar, du brauchst eine europaweite Ausschrei-
bung, allen war klar, das zaubern wir nicht herbei. Wir
sind mittendrin. Wir haben im Januar ausgeschrieben —
aus November der Beschluss —, im Januar ein komple-
xes Verfahren ausgeschrieben. Und wir haben gewartet,
weil wir — im Ubrigen genau so, wie es hinterher alle von
mir gefordert haben — doch bitte die bundesweit zu
vereinbarenden Kriterien abwarten mdgen. Die waren
eben Mitte November erst fir Ende Januar vereinbart.
Unsere Ausschreibung war ab Mitte Januar fertig und wir
haben die Hand draufgelegt — habe ich hier im Landtag
im Ubrigen in einer entsprechenden Diskussion gesagt —,
Hand draufgelegt und haben gesagt, wir warten jetzt ab,
bis die da sind, priifen noch mal, weil natirlich alle bun-
desweit vereinbarten Kriterien in unsere Ausschreibung
sollen.
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Mehr geht nicht. Ich bin den Kolleginnen und Kollegen
extrem dankbar. Komplexes Verfahren, noch mal, wir
sind rechtlich auch angegriffen worden. Das ist nachvoll-
ziehbar, die Wettbewerber haben da Druck auf dem
Kessel. Aber wir sind momentan diejenigen, die es —
vermutlich nach Bayern (die ja viel, viel friher schon
unterwegs waren) und Hamburg (auch mit dem Test-
ballon friher unterwegs) —, die Ersten, die es flachen-
deckend in der Erstaufnahmeeinrichtung haben werden.

Zu guter Letzt, wenn Sie sagen, hatten Sie gewusst,
héatten Sie Bund und Europa fragen wollen, hatten Sie da
gefragt, das haben Sie vorhin alles nicht angemerkt.
Noch mal, die Pauschalierung war zugespitzt. Wir
erleben viel Unterstitzung, wir erleben Diskussionen im
Detail, genau wie in Berlin an anderen Stellen das regie-
rungstragende Fraktionen selbstverstandlich mit ihren
Regierungen tun. Das halten wir miteinander aus. Aber
bei der Bezahlkarte werden Sie auch in den letzten neun
Monaten in diesem Landtag keinen Dissens der regie-
rungstragenden Fraktionen erlebt haben, sondern wenn,
klaren wir das bilateral und sprechen Uber die Dinge.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Genau!)

Wir setzen um und auch die Bundesregierung setzt um,
und darum ging es mir. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Innenminister!

Fir die Fraktion der FDP hat das Wort die Abgeordnete
Barbara Becker-Hornickel.

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Sehr geehrte Prasiden-
tinl Meine Damen und Herren Abgeordnete! Ich mdéchte
hier mich des Antrages der BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
annehmen, die ,... offene Gesellschaft schiitzen und be-
wahren — Integration von Geflichteten konsequent voran-
bringen®. Dazu haben wir jetzt eher weniger gehort. Ich
denke, es ist wichtig, dass neben der hier schon sehr
breit diskutierten sicherheitspolitischen Komponente aber
wir genauso intensiv diskutieren miissen uber die gesell-
schaftspolitische Komponente, die sozialpolitisch-praventive
Komponente, denn Menschen, die hier sind, ein GroR3-
teil, die wollen sich integrieren, die wollen in unsere
Gesellschaft aufgenommen werden, sie wollen hier
leben.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Und ich denke, genau dafur missen wir etwas tun.

Und ich habe ja mit Genugtuung den Beitrag der Sozial-
ministerin gehort, und hatte ich das alles gewusst, wére
meine Rede eine andere geworden. Aber ich denke,
dass es auch hier sehr wichtig ist.

Ja, das haben Sie angesprochen, es geht um das Landes-
integrationskonzept, das Integrations- und Teilhabege-
setz und die Starkung von Psychosozialen Zentren. Wir
mussen uns doch einmal fragen, wo kommt Radikali-
sierung her. Es gibt Menschen, die sind in diesem,
unserem Land aufgewachsen und sind radikalisiert. Da
muss man doch das Thema angehen. Und das finde ich

total richtig. Ja, wir brauchen Pravention auch auf diesem
Gebiet.

Und Sie haben auch die langfristige Wirkung einer
effizienten Praventionspolitik sehr deutlich herausgear-
beitet. Und ich denke, da sind wir hier uns im Saal auch
alle einig. Das zieht sich durch unsere gesamte Gesell-
schaft. Das beginnt in der Kita, es muss in den Schulen
weitergehen und — das tut es schon — idealerweise in den
Sportvereinen. Dort sehen wir Integration sehr deutlich.
Wir sehen, dass es funktioniert. Aber auch in Moschee-
vereinen kommt es zum Einsatz. Auch hier missen wir
ansetzen. Da gibt es unzahlige engagierte Menschen und
Verbénde, die sich dieser Aufgabe widmen. Aber da fehlt
es haufig an Geld, an Personal, oder die Anstellungen
sind befristet. Und da ist genau — jetzt mal ein Cut zum
Vortrag unserer Ministerin —, das klang ein bisschen
anders. Das glaube ich nicht so wirklich, aber das
werden wir ja erfahren. Wir bleiben da auch dran.

Und wir kdnnen bei diesen sozialpolitischen Forderun-
gen — und ich wiederhole, den sozialpolitischen Forde-
rungen, die Sie getroffen haben — weitgehend mitgehen.
Aber Sie haben ja auch gesehen, wir haben einen An-
derungsantrag gestellt. Sie vermengen hier so ein biss-
chen die sicherheitspolitischen Aspekte mit Arbeits-
markt- und Wohnungspolitik und mit den besagten
sozialpolitischen Komponenten. Ich sage es gleich, es
ist schwierig, die Forderung zu stellen, wir brauchen
jetzt fur alle die dezentrale Unterbringung. Sie benutzen
den Begriff ,Wohnung“. Da kommt schon Sorge bei den
Kommunen auf, wo nehmen wir die Wohnungen her.
Wir haben uns erlaubt, das Ganze umzusetzen, und da,
wir missen sie unterstitzen, dass die Kommunen
Wohnraum finden.

Und was mir auch nicht so ganz, was mir fehlt, ist auch,
um Islamismus langfristig bekémpfen zu kénnen, bei aller
Pravention, wir miissen aber auch eine wirksame Kon-
trolle der Migration haben. Das gehort auch dazu.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)
Dazu lese ich leider nichts.

Neben den — ja, es ist jetzt kompliziert, wenn man einen
schdnen Antrag geschrieben hat, und dann kommt er
hier véllig durcheinander —, in unserem Anderungsantrag
haben wir auch noch etwas zur Konkretisierung, das fehlt
mir hier. Sie sagen, wir muissen frih mit Sprach- und
Orientierungskursen beginnen. Wir schlagen vor, ab dem
zweiten Monat.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)
Das kann doch gar nicht schnell genug gehen.

Und ich mdchte abschlielend noch sagen, die Integration
von Gefliichteten — und ich denke, das wollen wir, das
wollen wir alle, wir brauchen sie —, das umfasst in der Tat
das Zusammenspiel aller Politikbereiche wie Arbeits-
markt, Wohnen, Bildung und, ganz wichtig, auch die
Sicherheit. Und ich denke, dass zu diesem Zusammen-
spiel, dass alles so funktioniert, wie wir es uns wiinschen,
wie wir es flir unsere Gesellschaft brauchen und auch die
Menschen, die zu uns kommen — ich mochte auch nicht,
dass 6.000 Arzte und Pflegekrafte unser Land wieder
verlassen, weil wir unfreundlich zu ihnen sind, das will ich
nicht, das brauchen wir nicht —,



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 88. Sitzung am 26. September 2024 55

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP
und Bernd Lange, SPD)

dazu gehort Pravention. Und ich danke lhnen eigentlich
fir diesen Antrag, liebe Kollegen von der GRUNEN-
Fraktion. — Danke schon!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

Bevor ich den nachsten Redner aufrufe, begriRe ich auf
der Besuchertribline Birgerinnen und Birger aus Libz,
Parchim, Plau am See und Vorpommern-Rigen. Seien
Sie uns recht herzlich willkommen!

Fur die Fraktion der CDU hat das Wort der Fraktionsvor-
sitzende Daniel Peters.

Daniel Peters, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Erst mal kollegialen
Dank an Herrn Tadsen, dass er mir den Vortritt l&sst aus
Termingrinden!

Ich méchte kurz noch einmal auf unsere Forderungen
kompakt eingehen, die wir in dem Antrag formuliert
haben. Eins vorangestellt, weil eben Kollegin Becker-
Hornickel was zum Thema Arbeitsmigration gesagt hat.
Ich bitte doch sehr darum, zu differenzieren. Wenn es
darum geht, wenn es darum geht, Menschen in unse-
ren Arbeitsmarkt zu integrieren, dann braucht es eine
gezielte Einwanderungspolitik. Aber wir brauchen uns
doch nichts vorzumachen. Dass das Asylrecht nicht dazu
taugt, im Wesentlichen nicht dazu taugt, das geben ja
nun alle Statistiken her, dieses Arbeitskraftereservoir
darliber zu decken. Daflr landen einfach viel zu viele
Menschen im deutschen Sozialstaat.

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Und auch das ist eine Wahrheit, und deswegen bitte ich
einfach darum, zu differenzieren.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der AfD und CDU)

Was braucht es? Wir brauchen eine Ricknahme des
Ampel-Einbirgerungsgesetzes. Der deutsche Pass ist
keine Ramschware.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU
und Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Der deutsche Pass muss am Ende einer gelungenen
Integration stehen und nicht am Anfang.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Wir brauchen massive Zuriickweisungen an den deutschen
Grenzen,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

unabhéngig des Status desjenigen oder derjenigen, wo er
vorher war, und zur Not auch im Rahmen einer nationalrecht-
lichen Lésung. Wir brauchen auch die Drittstaatenldsung,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

die immer wieder avisiert wird, aber an der bisher nur im
Prozess gearbeitet wird. Herr Pegel ist leider gerade
nicht da.

Und, meine Damen und Herren, wir brauchen mit Blick
auf die Landespolitik — und das kénnen wir hier tatsachlich
auch im Einklang mit den Kommunen lésen —, wir
brauchen wirklich konsequente Abschiebungen. Ich
konnte mir in Glickstadt selbst ein Bild davon machen,
wie sehr Mecklenburg-Vorpommern davon Gebrauch
macht. Mit Ankiindigung meines Termins kam es dann
mal dazu, dass man fast die Platze, die Mecklenburg-
Vorpommern zugewiesen bekommen hat, ausnutzt. Aber
davor — davon konnte ich mir mit Blick in die Zahlen
einen sehr guten Uberblick verschaffen — war das einfach
nicht die, war das nicht der Fall.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)
Wir zahlen sehr viel Geld fiir diese Gemeinschaftsanstalt,
aber wir nutzen sie nicht. Das muss sich andern, ein

Punkt unseres Antrages.

Und wir méchten dem Umstand Rechnung tragen, dass
im Moment —

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)
und das spiegeln die Kommunen, die Landkreise —, wenn
Sie zuhoren wiirden bei den Kommunen, dann wiirden die
Ilhnen sagen, das machen die Landrate. Es kommen auf
einmal ganz viel, viel starker, unbegleitete minderjéhrige
Fluchtlinge, und sofort wird der Familiennachzug ange-
meldet. Dort kommen aber nicht nur die Eltern.

(Christine Klingohr, SPD:
Das stimmt ja gar nicht.)

Doch, das ist so, Frau Klingohr.
(Christine Klingohr, SPD: Ja, schon!)
Mensch, dann fragen Sie doch die Kommunen!
(Christine Klingohr, SPD: Ja, genau!)
Aber Sie blocken das einfach ab.

(Christine Klingohr, SPD:
Nee, das stimmt nicht.)

Das ist so, gerade in lhrem Landkreis kommt es massiv
vor.

(Christine Klingohr, SPD: Das stimmt nicht.)
Aber Sie wollen das ja nicht.
(Zuruf von Christine Klingohr, SPD)
Unterhalten Sie sich doch mit denen!

(Christine Klingohr, SPD:
Nein, das stimmt nicht.)

Aber es ist auch egal.
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(Zuruf von Wolfgang Waldmdiller, CDU)
Ihre Einstellung hat Frau Tegtmeier sehr gut zum Eindruck,

(Unruhe bei Christine Klingohr, SPD,
und Wolfgang Waldmiiller, CDU)

zum Tragen gebracht, komme ich gleich zu.
(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Aber ich will auf diesen problematischen Familiennach-
zug hinweisen.

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Und es kann nicht sein — ich Ubertreibe jetzt mal ein
bisschen —,

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

dass auch der Schwippschwager dann noch das Anrecht
hat,

(Christine Klingohr, SPD:
Ja, genau! Genau!)

hier auch mit nach Deutschland zu kommen, meine Da-
men und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Zurufe von Christine Klingohr, SPD,
und Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)

Und jetzt komme ich zu diesem politischen Part. Ich fand
das hoch spannend, Frau Tegtmeier,

(Heiterkeit und Zuruf von
Daniel Seiffert, DIE LINKE)

was Sie hier in lhrer sehr, sehr ausfiihrlichen Rede
dargelegt haben. Sie haben ja einen Abriss Uber 30 Jahre
Asylpolitik gegeben,
(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

und immer mit dem Duktus, dass die Verscharfungen
eigentlich nicht so wirklich etwas gebracht haben und
auch gar nicht in lhrem Sinne waren.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Das kdnnen Sie ja gerne haben, diese Meinung, aber es
war wirklich ein absoluter Widerspruch zu dem, was lhr
Fraktionsvorsitzender vorhin gesagt hat, der sich ja — so
habe ich es verstanden — eindeutig an die Seite der In-
nenministerin Faeser gestellt hat

(Sebastian Ehlers, CDU: So ist es.)
und das auch unterstitzt.

(Sebastian Ehlers, CDU: Ja.)

Frau Tegtmeier hat das Gegenteil erzahlt. Das finde ich
schon hoch spannend.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Julian Barlen, SPD: Stimmt tUberhaupt nicht.)

Und deswegen komme ich,
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)
komme ich zum Schluss und sage,

(Julian Barlen, SPD: Falsch! Einfach falsch! —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Frau Schwesig braucht wirklich Unterstiitzung.
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und die hat sie namlich nicht aus dieser Koalition, wenn
es darum geht, diesen Migrationskurs wirklich neu zu
definieren. Das hat sie angekundigt. Sie hat angekundigt,
sich an der Seite von Frau Faeser auch wiederfinden zu
wollen, um diesen Kurs zu unterstiitzen. Aber leider
mangelt es an Unterstiitzung aus Teilen der eigenen
Fraktion

(Andreas Butzki, SPD:
So ein Quatsch! Totaler Quatsch!)

und des Koalitionspartners sowieso. Ich erneuere mein
Angebot,

(Zuruf von Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)

dass wir als CDU in dieser Frage gerne zusammenarbei-
ten kdnnen.

(Heiterkeit bei Daniel Seiffert, DIE LINKE)
Wir kommen gerne auf Sie zu,
(Unruhe bei Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)

um endlich auch wirkliche MalBnhahmen in der Landes-
politik umzusetzen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist mit denen nicht méglich, Herr Peters,
das wissen Sie. Das ist hur mit uns maglich.)

Insofern so viel zum Thema konstruktive und wirkungs-
volle Oppositionspolitik. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Heiterkeit bei Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Das ist sehr konstruktiv.)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Fraktionsvorsitzender!

Fur die Fraktion der AfD hat das Wort der Abgeordnete
Jan-Phillip Tadsen.

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Nach dieser ja schon sehr
langen und ausgiebigen Debatte jetzt auch noch mal eine
Reaktion von meiner AfD-Fraktion, von mir zu dem bisher
Gesagten.

Ganz allgemein sei festgestellt, dass Sie diese Dimen-
sion, diese demografische Dimension einer Migrations-
krise auf gar keinen Fall weiter unterschétzen dirfen. Die
Situation hat sich zugespitzt, aber sie ist noch lange nicht
gelost,
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(Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE:
23 Prozent weniger als letztes Jahr!)

und da haben lhre Beitrdge leider auch nichts gelie-
fert. Rot-Rot lernt nichts aus dem Wahlverhalten der
Burger,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Rot-Rot kéampft mihlenartig gegen die Interessen der
Burger an,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Genau!)

Rot-Rot ist immer noch dabei, weiter ihre Zustimmung zu
verspielen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Und wir kdnnen festhalten, an der europaischen Aul3en-
grenze, aktueller Artikel aus der FAZ, der noch mal be-
tont, 760.000 Menschen sitzen allein in Libyen mehr oder
weniger auf gepackten Koffern und wollen hier riiberge-
hen. Auf den Kanaren ist es proppenvoll. Die spanische
Regierung schafft es nicht, den féderalen Staat so zu
organisieren, dass die Menschen von den Kanaren aufs
Festland kommen. Das Thema ist so brandaktuell wie eh
und je, und Sie sind immer noch dabei, hier langweilige
historische Vortrage zu leisten.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zurufe von Torsten Koplin, DIE LINKE,
und Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)

Fangen Sie endlich an, ernsthaft mit uns zu diskutieren!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Torsten Koplin, DIE LINKE: An die Ursachen,
an die Ursachen muss man ran!)

Die Ursachen sind ganz klar zu benennen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Wir
sind schon langst bei den Auswirkungen,
Herr Koplin. — Zuruf von Horst Forster, AfD)

Sie schaffen es nicht, die illegale Migration zu stop-
pen, damit wir endlich auch Lésungen vor Ort, Hilfe
vor Ort — ich habe es skizziert mit den Schutzzentren —

(Heiterkeit bei Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Schutzzentren!)

voranbringen kénnen.
(Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: Schutzzentren!)

Es ware ja der helle Wahnsinn, wenn Rot-Rot an der
Regierung wére und zum Beispiel die EU-Auengrenze
in Spanien einfach 6ffnen wirde, damit dann genau die-
se Menschen alle hier reinkommen. Das ist doch die
Konsequenz, wenn Sie weiter so argumentieren,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Wir machen
in Spanien eine Grenze auf?
Was erzahlen Sie da?)

wie es Frau Pulz-Debler heute hier getan hat, meine
Damen und Herren.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Aber das wollen Sie ja auch.)

Und wir kdnnen hier weitere Referenzen aufziehen, um
hier diese Problematik noch mal zu benennen. Es ist
niemand anderes als die Deutsche Polizeigewerkschaft,
die nach dem sogenannten Ampel-MaRnahmenpaket von
einer Riesennebelkerze gesprochen hat und genau noch
mal darauf hingewiesen hat, was das Problem ist. Es ist
die Frage der Zurlickweisung. Und Frau Tegtmeier sagt
dazu nichts, auBer dass sie hier irgendwie den Begriff
,Migrationsnotstand” bléd findet.

(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)

Aber wenn Sie jetzt, kommen Sie bitte noch einmal nach
vorne und erklaren Sie uns, warum Zurlickweisungen
nicht méglich sind! Die CDU hat es doch ganz plakativ
auch noch einmal erklart, dass nationalrechtliche Mdg-
lichkeiten hier auf jeden Fall denkbar sind.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Und das wiirde endlich den Atem verschaffen, den unsere
Kommunen hier endlich brauchen.

(Zuruf von Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)
Meine sehr verehrten Damen und Herren,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Frau Pulz-Debler, Sie kénnen doch mal
am Mikrofon reden. Zwischenfragen
werden hier nicht beantwortet.)

ich mdchte auch auf Frau Pulz-Debler noch mal zu spre-
chen kommen. Sie haben ja hier wieder ein sehr gutes
Beispiel dafiir geliefert, wie die Fraktion DIE LINKE sich
von der sozialen Frage eigentlich schon langst verab-
schiedet hat.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
Man muss sich schon entscheiden,
(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ja.)

entweder offene Grenzen oder deutscher Sozialstaat.
Beides geht nicht.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Géartner, fraktionslos)

Wir sprechen uns fiir den deutschen Sozialstaat aus.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos)

Und zur Ministerin Frau Drese auch ein kurzes Wort. Sie
sprachen ja wieder hier in wohlklingenden Worten von
~opaltung®, ,Hass und Hetze* und von ,Mitgefiihl“ und
von ,Integration“. Aber man muss das denn schon auch
einmal mit Leben fullen. Man muss dann schon auch so
weit gehen als Ministerin, dass man ganz konkret sich
anschaut, wo die Integrationsprobleme denn in den Kom-
munen, in den Stadten, in den einzelnen Orten liegen.
Schauen wir uns Schwerin an, schauen wir uns Rostock
an, da haben wir ja diese Wohnraumproblematik. Da
haben wir ja die jungen Menschen, die jungen Familien,
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die eine Wohnung haben wollen. Da haben wir genau das,
wo Integration scheitert, wo eine Segregation namlich
schon langst stattfindet. Und wir haben keinerlei Zah-
len darlber, inwieweit diese Integration wirklich statt-
findet und Uberhaupt méglich ist. Die Arbeitsmarktzah-
len habe ich ja heute Morgen schon genannt. Nicht
einmal jeder fiinfte Mensch, der Uber das Asylrecht
kommt, ist im Arbeitsmarkt sozialversicherungspflichtig
beschéftigt.

Ja, meine Damen und Herren, auch zu Frau Oehlrich
noch ein paar kurze Worte. Auch Sie verfehlen ja die
Wirklichkeit der Situation in unserem Land, indem Sie
lhren Antrag mehr oder weniger darauf eindampfen,
psychosoziale Projekte starken zu wollen, psychosoziale
Projekte fir Menschen, die sicherlich ja auch auf Flucht-
wegen oder auf Migrationswegen keinen einfachen Weg
gehabt haben — da wollen wir ja gar nicht aneinander
vorbeireden, Frau Oehlrich —, aber es geht doch letztlich
darum, in diese Parallelgesellschaften, in dieses Integra-
tionsscheitern hineinzugehen. Es sind doch langst abge-
koppelte Teile einer Bevdlkerung, die nur noch ihren
eigenen Diskurs haben, die aufgrund mangelnder Sprach-
erfolge langst in eine Radikalisierungsfalle tappen, und
da werden auch hundert neue psychosoziale Projekte in
M-V nichts dran andern. Die Terrorgefahr ist da, und dazu
braucht es eine quantitative Begrenzung der Migration,
um das endlich anzugehen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos)

Meine Damen und Herren, ich mochte auch an Herrn
Pegel kurz, der jetzt leider nicht im Raum ist,

(Falko Beitz, SPD: Der ist doch da!)
aber als Innenminister hat er meiner Meinung nach ...
(Falko Beitz, SPD: Da ist er doch!)
Er ist anwesend, da kommt er, sehr schon.
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Herr Pegel hat sich ja selber, glaube ich, gestern erst als
begeisterten Juristen bezeichnet. Von daher habe ich
heute vermisst, dass er bei seinem Wortbeitrag, den er
hier geliefert hat, sich doch einmal rechtlich und inhaltlich
auch mit den Forderungen des AfD-Antrags auseinan-
dersetzt. Ich kann ihn nur herzlich dazu einladen, das zu
tun.

Bisher war es ja immer so, Herr Pegel, dass Sie ja doch
gerne bei unseren Antrdgen auch die historische Frage
noch mal in den Raum gestellt haben, inwieweit Deutsch-
land zwangslaufig aufgrund seiner Vergangenheit eine
echte Begrenzung der Migration eben nicht durchfiihren
kann, weil man mit diesem historischen Erbe quasi wie
blockiert ist in dieser politisch so zentralen Fragestellung.
Ich sage lhnen ganz klar, ich sage lhnen allen hier von
Rot-Rot heute, diese historische Verantwortung uber-
nehmen wir als AfD ganz klar,

(Heiterkeit bei Daniel Seiffert, DIE LINKE: Ja!)
aber das halt uns nicht davon ab, endlich eine wirksame

Migrationspolitik hier auf den Weg zu bringen und auch
von lhnen einzufordern.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos)

Meine Damen und Herren, Herr Domke sprach davon,
dass der Rechtsstaat ausgehohlt sei, und da kann ich ja
noch einmal darauf zu sprechen kommen, was wir heute
Morgen in der Fragestunde auch schon mal haben. Wir
leben natirlich in Zeiten europarechtlicher Defizite, dass
wir in der Migrationsfrage eine strukturelle Frage haben,
ein strukturelles Vollzugsdefizit haben, was so sehr dazu
beigetragen hat, dass wir hier nicht effektiv in Deutsch-
land vorankommen. Es ist nun einmal so, dass dieses
strukturelle Defizit besteht, und wenn wir dagegen nicht
mit konsequenten Zuriickweisungen reagieren, dann wird
sich — Herr Koplin, das hatten Sie ja angesprochen mit
Frau Meloni —, dann wird sich in diesen anderen EU-
Mitgliedsstaaten auch nichts andern lassen. Sie miissen
genau an dieser Frage einmal schauen, wo diese struktu-
relle Frage besteht und wie man dagegen auch vorgehen
kann. Da lade ich Sie auch herzlich ein, mit uns in den
Diskurs zu gehen, wie das konkret mdoglich ist.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Frau Pulz-Debler hat es zwar festgestellt, aber hat dazu
nichts gesagt. Sie verbleiben in einer No-Borders-No-
Nations-ldeologie, und die ist langst abgestraft worden
vom Wabhler. Das hat das BSW zum Gliick auch langst
gemerkt.

(Beifall Thomas de Jesus Fernandes, AfD —
Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, an dieser Stelle vielleicht noch
ein kurzes Wort zu Herrn Peters. Es ist ja begriRenswert,
dass er hier auch einmal deutliche Forderungen mit uns
in die Debatte gebracht hat. Es ist auch zu begriien,
dass er weiterhin den Dialog mit Rot-Rot suchen will. Ich
kann lhnen aber ganz eindeutig sagen, wenn man sich
die Politik der letzten drei Jahre in diesem Landtag hier
anschaut, dann wird er da auf Granit bei3en, dann wird
das zu keinem Ergebnis fuhren. Es braucht schon eine
echte Z&asur, und die Mehrheiten sind dafur langst da. —
Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter! Es gibt einen Antrag auf Kurzinter-
vention.

Frau Tegtmeier, bitte!

Martina Tegtmeier, SPD: Vielen Dank, Frau Prasidentin!
Ich muss das Mittel wéhlen, weil ich keine Redezeit mehr
habe.

Herr Tadsen, wenn Sie mir was vor die FiiRe werfen wol-
len, missen Sie mir vorher zuhdren. Sie haben gesagt, ich
hatte nichts zu Zuriickweisungen gesagt und wirde die
Meinung vertreten, so ungefahr, dass das nicht méglich
ist. Ich habe gesagt, fir die AfD liegt es im Interesse von
Mecklenburg-Vorpommern, dass umfangreiche Zurick-
weisungen bei unerlaubten Einreiseversuchen erméglicht
werden. Etwa 21.700 Personen, die irregular nach
Deutschland einreisen wollten, hat die Bundespolizei in
den ersten sechs Monaten des Jahres 2024 an den
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Grenzen zurlickgewiesen. Das sind 72 Prozent mehr
Zurlickweisungen als im Vorjahreszeitraum.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)
Fur mich haben Sie hier deswegen ganz klar gelogen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Julian Barlen, SPD: Das hétten
auch eine Million sein kdnnen.
Das hatte auch nicht gereicht.)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Mochten Sie
darauf reagieren, Herr Tadsen?

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Ja, sehr gerne, Frau Prasiden-
tin!

Und, Frau Tegtmeier, ich glaube, wir reden aneinander
vorbei.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Also die unerlaubten Einreisen,

die unerlaubten Einreisen sind ja ein Riesenthema. Und
wir haben nach wie vor fast 180.000 Asylantrdge. Und
die politische Debatte mit den Antrdgen von CDU und
AfD ist ganz klar auf die Frage gestellt gewesen, inwie-
weit man hier eine umfassende Zurlickweisung macht.
Und damit habe ich Sie konfrontiert. Sie kommen jetzt
hier mit 21.000 zuriickgewiesenen Personen. Um die geht
es hier gar nicht. Es geht darum, ob wir hier umfassende
Zuruckweisungen an den deutschen Grenzen haben,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Enrico Schult, AfD: Sehr richtig!)

damit die Integrationsfahigkeit wiederhergestellt wird.
Und dazu haben Sie sich nicht konkret geduf3ert. Da fehlt
lhre rechtliche Bestandsaufnahme beziehungsweise eine
Positionierung von lhrer Fraktion, die dann auch dazu
einmal deutlich Stellung nimmt.

Ich gehe ja davon aus - letztes Wort dazu —, ich gehe
davon aus, dass in der Sozialdemokratie mittlerweile
vermehrt Stimmen laut werden hinter den Kulissen, die
vielleicht in diese Richtung auch zeigen wollen und die
sich das offenhalten.

(Enrico Schult, AfD: 20 Prozent
regen zum Nachdenken an.)

Und ich bitte Sie alle, machen Sie sich mutig, machen
Sie einen Schritt nach vorne! Fangen Sie damit an,
genau diese Frage zu beantworten! Vor ein paar Jahren
haben Sie, Frau Tegtmeier, das in Bausch und Bogen
entfernt, aus dem Diskurs genommen. Jetzt ist es Zeit,
das zu andern. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Martina Tegtmeier, SPD: Gelogen haben Sie trotzdem.

(Enrico Schult, AfD: Eh, Kindergarten
sind wir hier offensichtlich.)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat das
Wort die Fraktionsvorsitzende Constanze Oehlrich.

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleg/-innen! Ich
habe ja bisher nur zu dem Antrag meiner Fraktion geredet
und gehe jetzt gerne noch auf die Antréage von lhnen ein,
liebe Kolleg/-innen.

Erst mal herzlichen Dank an die FDP-Fraktion fir die
konstruktive Auseinandersetzung mit unserem Antrag!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das ist ein Anderungsantrag, dem wir uns gut anschlieRen
kénnen.

Dann jetzt erst mal zum Antrag der AfD-Fraktion. Die
AfD-Fraktion, kurz zusammengefasst, missachtet mit
den Forderungen in ihrem Antrag menschenrechtliche
Standards, schlagt rechtlich fragwirdige MalRnahmen
vor

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Welche sind denn fragwiirdig?)

und bietet keine konkreten,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Sagen Sie mal konkret!)

umsetzbaren Ldsungen fur die Herausforderungen, die
sich uns stellen.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Und wo werden
die Menschenrechte dabei angegriffen?
Wobei denn konkret?)
Die AfD-Fraktion will ja die Landesregierung dazu
auffordern, einen Migrationsnotstand fir Mecklenburg-
Vorpommern und ganz Deutschland auszurufen.
(Nikolaus Kramer, AfD: Sehr richtig!)

Der Begriff ist erst mal rechtlich gar nicht definiert

(Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD:
Muss er ja auch nicht.)

und suggeriert eine Krise, die nicht durch konkrete Fakten
gestitzt wird.

(Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD:
Genau wie der Klimanotstand!)

Gemeint ist offenbar,
(Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD:
Genau wie der Klimanotstand! —

Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

gemeint ist offenbar, dass sich die Bundesrepublik
Deutschland,

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)
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gemeint ist offenbar, dass sich die Bundesrepublik
Deutschland auf Artikel 72 AEUV berufen soll. Danach
kénnen die EU-Mitgliedsstaaten im Ausnahmefall vom
Unionsrecht abweichen, es sogar unter Umstanden
unangewendet lassen, wenn ansonsten die 6ffentliche
Ordnung und der Schutz der inneren Sicherheit in
Deutschland zusammenbrechen wirden. Ich gucke mal
den Innenminister an, aber das kann derzeit niemand
ernsthaft behaupten.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE
und Bernd Lange, SPD)

Die AfD-Fraktion beantragt auerdem, regelméRige Ab-
schiebungen nach Afghanistan und Syrien zu ermdgli-
chen. Darauf wurde hier schon eingegangen. Abschie-
bungen in ein Land, in dem der betroffenen Person Folter
oder eine unmenschliche oder erniedrigende Behandlung
drohen, sind nach unserer Landesverfassung, sind nach
dem Grundgesetz und auch nach internationalem Recht
verboten.

Das Argument, das Sicherheitsinteresse Deutschlands
wiege in solchen Fallen schwerer als das Schutzinteresse
der Tater/-innen, ist rechtlich nicht haltbar. Das absolut
geltende Refoulement-Verbot ist eine Errungenschaft
des Volkerrechts und Ausdruck der im Grundgesetz
verankerten Unantastbarkeit der Menschenwirde.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Dirk Bruhn, DIE LINKE)

Drittens. Die AfD-Fraktion will eine Abschaffung des sub-
sidiaren Schutzes. Der subsididre Schutz greift ein, wenn
weder der Flichtlingsschutz noch die Asylberechtigung
gewahrt werden kdnnen und im Herkunftsland ernsthafter
Schaden droht. Mit ,ernsthafter Schaden® ist etwa die
Verhangung oder Vollstreckung der Todesstrafe gemeint,
auch Folter oder unmenschliche oder erniedrigende
Behandlung oder Bestrafung oder auch eine Bedrohung
des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher
Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatli-
chen bewaffneten Konflikts. Die Forderung nach einer Ab-
schaffung des subsididren Schutzes ignoriert, dass diese
ein wichtiges Instrument ist, um Menschen vor Verfolgung
oder existenziellen Gefahren zu schitzen. Diese Forderung
widerspricht Prinzipien des humanitéren Volkerrechts.

Viertens. Die AfD setzt sich fur Transitzentren fur umfang-
reiche Zurickweisungen von Personen ein, die illegal
nach Deutschland einreisen wollen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ja, illegal.)

Zuruckweisungen von asylsuchenden Menschen an der
Grenze sind aber aus menschenrechtlichen und auch
aus europarechtlichen Griinden nicht zuléssig.
(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Falsch! —
Nikolaus Kramer, AfD: Falsch! Falsch! —
Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)
Die Dublin-Verordnung sieht ein Verfahren vor,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Falsch!)

demzufolge Deutschland erst mal priifen muss,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Das steht aber
nicht in der Genfer Fliichtlingskonvention.)

welcher Mitgliedsstaat fur die Durchfihrung des Asylver-
fahrens zustandig ist.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Falsch!)

Erst wenn eine Priifung abgeschlossen ist und die Zu-
standigkeit,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist offensichtlich, wenn einer von
Osterreichischer Seite anklopft bei uns,
dass er dann von dsterreichischer
Seite kommt. Das ist vollig einfach. —
Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

erst wenn diese Priifung abgeschlossen ist und die
Zustandigkeit eines anderen EU-Staates feststeht, kann
Deutschland nach der Dublin-IlI-Verordnung an diesen
Staat ein Rickibernahmeersuchen stellen und die Person
Uberstellen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist falsch! —
Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD:
Was fiir ein Blodsinn!)

So viel vielleicht erst mal zu dem AfD-Antrag.

Die CDU schlagt in die gleiche Kerbe. Ich gehe aus Zeit-
grinden nur auf ein Beispiel erst mal ein. Nach dem
Willen der CDU-Fraktion sollen Schutzsuchende, fiir die
gemaf der Dublin-Verordnung ein anderer europaischer
Staat zustandig ist, kiinftig keine Sozialleistungen mehr
erhalten, sobald der zustéandige Mitgliedsstaat der Rick-
Uibernahme zugestimmt hat.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Das ist doch Ampelpolitik.)

Eine ersatzlose Streichung von Sozialleistungen wirde
jedoch das Grundrecht auf Gewdhrleistung eines men-
schenwurdigen Existenzminimums verletzen. Danach muss
der Staat daflir Sorge tragen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Endlich sind Sie mal ehrlich und sagen,
Sie wollen Birgergeld fur alle, die aus
der Welt hierherkommen, und das sofort.)

dass den Menschen mindestens die Mittel zur Verfiigung
stehen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Danke, Frau Oehlrich!)

die sie fur ein menschenwirdiges Dasein unbedingt
benttigen. Migrationspolitische Erwagungen kénnen von
vornherein kein Absenken des Leistungsstandards unter
das Existenzminimum rechtfertigen. Es wurde hier schon
zitiert: ,Die ... Menschenwiirde ist migrationspolitisch nicht
zu relativieren®, sagt das Bundesverfassungsgericht.

Offenbar — das zeigt die Auseinandersetzung mit dem An-
trag der CDU — will die CDU der AfD sozusagen den Nahr-
boden entziehen. Politisch kann die CDU daraus jedoch, wie
die Wahl in Brandenburg zeigt, keinerlei Kapital schlagen.
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(Sebastian Ehlers, CDU:
Sachsen und Thiiringen.)

Sehr geehrte Kolleg/-innen, héren Sie auf,
(Zuruf von Wolfgang Waldmdller, CDU)
der AfD nachzueifern!

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE
und Bernd Lange, SPD)

Kehren Sie zurlick auf die Seite der Humanitat und
ziehen Sie lhren Antrag zurlck!

(Heiterkeit bei Enrico Schult, AfD: Kehren
Sie zuriick auf die Seite der Guten!)

Ich danke Ihnen fir die Aufmerksamkeit!

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —

Enrico Schult, AfD: Aber das ist
auch die Seite der Verlierer. Das wird
die Seite der Verlierer sein. So what?!)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

An dieser Stelle mdchte ich noch mal darauf hinweisen,
Zwischenrufe sind erlaubt, aber wenn es Fragestellungen
umfangreicherer Art gibt, haben wir andere Instrumente,
das mit der Abgeordneten dann zu klaren.

Ich rufe auf fir die AfD-Fraktion den Abgeordneten Horst
Forster.

Horst Forster, AfD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine Damen und Herren! Man sollte die Realitatsver-
weigerung nicht Gbertreiben.

(allgemeine Unruhe)

Ich denke, es sollte eigentlich jedem, der mit Vernunft
die Realitat betrachtet, klar geworden sein, dass eine
grenzenlose Zuwanderung schlechthin nicht mdéglich
ist.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Gibts ja auch nicht.)

Doch, sie lauft ja derzeit so.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Ja, offensichtlich nicht!)

Sehen Sie mal, Sie brauchen, wenn wir also so weiter-
machen wie bisher,

(allgemeine Unruhe)

dann geht Ihr Blick jetzt nur mal nach Gaza, was die Uber
zwei Millionen Menschen dort ertragen. Ein jeder von
denen kénnte hier subsididren Schutz beantragen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Guck mal, es gibt gar kein
Interesse mehr hier!)

Und vielleicht wird das irgendwann auch noch mal pas-
sieren. Dass dieses Land, diese Erde véllig verwiistet wird
und diese Menschen da auBerst schlechte, schlimme
Lebensbedingungen haben, ist vollig klar. Nun denken
Sie mal Ihr System zu Ende! Nochmals, jeder aus Gaza,
die Uber zwei Millionen Menschen kdnnten hier anreisen
und wir hatten, so, wie Sie das Recht auslegen,

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

keinen Grund und kein Recht, ihnen hier einen subsidiaren
Schutz, vielleicht sogar ein Asylrecht zu verweigern. Das
kann nicht funktionieren.

Und man kann ja die guten Ansatze, diese vermeintlich
guten Ansatze ja vielleicht hochschatzen. Aber wir
haben doch jetzt diese Erfahrung gemacht, Zuwande-
rung funktioniert normalerweise nur, wenn dann auch die
Bereitschaft besteht und es auch sich verwirklicht, dass
diese Zugewanderten dann sich auch integrieren. Wir
missen aber doch ganz nichtern sehen, dass bisher,
zurtick etwas vielleicht zu kurz gekommen, dass Zuwan-
derung von Menschen aus Europa uUberwiegend funktio-
niert, dass die Probleme, die wir haben, einschlieRlich
dieser Geféhrder und der Messerstechereien und all
dieser Dinge, ja sich ganz, ganz uUberwiegend in einem
bestimmten Bereich von Fluchtlingen abspielen, namlich
bei den Flichtlingen, die aus muslimischen Landern
kommen.

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Und das muss doch irgendeinen Grund haben. Wir
haben die Probleme nicht mit auRereuropéischen Fliicht-
lingen, wir haben die Probleme nicht mit Asiaten, wir
haben die Probleme mit muslimischen Einwanderern, die
vollig anders gepragt sind.

Und wenn Sie das immer noch nicht begreifen, dann
missten Sie mal umgekehrt denken, Frau Pulz-Debler,
Sie wirden jetzt in den Iran einreisen und wirden sich
entscheiden, dort leben zu wollen, oder in den Irak oder
Syrien, wo auch immer. Und da wirden Sie auf vollig
andere Verhéltnisse stolRen. Wenn Sie dann lhre
LSBTQ-Lehre dort verbreiten wollten, hatten Sie sofort
Schwierigkeiten. Sie héatten Schwierigkeiten, als Frau
selbstbewusst da rumzulaufen und, und, und. Das wissen
Sie alle. Und das mussen Sie Ubertragen auf umgekehrt.
Diese Menschen sind véllig anders gepragt, kommen aus
einem vollig anderen Kulturkreis und haben hier notwen-
digerweise Probleme. Und das baut sich natirlich wechsel-
seitig auf, weil wir auch wenig Verstandnis hier und da fir
deren haben.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Dass Sie da
wenig Verstandnis haben, ist uns klar.
Das zeigen Sie ja sténdig.)

Also diese Zuwanderung funktioniert nach allen geschichtli-
chen Erfahrungen nur, wenn sie in einem bestimmten
MaRe ablauft und diese Zugewanderten dann auch in
einer Minderheit sind, die unter Anpassungsdruck stehen
und sich dann anpassen. Das wird aus einem Beispiel
einer Schulklasse, was ich schon mal erwdhnt habe,
eigentlich fir jeden ganz einfach. Wenn Sie eine Schul-
klasse haben mit 20 Kindern und da sind 2 Migranten-
kinder — ich habe das aus dem Umfeld jetzt konkret vor
Augen —, dann gehen die Kinder nett miteinander um und
das funktioniert auch, insbesondere wenn die Eltern dann
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noch mitwirken, und wenn nicht, sieht es natirlich gleich
wieder anders aus. Wenn das Bild aber andersrum ablauft,
Sie haben eine Klasse, wo tberwiegend Migrantenkinder
sind, noch aus einem bestimmten Kulturkreis, und da
sind ein paar Deutsche brig, dann haben wir Probleme.
Dann passen sich namlich nicht die uns an, dann haben
sie zwangslaufig, geradezu naturwissenschaftlich haben
Sie dann die Basis fiir Parallelgesellschaften.

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)
Und das ist auch vollig klar. Wenn Sie dann als Syrer hier
einwandern wollen, alles ist fremd fir Sie, dann gehen

Sie dorthin, wo schon Syrer sind.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ja, so ist das.)

Die Parallelgesellschaft wird immer groRer, sie hat ihre
eigenen Laden, ihre eigenen Arzte, ihre ganzen eigenen
Versorgungsstrukturen. Und dann haben wir ein Land mit
Parallelgesellschaften.
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
Und dann sind wir beim Kern des Ganzen, denn das
bleibt auch viel zu kurz, welche ldentitdt haben wir und
welche wollen wir bewahren. Wir von der AfD sehen das
nicht nationalistisch,
(Heiterkeit bei Daniel Seiffert, DIE LINKE)

aber wir wollen ein Deutschland erhalten, das jedenfalls
sich als Deutschland noch wiedererkennt.

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)
lhre Politik flihrt zwangslaufig dazu,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Dann bringen
Sie mal konkrete Beispiele, was Sie meinen!)

ja, lhre Staatsbirgerschaftsreform zeigt es ja auch, dass
Sie die Integration,

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

dass Sie die Einblrgerung vor eine gelungene Integration
stellen.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Das ist doch Quatsch!)

lhnen schwebt ein Staat vor, der eine multikulturelle
Beliebigkeitsgesellschaft ist, wo jeder empfangen ist, weil
er Mensch ist. Jeder, der kommt, ist willkommen,

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

kann hier leben.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Jeder darf sagen, was er denkt.)

Aber das geht nach allen geschichtlichen Erfahrungen
schief.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Was wollen
Sie denn? Was wollen Sie denn?)

Gucken Sie sich den Balkan an, wo man sich,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das steht im Antrag.)

nachdem Tito weg watr,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Lesen Sie doch mal!)

sich die Kopfe eingeschlagen hat. Wir wollen ein Land,
das vielféltig ist. Das waren wir immer schon.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Ach! Ach!)
Wir wollen ein Land, wo eine Zuwanderung in natlrlicher

Art und Weise stattfindet, und vor allem, wo wir bestimmen,
wer hier reinkommt.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Ja, Sie!)
Und das ist der Kern des Ganzen.
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Sie wollen bestimmen.)
Das ist doch der Kern dessen,
(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)
was Sie uns immer anheften wollen,
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Sie wollen das bestimmen. — Zuruf
von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
wir seien ein Einwanderungsland. Wéren wir ein Einwan-
derungsland, dann wirden wir nédmlich genau immer

bestimmen, wer kommt, wiirden uns aussuchen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Soistes.)

wer auch hier hinpasst und unseren Interessen entspricht.
(Zuruf von Jeannine Rosler, DIE LINKE)

Aber wir mussen gar nicht so, wir missen eigentlich doch
gar nicht so polarisieren.

(Heiterkeit bei Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Sagen Sie mir bitte von den Faktenrealititen her, was
dagegenspricht! Nennen Sie mir irgendwo auf der Erde,
dass es funktioniert, auch eine Rechtsordnung, dass
jeder in diese Hausgemeinschaft, in dieses Haus Europa,
in dieses Haus Deutschland kommen kann, ohne Prifung,
ohne alles, und dann bleibt er hier.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Passiert ja auch nicht!)

Dass faktisch, was Sie ja ...
(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Das

wird doch gepruft. Das wird geprift! —
Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD: Wo?)
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Das Asylrecht ist doch véllig dysfunktional.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Es wird geprift.)

Dariiber mussen wir gar nicht diskutieren.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie wissen,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Sie tun so, als wére es s0.)

dass das Asylrecht faktisch so aussieht, wer kommt und
das Wort ,Asyl“ ausstammeln kann, der bleibt hier.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Das wird geprift. —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Und wer abgeschoben wird, der kommt zu einem Drittel
wieder zurlick, stellt einen Folgeantrag und er geht wie-
der durch die Prifmaschinerie. Dariiber diskutiert kein
Rechtswissenschaftler, der noch ein bisschen Verstand
dabei hat. Das Asylrecht ist vollig dysfunktional.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Sehr richtig! —
Jan-Phillip Tadsen, AfD: So ist das.)

Und jetzt will ich nicht ins Detail gehen. Die Reparatur ist
moglich. Das Merkwirdige ist ja auch,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Sie wollen es ja abschaffen.)

dass nicht nur bei der CDU, auch in anderen Kreisen
jetzt plotzlich viele sagen, was wir immer schon gesagt
haben, auch nach geltendem Recht ist eine Zurlickwei-
sung an den Grenzen mdéglich. Oder, um es auf den
Punkt zu bringen — Herr Peters hat es ja auch gesagt —,
wir kdnnen hier reden, wie wir wollen, drum herumreden,
ohne Zurickweisung an den Grenzen werden Sie das
Problem nicht I6sen.

(Thore Stein, AfD: Korrekt!)

Und das, was Faeser und Co beschlossen haben, ist
reine Symbolpolitik. Das &andert so ein bisschen was,
andert aber nichts am Kern.

Und nochmals, 16a, unser Grundgesetz, das missen wir
ernst nehmen. Da steht genau drin der Kompromiss von
1993, dass sich auf Asyl nicht berufen kann, wer aus
einem sicheren Drittstaat kommt. Und das ist rundum der
Fall.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Man wollte damals ganz gezielt — das war ja auch damals
die Kritik der SPD —, man wollte faktisch das Asylrecht
abschaffen. Das ist auch nichts grundsatzlich Boses.
Denn das ist ja auch einer der Denkfehler, immer wieder
wird das Asylrecht hier hervorgehoben, als ob das sozu-
sagen ja so ein Kern der Verfassung ware,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Ist es auch. —
Zuruf von Thore Stein, AfD)

unendlich wichtig, das ware ja Siinde, es auch nur anzu-
tasten. Nein, wir miissen das in die Rechtsordnung auch
der anderen Lander mal einsortieren. Wir sind das einzige
Land in der Welt, das diesen Asylartikel hat oder jeden-
falls vorher noch stérker hatte, jetzt eingeschrankt hat, als
individuelles Grundrecht. Das gibt es nirgends. Das Asyl-
recht ist von der Sache eigentlich so eine Art Ghadenrecht,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Da gibt es historische Griuinde fir.)

das kann man nicht erzwingen. Man kann darum bitten,
dass man Asyl gewahrt. Das ist das Grundprinzip des
Asylrechts. Wir hatten es, als ein individuelles Grundrecht
haben wir das jetzt in der Verfassung stehen. Und das ist
einmalig in der Welt, ist also Uberhaupt keine Todsiinde,
sondern nach den Erfahrungen, die wir damit gemacht
haben, absolut notwendig, dariiber neu nachzudenken.

Und ich sage noch mal, es ist ja repariert worden durch
16a 1993. Faktisch ist es ja ausgehebelt dadurch. Und
die Muitter und Véater des Grundgesetzes haben sich
doch damals ganz andere Verhéltnisse vorgestellt. Sie
haben an wirkliche Menschen gedacht, die jetzt politisch
verfolgt sind,

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ach, das sind jetzt keine echten Menschen?!)

denen grofites Unheil droht. Was wir haben, ist eine
Massenzuwanderung. Glauben Sie denn im Ernst, dass
die Massen, die hier einwandern, dass die alle jetzt we-
gen unserer freiheitlich-demokratischen Grundordnung
hierherkommen, was Sie am liebsten ihnen einreden?!

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die kommen hierher,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Die kommen
hierher, weil sie sind in grof3er Not.)

weil die Welt so ist, wie sie ist, weil woanders Not und
Elend herrschen,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Genau!)
weil in Afrika eine Bevolkerungsexplosion stattfindet,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Nee,
sie kommen aus Kriegsgebieten.)

das jedes Wachstum kaputt macht.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deshalb kommen sie her, weil sie hier besser leben wollen.
Und das ist verstandlich, menschlich akzeptabel.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Sie kommen aus Kriegsgebieten. —
Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Daflir kann ich keinen bestrafen. Ich kann nur die bestra-
fen, die nicht in der Lage sind, die Interessen ihres eigenen
Landes im Auge zu haben,
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(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

die nur eins im Auge haben, multikulturell jeden hier
reinzulassen. Es geht schief und Sie verkennen die
sozialen Auswirkungen. Sie verkennen einfach den
Sprengstoff, der dahintersteht. Sie reden von Zusam-
menhalt. Sie begreifen nicht, dass Sie den Zusammen-
halt zerstéren. Was soll denn ein Rentner sagen, der sein
Leben lang gearbeitet hat und eine knappe Rente kriegt?!

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Eckrente liegt hier real bei 1.200 Euro.

(Zurufe von Torsten Koplin, DIE LINKE,
und Jeannine Réster, DIE LINKE)

Und dann erlebt er in seinem Umfeld, dass alle mdogli-
chen Leute hierherkommen, die dann in einer Art und
Weise versorgt werden, wo er nur trdumen kann. Der
weil doch genau, dass das auch alles bezahlt werden
muss. Das ist doch keine Siinde, das zu sagen. Es muss
alles bezahlt werden.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Wir wollen doch, dass die integriert werden,
dass die ihren Beitrag leisten kénnen.)
Und wir sind ja auch mit,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

da, wo wir uns die groRte Mihe geben, sind wir doch
auch mit denen Uberfordert, die sich integrieren wollen.
Es sind ja nicht alle, die integrationsfahig sind. Das geben
Sie auch zu. Es gibt viele Menschen — das soll auch noch
mal zur Klarheit gesagt werden, wir sind keine Partei, die
alle Auslander raushaben will. Wir sind doch nicht dumm!
(Heiterkeit vonseiten der Fraktion DIE LINKE)
Das hamische Gel&chter kbénnen Sie sich einsparen!

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Das klingt aber ganz anders.)

Wir wissen auch — wir haben auch Migranten in unserer
eigenen Partei —,

(;uruf von Hannes ngm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

es geht um die, die uns Uberfordern.
(Enrico Schult, AfD: Sehr richtig!)

Und wir sind mit der Integration, auch der Integrationswil-
ligen, ...

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Jeannine Rdosler, AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Forster!
Horst Forster, AfD: ... hoffnungslos tUberfordert.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Forster, ...

Horst Forster, AfD: Vielen Dank!

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: ... kommen Sie
bitte zum Schluss!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Vielen Dank, Herr Abgeordneter!

Fur die Fraktion der CDU hat das Wort der Abgeordnete
Torsten Renz.

Torsten Renz, CDU: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wie so oft bei
diesem Thema haben wir eine extreme Schwarz-WeilR3-
Diskussion. Das heif3t fir mich auch weiterhin, die Polari-
sierung, die insbesondere vom linken Lager, wenn ich
das so politisch sagen darf, ablauft,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Muss!)

die Polarisierung, die dazu gefiihrt hat — und das sage
ich auch schon seit geraumer Zeit —, dass wir weiterhin
eine Spaltung der Gesellschaft erleben, diese Polarisie-
rung geht weiter. Und das kann nicht der Weg sein, wenn
es darum geht, die Gesellschaft zusammenzuhalten. Und
wenn Sie an lhren Rezepten festhalten und sagen, Ziel-
stellung, zum Beispiel die AfD oder jetzt inzwischen auch
das BSW kleiner zu machen anhand von Wabhlergebnissen,
dann mussen Sie doch irgendwann mal aufwachen und
sagen,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Fassen
Sie sich mal an die eigene Nase!)

dieser Weg, den Sie gehen,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Fassen
Sie sich mal an die eigene Nase!)

der kann nicht erfolgreich sein. Und der fiihrt eben da-
zu,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

dass Sie weiterhin Ihren Anteil dann leisten, dass es hier
aus meiner Sicht zur Spaltung kommt. Und was Sie
verkennen, ist, dass Sie die Birger nicht mitnehmen.

(;uruf von Hannes D_z?lmm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie verlieren bei lhrer Diskussion die Birger und Sie
teilen die Politik in Schwarz und Weil3 ein.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Das machen Sie doch die ganze Zeit.)

Und was Sie machen, Sie schieben uns, die CDU, jetzt
auch ganz klar schon in eine Richtung,

(Heiterkeit bei Daniel Seiffert, DIE LINKE —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

wenn ich mir die Interviews anhére von Frau Schwesig
oder die Redebeitrége, in einem Atemzug schieben Sie
uns in eine Ecke.
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(Horst Forster, AfD: Da
sehen Sie mal, wie das ist! —
Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Das machen Sie selber.)

Und da will ich lhnen sagen, da will ich Ihnen sagen,
wenn Sie — und da will ich mal den Deutschen Landkreistag
hier zitieren —, wenn Sie nicht mehr wissen, was so ein
Uiberparteiliches Gremium,

(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig! —
Heiterkeit bei Jan-Phillip Tadsen, AfD)

ich weil3 jetzt nicht genau, da musste ich noch mal
recherchieren, ob es noch, ach doch, Entschuldigung, in
Rostock gibt es ja auch linke Oberburgermeister,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Der Prasident ist von der CDU.)

grine Oberbirgermeister gibt es, SPD-Mandatstrager, und
alle vereinen sich im Deutschen Landkreistag hinter den
Forderungspapieren, die dort beschlossen werden. Das
sind Forderungspapiere, die gehen in Richtung der Bundes-
regierung. Da gab es das erste Forderungspapier im Juli

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Die
gehen ja auch in Richtung AfD.)

und jetzt im September ein neues Forderungspapier. Und
Sie konnten jetzt fast unseren Antrag nehmen und eins
zu eins kontrollieren, und dann werden Sie feststellen,
aufgrund dieses Gremiums — Uberparteilich, wo Ihre
kommunalen Leute mitwirken — formulieren wir unsere
Antrage. Und was machen Sie? Sie schieben uns in eine
Ecke. Sie sollten sich mal hinterfragen, ob lhre Polarisie-
rung hier der richtige Weg ist!

Und deswegen will ich auch der Offentlichkeit mal ein
paar Forderungen hier zum Besten geben, die auch lhre
Mandatstréger vor Ort mittragen. Das sind nadmlich die
Forderungen des Deutschen Landkreistages fiur eine
Wende in der Migrationspolitik. Ich will da mal mit dem
Teil der Praambel anfangen, extra fett gedruckt: ,Die
Aufnahme- und Integrationsfahigkeit der Kommunen ist
damit erschopft. Eine strikte Begrenzung der irreguléren
Migration ist dringend erforderlich.”

(Sebastian Ehlers, CDU: Hort, hort!)
Das sagt nicht die CDU, das sagt der Deutsche Land-
kreistag. Und Sie versuchen hier, bestimmte politische
Fraktionen in eine Ecke zu schieben.
(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

Ich kann nur sagen, Sie sind auf dem Holzweg.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU
und René Domke, FDP)

So werden Sie nicht nur die Birger nicht erreichen, nein,
Sie werden weiter diese Gesellschaft spalten, meine sehr
geehrten Damen und Herren.

Der Deutsche Stadte- und Gemeindetag sagt dann weiter,
es gibt kein Gesamtkonzept zum Thema Migration.

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

Er sagt weiterhin — ich lese nur mal die Uberschriften
vor —, ,1. Grundlagen des Flichtlingsrechts* missen
angepasst werden: ,Subsididren Schutzstatus abschaf-
fen; Burgerkriegsflichtlingen in Nachbarstaaten Schutz
bieten®. Sie tragen hier vor in GréRenordnungen, dass
Abschiebungen nach Syrien und Afghanistan menschen-
unwirdig sind. Ich sage lhnen, der zweite Punkt — das ist
nicht der CDU-Punkt, das ist der Punkt des Deutschen
Landkreistages —, und zwar Uberschrift ,Zahl der Riick-
fuhrungen und Zuriickweisungen deutlich erhéhen —
auch nach Syrien und Afghanistan abschieben®,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
AfD-Antrag heute.)

was ich mir schon anhdren musste, war ein Riesenvortrag
von den LINKEN

(Zuruf von Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)
zu dieser Thematik, dass das alles nicht mdéglich ist.

(Der Abgeordnete Enrico Schult
bittet um das Wort fur eine Anfrage.)

Ich sage ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Abgeord-
neter ...

Torsten Renz, CDU: Nein!

Ich sage, das uberparteiliche Gremium, der Deutsche
Landkreistag, bezieht dazu Stellung und ruft ganz klar
dazu auf, hier zu handeln.

Punkt 3: ,Grenzkontrollen fortfiihren®.

Punkt 4: ,Leistungen an Schutzsuchende kiirzen — Pull-
Faktoren reduzieren®.

Und da komme ich jetzt auf Sie zurilick, auf die Rednerin
der GRUNEN, die ja nun explizit gesagt hat, von dem
umfangreichen Antrag der CDU sucht sie sich mal einen
Punkt raus. Sie héatten alle Punkte nehmen kdénnen, nadmlich
alle Punkte gehen zuriick auf Forderungen, sage ich, die
die deutsche Bevélkerung hat,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Die deutsche Bevdlkerung!)

die der Deutsche Landkreistag fur uns alle aufruft, um die
Gesamtheit, den gesellschaftlichen Frieden, namlich die
Uberforderung in Deutschland zu verhindern. Deswegen
sagt der Deutsche Landkreistag, das sind unsere Forde-
rungen an die Bundesregierung und damit auch an die
Landesregierung.

Und wenn ich jetzt mal diesen Punkt nehme, den Sie uns
vorwerfen, ndmlich pauschal hier dann auch dokumentie-
ren, dass wir keine Sozialleistungen mehr schaffen wollen,
dann will ich einfach mal zitieren diesen Punkt 4, immer
wieder keine CDU-Politik, jedenfalls keine reine,

(Zuruf vonseiten der Fraktion DIE LINKE: Ah!)
sondern Uberparteilich, wo lhre Leute mitwirken, wo lhre

Leute aus lhrer Sicht und insbesondere aus lhrer Sicht ja
unmenschliche Forderungen formulieren, das will ich
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lhnen auf alle Falle dann noch mal als Zitat hier vortragen:
,Das hierzulande hohe Niveau an sozialen Leistungen
macht Deutschland als Zielland fiir Flichtlinge besonders
attraktiv und férdert eine ungleichmaRige Verteilung von
Flichtlingen innerhalb der Europaischen Union. Die be-
reits heute existierenden Anspruchseinschrankungen
nach 88 1 Abs. 4, 1a des Asylbewerberleistungsgesetzes
zeigen, dass entsprechend begriindete Kirzungen im
Rahmen der strikten Rechtsprechung des Bundesverfas-
sungsgerichts grundsatzlich méglich sind.“ Und es geht
weiter: ,Zu begriRen ist deshalb auch der Vorschlag der
Bundesregierung“ — wir sind leider nicht Bestandteil der
Bundesregierung, jetzt greifen Sie also lhre eigene Bun-
desregierung an, ich zitiere noch mal —: ,Zu begri3en ist
deshalb auch der Vorschlag der Bundesregierung, fir
bestimmte Dublin-Félle den Bezug von Sozialleistungen
in Deutschland weitgehend auszuschlieRen.”

(Beifall René Domke, FDP)

Das sind Punkte, ich sage es noch mal, die Uberparteilich,
davon gehe ich auf alle Falle aus, dass lhre Leute das
mitgetragen haben. Ich habe noch nie irgendwo gelesen,
dass mit 51 : 49 der Deutsche Landkreistag solche Be-
schliisse gefasst hat.

(Zurufe von Michael Noetzel, DIE LINKE,
und Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Das konnen wir fortfiihren. Es geht um den Familien-
nachzug et cetera, unzahlige Punkte, die aufgerufen
werden. Horen Sie auf mit dieser Schwarz-Wei3-Malerei,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Das machen Sie die ganze Zeit.)

mit dieser Polarisierung! So spalten Sie weiter.
(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Leisten Sie lhren Beitrag, um einen Zusammenhalt in
Deutschland auch in diesem Bereich weiter nach vorne
zu tragen. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter! Es gibt einen Antrag auf Kurzinter-
vention durch die AfD.

Herr Schult, bitte!
Enrico Schult, AfD: Vielen Dank, Frau Prasidentin!

Sehr geehrter Herr Kollege Renz, Ihr Pladoyer habe ich
wohl vernommen, allein, mir fehlt so wirklich der Glaube,
dass die CDU das wirklich umsetzen mdéchte. Die CDU
ist ja auch wie gesagt da sehr stromlinienférmig unter-
wegs. Und gerade die Wahlen, Herr Renz, in Ost-
deutschland, in Thiringen und in Sachsen, haben mich
doch daran zweifeln lassen, dass das, was Sie hier vor-
tragen, dass Sie das wirklich umsetzen wollen als CDU,
denn die Menschen dort unten haben eine konservative —
Sie haben sich ja als sehr konservativ dort dargestellt —,
eine konservative Partei gewdhlt, und sie kriegen am
Ende eine linke Regierung.

Daher frage ich Sie jetzt ganz offen, mit wem wollen Sie
diese ganzen Forderungen,

(Thore Stein, AfD: Schamt euch!)

die Sie ja zu Recht hier vorgetragen haben, mit wem
wollen Sie diese Forderungen umsetzen, sowohl in
Mecklenburg-Vorpommern als auch in anderen Bun-
desléndern, wenn nicht mit der einzigen Partei, die
das ja schon seit jeher genau so gefordert hat? Also
das, was Sie hier vortragen, das hoére ich sehr wohl,
allein der Glaube fehlt mir, dass Sie das wirklich so
umsetzen kénnen.

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)
Das sind politische Nebelkerzen, Herr Renz.
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ja,

das wiirde mich auch mal interessieren.)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Moéchten Sie
darauf reagieren, Herr Abgeordneter?

Torsten Renz, CDU: Sehr geehrter Herr Kollege, auf
diesen politischen Klamauk habe ich keinen Bock. —
Herzlichen Dank!
(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Zurufe vonseiten der Fraktion der AfD: Oh! —
Thore Stein, AfD: Was flr ein Abgang!)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fir die Frakton BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat das
Wort die Abgeordnete Constanze Oehlrich.

(Enrico Schult, AfD: Hat jeder
gemerkt, wo die CDU steht.)

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja,
danke schon, Frau Prasidentin!

Sehr geehrte Kolleg/-innen, ich dachte, ich gehe noch
mal auf ein paar Dinge ein, die der Kollege Forster hier
gesagt hat. Sie haben hier Kriminalitat und Gefliichteten-
status miteinander in Zusammenhang gebracht. Das ist,

(Thore Stein, AfD:
Ja, ist ja auch so erkennbar.)

das weise ich als Hetze zuriick,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Kriminalstatistik.)

als auslanderfeindliche Hetze.

(Thore Stein, AfD: Ihre Meinung
interessiert doch Gberhaupt niemanden.)

Es ist empirisch nicht belegt, ein Zusammenhang zwischen
Gefliichteteneigenschaft und kriminellen Handlungen.

(Thore Stein, AfD: Ja, gibt es nur.)
Sie haben geredet von einer Minderheit,

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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von einer Minderheit, die unter Anpassungsdruck stehen
musse. Nur so kénne es funktionieren.

(Horst Forster, AfD: Zuwanderung.)

Nein, Integration im Sinne unserer offenen Gesellschaft
ist ein Zugehen aufeinander.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Wir
definieren das anders, Frau Oehlrich.)

Alles andere sorgt eben genau fir die Parallelgesell-
schaften,

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)
die wir hier doch alle vermeiden wollen.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die kulturelle Homogenitat, die Sie hier als Zielvorstellung
heraufbeschwéren,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Haben Sie nicht zugehért, ne?!)

ist etwas, was den Werten des Grundgesetzes zuwider-
lauft. Deutscher Staatsbirger ist, wer die deutsche
Staatsangehdrigkeit besitzt, und die kann im Grunde
jeder erwerben, jeder/jede, die hier eine Zeit lang gelebt
hat, die deutsche Sprachkenntnisse erworben hat, die
hier Integrationsleistungen erbracht hat. Und das ist das
Tolle an unserem offenen Gesellschaftsmodell.

(Beifall Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie haben davon geredet, dass das Asylrecht dysfunk-
tional ist. Herr Forster, Asylrecht ist Menschenrecht. Und
das Tolle an unserem Grundgesetz ist, dass es als
Anspruch ausgestaltet ist und einklagbar ist als Anspruch.
Sie sagen, wir sollen den Sprengstoff nicht verkennen,
der in der Debatte steckt.

(Thore Stein, AfD: Ja.)

Der Sprengstoff steckt allein in lhren Worten, Herr
Forster.

(Beifall vonseitep der Fraktionen der._SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Thore Stein, AfD: Ah!)

Deutschland ist nicht isoliert, sondern eingebettet in ein
Staatengebilde, in die Europdische Union.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Migrationspolitik geht nur gemeinsam. Es wird darum
gehen, in den kommenden Jahren eine gemeinsame
humanitare Migrationspolitik auf den Weg zu bringen.
Dafur wird sich meine Fraktion einsetzen.

(Thore Stein, AfD: Bis 2026 noch!
Danach nicht mehr.)

Ich danke Ihnen fiir die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Fraktionsvorsitzende!

Wir sind jetzt am Ende einer sehr bewegten Debatte. Ich
mochte noch mal darauf hinweisen, dass Sie mir als
Prasidentin vielleicht die Gelegenheit geben, wenigstens
die Frage zu stellen, ob eine Nachfrage gestattet ist oder
nicht. Wir halten dann auch die Zeit an, also es geht
nicht von der Redezeit ab. Ich glaube, so viel Respekt
voreinander sollten wir dann doch schon haben. Vielen
Dank!

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Weitere Wortmeldungen liegen mir jetzt nicht vor und ich
schlieRe die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion der AfD auf Drucksache 8/4094. Wer dem zuzustim-
men winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Vielen
Dank! Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen sehe
ich nicht. Damit ist der Antrag auf Drucksache 8/4094 bei
Zustimmung der Fraktion der AfD und der fraktionslosen
Abgeordneten und Gegenstimmen aller ibrigen Fraktionen
abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag der Frak-
tion der CDU auf Drucksache 8/4110. Im Rahmen der
Debatte ist beantragt worden, in Ziffer | die Nummern 1
bis 3, in Ziffer 1l die Nummern 1 bis 5 sowie in Ziffer Il
die Nummern 1 bis 3 einzeln abzustimmen. Ich sehe
und hore keinen Widerspruch, dann ist das so be-
schlossen.

Wer in Ziffer | der Nummer 1 des Antrages zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. —

(Zurufe von Enrico Schult, AfD,
und Sebastian Ehlers, CDU)

Die Gegenstimmen? —

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)
Stimmenthaltungen? —

(Heiterkeit und Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Damit ist Ziffer | Nummer 1 des Antrages

(Heiterkeit bei Sebastian Ehlers, CDU)
auf Drucksache 8/4110 bei Zustimmung

(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

der Fraktionen der CDU, FDP, AfD und der fraktionslosen
Abgeordneten und Gegenstimmen aller Ubrigen Fraktio-
nen abgelehnt.
Wer in Ziffer | der Nummer 2 des Antrages zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Vielen Dank!
Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist

Ziffer | Nummer 2 des Antrages auf Drucksache 8/4110
bei gleichem Stimmverhalten abgelehnt.
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Wer in Ziffer | der Nummer 3 des Antrages zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke
schoén! Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen sind
keine. Damit ist Ziffer | Nummer 3 des Antrages auf
Drucksache 8/4110 bei gleichem Stimmverhalten abge-
lehnt.

Wer in Ziffer Il der Nummer 1 des Antrages zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Vielen
Dank! Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen sehe ich
nicht. Damit ist in Ziffer I Nummer 1 des Antrages auf
Drucksache 8/4110 bei gleichem Stimmverhalten abgelehnt.

Wer in Ziffer Il der Nummer 2 des Antrages zuzustimmen
winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Vielen Dank!
Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit ist Ziffer ||
Nummer 2 des Antrages auf Drucksache 8/4110 bei Zu-
stimmung der Fraktionen der CDU, AfD und der fraktions-
losen Abgeordneten, Stimmenthaltung der Fraktion der
FDP und Gegenstimmen der Fraktionen DIE LINKE, SPD
und GRUNE abgelehnt.

Wer in Ziffer Il der Nummer 3 des Antrages zuzustimmen
wunscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke
schon! Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Damit
ist Ziffer Il Nummer 3 des Antrages auf Drucksache 8/4110
bei gleichem Stimmverhalten abgelehnt.

Wer in Ziffer Il der Nummer 4 des Antrages zuzustimmen
wilnscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Die Gegen-
stimmen? — Stimmenthaltungen sehe ich da nicht. Damit ist
Ziffer I Nummer 4 des Antrages auf Drucksache 8/4110 bei
Zustimmung der Fraktionen der CDU, AfD und der frakti-
onslosen Abgeordneten und Gegenstimmen aller (brigen
Fraktionen abgelehnt.

Wer in Ziffer Il der Nummer 5 des Antrages zuzustimmen
winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke
schon! Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen sind
dann keine. Damit ist Ziffer | Nummer 5 des Antrages auf
Drucksache 8/4110 bei Zustimmung der Fraktionen der
CDU, AfD, FDP und der fraktionslosen Abgeordneten
und Gegenstimmen aller Gbrigen Fraktionen abgelehnt.

Wer in Ziffer Il der Nummer 1 des Antrages zuzustim-
men winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Vielen
Dank! Die Gegenstimmen? — Danke schdn! Stimmenthal-
tungen sehe ich nicht. Damit ist Ziffer Il Nummer 1 des
Antrages auf Drucksache 8/4110 bei gleichem Stimm-
verhalten abgelehnt.

Wer in Ziffer 1ll der Nummer 2 des Antrages zuzustim-
men wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Vielen
Dank! Gegenstimmen bitte! — Danke schén! Stimment-
haltungen sehe ich nicht. Damit ist Ziffer [l Nummer 2
des Antrages auf Drucksache 8/4110 bei gleichem
Stimmverhalten abgelehnt.

Wer in Ziffer 1ll der Nummer 3 des Antrages zuzustim-
men winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Vielen
Dank! Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? —
Danke schon! Damit ist Ziffer Il Nummer 3 des Antrages
auf Drucksache 8/4110 bei Zustimmung der Fraktionen
der CDU und FDP, Stimmenthaltung der Fraktion der AfD
und der fraktionslosen Abgeordneten und Gegenstimmen
der Ubrigen Fraktionen abgelehnt.

Ich lasse nun {iber den Anderungsantrag der Fraktion der
FDP auf Drucksache 8/4165 abstimmen. Wer dem zuzu-

stimmen wiinscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Ge-
genstimmen? — Stimmenthaltungen? — Vielen Dank! Damit ist
der Anderungsantrag auf Drucksache 8/4165 bei Zustimmung
der Fraktionen der FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Stimmenthaltung der Fraktion der AfD und der fraktions-
losen Abgeordneten und Gegenstimmen aller Ubrigen
Fraktionen abgelehnt.

Wer dem Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
auf Drucksache 8/4088 zuzustimmen winscht, den bitte ich
um ein Handzeichen. — Vielen Dank! Die Gegenstimmen?
Die Gegenstimmen noch mal? — Danke schon! Stimment-
haltungen? — Damit ist der Antrag auf Drucksache 8/4088
bei Zustimmung der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Stimmenthaltung der Fraktion der FDP und Gegenstim-
men aller Ubrigen Fraktionen und der fraktionslosen Ab-
geordneten abgelehnt.

Meine Damen und Herren, gestatten Sie mir einen Hinweis
zur Tagesordnung: Die Fraktion der AfD hat zwischen-
zeitlich den Antrag auf Drucksache 8/3862 von dieser
Landtagssitzung abgesetzt. Dieser Antrag wird im
November erneut auf die Tagesordnung gesetzt. Damit
entfallt die Beratung des Tagesordnungspunktes 44. Ich
sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 24: Beratung des
Antrages der Fraktion der FDP — Krisenfest — Aufbau
einer resilienten Gesellschaft, auf Drucksache 8/4103.

Antrag der Fraktion der FDP
Krisenfest — Aufbau einer
resilienten Gesellschaft

— Drucksache 8/4103 -

Das Wort zur Begriindung hat der Abgeordnete David Waullff.

(Présidentin Birgit Hesse
Ubernimmt den Vorsitz.)

David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Nach einer
sehr intensiven Debatte, wo sich alle doch mit sehr viel
Redezeitbudget darum bemuht haben, versuchen wir mal
wieder, zu einem anderen Thema zu kommen, was
ebenso der Aufmerksamkeit des Parlaments und der
Gesellschaft bedarf. Denn manchmal fuhlt sich das in der
Politik so an wie beim FuRball in der F-Jugend, da laufen
einfach alle Kinder dem gleichen Ball hinterher und
vergessen dann, dass es auf dem Feld noch andere
Probleme zu bearbeiten gibt.

Ich méchte hier das Feld mit dem Katastrophenschutz
und der Resilienz der Bevdlkerung erneut aufmachen.
Wir hatten die Verabschiedung des Brigadegenerals
Nerger vor Kurzem gerade gehabt. Dort waren auch alle
Fraktionen entsprechend vertreten. Und auch hier, denke
ich, ist jedem klar, das Thema ist wichtig. Es ist wichtig,
dass wir uns damit beschéaftigen. Wie wir auch in der
Aktuellen Stunde festgestellt haben, das Thema Natur-
katastrophen ist etwas, was uns immer mehr begleitet,
und dass die nachste Naturkatastrophe kommt, das ist so
sicher wie das Amen in der Kirche. Da kdnnen wir uns
drauf verlassen.

Wir kénnen aber nicht immer nur sagen, dass wir uns
auf den Staat verlassen, sondern wir missen auch die
Eigenverantwortung
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(Beifall René Domke, FDP)
und die Selbstschutzfahigkeiten der Bevolkerung starken,
(Beifall Barbara Becker-Hornickel, FDP)

denn das Ganze schafft Sicherheit durch Vertrauen in
eigene Fahigkeiten. Wenn ich selber in der Lage bin,
mich zu schitzen, wenn ich weil3, was ich zu tun habe,
dann fiihle ich mich sicherer. Und wir hatten gerade erst
den groRen Warntag wieder mal gehabt, auch hier wahrend
des Innenausschusses. Alle Mobilgeréte haben angefangen
zu piepen, die Sirenen drauf3en haben geheult. Und jetzt
frage ich mal ganz offen und ehrlich in die Runde: Wer
weil3 denn hier, welcher Sirenenwarnton welche Gefahren-
lage bedeutet?

(Sandy van Baal, FDP: Ich weil3 das!)

Wer weil3 denn, was denn genau zu tun ist, wenn uns ein
Hochwasser droht? Wer weil3, was zu tun ist, wenn eine
Grof3brandlage da ist? Wer weil3, was zu tun ist, wenn
ein Sturm durchzieht? Wer weil3, was bei sonstigen
Grol3schadenslagen zu tun ist? Das ist etwas, was total
lebensnah ist. Es passiert immer wieder. Wir haben die
Tornados hier, wir haben die Hochwasser hier, wir haben
die GrofR3brandlagen hier.

In anderen Landern ist es vollig normal, dass dort auch in
der Schule entsprechend geschult wird, wie ich mich
entsprechend verhalte. Und das ist das, was wir hier in
dem Antrag fordern. Wir wollen die Selbstschutzféhigkeit
und die Eigenverantwortlichkeit der Birgerinnen und
Birger dieses Landes starken, und das durch Projekt-
unterricht in der Schule, weil wir dadurch sukzessive das
Wissen in die Bevdlkerung hineingetragen bekommen.

(Enrico Schult, AfD:
Ist das nicht schon mdglich?)

Elemente eines solchen Kurses kénnen sein: Was mache
ich, wenn mal finf Tage kein Strom und kein Wasser da
ist, wenn das Handy leer ist, wenn ich kein Essen mehr
im Kduhlschrank habe, wenn die Klospulung mal funf
Tage lang nicht geht? Wie organisiere ich Kommunikati-
on? Wie empfange ich Nachrichten? Wie sende ich
vielleicht Hilfesignale? Wir kennen doch alle die Bilder
von Hochwassern, wo Menschen auf ihren Déachern aus-
harren und warten, dass Rettung kommt. Wir wissen alle,
dass im Ahrtal natirlich erst einmal die Hilfskrafte da
angreifen, wo sie erst mal rankommen und mussen sich
langsam vorarbeiten.

Wir werden immer Lagen haben, wo Menschen nicht
sofort geholfen werden kann. Das sind nicht immer sofort
lebensbedrohliche Lagen, das sind aber Lagen, wo ich
nach ein paar Tagen ohne Hilfe und ohne Versorgung in
ernsthafte Schwierigkeiten komme. Und damit ich keine
Angst haben muss und damit ich weil3, wie das Ganze
funktioniert, brauche ich natlirlich auch vielleicht ein
bisschen Schulung, ein bisschen Anleitung. Und wenn
ich das wenigstens einmal in der Schule gehabt habe,
wie ich mich damit befasse, dann fiihle ich mich sicherer
an der Stelle.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Teil einer solchen Projektwoche meinetwegen, oder Projekt-
tage, ist naturlich auch immer das Erste-Hilfe-Training.

Auch hier, Erste Hilfe, wir kennen es einfach ganz normal
aus dem StraBenverkehr: Wie viele Menschen fahren
vorbei an einem Verkehrsunfall, weil sie Angst haben zu
helfen, weil sie nicht wissen, was sie zu tun haben, weil
sie nicht wissen, wie sie helfen kénnen? Das gefahrdet
Menschenleben einfach nur aus Angst und Unwissenheit.
Und auch dem koénnen wir dementsprechend entgegen-
wirken.

(Beifall René Domke, FDP)

Und das Ergebnis eines solchen Projektes wird es einfach
sein, dass wir stlickweise immer mehr Menschen be-
kommen, die Vertrauen in ihre eigene Leistungsféhigkeit,
in ihre eigene Widerstandskraft erlangen, wir in der
gesamten Bevolkerung viel mehr Resilienz, Widerstands-
kraft gegen solche Ereignisse entwickeln und vielleicht
als kleinen Nebeneffekt mehr Leute, die Kontakt haben
zu unseren Hilfsorganisationen und vielleicht bereit sind,
sich ehrenamtlich dort zu engagieren und professionell
mit zu agieren, wenn der Tag kommt, wo wir alle auf
deren Hilfe angewiesen sind. — Danke schon!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP
und Marc Reinhardt, CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

GemalR Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschéftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 36 Minuten vorgesehen.
Ich sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Und bevor ich dem Innenminister Herrn Pegel das Wort
gebe, begruRe ich recht herzlich auf der Besuchertribiine
Birgerinnen und Burger aus dem Kreis Vorpommern-
Greifswald. Schon, dass Sie heute hier sind!

Das Wort hat jetzt fur die Landesregierung der Innenminister
Herr Pegel.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tinl Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zum
Anfang sind wir uns relativ schnell einig, selbstverstéand-
lich ist die Vorsorge fur Katastrophenschutz oder Zivil-
schutzlagen eine extrem wichtige. Und ich furchte, dass
wir da alle miteinander in den letzten funf bis zehn Jahren
eine Menge gelernt haben. Wir haben eine Menge an
Bedeutsamkeit gelernt, und eine der Hauptquintessenzen
ist, dass der Bund mit seiner Bundesbehorde fiir den
Bevdlkerungsschutz und die Katastrophenhilfe ja aus-
drucklich eine Bundesbehdrde geschaffen hat, die eben
gerade auch Menschen erreichen will.

Umgekehrt waren wir, glaube ich — gedanklich zumindest
und beamen uns einfach noch ein paar Jahre zuriick —,
dabei, als der damalige Bundesinnenminister, ich glaube,
es war de Maiziére, versuchte, eine Broschire, namlich
die erste gréRere Broschiure dieses BBK vorzustellen.
Und die Broschire enthielt schlicht nur Hinweise auf die
Fragen, die der Parlamentarische Geschéaftsfihrer eben
ansprach: Wie viele Vorréte stelle ich mir sicherheitshalber
einfach irgendwo auf die hohe Kante? Was fiir ein
Kommunikationsmittel brauche ich? Ein Radio, was mdg-
licherweise losgel6st ist von Stromquellen und so weiter.
Ich kann mich erinnern, dass es damals ein Riesenauf-
schrei, einen relativen Shitstorm gab, der den armen Kerl
heimsuchte, der schlicht darauf hinwies, dass es gut sei,
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wenn wir in der Tat alle Vorsorge treiben. Ich glaube,
dass wir den Punkt Gberwunden haben. Heute kann man
solche Broschiiren, wir haben das selber als Innenminis-
terium, ndmlich genau diese BBK-Broschire, die wir
nachdrucken durften, in den letzten Jahren betrieben.
Der grof3e Shitstorm bricht nicht mehr aus.

Und trotzdem bin ich nicht sicher, und da mag jetzt auch
jeder sich einfach selber noch einmal in Erinnerung rufen,
wie die Speisekammer aussieht, ob wir alle zu Hause
wenigstens die Liste abgearbeitet haben. Ich zumindest
habe in der Energiemangellage die Kolleginnen und
Kollegen der Landespolizei gebeten, alle Dienstvorge-
setzten, mal in Revieren nachzufragen, ob wir uns darauf
verlassen kénnen, dass die Kolleginnen und Kollegen zu
Hause alle Vorsorge getroffen haben, mit der Sorge,
wenn es einmal eintrate und ich dann die eigene Familie
nicht zumindest sicher versorgt weif3, bin ich eben nicht
sicher, was geschieht eigentlich mit der vollen Einsatz-
fahigkeit zum Beispiel der Polizei. Aber das gilt auch fur
viele andere Bereiche.

Wir sind relativ schnell also einig, dass wir genau das
brauchen. Aber noch mal, da gibt es eine Bundesbehdrde,
die sich redlich bemiht. Und die Einladung an dieses
Hohe Haus ist, an vielen Stellen genau dafiir Werbung zu
machen. Teilen Sie gerne mal die Links, also die Méglich-
keiten, auf die Seiten, auf die sozialen Medienauftritte
des BBK zu gehen, die machen wirklich, wirklich gute
Dinge, und im Ubrigen sich einfach mal Signalténe von
Sirenen anzuhéren. Die sind im Ubrigen bundesweit
geeint, bei allem Foderalismus, die sind uberall gleich.
Sie kdnnen also héren gehen auf den Netzseiten bei dem
BBK und man kann sich selber reinhéren.

Und trotzdem wirde ich es umgekehrt auch ein bisschen
als Sorge nehmen wollen, wenn Sie sagen, ich konnte mir
diese Signale noch nie merken und werde das auch kiinf-
tig nicht kdnnen. Mir reicht es, wenn die Sirene angeht und
jeder einmal kurz Radio anmachen wiirde, dann hatten wir
schon eine Menge gewonnen. Und das Radio, wenn wirk-
lich was ist, sagt lhnen dann, was geschehen ist.

Und zum Zweiten, wenn es uns gelange, dass auf jedem
Mobiltelefon wenigstens eine der langst verfigbaren Apps
existiert, die namlich auch Textnachrichten sendet zu dem,
was geschieht, also nicht nur aufgedrangte Textnachrich-
ten, wie wir sie neuerdings dirfen, sondern ich kann mir
eine App runterladen, die ist vom Staate legitimiert und
dort werden entsprechende Warnmeldungen abgegeben.

All das, noch mal, gerne der Werbeblock aller Fraktionen,
aller Parteien, das ist keine parteipolitische Frage, das ist
oft ein unglaublich muhseliges Thema fir die, die es
machen und propagieren. Deswegen die herzliche Bitte,
machen Sie mit!

Und dass wir damit auch in der Schule beginnen, dem
will ich mich nicht verwehren. Ich will aber zwei-/dreimal
Wasser in den Wein schitten:

Erstens. Ich erinnere mich, deine Tochter, glaube ich, ist
noch knapp vor dem schulpflichtigen Alter. Wenn die
irgendwann dort hineinkommt, merkt man, dass das, was
sie so auf dem Weg mitbekommt an Schulfachern, nicht
ganz ohne ist.

Zweitens. Es gibt Altersstufen, da ist die Aufnahmebe-
reitschaft verminderter als bei vielen Erwachsenen. Ich

bin also nicht sicher, ob die Klassenstufe 7/8 tatsachlich
der optimale Reifegrad in dem Moment ist. Zumindest
erlebe ich gerade Pubertat und bin ganz erstaunt, was
das mit Menschen macht.

(Heiterkeit bei Nikolaus Kramer, AfD,
Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und René Domke, FDP)

Aber das ist dann eher eine Frage, welche Altersgruppe
das ist.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Ich wirde mal daftr werben, dass das Bildungsministerium
und die Schulen, dass die Schulen mit dem, was sie in
den Blick genommen haben — und dann sind wir bei dem
letzten Punkt, den du angesprochen hast —, sich auf
einen Weg machen. Das ist namlich die Frage, ob man
Erste-Hilfe-Kenntnisse gar nicht zwingend mit einem
theoretischen, sondern die Ersten-Hilfe-Kenntnisse, die
mich im Zweifel an einer Unfallstelle, im Haushalt, auf der
StraRe, wenn jemand vor mir umschlégt, mich wenigstens
in die Lage versetzen, die Grunddinge vorzunehmen,
ohne Angst zu haben. Ich bin dicht bei dir, ich glaube,
das ist ganz oft Angst, nicht Ignoranz. Es ist nicht, dass
Leute jemandem was Bdses wollen, sondern es ist die
blanke Sorge, dass ich eigentlich gar nicht weil3, was ich
tue, oder was falsch mache.

(David Wulff, FDP: Ja!)

Die groRte Uberschrift muss sein, egal, was du machst,
es ist immer besser, als nichts zu tun.

Aber die Idee der Kolleginnen und Kollegen ist seit
Langerem gewachsen, ist in der Umsetzungsphase, zu
sagen, wir wollen auch bei Kindern und Jugendlichen die
Hemmschwelle senken. Wir wollen deshalb, dass in der
7. Klasse — passend in den Rahmenplan des Faches
Biologie — entsprechende praktische Handlungsablédufe
der Ersten Hilfe eingetibt werden. Also da sind die Kolle-
ginnen und Kollegen auf dem Weg, ohne dass es morgen
beginnt. Ich gehe davon aus, dass das jetzt in den
nachsten 12/14 Monaten in die konkrete Umsetzung
gelangen kann.

Jetzt wirde ich aber gerne ein bisschen eingrenzen: Zu
sagen, jetzt missen wir das ganze grof3e Thema Bevél-
kerungsschutz aufnehmen, das scheint mir, wenn ich
schaue, was Schule heute schon alles leistet, offen
eingestanden einen Hauch zu fett. Ich schlie3e nicht aus,
dass, wenn man uber Erste Hilfe spricht, zwei/drei Signale
dazugehoren, und wahrscheinlich gehért es in einen
Rahmen, von daher ist das schon ein Anknipfungspunkt.
Aber dann gibt es — und ich weil3, dass das viele nicht
mehr gerne horen, ich bin aber Vater von zwei Tochtern
und sage das deshalb aus Uberzeugung —, es gibt auch
immer noch eine Restpflicht von uns Elternhausern.
Gewisse Dinge mussen wir zu Hause auch gemeinsam
umsetzen.

Deshalb, der Erste-Hilfe-Kurs, tolle Idee. Das teilen die
Kolleginnen und Kollegen des Bildungsministeriums und
sind da bereits auf der Strecke. Ich glaube auch, dass
man einige wenige Ankniupfungspunkte im Bevolkerungs-
schutz auf die Art und Weise mit platzieren kann. Aber
lassen Sie uns achtgeben, dass da nicht ein extra
Unterrichtsfach, nicht eine ganze Projektwoche draus
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wird. Ich furchte, dass wir da achtgeben mussen. Und
dann gibt es vielfaltige Winsche. Ich kénnte auch bei
Feuerwehr und Polizei manchen zitieren, dass wir acht-
geben missen, dass Schule das Hauptaufgabenfeld
wuppen muss und die anderen Dinge zum Teil natirlich
andocken kann, aber eben nicht fir jeden Wunsch, der
nachvollziehbar und berechtigt ist, ein ganzes neues
Schulfach obendrauf tun kann.

Ein kleiner Teil von dem, was du dir wiinscht, ich glaube,
der grof3e wichtige ist auf der Agenda. Das andere bleibt
auch ein Stuck weit Elternhaus und Zivilgesellschaft, die
dann die ndchsten Schritte aufgreifen missen, um dann
die Kinder und Jugendlichen abzuholen.

Ich hoffe, das hilft ein bisschen fiir die Einordnung, wo
die Bildungsseite bei dem Punkt steht, bei dem Punkt
auch, wo unsere Arbeit steht. Ich danke ganz herzlich fiir
den Impuls. Ich stimme aber zu, das Thema immer wie-
der insgesamt aufzurufen, hoffentlich hilft, weil wir auch
drauBen bei vielen Menschen das Bewusstsein dafiir,
neben dem Warntag, gerne aufrechterhalten dirfen, dass
es sich lohnt, sich dem Thema zu widmen, um mal kurz
zu Uberlegen, bin ich eigentlich gut vorbereitet. — Ganz
herzlichen Dank fiir die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Der Minister hat seine angemeldete Redezeit um zwei
Minuten Uberschritten. Damit steht der jeweiligen Opposition
noch eine zusatzliche Minute zur Verfiigung.

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der AfD der Fraktions-
vorsitzende Herr Kramer.

Nikolaus Kramer, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Damen und Herren Abgeordnete! Liebe Landsleute und
auch die Gaste hier im Hause und im Livestream!

(Julian Barlen, SPD: Oh,
darum gehts wieder, ja?)

Der Minister hat schon sehr viel von meiner Rede vor-
weggenommen.

(Julian Barlen, SPD: Okay,
vergurk die Aufnahme noch mal!)

Ich bin da im Grunde ganz bei Ihnen.

(Enrico Schult, AfD: Lassen Sie ihn doch
erst mal anfangen! — Julian Barlen, SPD:
Nee, das Video, was er gerade aufzeichnet,
muss er noch mal anfangen jetzt.)

Der Antrag offenbart jedoch einen gewissen Wider-
spruch

(Glocke der Prasidentin)
oder wenigstens ein Spannungsverhaltnis, Herr Barlen,
denn zum einen redet der Antrag — Markenzeichen der
FDP — von Eigenverantwortung und Selbsthilfefahigkeit,
was wir gerne unterstiitzen. Bin ich ganz bei lhnen.

(Zuruf von David Wulff, FDP)

Zum anderen empfiehlt er jedoch eine fragwirdige
dirigistische MaBRnahme, die insbesondere die Schulen
und deren Stunden- beziehungsweise Rahmenpléane be-
treffen, also in die Regie der Schulverantwortung eingrei-
fen.

Ihr Ausgangspunkt ist ein raunender Katastrophismus. Es
drohen uns, heil3t es in lhrem Antrag, allenthalben Kata-
strophen, Hochwasser, Brande, Explosionen, Sabotage-
anschlage, Terror und Industrieunfalle. Klimatische und
geopolitische Entwicklungen deuten dister darauf hin.
Der geschilderte Hintergrund ist eine allgemeine Bedro-
hung, mutet durchaus etwas dystopisch und endzeitlich
an, meine Damen und Herren.

(Zuruf von Sandy van Baal, FDP)

Um auf all diese befiirchteten akuten Krisenfélle vorbereitet
zu sein, werden hier in einer Weise, die sehr an die einstige
DDR-Zivilverteidigung erinnert, Zivil- und Katastrophen-
schutzkurse ab der 8. Klasse verlangt. Sie sollen verbind-
lich in den schulischen Jahresplan integriert, also irgend-
wie institutionalisiert werden. Die &lteren DDR-Jahrgénge
werden hier sich sicherlich noch an ZV-Lager und ZV-
Unterricht erinnern, damals wahrend der letzten Phase
des Kalten Krieges in Erwartung eines nuklearen Kon-
flikts zwischen den Blocken. Gut, nicht alles, was hinkt,
ist ein Vergleich. Wie gesagt, es ist ein wichtiges Thema.
Es ist absolut richtig, dass Sie es angesprochen haben.
Der Minister hat es ausgefuhrt, das Problem ist, die
schulischen Jahresplane sind von den Unterrichts-
stunden, Uberdies von Wahlpflicht- und Neigungsun-
terricht her

(Zuruf von René Domke, FDP)

und zudem mit Berufsorientierung und sonstigen Veran-
staltungen voll, ja sogar tbervoll, Herr Domke, und jetzt
noch regelmé&Rig stattfindende Katastrophenschutzkurse
draufzusatteln, das lasst Uberfrachtung erwarten.

In diesem Zusammenhang wére es hilfreich gewesen,
die FDP hatte gleich mal mit Zahlen veranschlagt,
welches Pensum, welchen Umfang Sie sich vorstellen
bei Stundenzahlen, Stellenplanung und Kostenvoran-
schlagen. Wenn schon im Zusammenhang mit Kata-
strophenerwartungen von Eigenverantwortung und
Selbsthilfefahigkeiten die Rede ist, kann man sich
nicht im liberalen Grundverstandnis und gewissem
MaRe subsidiar auf die bereits bestehenden Strukturen
und Angebote verlassen, also auf Veranstaltungen, die
Feuerwehr, Deutsches Rotes Kreuz nach Bedarf iberneh-
men konnten, sicherlich integrierbar an die verschiedenen
Fachunterrichte, wie zum Beispiel Stoffeinheiten von
AWT, Sozialkunde oder sogar Biologie. Der Minister hat
es gesagt. Oder kann nicht im Bereich Wabhlpflicht- und
Neigungsunterricht etwas angeboten werden, was den
beschriebenen Zielstellungen entspricht? Liel3e sich das
nicht sogar alles integral behandeln?

Man fragt sich, weshalb ein solcher Antrag nun gerade
von den Liberalen eingebracht wird, allzu lebensphiloso-
phisch angesetzt, wir sind immer in Gefahr, unsere Le-
bensumstande kdnnten stets als fragil gelten, nicht nur
mit Blick auf schweres Wetter und Putin. Oder kommt es
etwa daher, dass wir als Innenausschuss beim Katastro-
phenschutz in Greifswald gewesen sind? Da haben wir
viele gute Anregungen gehdrt. War ein interessanter
Vormittag und ein sehr interessanter Nachmittag.
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Vielen Dank noch mal, Herr Wulff, durch Ihr Engagement
sind wir als Innenausschuss dagewesen. Aber dann
héatte ich doch auch von lhnen erwartet, hatte ich von
lhnen erwartet, dass wir nicht jetzt hier so ein schulisches
Thema mit dem Katastrophenschutz verbinden, sondern
ich hétte von Ihnen erwartet, dass Sie das drangendste
Problem, was dort die Kameraden angesprochen haben,
hier in einen Antrag gegossen hatten. Und zwar ging es
dort um die Helfergleichstellung, die ist in Mecklenburg-
Vorpommern nur zum Teil umgesetzt. Und das waren die
dréngendsten Probleme, die alle unisono gesagt haben,
Katastrophenschutz, DRK, der Kdémmerer aus dem Kreis-
tag, alle. das war unisono Thema, die Helfergleichstellung.

(René Domke, FDP:
Das gehdort zum Landeshaushalt.)

Und da héatte ich mir einen Antrag von Ihnen gewiinscht.

(René Domke, FDP:
Haben wir schon vorbereitet. —
David Wulff, FDP: Kommt noch! Kommt noch!)

Diesem Antrag kann ich so leider nicht mit meiner Frakti-
on zustimmen. — Danke!

(Beifall Enrico Schult, AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Fraktions-
vorsitzender!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der CDU Herr Reinhardt.

Marc Reinhardt, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ja, auch ich
muss sagen, es ist ein wichtiges Thema. Auch dank
David Wulff beschéftigen wir uns ja gliicklicherweise hier
jetzt ofter mit dem Katastrophenschutz. Ich denke, wer
sich die letzten Jahre angeguckt hat, sieht auch, dass
das mehr als vonndten ist, ob es in der Haushaltsplanung
ist oder auch eben hier. Wie kénnen wir eigentlich der
jungen Generation quasi das wieder viel starker in den
Blickpunkt holen?

Aber auch ich habe natirlich ein paar Nachfragen. Wir
denken, so will ich es mal sagen — wir haben das eben
auch schon von den Vorrednern gehoért —, wenn wir jetzt
sagen, wir machen ein verpflichtendes Programm im
Zivil- und Katastrophenschutz ab der 8. oder 7. Klasse,
ist natirlich klar, ich war ja auch lange Bildungspolitiker,
deshalb weil ich, wenn man vorne was reinschiebt in
den Lehrplan, muss man auch irgendwie hinten was
rausholen, ansonsten missen wir vielleicht wieder sonn-
abends in die Schule gehen. Das kenne ich ja auch noch.
Insofern ist das hier vielleicht ein bisschen unkonkret. Wir
missen uns auch Uber das Lehrpersonal unterhalten. Na
klar ist es zum Beispiel mdglich, im Rahmen des Wahl-
pflichtfaches, gibt es ja an einigen Schulen, die Feuer-
wehr, die Katastrophenschitzer zu holen. Wir missen
uns auch Uber Fortbildung von Lehrkraften und, und, und
unterhalten. Also lasst der Antrag hier auch noch einige
Fragen offen.

Dann sich auch dafur einzusetzen, dass die Zivil- und
Katastrophenschutzkurse fest im schulischen Jahresplan
integriert werden, ja, das misste man, wenn man das
will, dann tun. Aber da missten wir uns dann auch vorher
ganz genau unterhalten, wie kriegen wir das hin. So eine
Lehrplandiskussion wird ja dann von Lehrkréften gemacht,

das ist ein Stiick weit Arbeit, das tatsachlich dann auch in
diesen Lehrplan zu integrieren.

So geht es eigentlich mit allen Forderungen, ich glaube,
es sind so an die vier, die ihr habt, weiter. Die sind erst
mal, wenn man sich sie so durchliest, sagt man, kénnte
ich sofort unterstiitzen. Aber wir missen uns auch uber
die genaue Ausgestaltung und das Wie unterhalten. Dass
das wichtig ist, wie verhalte ich mich im Stromausfall,
Sirenenwarntdne, hat auch der Minister gesagt, was ist
die Aufgabe der Blaulichtorganisation et cetera, et cetera,
ich denke, das sind schon wichtige Inhalte, die auch den
Schlerinnen und Schilern zugénglich gemacht werden.

Wir kénnen dabei ja auch noch einmal kurz in andere
Bundeslander gucken, wie gehen die damit um, anhand
von Beispielen. Hamburg zum Beispiel passt in diesem
Schuljahr die bestehenden Lehrplane dahin gehend an,
NRW plant entsprechende Anpassungen und in Baden-
Wiirttemberg gibt es mittlerweile einen verpflichtenden,
umzusetzenden Aktionstag an weiterfilhrenden Schulen
ab der 6. Klasse, auch ein sogenannter Helfertag. Das
sind sicherlich Sachen, die man auch bei uns diskutieren
kénnte.

Ich will das hier gar nicht in die Lange ziehen. Jetzt einfach
zu sagen, wir beschlieBen den Antrag und dann geht es
los, das ist es nicht. Ich glaube aber, das Thema sollte
sich deutlich auch in unserem Ausschuss oder in unseren
beiden Ausschiissen verbindlich wiederfinden. Deshalb
beantrage ich die Uberweisung in den Innen- und den
Bildungsausschuss, damit wir uns uber die Themen, die ja
auch mehrere Redner hier aufgeworfen haben, unterhalten
kénnen, und denke mal, das wirde dem Landtag auch gut
zu Gesicht stehen. Ich denke, im Innen- und Bildungsaus-
schuss ist das gut angekommen. Da bricht sich jetzt auch
die Koalition keinen Zacken aus der Krone, wenn sie
dem jetzt auch einfach mit zustimmt und wir dort das
Thema, was ja auch der Minister fur wichtig befunden
hat, einfach weiterbehandeln. — Vielen Dank fir die
Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE die Fraktions-
vorsitzende Frau Rosler!

Jeannine Ro&sler, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Die Kinder in der
Schule lernen Lesen, Schreiben, Rechnen und Zivil- und
Katastrophenschutz. So der Vorschlag der FDP, die
verpflichtende Katastrophenschutzkurse dann ab der
8. Klasse einfuhren will. Ja, selbstverstandlich ist Eigen-
verantwortung wichtig. Und in Krisensituationen kann die
Fahigkeit, schnell und richtig zu handeln, Leben retten.
Ich glaube, dem widerspricht niemand.

(Wolfgang Waldmiller, CDU: Aber?)
Das ist vollkommen richtig.
Welchen Beitrag aber kdnnen nun Kinder und Jugendliche
leisten? Ich glaube, gerade in Katastrophenféllen sind ja

in erster Linie unsere professionellen Rettungskréfte,
die Feuerwehr, das THW und die Hilfsorganisationen im
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Einsatz. Und wichtig ist, dass wir ein ganz starkes
Katastrophenschutzsystem mit funktionierenden Strukturen
haben. Und ja, es ist auch wichtig, Kinder und Jugendli-
che zu unterstiitzen, die sich eben fiir den Katastrophen-
schutz, fur den Brandschutz interessieren,

(René Domke, FDP: Jeder
sollte sich dafiir interessieren!)

wie etwa die Jugendfeuerwehr oder eben auch im Jugend-
rotkreuzbereich.

Klar ist es richtig, dieses frihzeitige Engagement dann
auch zu wecken und Nachwuchs zu sichern. Ich glaube,
das ist eine permanente Aufgabe, die wir immer haben.
Und Schulen kénnen natirlich auch einen Beitrag leisten,
indem sie Uber Verhaltensweisen bei Gefahren und in
Notsituationen aufklaren. Aber sie sind eben nicht dafir
zustandig, Verantwortung zu Gbernehmen. Und trotzdem
spielt natirlich Schule schon eine Rolle fiir den Zivil- und
Katastrophenschutz, eine ganz eigene Rolle.

Wir haben das hier heute auch schon gehdrt, welche
Mdoglichkeiten es gibt. So sind beispielsweise die regel-
maRigen Probealarme in der Schule nach wie vor ja auch
ein fester Bestandteil der Schulkultur. Es gibt an einigen
Schulen Aktionstage, es gibt auch sogenannte Helfertage
wie in anderen Bundesléandern, beispielsweise zum
Brand- und Katastrophenschutz, in ganz enger Kooperation
mit den lokalen Hilfsorganisationen. Und dabei ist es ja
auch immer das Ziel, das Bewusstsein fur Katastrophen-
schutz zu schéarfen und eben die Selbstschutzféhigkeiten
auch zu vermitteln und das Ehrenamt am Ende dann
auch zu férdern. Die Schiler haben an diesem Tag einfach
die Mdglichkeit, durch ganz praktische und auch alters-
gerechte Ubungen realitatsnah zu lernen, wie sie in Not-
situationen reagieren sollen.

Auch im Unterricht findet es statt. Etwa in Geografie,
glaube ich, ist es ja auch so, dass die Schiilerinnen und
Schiler im Unterricht tber Risiken, uber Bedrohungen
von Naturkatastrophen wie eben Hochwasser und Stirme
aufgeklart werden. Und dabei lernen sie eben nicht nur
theoretisch, wie solche Katastrophen entstehen, sondern
auch, wie sie sich und andere schiitzen kénnen.

Ich glaube, es ist wichtig, dass Kinder und Jugendliche
da auch ganz konkrete Handlungsstrategien lernen, die
sie in den Notfallen auch anwenden kdnnen. Also dazu
gehort beispielsweise, wie verhalte ich mich im Brandfall,
welche Schritte sind bei einer Evakuierung notwendig,
wie alarmiere ich Rettungskréafte und wie gebe ich auch
die richtigen Informationen weiter. Diese Aspekte sind
aber auch bereits im Test im Sachkundeunterricht in der
Grundschule verankert bei uns. Schilerinnen und Schiuler
lernen, welche SchutzmalRnahmen sie ergreifen kénnen,
um sich und andere zu schitzen.

Erste-Hilfe-Kenntnisse sind absolut unerlasslich. Auch
diese sind in den Schulalltag bereits integriert und werden
im Ganztagsbereich beispielsweise angeboten. Und es
gibt auch einen neuen Leitfaden als Handlungsempfehlung,
den haben wir erst kiirzlich eingefthrt.

Durch all das tragen Schulen bereits dazu bei, eine resi-
liente und handlungsfahige Generation auszubilden, die
nicht nur in der Lage ist, sich selbst zu schiitzen, sondern
eben auch andere. Das Thema Sicherheit ist wichtig und
es sollte immer altersgerecht und behutsam vermittelt

werden, denn Angst vor Katastrophen zu schiiren, kann
ja auch kontraproduktiv sein und das Sicherheitsgefiihl
der Kinder und Jugendlichen beeintrachtigen. Deshalb
freiwillige Programme, Aktionstage, Projekte, das sind
praktikable Losungen, um das Thema in die Schulen zu
bringen. Dies passiert bereits an den Schulen. Ich kann
da auch aus eigener Erfahrung sagen, dass die Schul-
trager, die ortlichen Feuerwehren, das THW und andere
ein riesiges Interesse an der Zusammenarbeit mit den
Schulen haben und dass diese Projekttage oder diese
Tage, an denen das dann auch Realitat wird, total gut
von den Schilerinnen und Schilern, vom Schulpersonal
angenommen werden. Die sind immer sehr dankbar und
offen, wenn diese Kleinlibungen zeigen, was kann Feuer-
wehr, was kann THW. Wenn das stattfindet, ist immer
eine groRe Begeisterung zu spuren.

Meine Damen und Herren, verpflichtende Kurse ab der
8. Klasse, finde ich, sind nicht notwendig, und deshalb
werden wir diesen Antrag auch ablehnen. Die Forderung
nach einer umfassenden Strategie zur Starkung der
Resilienz der Gesellschaft, die ist vollkommen berechtigt,
aber die Verantwortung fur den Katastrophenschutz auf
die Schultern der Lehrkréafte sowie der Schilerinnen und
Schiiler zu legen, ist meines Erachtens der falsche An-
satz. Resilienz muss auf vielen Ebenen gestarkt werden,
von der offentlichen Infrastruktur bis hin zu den professi-
onellen Einsatzkréaften.

(David Wulff, FDP: Habe ich schon
zig Antrage zu gestellt, werden
immer von Ihnen abgelehnt!)

Also wir meinen, dass eine langfristige Resilienzstrategie,
so, wie Sie sie einfordern, immer die gesamte Bevolkerung
einbeziehen muss.

(Sandy van Baal, FDP: Hatten wir!)

Eine ganz enge Kooperation zwischen allen wichtigen
Akteuren tragt dazu bei.

(Marc Reinhardt, CDU:
Wir warten auf lhren Vorschlag.)

Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Fraktions-
vorsitzende!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN Frau Wegner!

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehr-
te Frau Préasidentin! Kolleginnen und Kollegen Abgeord-
nete! Der Antrag verspricht im Teil zunachst Grol3es,
fordert in der Konsequenz aber vor allem leichte schulische
MaRnahmen zum Schutz vor Katastrophen. Zum Lehrplan
ist eben schon viel gesagt worden.

Meine Damen und Herren, diese MaRnahmen reichen
aber bei Weitem nicht aus. Mal abgesehen davon, dass
Sie Hochwasser und Uberschwemmungen félschlicher-
weise nur unter Umwegen der menschengemachten
Klimakrise zuordnen, werden wir dieser Herausforderung
Uber Veranderung der Lehrplane in den 8. Klassen nicht
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gerecht werden. Wir missen uns vielmehr das ehren-
amtliche Engagement der Menschen in Mecklenburg-
Vorpommern ansehen, denn das freiwillige Engagement
ist das Rickgrat des Katastrophenschutzes.

Uber 90 Prozent der Blaulichtorganisationen sind ehren-
amtlich tatig. Hier missen wir anpacken und bessere
Rahmenbedingungen fir die Freiwilligen schaffen. Sie
Uibernehmen Aufgaben wie das Ldschen von Branden,
das Versorgen von verletzten Personen oder sind im
Einsatz gegen Hochwasser. Dieses Engagement ist vor
allem in landlichen Regionen unersetzlich, weil es eine
schnelle Hilfe garantiert.

Dartiber hinaus ist eine engagierte Zivilgesellschaft ein
wichtiger Baustein fir eine lebendige Demokratie. Dieses
Engagement muss gesichert und gestarkt werden. Wenn
Sie hier eine Verknipfung zur Schule suchen, dann
denken Sie doch bitte Uber eine Verbindung von bei-
spielsweise Feuerwehren und Schiler/-innen im Sinne
des Ganztags ab 2026/27 nach. Als auRerschulische
Partner kdnnen diese hier Nachwuchs generieren und
die Schilerinnen und Schiler gleichzeitig praxisnah
lernen und Erfahrungen sammeiln. Die Feuerwehren
machen das ja in Modellprojekten schon.

Gehen Sie jedoch Uber die jugendlichen Jahre eines
Menschen hinaus und mochten Sie die Resilienz der
Gesellschaft starken, dann wagen Sie bitte auch einen
weiten Blick auf die sozialpolitischen Rahmenbedingun-
gen. In Zeiten des demografischen Wandels, der Klima-
krise, Globalisierung und Migrationsbewegungen riickt
das Reich des Unvorhergesehenen immer n&her an
unsere Tur. Angst und Unsicherheit vor nicht beherrsch-
barer Gefahr pragen zunehmend das Wesen unserer
Gesellschaft. Wir miussen begreifen, dass wir mit den
konventionellen sozialstaatlichen Sicherheitsversprechen
und Instrumentenkésten das Sicherheitsbedurfnis nicht
vollstéandig stillen kénnen.

Was wir dringend brauchen, ist eine Erganzung zur Politik
sicherer Netze, starke Gemeinschaften und die indivi-
duelle sowie kollektive Befdhigung zum Umgang mit
Unsicherheit. Viele Menschen, die verwundbar oder
gefahrdet sind, wissen nicht, wohin sie sich wenden
kénnen, gerade wenn keine formliche Abh&ngigkeit von
sozialstaatlichen Leistungen oder gar Armut vorliegt. Fur
sie bedarf es Knotenpunkte und Netzwerke, die an den
Schnittstellen von Wohlfahrtsstaat, Zivilgesellschaft und
Lebenswelten der Betroffenen entstehen. Ein Beispiel
dafiir sind die Beratungsstellen der Sozialen Arbeit wie
Schwangerenberatung, Erziehungs- und Paarberatung,
Schulsozialarbeit, die in den Sozialraum reicht, starke
Vereine, Vernetzungen im landlichen Raum und so weiter,
und so weiter.

Die klassischen Vermittlungsinstanzen von Resilienz,
Familie, Schule, Nachbarschaft, Kirche, funktionieren in
Teilen an einzelnen Orten, sind aber in den letzten Jahren
immer weiter zuriickgedrangt worden und bei Weitem nicht
hinreichend ausgestattet. Wer unter diesen Bedingungen
der Unsicherheit die Resilienz der Bevdlkerung stéarken
mochte, kommt um eine Starkung der sozialen Arbeit, des
freiwilligen Engagements der Blaulichtorganisationen und
der Vereine nicht herum. Da |hr Antrag viel zu kurz greift,
wird sich meine Fraktion enthalten. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der SPD Herr Mucha!

Ralf Mucha, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Ja, lieber Daniel, es ist wichtig, sich mit dem Thema zu
befassen.

(René Domke, FDP: David! —
Zuruf von Petra Federau, AfD)

David! Mit Namen habe ich es in den letzten Tagen
irgendwie,

(Enrico Schult, AfD: Dann sind
Sie doch nicht so sehr vertraut,
wie es jetzt den Anschein macht.)

ich habe jetzt auch beim Stadtteilfest schon Leute ver-
wechselt.

Ja, wie gesagt, auch der Minister hat gesagt, es kann ja
auch nicht schaden, an der einen oder anderen Stelle immer
mal an die Resilienz im Bereich Kat-Schutz zu erinnern.

Der Antrag deiner Fraktion lautet ,Krisenfest — Aufbau
einer resilienten Gesellschaft‘. Er zielt darauf ab, die
Resilienz der Gesellschaft, insbesondere der Jugend,
durch frihzeitige Vorbereitung auf Krisenszenarien zu
starken. Dieses Ziel ist zweifellos lobens- und beachtens-
wert. Als gewahlte Volksvertreterinnen und Volksvertreter
haben wir die Pflicht, fir die Sicherheit und das Wohler-
gehen aller Mitburgerinnen und Mitbirger zu sorgen.
Deshalb sind wir in der SPD-Landtagsfraktion der
Auffassung, dass Verbesserungen in allen Bereichen,
auch im Katastrophenschutz, eines ganzheitlichen
Ansatzes bedirfen. Der Antrag der FDP bietet hier leider
keine sinnvolle Gesamtlésung.

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Lassen Sie mich an dieser Stelle darauf
hinweisen, dass viele der im Antrag angesprochenen The-
men bereits in der laufenden Novellierung des Landeska-
tastrophenschutzgesetzes Beriicksichtigung finden. Diese
bereits in Arbeit befindliche Novelle geht von einem um-
fassenden und strukturierten Ansatz zur Verbesserung
des Katastrophenschutzes in unserem Bundesland aus.

und, lieber Marc, aus diesem Grunde, da wir, wie gesagt,
an dieser Novellierung arbeiten, werden wir auch eine
Uberweisung ablehnen, da wir uns im Innen- und im
Bildungsausschuss ohnehin dann damit beschéftigen,
nach Einbringung damit beschéaftigen werden. In einem
koordinierten Prozess werden die verschiedenen, im
Bevolkerungsschutz tatigen Organisationen und Behdrden
auf der Grundlage fundierter Fachkenntnisse und lang-
jahriger Erfahrungen zu gegebener Zeit eingebunden.
Eine Vorfestlegung durch einen gesonderten Landtags-
beschluss zum jetzigen Zeitpunkt, bevor der Gesetz-
entwurf vorliegt und fundiert parlamentarisch beraten
werden kann, ist daher entbehrlich.

Die Starkung der gesellschaftlichen Resilienz ist ein
umfassendes und langfristiges Ziel, das nicht allein durch
verpflichtenden Unterricht in den Schulen erreicht werden
kann. Resilienz erfordert ein Zusammenspiel von Bildung,
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sozialer Sicherheit, fundierter Infrastruktur und einem
starken Katastrophenschutz, der in allen gesellschaftli-
chen Bereichen verankert ist. Gerade fiir die Verbesse-
rung und Starkung in diesem Bereich setzt sich die SPD-
Landtagsfraktion ein. Der Antrag der FDP greift, wie
gesagt, hier zu kurz und fokussiert sich zu sehr auf
einen Aspekt, wahrend andere entscheidende Bereiche
unbericksichtigt bleiben.

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Seien Sie versichert, die SPD-
Landtagsfraktion verfolgt das Ziel einer resilienten
Gesellschaft. Wir sind aber der Meinung, dass es eines
grundlichen und umfassenden Ansatzes bedarf. Deshalb
lehnen wir den Antrag der Fraktion der FDP ab und
laden Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen, ein, mit uns
gemeinsam an der Novellierung des Landeskatastro-
phenschutzgesetzes fiir einen besseren Schutz unserer
Mitblrgerinnen und Mitburger produktiv zu arbeiten. —
Danke fir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt noch einmal fur die Fraktion der FDP
Herr Wulff!

David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Ich freue mich
Uiber die breite Zustimmung zu dem Thema. Das zeigt
zumindest, dass wir uns im Ziel tatséchlich einig sind.

Wenn ich jetzt aber hore, der Antrag greift zu kurz, der ist
nicht umfangreich genug, dann stelle ich mir die Frage,
was ist denn mit den ganzen anderen Antragen zu dem
Thema, die wir hier als Fraktion schon im Plenum einge-
reicht haben in den letzten drei Jahren. Warum wurden
die dann immer abgelehnt?

(Zuruf von Sandy van Baal, FDP)

Und wenn wir die dann — die wurden mit anderen Grunden
abgelehnt —, und wenn ich jetzt alle zusammen einmal
binden wiirde und ein Gesamtantrag draus machen wirde,
dann wirden Sie das ablehnen mit der Begriindung,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Zu komplex.)

das ist ja viel zu umfangreich, einzelnen Punkten kann
man ja zustimmen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Wir beschéftigen uns intensiv mit dem Thema und da
kommt bei mir der Rettungsschwimmer und innere Kata-
strophenschutzer tatséchlich immer durch. Und wenn
Herr Kramer sagt, der Antrag macht ein dystopisches
Bild, ja, das ist in Teilen so, das ist dummerweise eine
Berufskrankheit, denn Katastrophenschitzer sind von
Berufs wegen Schwarzmaler. Wir versuchen, uns in
Situationen hineinzuversetzen, mit denen sich in der
Regel die Bevolkerung nicht beschéaftigen muss, damit
wir uns darauf vorbereiten kdnnen.

Und da hat Frau Résler ja auch noch mal darauf hin-
gewiesen, wir haben ein professionelles Katastrophen-
schutzsystem mit vielen freiwilligen Helfern. Véllig richtig,

vollig gut. Aber ich habe erwahnt, die kdnnen nicht sofort
immer Uberall sein. Und wir haben auch hier immer wieder
Situationen, gerade bei gro3en Ereignissen, wo wir spontan
viele Helfer dazubekommen, die nicht wissen, was sie tun.

(René Domke, FDP: Richtig!)

Wir versuchen das in den Organisationen natirlich mit Fih-
rungsschulungen so hinzubekommen, dass wir spontane
Helfer eingebunden bekommen. Aber wenn die Leute
wenigstens grob wissen, was sie tun, dann hat das schon
echt einen groRen Effekt.

Und wenn ich mir dann Uberlege, ist jetzt die 8. Klasse
das richtige Alter oder nicht, dann stelle ich mir die Frage,
na ja, da haben wir 16-jahrige pubertierende Jugendliche,
die irgendwie alle in der Gruppe um den laufenden
Generator drum rumstehen und sich den irgendwie an-
gucken. Oder ob ich jetzt irgendwie 18-jahrige Jugendliche
habe, die ich bei der Bundeswehr an der Waffe ausbilde,
finde ich den Sprung nachher gar nicht mehr so groR.
Also ich glaube schon, dass das das richtige Alter ist an
der Stelle. Also haben wir Projekte hier im Land, die wir
auch unterstutzen kdnnen.

Und wenn Sie sich an dqm Lverpflichtend“ stéren, dann
hatte ich eigentlich einen Anderungsantrag erwartet,

(Sandy van Baal, FDP: Ja.)
der hier vorliegt, wo drinsteht,
(Beifall René Domke, FDP)

streichen Sie bitte das ,verpflichtend“ und den Rest, den
kriegen wir schon organisiert. Und das Organisieren, das
ist das, was ich tatséchlich jetzt von der Regierung
erwarte, von Minister Pegel und Frau Ministerin Olden-
burg, weil die Schule da ja in den Bereich reinfallt. Das
Projekt, meinetwegen ,Katastrophenschutz aus der Kiste®,
wunderbares Projekt. ,Kleine Kiste®, schénes Projekt,
kann man in mehreren Stunden oder Einheiten beliebig
irgendwie abarbeiten und wir kommen da entsprechend
vorwarts. Aber da mussen halt zwei Ministerien entspre-
chend zusammenarbeiten, um das voranzukriegen.

Und dann haben wir natiirlich auch die Ubungen zum
Feueralarm und Co in den Schulen. Da gehen auch immer
so zwei Stunden/drei Stunden drauf, Vorbereitung, Aus-
wertung, Runterlaufen et cetera. Die Zeit nehmen wir uns
doch auch dafir.

Und die Bildungspolitiker hier im Saal, die wissen doch
auch, dass ich besser lerne, wenn ich zwischendurch auch
mal den Lernort wechsle. Und was spricht denn dagegen,
gerade wenn wir jetzt uns mit dem Konzept Ganztags-
schule und Sonstigem beschéftigen, einfach mal zu sagen,
im Rahmen der Ganztagsschule einfach mal irgend-
wann im Laufe der Schullaufbahn, 8./9./10. Klasse oder
11./22. Klasse, einfach mal verpflichtend bei der lokalen
Feuerwehr, beim lokalen THW, bei lokalen Katastrophen-
schutzeinheiten mal hinzugehen, die Projekte mitzuma-
chen, mal einen Generator anzuschmeif3en, mal gucken,
wie der Zeltaufbau funktioniert, ja?

(Beifall René Domke, FDP)

Einfach mal genau praxisnah da reinzugehen, das bleibt
im Kopf. Das ist was vdllig anderes, als wenn man im
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Unterricht irgendwie mal kurz ein paar Sachen vorgelesen
bekommt.

Und deswegen glaube ich, dass wir die Offentlichkeitsarbeit
des Bundesamtes fur Bevélkerungs- und Katastrophen-
schutz naturlich unterstiutzen. Und das werde ich auch
weiter mit Antrdgen hier mit meiner Fraktion machen im
Plenum, um das Thema aufrechtzuerhalten. Aber das ist
ein grolles, umfassendes Thema. Und lassen Sie uns
weiter auch einzelne Aspekte herausgreifen, diese disku-
tieren, damit wir die in einem Gesamtkonzept flr eine
breite Resilienz, fur eine starke Bevdlkerung, fur mehr
Eigenverantwortung in diesem Lande hinbekommen. Dann
bekommen wir auch gesamtheitlich in dieser Legislatur
etwas Rundes im Zivil- und Katastrophenschutz hin.

Und deswegen unterstiitzen wir auch den Antrag der
CDU, das in die Ausschiisse zu Uberweisen. Und falls
das abgelehnt werden sollte, freue ich mich dennoch
am Ende entweder (iber den Anderungsantrag der Koaliti-
onsfraktionen oder uUber eine Zustimmung. — Danke sehr!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir jetzt nicht vor. Ich
schlie3e die Aussprache.

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den Antrag
in den Innen- und Bildungsausschuss zu Uberweisen.
Hierzu lasse ich zunachst abstimmen.

Wir kommen also zur Abstimmung iber den Uberwei-
sungsantrag. Wer stimmt dafir, dass der Antrag der
Fraktion der FDP auf Drucksache 8/4103 in den Innen-
und Bildungsausschuss Uberwiesen wird, den bitte ich
jetzt um ein Handzeichen. —

(Nikolaus Kramer, AfD: Oh, das war knapp!)

Die Gegenprobe. — Und die Stimmenthaltungen? — Ich
konnte jetzt nicht sehen, wie die GRUNEN abgestimmt
haben.

(Marc Reinhardt, CDU: Zugestimmt!)

Danke schon! Damit ist der Anderungsantrag bei Zu-
stimmung durch die Fraktionen DIE GRUNEN, CDU,
FDP und AfD und Gegenstimmen durch die Fraktionen
DIE LINKE und SPD abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 8/4103. Wer dem zuzustim-
men wiinscht, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. —
Die Gegenprobe. — Die Stimmenthaltungen? — Danke
schon! Damit ist der Antrag auf Drucksache 8/4103 bei
Zustimmung durch die Fraktion der FDP, Enthaltung
durch die Fraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
CDU und Ablehnung durch die Fraktionen LINKE, SPD
und AfD abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 25: Beratung der
Unterrichtung durch den Biirgerbeauftragten des Landes
Mecklenburg-Vorpommern — 29. Bericht des Burgerbe-
auftragten gemafd Paragraf 8 Absatz 7 des Petitions- und
Birgerbeauftragtengesetzes des Landes Mecklenburg-
Vorpommern fir das Jahr 2023, Drucksache 8/3490,

hierzu Beschlussempfehlung und Bericht des Petitions-
ausschusses, Drucksache 8/4140.

Unterrichtung durch den Birgerbeauftragten
des Landes Mecklenburg-Vorpommern

29. Bericht des Birgerbeauftragten

geman § 8 Absatz 7 des Petitions-

und Birgerbeauftragtengesetzes des
Landes Mecklenburg-Vorpommern

fur das Jahr 2023

— Drucksache 8/3490 —

Beschlussempfehlung und Bericht
des Petitionsausschusses (1. Ausschuss)
— Drucksache 8/4140 -

Das Wort zur Berichterstattung wird nicht gewiinscht.

Die Fraktionen haben sich aber im Altestenrat darauf
verstandigt, dem Birgerbeauftragten gemaf Paragraf 86
unserer Geschaftsordnung zu diesem Tagesordnungs-
punkt das Wort zu erteilen. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen.

Das Wort hat der Biirgerbeauftragte des Landes Mecklenburg-
Vorpommern Herr Dr. Christian Frenzel.

Birgerbeauftragter Dr. Christian Frenzel: Sehr geehr-
te Frau Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordnete! Der 29. Jahresbericht des Birger-
beauftragten ist eine echte Teamarbeit, denn beteiligt
sind nicht nur meine Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter,
sondern auch gleich zwei Birgerbeauftragte, zum einen
mein geschétzter Vorganger Matthias Crone, der den
Bericht inhaltlich verantwortet, und meine Person.

Ich habe in den neun Ausschusssitzungen diesen Bericht
vorgestellt. Ich freue mich sehr, dass so, durch die Be-
richterstattung und die Diskussion in den Ausschiussen
jetzt, eine Beschlussempfehlung zustande gekommen ist,
die auch inhaltliche Empfehlungen enthélt, Gber die Sie
heute abzustimmen haben.

Lassen Sie mich einleitend noch einmal die Aufgaben
des Birgerbeauftragten beschreiben, wie sie sich aus
dem Gesetz ergeben, namlich ,die Rechte der” Burgerin-
nen und ,Blrger gegeniber der Landesregierung und
den Tragern der offentlichen Verwaltung im Lande zu
wahren“ und die Birgerinnen und ,Biirger in sozialen
Angelegenheiten zu beraten und zu unterstiitzen sowie
insbesondere die Belange von Menschen mit Behinde-
rungen wahrzunehmen®. Und seit dem Jahr 2021 ist auch
noch die Aufgabe dazugekommen, sich mit den Vorgan-
gen aus dem polizeilichen Bereich zu befassen.

Im 29. Jahresbericht wird jetzt ein Teil dieser Tatigkeit
beschrieben. Der Bericht ist in den Ausschissen — ich
habe es bereits erwdhnt — intensiv beraten worden. Hie-
rauf mochte ich an dieser Stelle verweisen. Der Bericht
zeigt, welche unterschiedlichen Themen der Burgerbe-
auftragte mit seinem Team zu behandeln hat. Die Birge-
rinnen und Birger definieren die Agenda. Nicht der Bdr-
gerbeauftragte setzt sich Aufgaben, sondern fur die Sor-
gen und Note der Birgerinnen und Biirger sind wir da.
Der Jahresbericht gibt dabei auch die Stimmung in unse-
rem Land wieder.

Und soweit der Landtag gleich der Beschlussempfehlung
folgen wird und die Unterrichtung durch den Birgerbe-
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auftragten verfahrensmaRig fur erledigt erklaren wird,
sind viele Themen natirlich nicht erledigt. Das zeigt sich
unter anderem auch an den drei vom Petitionsausschuss
hervorgehobenen Bereichen, in denen die Landesregie-
rung zu Aktivitaten aufgefordert werden soll:

Das ist zum einen die Frage der Kurabgabe fir Men-
schen mit Behinderungen. Vielleicht kann das geplante
Tourismusgesetz hier helfen, zu einer gleichmagigen
Behandlung zu kommen und inshesondere sachgerechte
ErmaRigungen verlasslich durchzusetzen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Der zweite Bereich ist es zu fordern, keine weiteren Ein-
schrankungen von personlichen Beratungsangeboten vor-
zunehmen, und zwar vor Ort. Darauf werde ich gleich
noch einmal eingehen.

Und der dritte Punkt betrifft die bedarfsgerechte Betreu-
ung von Kindern mit Behinderungen.

Diesen drei Themen ist gemein, dass sie insbesondere
fur Menschen von Bedeutung sind, die es nicht immer
leicht haben, sich um ihre eigenen Angelegenheiten zu
kimmern, beziehungsweise die vor ganz besonderen
Herausforderungen stehen, und damit meine ich mehr
als die Herausforderungen, die jede und jeder von uns zu
meistern hat. Dabei ist ihre Einbeziehung, also tatsach-
lich die Inklusion ein wichtiger Bestandteil unserer De-
mokratie. Als Behindertenbeauftragter des Landes habe
ich mich mit meinem Team in den vergangenen Monaten
sehr viel mit diesen besonderen Herausforderungen fir
Menschen mit Behinderungen beschéftigt. Das ist wohl
meine wichtigste Aufgabe.

Die in Deutschland einmalige Struktur, dass der Birger-
beauftragte zugleich auch der Behindertenbeauftragte
des Landes ist, halte ich fur sehr fortschrittlich. Das ist
ein wirklicher Ausdruck von wahrhafter Inklusion, denn
anders als meine Kolleginnen und Kollegen in den ande-
ren Landern muss ich nicht differenzieren, ist es jetzt
eine allgemeine Angelegenheit, eine soziale Frage oder
ist es eine Angelegenheit, die diesen Menschen betrifft,
weil er eine Behinderung hat. Das muss in den anderen
Bundeslandern immer unterschieden werden. Und da
kommt es durchaus mal, auch wenn die sehr gut zu-
sammenarbeiten, zu Zustandigkeitsfragen.

Unnétig, in Mecklenburg-Vorpommern gibt es sozusagen
eine Bearbeitung aus einer Hand. Ich muss nicht unter-
scheiden, ist es ein spezifisches Anliegen eines Men-
schen mit Behinderung oder ein allgemeines Anliegen.
Mein Team kann sich mit den unterschiedlichen Themen
einheitlich beschaftigen und sie aus einem Guss bearbei-
ten.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE, Sebastian Ehlers, CDU,
und René Domke, FDP)

Der Birgerbeauftragte ist insofern ein Partner fiir unbtiro-
kratische Hilfe, und zwar fir alle Burgerinnen und Birger.

Wenn ich allerdings eine Bitte duf3ern darf, die besonde-
re Rolle als Behindertenbeauftragter sollte nicht nur in
einem mit ,insbesondere* eingeleiteten Nebensatz, son-
dern ausdriicklich im Petitions- und Burgerbeauftragten-

gesetz genannt werden. Und ich erlaube mir an anderer
Stelle, vielleicht einmal einen Formulierungsvorschlag
hierzu zu unterbreiten.

Doch jetzt zuriick zum Jahresbericht. In den Ausschuss-
beratungen habe ich darauf hingewiesen, dass noch
immer keine Normalitéat eingetreten ist. Stattdessen ist
bei vielen Menschen das Vertrauen in staatliches Han-
deln zuriickgegangen. Wegen der einzelnen Beispiele
verweise ich auf meinen Bericht und dann auch das
wesentliche Ergebnis der Beratung, wie es in der Aus-
schussdrucksache 8/4140 wiedergegeben worden ist.

Ich mbchte auch hier aus dem Vorwort meines Amts-
vorgangers zu dem Bericht zitieren: ,Vertrauen gewinnt
nicht, wer grofe Erwartungen erweckt, die schnell zer-
platzen. Alle Sorgen kann kein Staat Iésen und Eigen-
verantwortung darf er nicht ersetzen. Vertrauen gewinnt
am Ende auch nicht, wer radikal schlichte Ldésungen
herausgibt, denn sie I6sen nichts. Nein, es geht um nich-
terne Antworten, greifbare Lésungen, praktische Ergeb-
nisse — auch im Kleinen.“ Ende des Zitats. Deshalb ist
der Birgerbeauftragte mit seinem Team — ich mag das
jetzt auch fur mich und mein Team so sagen — ein unver-
zichtbarer Partner fur unbirokratische Lésungen fur die
Birgerinnen und Biirger unseres Landes sowie fiir alle
Verwaltungen.

Auf einen Punkt wollte ich noch zuriickkommen. Die
personlichen Beratungsangebote sind auf allen Ebenen
mehr denn je erforderlich. Onlineservices oder Online-
terminvergaben modgen zeitgemafl sein und auch sinn-
voll, sie diirfen aber nicht die persénliche Vorsprache und
Beratung komplett verdrangen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und Horst Forster, AfD)

Dies ist auch ein Teil der Empfehlungen des Petitions-
ausschusses, die ich sehr unterstutze. Auch dabei geht
es um Vertrauen. Vertrauen entsteht durch gutes und
verlassliches Handeln der Verwaltung und der Politik,
also auch durch Sie als Volksvertreterinnen und Volks-
vertreter. Auch hier geht es um Erreichbarkeit. Die Men-
schen sind erreichbar, sie mochten aber gehort werden
und sie méchten ernst genommen werden.

Wenn ich mir die 6ffentlichen Verwaltungen anschaue —
und da habe ich jetzt ja Erfahrungen gesammelt und dies
wird auch im Jahresbericht 2023 dargestellt —, leistet der
weit Uberwiegende Teil der ¢ffentlich Bediensteten her-
vorragende Arbeit und hat verinnerlicht, dass er und sie,
namlich die Verwaltung, fir die Burgerinnen und Burger
da zu sein hat. Das gilt insbesondere auch fir die Polizei.
Die Polizei des Landes leistet eine verlassliche, rechts-
staatlich sehr bedeutsame Aufgabe, und in fast allen
Fallen hat diese Aufgabe, diese Wahrnehmung eine
deeskalierende Wirkung. Die wenigen Félle, in denen
dies nicht gelungen ist und die im Jahresbericht benannt
sind, missen genutzt werden, und das werden sie auch,
um besser zu werden. Fehler missen offen besprochen
werden. Das ist das richtige Klima der Zusammenarbeit
und das ist eine moderne Fuhrungskultur.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
CDU, DIE LINKE und René Domke, FDP)

Einen weiteren Vorschlag méchte ich noch machen: In
diesen Tagen begehen wir 35 Jahre friedliche Revoluti-
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on, zuletzt am Sonnabend mit einem schdnen Fest in
Parchim, und feiern in genau einer Woche hier in Schwe-
rin die zentrale Feierstunde und die Feiertage, muss
man ja schon sagen, der Deutschen Einheit. Dazu haben
die Burgerinnen und Birger Mecklenburg-Vorpommerns
auch allen Grund. Es gibt vieles, tUiber das wir uns freuen
kénnen. Es gibt aber auch Aspekte, die nicht ausrei-
chend beachtet wurden, als es darum ging, mdglichst
schnell zur staatlichen Einheit zu kommen.

Es wiirde jetzt den Rahmen sprengen, meine Uberlegun-
gen hierzu naher auszubreiten. Daher nur so viel: Ich
sehe in dem auf Bundesebene und zum Beispiel auch
bei uns in Malchin ausprobierten Instrument der Blrger-
rate eine gute Mdglichkeit, wieder mehr Vertrauen der
Birgerinnen und Blrger zu gewinnen. Und gerne erlaute-
re ich dies bei passender Gelegenheit ausfuhrlicher.

AbschlieRend,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

abschlieRend ein dreifacher Dank! Ich danke fur das mir
entgegengebrachte Vertrauen. Uber den in der Beschluss-
empfehlung zum Ausdruck gebrachten Dank an mein
Team freue ich mich sehr, und ich bin mir sicher, dass
Herr Crone dies auch tut. Und ich verspreche lhnen, dass
wir weiterhin den Burgerinnen und Burgern verlasslich
helfen werden, dies gemeinsam mit dem Petitionsaus-
schuss des Landtages, mit dem sich eine hervorragende
Zusammenarbeit etabliert hat. Das war jiingst Gegenstand
einer gemeinsamen Beratung der Petitionsausschuss-
vorsitzenden und der Birgerbeauftragten in Bremen. Dort
ist dieses Modell ausdriicklich gelobt worden.

Mein Dank gilt auch den zahlreichen Akteurinnen und
Akteuren auf den unterschiedlichen Ebenen der staatli-
chen Verwaltung, die tagtaglich zu einem gelingenden
Gemeinwesen beitragen.

Und zum Abschluss danke ich fur die mir entgegenge-
brachte Aufmerksamkeit. Das ist eine Aufmerksamkeit, die
den Burgerinnen und Burgern des Landes Mecklenburg-
Vorpommern gegeniiber aufgebracht wird. Und die Blr-
gerinnen und Burger haben genau diese Aufmerksam-
keit, dass wir uns intensiv mit ihren Sorgen und Noten
beschéftigen, verdient. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Dr. Frenzel!
Und den gerade von lhnen vorgetragenen Dank, denke
ich, darf ich im Namen der Kolleginnen und Kollegen
gerne zurlickgeben. Ein herzliches Dankeschon an Sie,
an lhren Vorgéanger und das gesamte Team fir die so
wichtige Arbeit fur die Birgerinnen und Burger hier in
unserem Land! Dafiir unseren herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, im Altestenrat
ist vereinbart worden, keine weitere Aussprache vorzu-
sehen. Ich sehe und hére keinen Widerspruch, dann ist
das so beschlossen und wir kommen zur Abstimmung.

Der Petitionsausschuss empfiehlt in Ziffer | seiner Be-
schlussempfehlung, einer EntschlieBung zuzustimmen.
Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um ein
Handzeichen. — Gegenstimmen? — Stimmenthaltung? —
Danke schodn! Damit ist die Ziffer | der Beschlussempfeh-
lung des Petitionsausschusses auf Drucksache 8/4140
einstimmig angenommen.

In Ziffer Il seiner Beschlussempfehlung empfiehlt der
Petitionsausschuss, die Unterrichtung durch den Biirger-
beauftragten auf Drucksache 8/3490 verfahrensmafig fir
erledigt zu erklaren. Wer dem zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Stimmenthaltung? — Danke schdn! Damit ist die Ziffer Il
der Beschlussempfehlung des Petitionsausschusses eben-
falls einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 26: Beratung des
Antrages der Fraktion der AfD — Niederwild als Bestand-
teil unserer Kulturlandschaft hegen, Drucksache 8/3754.

Antrag der Fraktion der AfD
Niederwild als Bestandteil
unserer Kulturlandschaft hegen
— Drucksache 8/3754 -

Das Wort zur Begriindung hat fiir die Fraktion der AfD
Herr Stein.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Ubernimmt den Vorsitz.)

Thore Stein, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte
Kollegen! Liebe Waidméanner in Mecklenburg-Vorpommern!
Niederwild als ...

(Sandy van Baal, FDP: Waidfrauen!)
Waidfrauen, Sandy, bitte!
(Heiterkeit bei Nikolaus Kramer, AfD)

.Niederwild als Bestandteil unserer Kulturlandschaft
hegen“ — vielleicht kommen wir erst einmal flr die nicht
so jagdlich Bewanderten zur Definition des Niederwildes,
denn das Niederwild ist, anders, als es der Titel vielleicht
vermuten lasst, nicht das etwas kleinere Wild, sondern es
ist eine althergebrachte Einordnung, die sich bis heute im
Bundesjagdrecht wiederfindet, nach der Frage, wer darf
dieses Wild Uberhaupt jagen und wer darf es eben nicht
bejagen.

Und das Hochwild, das war meistens dem Hochadel
vorenthalten und das Niederwild eben dem Niederadel
und einigen bestimmten anderen Personengruppen. Also
der kapitale Hirsch, der stand nur dem Herzog zu, wah-
rend der kleine Landadelige es sich mit Hase und Reh zu
Gute fihren musste dann bei der Jagd.

Das Niederwild hat sich also bis heute so ein bisschen
als Begriff definitorisch erhalten. Und ihm gehdren natir-
lich auBer den kleineren Wildarten, wie zum Beispiel dem
bekannten Feldhasen oder dem Kaninchen, auch Arten
wie das Rehwild zum Beispiel an oder auch unsere be-
kannte Art Dachs, Fuchs, auch wichtig, das Murmeltier,
bei uns nicht so vorkommend hier in Mecklenburg-
Vorpommern, aber eben auch alles Flugwild, also alles,
was Flugel hat, Ausnahme: Auerwild. Auerwild stand
auch nur dem Hochadel zur Verfligung.
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Also Sie sehen, das ist gar nicht so leicht. Wenn man den
Jagdschein macht, muss man das also alles sehr schén
auseinanderhalten und fleiig auswendig lernen. Das hat
der ein oder andere ja hier hinter sich gebracht.

Und das Besondere am Niederwild ist, anders als beim
Hochwild tatsachlich, dass es auch biologisch eine Be-
sonderheit hat, namlich, es ist Uberwiegend ein Kultur-
folger und es reagiert somit sehr sensibel auf Verande-
rungen in seinem Lebensraum, in seiner direkten Umge-
bung, ist also sehr sensibel fir Veranderungen, zum
Beispiel von Landschaftsnutzungsformen oder eben auch
von Bebauungen, aber auch ganz empfindlich fir die
Uberall im Land mittlerweile erfolgten, gerade in West-
deutschland, hier auch spater dann im Osten erfolgten
FlurbereinigungsmalRnahmen.

Und das Niederwild war eigentlich der grof3te NutznieRBer
der Kulturlandschaft, wie wir sie hier kannten, bis circa,
sagen wir mal, 1950, bis die gro3e Bodenreform einsetzte
und hier grof3e Landwirtschaftsparzellen geschaffen worden
sind, viele Wege beseitigt worden sind, Hecken, Waélle
und Ahnliches. Ich glaube, allein Schleswig-Holstein, um
mal einen Blick ins Nachbarbundesland zu wagen, hat
in den letzten Jahrzehnten Uber 30.000 Kilometer an
Knicks, also den bekannten Heckenwaéllen, verloren. Und
das geht nattrlich zulasten von den kleineren Wildarten,
eben dem Niederwild.

Und jetzt ist es so, dass sich natirlich nicht nur die Ver-
ringerung des Lebensraumes auswirkt auf das Nieder-
wild, sondern mittlerweile ganz entscheidend auch das
Vorkommen von Pradatoren, also jagenden Arten. Und
zwar sind das nicht nur der uns bekannte Rotfuchs, son-
dern mittlerweile auch ganz dramatisch der Waschbar
zum Beispiel, der hier gar nicht hergehért. Der ist ir-
gendwann mal aus einer Pelztierfarm ausgebrochen, hat
sich dann im ganzen deutschen Bundesgebiet, damals
von Hessen ausgehend, stark verbreitet.

(Torsten Renz, CDU: Die Frage ist,
wie er in die Pelztierfarm kam.)

Bitte?

(Torsten Renz, CDU: Wie kam
er in die Pelztierfarm?)

Das kdnnen Sie vielleicht auch gleich ausfiihren mit Ihren
Kenntnissen Uber Pelze, Herr Renz.

(Heiterkeit bei Torsten Renz, CDU)

Also der Waschbar, so wie der Mink oder auch der
Marderhund, ist ein sogenannter Neozoe, gehort hier
also nicht her und sorgt mittlerweile fir grof3e Probleme,
indem er eben die einheimischen Tierarten, die darauf
nicht eingestellt sind, durchaus in nicht unerheblichem
Mafe zur Strecke bringt.

Und um das effektiv zu bekampfen, muss man letztlich
diese Raubwildarten bekédmpfen. Raubwildbejagung, Raub-
wildbekéampfung ist eine sehr zeitintensive Angelegen-
heit. Man muss da durchaus Sitzfleisch haben oder eben
die altbekannte und bewéhrte Fallenjagd ausuben. Die
Fallenjagd, wir hatten das ja vor circa einem Jahr hier
sehr intensiv diskutiert mit der Novelle des Landesjagd-
gesetzes, ist mittlerweile hier in Mecklenburg-Vorpommern
durch das Verbot der Totschlagfallen deutlich erschwert.

Es geht also nur noch mit Lebendfallen, was noch mehr
Zeitaufwand bedeutet und noch ineffektiver ist und auch
mit hohen Kosten verbunden ist, denn diese Fallen, diese
Lebendfallen kosten sehr viel Geld, gerade dann, wenn
man sie auch noch besendert, das heif}t, mit digitalen
Sendemitteln, die einen informieren, wenn eben ein
Waschbar in so eine Falle reingelaufen ist, damit man die
Routinefahrten etwas reduzieren kann. Das ist die eine
Seite, Bejagung der Fressfeinde.

Und das andere ist naturlich ganz klar, wir missen gu-
cken, wenn wir unser Niederwild auch morgen noch in
der Landschaft sehen wollen, ja, Rebhihner, Hasen,
Kaninchen, Fasane mittlerweile hier kaum noch zu se-
hen, dann mussen wir naturlich auch gucken, dass wir
die Biotope, also die Lebensrdume, verbessern. Das sind
bekanntermafen Hecken und Waélle, das sind Alleen, das
sind jegliche Formen von Feldrandstrukturen, also dort
Uberall, wo eine intensiv genutzte Agrarflache tUbergeht in
eine Randflache. Das sind eben ganz wichtige Struktur-
elemente, aber auch, und das darf man immer nicht
vergessen, es ist eben auch der urbane Raum, der
durchaus Einfluss hat auf die Lebensraumsituation von
kleineren Wildarten.

Das alles sind also Faktoren, die wir mit unserem Antrag
angehen wollen. Das ist also sicherlich nichts, was man
mit einer Sache bewegen kann. Es ist ein bunter Blu-
menstraul an MalBnahmen, der sich eben zusammen-
setzt aus der gezielten Bejagung von Tierarten, die unse-
rem Niederwild arg zusetzen. Es ist aber eben auch die
Unterstltzung dieser Tierarten, indem wir ihnen ein bes-
seres Biotop verschaffen. Dazu gehdrt eben eine aktive
Anlage von Hecken und Wallen.

Aber auch, das ist ganz wichtig, unsere Landwirte mis-
sen mitziehen. Die Landwirte sind nun mal die grofiten
Landnutzer in Mecklenburg-Vorpommern. Und die kén-
nen wir sicherlich sinnvoll mit einbinden, indem wir ihnen
zum Beispiel auch gewisse Anreizmdglichkeiten schaffen,
dass sie sagen, Mensch, ich mache sehr gerne etwas fir
den Niederwildschutz in dem Fall, indem man zum Bei-
spiel Wildacker anlegt. Ja, das kann man auch férdern,
kein Problem, und dass man eben solche MaRnahmen
auch als Agrarumweltmalinahme anerkennt und damit
gleich zwei Fliegen mit einer Klappe schlagt.

Sie sehen, wir haben in diesem Antrag eigentlich alles
aufgefuhrt, was es bedarf, um hier in Zukunft eine deut-
lich verbesserte Situation zu schaffen fiir unser Nieder-
wild. Sie werden sich ja gleich sicherlich entsprechend
dazu &auBern. Ich bin sehr gespannt auf die Vorschlage,
die Sie so haben, denn die Situation, da komme ich dann
gleich in meinem zweiten Redebeitrag noch darauf zu
sprechen, die Situation unseres Niederwildes, die ist
eigentlich seit Jahren von Jahr zu Jahr schlechter. Die
Streckenzahlen, die ja letztlich der Indikator fur das Vor-
kommen von gewissen Arten sind, die gehen dramatisch
zurlck, teilweise so weit, dass sich eine Bejagung gar
nicht mehr lohnt oder auch gar nicht mehr geboten ist,
weil man damit die letzten Exemplare aus der freien
Wildbahn auch noch entnehmen wiirde. Und all das zeigt
uns ja, wie dramatisch die Situation ist und zeigt uns
auch, dass wir hier mit diesem durchaus sehr sachlich ge-
haltenen, sehr nichternen Antrag etwas bewirken kon-
nen. Und ich freue mich dann auf die sachliche Debatte
und hoffentlich auf eine Zustimmung. — Danke schon!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
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Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

An dieser Stelle begriiRe ich auf der Besuchertribiine
Burgerinnen und Burger aus Rostock. Seien Sie uns
herzlich willkommen!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, gemafl Para-
graf 84 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung ist eine Aus-
sprachezeit von bis zu 36 Minuten vorgesehen. Ich sehe
und hére dazu keinen Widerspruch, dann ist das so be-
schlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Um das Wort gebeten hat fur die Landesregierung und in
Vertretung des Landwirtschaftsministers die Sozialminis-
terin Frau Drese!

(Heiterkeit bei Christiane Berg, CDU, —
Zurufe von Thore Stein, AfD, und
René Domke, FDP)

Ministerin Stefanie Drese: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! In
Vertretung fur den leider erkrankten Landwirtschaftsmi-
nister wird mir die Ehre zuteil, zu diesem Landtagsantrag
auszufuhren,

(Thore Stein, AfD: In griiner Jacke!)

und das, obwohl Marder, Dachs und Fuchs bisher noch
nicht zu meinem Repertoire gehoérten. Lieber Till, wir
winschen dir eine schnelle Genesung!

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der._SPD, DIE LINKE unpl
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sehr geehrte Damen und Herren, Beobachtungen und
Statistiken, beispielsweise das Wildtierinformationssys-
tem der Lander Deutschlands, belegen die angespannte
Situation zum Vorkommen vieler Niederwildarten wie
dem Rebhuhn, dem Fasan und dem Feldhasen. Die
Hauptursachen fir diesen Rickgang sind im Klimawan-
del und dem daraus entstehenden Verlust der Lebens-
raume zu finden.

(Beifall Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Thore Stein, AfD: Das ist doch Quatsch!)

Hinzu kommt bei den niedrigen Wild-, Niederwildbestan-
den auch der Pradationsdruck, insbesondere durch inva-
sive Arten wie dem Waschbéaren oder dem Marderhund.
Letzterer lasst sich durch eine fachgerechte Bejagung
reduzieren. Das beinhaltet notwendige Kenntnisse und
Fahigkeiten der Bejagung und der tierschutzrechtlichen
Fallenjagd zum einen

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

und zu Bau- und Treibjagden mit einem brauchbaren
Jagdhund sowie zur Ansitz und Pirsch auf der anderen
Seite.

Auch als Landesregierung sind wir natirlich danach
bestrebt, zur Reduzierung des Pradationsdrucks beizu-
tragen. So gab es im vergangenen Jahr finanzielle Un-
terstlitzung aus Mitteln der Jagdabgabe fur Fortbildungs-
veranstaltungen und Informationsbroschiren in Hohe von

rund 11.000 Euro, mehr als 15.000 Euro fiir das For-
schungsprojekt Populationsentwicklung Marderhund, Fuchs
und Dachs auf Rigen, knapp 28.000 Euro fir das Wild-
tierinformationssystem der Lander Deutschlands sowie
rund 7.000 Euro fir Fallen und Fallensender und letztlich
auch noch unterstiitzende MafRnahmen flr die Ausbildung
und Prifung der Bauhunde in Hohe von 6.000 Euro. Das
macht nach Adam Riese fast 67.000 Euro insgesamt. Die
geplanten Ausgaben werden in diesem Jahr planungs-
gemal zudem noch hoéher ausfallen und sich auf fast
93.000 Euro belaufen. Darunter wird es mehr Mittel fur
Fallen und Fallensender, Bausender fiir Erdhunde und
den Neubau und die Unterhaltung von Schliefenanlagen
geben. Auf Antrag kénnen zudem Biotopgestaltungs-
maflnahmen aus den Mitteln der Jagdabgabe gezahlit
werden, auch wenn bisher kein solcher Antrag gestellt
wurde.

Ja, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, ich habe Sie
hoffentlich erstaunt, was in dem Bereich schon alles
gemacht wird.

Lassen Sie mich auch noch kurz auf die Forderung,
Wildacker als weitere Agrarumwelt- und Klimamaf3nah-
men zu deklarieren, eingehen. Zum einen ist das auf-
grund der erschépften finanziellen Mittel nicht méglich,
zum anderen aber eben auch gar nicht nétig, denn es
gibt bereits bestehende MaRRnahmen, die dem Niederwild
dienlich sind, zum Beispiel freiwillige, nicht produktive
Flachen, Bluhflachen und -streifen. Altgrasstreifen und
Pufferstreifen an Biotopen schiitzen schon jetzt genau
wie ein Wildacker das Niederwild und dienen als Asungs-
und Deckungsflache. Abgesehen davon lassen sich
Pradatoren unter Beachtung der Elterntierregelung auf
diesen Flachen auch bejagen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, mit Blick auf
diese Punkte zieht der Landwirtschaftsminister die Bi-
lanz, dass das von der AfD geforderte Programm zur
Hege des Niederwilds bereits umgesetzt wird. Mit der
Anderung des Landesjagdgesetzes zum 1. April dieses
Jahres, die eine finanzielle Forderung der Pradatorenbe-
jagung aus der Jagdabgabe gesetzlich verankert und die
Nutzung der Nachtsichttechnik zur Bejagung des Raub-
wildes erlaubt, hat das Land auch entsprechende Grund-
lagen geschaffen, um das Niederwild zu schitzen. Er
merkt zudem an, dass ein Verbot der Totschlagfalle die
Pradatorenbejagung nicht mafigeblich erschwert, da
Fuchs, Dachs, Waschbar und Marderhund Lebendfallen
gut annehmen. Und dennoch wére die Forderung nach
einer Evaluierung des Verbotes nicht notig gewesen,
denn die Streckenzahlen werden so oder so jahrlich
ausgewertet. Der vorliegende Antrag ist daher weder
zielfuhrend noch notig. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Ministerin!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der CDU der Abgeord-
nete Herr Diener!

Thomas Diener, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr verehrten
Damen und Herren!

Liebe Frau Drese, ich mochte Sie bitten, dem Herrn Mi-
nister die herzlichsten Genesungswiinsche auszurichten.
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(Ministerin Stefanie Drese: Das mache ich! —
Heiterkeit bei Thore Stein, AfD, und
Wolfgang Waldmdiller, CDU —

Zuruf von Horst Forster, AfD)

Der Antrag ...

(Heiterkeit bei Thore Stein, AfD:
Es wird nirgendwo so viel gelogen
wie in der Politik und der Jagd. —

Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Beim Angeln, beim Angeln! —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Dann passt das ja Thema Jagd heute ganz wunderbar.

Also bei der ersten Vorlage bin ich noch angefangen, es
ist erst einige wenige Tage her, da haben wir den Ge-
setzentwurf des Landesjagdgesetzes verabschiedet. Bei
der zweiten Vorlage konnte ich sagen, als ware es erst
einige Wochen her gewesen. Nun muss ich sagen, heute
ist es also schon einige Monate her, dass wir das Lan-
desjagdgesetz verabschiedet haben.

Schwerpunkte des Gesetzes waren unter anderem die
Verwendung der Mittel aus der Jagdabgabe, die Beset-
zung des Jagdbeirates und die Ausgestaltung der Fallen-
jagd in Mecklenburg-Vorpommern. So heil3t es zum Bei-
spiel in Paragraf 16 Absatz 5 Punkt 1: ,Aus der Jagdab-
gabe sind insbesondere ... MalRnahmen zur Erhaltung
und Verbesserung der Lebensgrundlagen des Wildes;*
der ,Forderung der Biotopgestaltung® und der ,Erhaltung
und Wiederherstellung der einheimischen Artenvielfalt
zu fordern. Und wer sich einmal die Mihe macht, in den
Haushalt zu schauen, wird also feststellen, dass im ver-
gangenen Jahr 420.000 Euro hierfiir veranschlagt waren
und in diesem Jahr 320.000 Euro veranschlagt sind.
Insofern ist der Antrag zum Schutz des Niederwildes in
diesem Bundesland zwar wichtig, aber vielleicht noch
nicht auf dem richtigen Weg sozusagen, das hier auch zu
gestalten.

Wesentliche Bestandteile des Antrages sind hier im
Landesjagdgesetz geregelt. Schon heute kénnen aus der
Jagdabgabe die Anschaffung von Fallen oder Fallen-
sendern beziehungsweise Anlegen und Pflegen von
Wildackern gefordert werden. Ein Blick ins Jagdgesetz,
da kann man es dann sozusagen nachlesen. Entspre-
chende Entscheidung muss allerdings der Landesjagd-
beirat selber treffen. Insofern ist die Intention des Antra-
ges eher eine zusatzliche Sicherheit, dies auch zu tun.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Schutz des
Niederwildes in Mecklenburg-Vorpommern hat sich auf-
grund der Zunahme der Pradatoren in der Tat zu einer
Herausforderung entwickelt. Waschbar, Mink, Marder,
Marderhund, Wolf, Fuchs, Kolkrabe, Seeadler und ande-
re Greifvdgel flhren zu einer erheblichen Dezimierung
des Niederwildbestandes. Eben auf der Hertour war das
Thema Wolf ja schon einmal, ist ja gestern sozusagen
die Mitteilung ergangen, dass der Schutzstatus des
Wolfes erniedrigt worden ist.

(Beifall Sandy van Baal, FDP)

Das hilft jetzt dem Niederwild noch nicht, ist aber der
richtige Weg in die richtige Richtung. Auch hier missen
naturlich in anderen Tierbereichen auch andere Dinge
noch folgen. Und da kann man dann noch so viel He-

cken, Knicks oder Wildacker anlegen, wenn die Entwick-
lung der Pradatoren nicht eingeschrankt wird, werden wir
wortwortlich den Niedergang des Niederwildes erleben.
Herr Stein hat ja so ein bisschen skizziert, was alles
unter Niederwild fallt. Es sind natirlich vorwiegend schon
die etwas kleineren Tiere. Das hat ja mit der historischen
Entwicklung auch zu tun.

Fur meine Fraktion steht aber fest, dass die Pflege und
Hege des Wildes zunéachst die origindre Aufgabe der
Jagerschatt ist. Dennoch missen wir als Politik die M6g-
lichkeiten eroffnen, gezielte MalRnahmen hierzu zu er-
greifen. Ich wirde mir insbesondere bei der Pradatoren-
jagd ein Engagement der Landesregierung winschen,
wie sie es, im Rahmen zum Beispiel des Landesjagdge-
setzes, beim Rotwild vorgelegt hat. Da haben wir lange
driber gestritten, da sind andere MaRnahmen durchaus
vorgelegt worden.

Wenn wir in Mecklenburg-Vorpommern das Niederwild
schiitzen beziehungsweise erhalten wollen, bendtigen wir
eine flachendeckende Fallenjagd. Die von den Koalitio-
naren im Landesjagdgesetz normierte Beschrankung
hierzu erachte ich nach wie vor als falsch. Das hatte man
anders machen kdnnen und mussen. Wir hatten also
gerade in der letzten Woche ja den Parlamentarischen
Abend des Landesjagdverbandes, wo zum Beispiel zu-
sétzliche Dinge noch, wie zum Beispiel die Einzaunung
von Photovoltaikanlagen oder dergleichen mehr mit
Zaunfreihaltung und in dem Bereich skizziert worden
sind, also Dinge, die dort skizziert worden sind, als
Pradatorenfallen. Das heif3t, da wird teilweise gesam-
melt. Pradatoren kdnnen dort eindringen, und das ist
dann fur die wie ein gedeckter Tisch.

Lassen Sie mich noch kurz eingehen auf die Forderung,
das Anlegen und Pflegen von Wildackern als Agrarumwelt-
maflnahmen durchzufuhren. Zunéchst ist es nicht die origi-
nare Aufgabe der Landwirte, Wildacker zu pflegen oder
anzulegen. Vielmehr sind hierzu die Jagdausiibungsbe-
rechtigten verantwortlich. Gleichzeitig stellt sich hier die
Frage, ob diese Regelung, wer sie kontrollieren soll, und
insbesondere auch, wenn sie notifiziert werden muss, als
extra Gesetz, gehen natirlich hier auch Jahre ins Land.

Insofern bestehen also heute schon zahlreiche Forder-
moglichkeiten, die genutzt werden kénnen. Man muss sie
nur nutzen, insbesondere im Rahmen der Verwendung
der Jagdabgabe des Landesjagdgesetzes. Insofern sind
andere Forderungen sicherlich nicht schadlich, aber sie
sind also zeitnah in diesem Rahmen nicht umzusetzen.
Da ware es also sinnvoller, dort Dinge umzusetzen, die
wir als MaRnahmen jetzt schon auch haben. Insofern ist
die Intention des Antrages richtig, wird aber da nicht in
die richtige Richtung der Umsetzung fiihren. Da haben
Sie Recht. — Herzlichen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU
und Dr. Anna-Konstanze Schroder, SPD —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE der Abge-
ordnete Herr Bruhn!

Dirk Bruhn, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Voranstellen méchte ich ein
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Zitat von Umberto Eco: ,Es gibt firr jedes Problem eine
einfache Lésung, und die ist falsch.”

Zum wiederholten Male legt die AfD einen Antrag vor, bei
dem schon die Begriindung in sich nicht schlissig und
widerspriichlich ist. Fur lhre Forderung gilt im Ubrigen
das Gleiche. Sie wollen festgestellt haben, dass der
Ruckgang des Niederwildes in M-V ursachlich mit der
intensiven Bewirtschaftung der hiesigen Agrarflachen, mit
zunehmender Urbanisierung und mit einer aus lhrer Sicht
fehlgeleiteten Renaturierungspolitik zusammenhangt.

Ja, was denn nun? Entweder ich nutze zu viel oder ich
schitze zu viel. Beide Pole zur Begriindung heranzuzie-
hen, funktioniert nur,

(Thore Stein, AfD: Herr Bruhn, ich habe das
eben mit der Kulturabfolge ausgefihrt.
Haben Sie nicht zugehort, ne?)

wenn man beidseitig ideologische Scheuklappen tragt.
(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Ich habe den Eindruck, dass die Kollegen der AfD-
Fraktion zwar physisch, allerdings nicht immer mit dem
Kopf oder dem Gehor anwesend sind.

(Zurufe von Petra Federau, AfD,
und Horst Forster, AfD)

Wie sonst konnte lhnen entgehen, dass zum Beispiel
eine Beschaffung von Fallen und Fallensendern bereits
jetzt aus Mitteln der Jagdabgabe mdglich ist? Das wurde
erst mehrfach bei der Beratung des Landesjagdgesetzes
erlautert.

Die Einzelheiten der Forderung haben Sie bei diesen
Beratungen und heute noch mal gehort, das erspare ich
mir jetzt.

(Unruhe bei Petra Federau, AfD,
und Horst Forster, AfD)

Im Ubrigen werden sogar die Kosten fir die Fallen ja
Uiber die Jagdabgabe lbernommen. MaRBnahmen zur
Erhaltung und zur Verbesserung der Lebensgrundlagen
des Wildes und Maf3nahmen des Wildschutzes sind auch
forderfahig. So kdnnen zum Beispiel Biotope zur Erhal-
tung heimischer Wildtierarten und Verbreitung der Arten-
vielfalt eingerichtet, gepflegt und erhalten werden.

uUnd eines muss ich lhnen offensichtlich auch noch
sagen: Die Jagerinnen und Jager sind sowohl nach
Bundes- als auch nach Landesjagdgesetz verpflichtet,
einen artenreichen und gesunden Wildbestand zu erhal-
ten,

(Thore Stein, AfD: Na ja!)

bedrohte Wildarten zu schiitzen und die jagdlichen Inte-
ressen mit den sonstigen 6ffentlichen Belangen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege in Einklang zu
bringen. Und das tun sie auch. Natirlich wird das auch
vom Land geférdert und Uber die Jagdabgabe finanziert.
Aus personlichem Erleben kann ich lhnen berichten,
dass die Population von Rebhihnern steigt, wenn Fl&-
chen stillgelegt werden. Aber Flachenstilllegungen leh-
nen Sie ja ab.

Mein Fazit zu lhrem Antrag lautet daher, er ist wider-
sprichlich, zu spat und fehlerhaft in sich. Zudem werden
die Forderungen der AfD bereits umgesetzt. Meine Frak-
tion und ich lehnen ihn ab.

Und im Ubrigen ist die Migration nicht schuld. — Vielen Dank!

(Beifall und Heiterkeit vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Thore Stein, AfD: Einwanderung von
fremdlandischen Arten, ganz einfach!)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

(Thore Stein, AfD: Waschbérenmigration.)

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN der Abgeordnete Herr Dr. Terpe!

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Der
Antrag der AfD-Fraktion ist ein Beispiel fur die Wider-
spruchlichkeit der Fraktionen in 6kologischen Fragen.

(Thore Stein, AfD: Oha!)

Der Antrag kommt als Naturschutz- und Tierschutzinitiati-
ve daher. Die Politik der AfD auf Landes-, Bundes- und
Europaebene widerspricht dem aber.

(Thore Stein, AfD: Haben Sie Beispiele? —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Also ist auch die Politik der AfD mit daran schuld, dass
dem Niederwild geschadet wird. Ich nenne lhnen das
Beispiel des Rebhuhns. Dieser Vogel ist ein typischer
Kulturfolger, das ist ja auch dargestellt worden. Ich glau-
be, das ist auch richtig dargestellt worden,

(Thore Stein, AfD: Das ist gut! —
Torsten Koplin, DIE LINKE: Das zumindest.)

der vor vielen langen Jahren sozusagen hauptsachlich in
naturlichen Steppen und Heidegebiete vorkam.

(Zuruf von Thore Stein, AfD)

In einer extensiven Landwirtschaft friiherer Tage mit
vielen Hecken, Feldzaunen, Brachen fand er ideale Le-
bensbedingungen. Seit Jahrzehnten sind seine Besténde
racklaufig, weil die Landwirtschaft intensiviert wurde,
auch richtig dargestellt. Es entstanden immer gréere
Felder, Saumstrukturen und Hecken wurden hinderlich
und entfernt. Das Nahrungsangebot ist zudem durch den
flachendeckenden Einsatz von Insektiziden gesunken,
und deshalb ist der Bestand des Rebhuhns europaweit
rucklaufig um 94 Prozent. Das Gleiche kénnte man auch
fur den Feldhasen sagen.

Griine Landwirtschaftspolitik bemuht sich seit Jahrzehn-
ten, die Lebensraume fiir Niederwild zu verbessern. Seit
Jahren kdmpfen wir fir andere Forderanreize durch die
gemeinsame europdaische Agrarpolitik. Es sollen diejeni-
gen Agrarbetriebe massiv gefordert werden, die Hecken,
Brachen und Saume schaffen. Und genau eine solche
Politik bekampft die AfD.

(Rainer Albrecht, SPD: Hért, hort!)
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So hat die AfD-Bundestagsfraktion erst im Februar einen
Antrag in den Bundestag gebracht, der zum Ziel hatte,
Stilllegungsflachen fiir die Nahrungs- und Futtermittel-
produktion fristlos freizugeben. Genau diese Stilllegungs-
flachen, also Brachen, wirden dem Rebhuhn und dem
anderen Niederwild Lebensraum massiv zur Verfiigung
stellen. Die Deutsche Wildtier Stiftung weist darauf hin,
dass unter anderem gréRere Brachen ganze Rebhuhn-
volker als Versteck dienten. Zitat: ,Ein Fuchs musste
friher viele Verstecke anschleichen und absuchen, ehe
er auf ein Rebhuhn stieR. In der ausgeraumten Land-
schaft von heute kennen Fuchs und Habicht die wenigen
Versteckmdglichkeiten der Rebhihner aus Erfahrung und
jagen hier umso erfolgreicher. Zitatende. Die AfD ver-
hindert also mit ihrer Politik, dass es geeignete Rebhuhn-
lebensraume gibt.

Auch im EU-Parlament setzt sie sich gegen Umweltinitiati-
ven ein, die dem Niederwild sehr niitzen wirden, so gegen
das EU-Renaturierungsgesetz und das EU-Pestizidgesetz.
Diese Gesetze sehen beziehungsweise sahen vor, Le-
bensraume fur das Niederwild zu schaffen und Insekti-
zide zu reduzieren. Die AfD hat jedoch mit dafiir gesorgt,
dass das EU-Pestizidgesetz gekippt wurde. Damit ent-
zieht sie dem Niederwild weit mehr die Lebensgrundlage,
als es alle Fiichse Europas jemals tun kénnten.

(Beifall Dirk Bruhn, DIE LINKE)

Die AfD kommt also mit so einem Antrag wie heute im
grinen Mantelchen. Und ich glaube, da steckt auch eine
personliche Betroffenheit dahinter. Aber die MalZnahmen,
die Sie vorschlagen, sind falsch,

(Horst Forster, AfD: Ich denke, die
werden alle schon gerade umgesetzt. —
Thore Stein, AfD: Ich denke, das
machen Sie alle schon.)

und deswegen lehnen wir Ihren Antrag ab.

"(Beifall Hannes Darpm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der SPD die Abgeord-
nete Frau Schréder!

(Rainer Albrecht, SPD: Frau Dr. Schrdder!
So viel Zeit muss sein.)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Dr. Schroder,
bitte schon!

Dr. Anna-Konstanze Schrdder, SPD: Sehr geehrte Frau
Présidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Mecklenburg-
Vorpommern ist in Kreisen von Jagdinteressierten nicht
gerade fur seine Niederwildreviere bekannt. Darum ist es
nur recht, dass der Landesjagdverband seine Mitglieder
auf der Landesdelegiertenversammlung im Frihjahr mit
zwei Broschiren ber die Pradatorenbejagung und den
Rebhuhnschutz informierte, um da Abhilfe zu schaffen,
denn bereits in der Prdambel unseres Landesjagdgeset-
zes ist festgehalten, ich zitiere:

,Die freilebende Tierwelt ist wesentlicher Bestandteil
der Natur. Sie ist als Teil der Uberregionalen natirlichen

Umwelt in ihrer Vielfalt zu bewahren. Die Hege ist eine
gesellschaftliche Aufgabe. Heimische Wildarten sind
unter Berlicksichtigung gesellschaftlicher, ¢kologischer
und 6konomischer Belange und der Wirkung des Klima-
wandels so zu erhalten und zu entwickeln, dass sie in
einem angemessenen Verhdltnis zur Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts und den landes-
kulturellen Verhaltnissen stehen.”

Das ist im Einklang zu den Aussagen von jeweils Para-
graf 1 des Bundesjagdgesetzes und des Landesjagd-
gesetzes. Dementsprechend Ubernehmen die Jagerinnen
und Jager die Verantwortung fir die Hege der Nieder-
wildarten, und Ubrigens nicht nur der Niederwildarten,
und auch fir die Bejagung der Pradatoren, also des
Raubwildes. Zitat aus der benannten Raubwildbroschiire:
,Die Bejagung der Pradatoren folgt ... der gesetzlichen
Anforderung, nach der jeder Jager zur Hege verpflichtet
ist und dementsprechend daflir Sorge zu tragen hat,
einen ,artenreichen und gesunden Wildbestand* zu erhal-
ten ...“ Das heil3t, die Jagerinnen und Jéger verpflichten
sich, nehmen die Verpflichtung auch an, aufgrund dieser
Gesetze im Bundesnaturschutzgesetz und im Bundes-
jagdgesetz.

Diese beiden Informationsbroschiiren, die ich gerade
erwahnt habe, nahm dann wohl der dort anwesende AfD-
Abgeordnete, der hier auch sprach, zum Anlass, um das
Thema in den Landtag zu tragen.

(Thore Stein, AfD: Der Antrag ist alter
als die Tagung, aber ist egal.)

Aber die in dem Antrag formulierten Feststellungen sind
nicht neu. Die Forderungen werden im Rahmen der Még-
lichkeiten bereits umgesetzt, und privates Engagement
wird dafur begruf3t und keinesfalls behindert. Die Ministe-
rin beziehungsweise der Minister und die Kollegen haben
das hier ausfuhrlich ausgefuhrt. Ein paar Anmerkungen
noch dazu von mir.

Niederwildpopulationen gehen zuriick. Ich denke auch,
dass es in letzter Zeit so massiv ist, ist wohl der Klima-
erhitzung zuzuschreiben, denn intensive Landwirtschaft
gibt es doch schon langer. Die Industrialisierung setzte
bereits seit den 1960ern ein, und eigentlich schon seit
der Erfindung von Dampfmaschine und Kunstdiinger im
19. Jahrhundert spielt es eine Rolle. Die Landschaften
waren im 19. Jahrhundert auch wesentlich Ubernutzter,
als wir es heute sehen kénnen.

Aber wer stets rickwartsgewandte Geschichtsbilder auf-
ruft und sie nach dem Pippi-Lotta-Prinzip interpretiert ,Ich
mache mir die Welt, wie sie mir gefallt*, der verliert wohl
den Sinn fur Zeitlaufte, dem ist der Vogelschiss zu Kopf
gestiegen.

(Beifall und Heiterkeit vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Thore Stein, AfD: Na ja, das
kann man jetzt mal ...)

In Mecklenburg-Vorpommern kann man auch wohl kaum
von naturraumbedrohender Urbanisierung sprechen, und
RenaturierungsmafRnahmen, wie sie im Antrag erwahnt
werden, da muss man doch dagegenhalten, sie sind
doch gerade ein hilfreiches Mittel auch fur den Nieder-
wildschutz.
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(Thore Stein, AfD: Nein, ist es eben nicht!)

Die Pradatorenpopulation wéachst und gerade darum ist
es doch so sehr zu begrif3en, dass sich die Landesja-
gerschaft auf so vielfaltige Weise darum kimmert, mit
diesen Informationsmaterialien, mit Fallenjagdkursen, mit
Fordermitteln fur die Anschaffung von besenderten Le-
bendfallen aus der Jagdabgabe. Bis zu drei pro Revier
sind bereits forderféahig. 9.000 Euro sind dafiur jahrlich
vorgesehen. Im letzten Jahr wurden knapp 7.000 auch
abgerufen. Und weitere MaBnahmen wurden ja bereits
erwahnt.

Auch nach dem Totschlagfallenverbot gibt es also genug
Moglichkeiten zur Fallenjagd und auch zur Niederwild-
hege. Und gerade im Rahmen der Jagdgesetznovelle
haben wir Abgeordneten uns ja auch dafiir eingesetzt,
dass der Landesjagdverband mit tber die Verwendung
der Landesjagdabgabe entscheiden kann und dort eben
auch Uber so ein Férderprogramm fir Lebendfallen mit
Besenderung.

Also die Anlage von Wildackern findet bereits statt und
wird nicht verhindert. Brachflachen werden geftrdert.
Auch Programme fir die Anlage von Feldgehdlzen und
Renaturierung von Sdllen gab und gibt es. Was der Staat
tun kann, das tut der Staat. Die Verantwortung berneh-
men die Jager. Da sind sie dran, miteinander auch weite-
re Schritte zu gehen.

Die AfD scheint mit ihrem Antrag vor allem ihr Unwissen
deutlich zu machen, was schon alles im Land und im
Jagdwesen passiert. Dieser Antrag ist eigentlich vollig
unnétig. Wir lehnen ihn ab und schade um die Zeit. —
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat noch einmal fur die Fraktion der AfD der
Abgeordnete Herr Stein.

Thore Stein, AfD: Die FDP spricht nicht. Das ist schade.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Ja, aber trotzdem fangt
man nicht so an.

Thore Stein, AfD: Ach so, sehr geehrte Frau Préasidentin!
Die FDP spricht nicht, das ist sehr schade.
Ja, ich fange von hinten an.

(Zuruf von Marcel Falk, SPD)

Wir sind im Unwissen dartber, was in diesem Land alles
schon getan wird. Soso! Offenbar tun Sie ganz viel, wie
Sie eben ausgefiihrt haben, aber offenbar nicht sehr
erfolgreich, denn wenn Sie sich einfach mal die Jagd-
strecken angucken der letzten zehn Jahre, dann werden
Sie feststellen, dass diese Strecken sich eher riicklaufig
entwickeln und nicht gerade ins Positive entwickeln. Das
hei3t, Inre MaBnahmen, die Sie ja alle angeblich schon
ergreifen, scheinen nicht ganz so wirksam zu sein. Viel-
leicht sollten Sie das noch mal Uberdenken, ob das, was
Sie tun, denn ausreichend ist!

Dann fiihren Sie weiterhin aus, dass die Renaturierung
der richtige Schritt ist, um Niederwild konsequent zu
schitzen. Das mag im Einzelfall stimmen, aber jetzt
schauen Sie sich mal den Feldhasen an. Glauben Sie
denn, dass eine Feldhasenpopulation davon profitiert,
wenn Sie riesige Flachen wiederverndssen? Also ich
wisste nicht, dass der Feldhase in Sumpflandschaften
vorkommt. Aber das kénnen Sie mir ja sicherlich gleich
noch einmal,

(Zuruf vonseiten der Fraktion DIE LINKE:
Ein Hase! Das ist ein Hase!)

das kdnnen Sie mir gleich gerne noch einmal mit lhren
wildbiologischen Kenntnissen darlegen.

(Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das Gleiche, Herr Dr. Terpe, Sie fihren aus, dass gera-
de die grine Agrarpolitik doch der Weg ist, um Nieder-
wild zu schitzen. Schauen Sie sich einmal an, wie sich
die Flachennutzung in Mecklenburg-Vorpommern gerade
im Hinblick auf 6kologisch bewirtschaftete Flachen in den
letzten 10/20 Jahren entwickelt hat! Und jetzt vergleichen
Sie einmal die Jagdstrecken dieses Niederwildes, da
musste doch eine Korrelation da sein. Wenn ich mehr
6kologisch bewirtschafte, desto mehr Niederwildbestan-
de musste ich haben. Auch das ist nicht der Fall. Also
offenbar ist das auch nicht ganz korrekt, was Sie erzahit
haben. Kénnen wir uns aber gerne noch mal driiber aus-
halten.

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Da muss man zuh6ren! Da muss man
richtig zuhéren, Herr Kollege Stein!)

Das Gleiche gilt eben auch fur Herrn Bruhn, der uns erst
mal erklaren wollte, dass wir da irgendwie falschliegen,
wenn ich davon spreche, dass Niederwild ein Kulturfolger
ist. Herr Bruhn, die Agrarstruktur, wie wir sie heute ha-
ben, geht ganz klar zulasten der Niederwildstruktur. Und
generell, die Struktur unserer Landschaft hat sich eben in
den letzten 50 Jahren deutlich verandert, und das geht
eben zulasten von Arten, die davon Uber lange Zeit profi-
tiert haben, und das sehen wir eben an den Strecken.

Und das, wirklich das Spannendste ist ja die Ausfiihrung
der Ministerin, die das ja sicherlich nicht selbst geschrie-
ben hat, sondern hier vertretungsweise vorgetragen hat,
dass der Klimawandel der Hauptgrund dafir ist, dass
es unseren Niederwildarten so schlecht geht. Zum Gliick,
zum Gliuck ist das Klima in Schleswig-Holstein ganz
anders, denn die Vorkommen der Wildpopulation, die
wir eben besprochen haben, Rebhuhn, Fasan, Hase, in
Schleswig-Holstein, die steigen seit Jahren an. Also
glucklicherweise ist das Klima in Schleswig-Holstein
offenbar nicht ganz so dramatisch wie in Mecklenburg-
Vorpommern. Auch da wirde ich Sie doch bitten, ein
wenig bei der Realitdt zu bleiben und nicht das eigene
Unvermogen,

(Beifall Horst Forster, AfD)
hier konkret an MalRnahmen zu arbeiten,
(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Das wissen Sie doch eigentlich besser,
den Unterschied, Herr Stein.)
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darauf abzuschieben, dass irgendwo ein globales Klima
sich &ndern soll.

Evaluierung der Totschlagfallen, wie wir sie im Antrag
fordern, wird hier abgetan mit, das kénnen wir ja ganz
einfach aus den Jagdstrecken heraustun. Die Totschlag-
fallen haben wir vor einem dreiviertel Jahr verboten und
Sie leiten jetzt schon ab, dass das alles keine Auswir-
kung hat. Wir haben gefordert, lassen Sie uns doch bitte
Uiber die nachsten Jahre einmal objektiv beobachten, ob
es da eben Veranderungen gibt, die eventuell zu einer
Korrektur fihren sollten. Na ja, Sie sehen das offenbar
als nicht wirklich relevant an.

Am Ende ist es so, es sind einfachste MaBnahmen, die in
ihrer Gesamtheit dazu fiihren kdnnen, dass wir unserem
Niederwild helfen. Ich wiederhole mich, wir missen da-
rangehen, im groRen Stil unsere Kulturlandschaft wieder
niederwildfreundlicher zu gestalten. Das ist ein Gemein-
schaftsprojekt von Jagern, und nicht nur der Jager, natir-
lich sollten da auch Landnutzer in Form von Landwirten
mit an einem Strang ziehen. Aber zu sagen, die Landwir-
te haben damit gar nichts zu tun, das machen die Jager
alleine, ist ja voélliger Blodsinn. Das weil3 jeder, der im
landlichen Raum unterwegs ist.

Und vielleicht sollten wir mal Uiber einen anderen Aspekt
nachdenken, der noch gar nicht zum Tragen kam, und
das ist Uber die Verwendung von Pelzen, denn Nieder-
wild und gerade auch Raubwild ist ja bekannterweise
auch ein Pelzlieferant. Und wir haben natrlich in den
letzten Jahrzehnten auch alles dafiir getan, die Verwen-
dung von Pelzen als Kleidungsstiicke zu verteufeln.
Wenn also solche zweifelhaften Organisationen wie
PETA offentlich quasi gegen die Verwendung von Pelzen
hetzen dirfen, dann missen wir uns nicht wundern, dass
gerade der Markt fur Pelze nicht mehr gegeben ist. Und
vielleicht wéare auch das mal ein guter Ansatz, dartber
nachzudenken, ob nicht eine artgerechte Jagd, eine
anstandige, eine waidgerechte Jagd auf Raubwild zur
Verwendung von Pelzen nicht auch ein guter Weg ist,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

um Ressourcen sinnvoll zu nutzen und zeitgleich eben
durch die Pradatorenbejagung auch etwas Gutes zu
tun.

Die Zeit hier ist vorbei. Ich bedanke mich fir die Auf-
merksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Abgeordneter, zu
Ihrem Redebeitrag gibt es einen Antrag auf Kurzinterven-
tion seitens der Fraktion der SPD.

Bitte schon, Frau Dr. Schroder!

Dr. Anna-Konstanze Schrodder, SPD: Ich bin ein biss-
chen irritiert Uber Ihre Aussagen, weil Sie ja offensichtlich
einen Rundumvollversorgungsstaat fordern. Wir haben
hier MaRnahmen der Landesregierung, die die besten
Bedingungen zur Pradatorenjagd und zum Niederwild-
schutz sicherstellen, und jetzt liegt es in der Verantwor-
tung der Jagerinnen und Jéger. Der Landesjagdverband
unternimmt jetzt in vielerlei Hinsicht Maf3nahmen, auch
um die Jagerinnen und Jéger darin zu unterstiitzen, und
jetzt kommt es auf die Burgerinnen und Burger an. Ich

habe jetzt nicht so ganz verstanden, wollen Sie einen
Rundumversorgungsdiktaturstaat wiederherstellen,

(Horst Forster, AfD: Ach nee!)
oder wovon reden Sie?

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Modchten Sie darauf
antworten?

Thore Stein, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin, ich
versuche, auf die Frage nach einem Rundversorgungs-
diktaturstaat a la AfD zu antworten. Den jetzt mit Nieder-
wild zusammenzubringen, fallt mir etwas schwer.

(Heiterkeit bei Petra Federau, AfD)

Frau Dr. Schrdder, ich habe doch lediglich hier ausge-
fuhrt, dass es durchaus noch weitreichende MaRnah-
men ... Sie haben ja recht, es gibt durchaus gute Ansat-
ze und die Jager sind da ja auch sehr engagiert. Aber wir
sehen doch an der Entwicklung unserer Niederwildstre-
cke, die nun mal der Messindikator ist fiir die Vorkommen
von gewissen Tierarten — Sie sind ja Jagerin, Sie wissen
das, ich muss lhnen das gar nicht erklaren —, sehen wir
doch, dass wir hier offenbar etwas nicht ganz so gut
machen wie beispielsweise unsere Nachbarlander. Ja,
die Niedersachsen, die Schleswig-Holsteiner, die ja mit
einer historisch &hnlich gewachsenen Agrarstruktur un-
terwegs sind,

(Rainer Albrecht, SPD: Nee.)
die sind da viel, viel besser.

Ja, wenn Sie jetzt sagen, nee, gehen Sie mal nach
Ostholstein, gucken Sie sich da mal die Giite an und die
Flachen, und da gibt es Fasane. Bei uns gibt es keine
Fasane. Wir haben eine Jahresstrecke von 40 Fasanen,
und Sie erzahlen mir hier, dass das Land schon unglaub-
lich viel macht und es keiner weiteren Mal3hahme bedarf!
Meine Giite, die Feldhasen, die sind so gut wie nicht
mehr existent in unserem Bundesland!

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Das ist doch Quatsch!)

Sie stellen sich hier hin und sagen, alles super, lauft ganz
hervorragend. Also gucken Sie sich die Streckenzahlen
einmal an und dann kommen Sie noch mal nach vorne
und sagen Sie, wir tun alles Notwendige, was getan
werden muss. Nein, tun Sie nicht, ganz einfach!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Martin Schmidt, AfD: So ist das.)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Gber den Antrag der Frak-
tion der AfD auf Drucksache 8/3754. Wer dem zuzustim-
men wiinscht, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. —
Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit
ist der Antrag auf Drucksache 8/3754 bei Zustimmung
durch die Fraktion der AfD, ansonsten Ablehnung abge-
lehnt.
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Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 27: Beratung des
Antrages der Fraktion der CDU — Reform der Notfallver-
sorgung und des Rettungsdienstes an die Bedirfnisse
des landlichen Raumes anpassen — Landesseitig unter-
stiitzende MalRnahmen ergreifen, Drucksache 8/4109.

Antrag der Fraktion der CDU

Reform der Notfallversorgung und

des Rettungsdienstes an die Bedirfnisse
des landlichen Raumes anpassen —
Landesseitig unterstiitzende
MalRnahmen ergreifen

— Drucksache 8/4109 —

Das Wort zur Begrindung hat fiir die Fraktion der CDU
die Abgeordnete Frau Hoffmeister.

Katy Hoffmeister, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Auf Bundesebene ist bekanntlich eine
Reform der Notfallversorgung und auch des Rettungs-
dienstes auf den Weg gebracht worden. Klar ist — und ich
gehe davon aus, dass wir uns in dieser Sache einig sind —,
dass dringender Handlungsbedarf besteht. Daran gibt es
sicherlich kaum Zweifel. Uberfiillte Notaufnahmen und
ein immer starker beanspruchter Rettungsdienst sind das
alltagliche Bild auch in Mecklenburg-Vorpommern, und
es braucht eine stérkere Vernetzung aller Akteure und
insbesondere eine bessere Patientensteuerung. Insofern
ist beispielsweise die Zusammenlegung der Rufnum-
mern 116117 und 112 auch grundsétzlich zu begrifZen.

Positive Effekte kdnnen wir Ubrigens sehen in einem
Projekt bei uns im Landkreis Rostock, in der Leitstelle in
Bad Doberan. Das will ich auRerordentlich begriiRen und
deshalb auch noch mal besonders an dieser Stelle ganz
am Anfang hervorheben. Kritisch sehen wir jedoch, dass
die geplanten Maf3nahmen auf dem Papier und aus der
Berliner Blase — anders lasst es sich nicht sagen — wun-
derbar klingen, an der Versorgungsrealitat im landlichen
Raum jedoch komplett vorbeigehen kdnnten. Vieles erin-
nert dabei stark an das Vorgehen bei der Krankenhaus-
reform.

Wir befiirchten insbesondere eine drastische Reduzie-
rung der Leitstellen, indem sich deren Anzahl kinftig nur
noch an der Einwohnerzahl des Bundeslandes bemisst
und damit bestehende effektive Strukturen in diesem
Land zerstoren konnte. Und wir befiirchten zudem mit
dem Aufbau der Integrierten Notfallzentren und der Not-
dienst versorgenden Apotheken den Aufbau von Doppel-
und Parallelstrukturen, die weder personell, zeitlich noch
finanziell umsetzbar sind.

Es sei an dieser Stelle an die ohnehin angespannte
Fachkraftesituation im &rztlichen Bereich, vor allem im
landlichen Raum, erinnert. Und wir befurchten weiterhin
mit der geplanten Uberfilhrung des Rettungsdienstes in
das SGB V, dass die bisherige L&dnderkompetenz verlo-
ren gehen konnte. Schlie3lich muss davon ausgegangen
werden, dass die Finanzierung des Rettungsdienstes
kunftig an bundeseinheitliche Mindestvorgaben gekniipft
sein kdnnte. Und unser Leitsatz muss ja wohl folgender-
mafRen lauten: Eine Reform, die den landlichen Raum
vergisst, ist keine Reform. Wir brauchen L&sungen hier,
die auch in Mecklenburg-Vorpommerns Ddorfern Leben
retten kdnnen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, mit unserem
Antrag wollen wir in dieser Hinsicht daher der Landesre-
gierung — Sie héatten ihn hoffentlich gerne — Riickenwind
in den Verhandlungen mit dem Bund geben. Das Thema
wird bekanntlich am Freitag auch im Bundesrat diskutiert
werden. Die Interessen des landlichen Raumes missen
bei der Reform Beriicksichtigung finden und Offnungs-
klauseln ermdglichen. SchlieBlich ist die Notfallversorgung
im Landkreis Vorpommern-Greifswald eine andere als in
Berlin-Mitte.

Natlrlich sehen wir dariiber hinaus auch auf der Lan-
desebene Handlungsbedarf. Ich mdchte dabei nicht
verschweigen, dass einige Projekte bereits eingeleitet
wurden, namlich die Vernetzung der Notfallnummern in
einem Projekt, der Telenotarzt und vor allem auch die
Planung des vierten Luftrettungsstandortes.

Und zuletzt eine kleine Anmerkung, sehr geehrte Frau
Ministerin: Die Entscheidung fiir das Jahr, das wissen
Sie, ist aus unserer Sicht perfekt. Beim Standort sind wir
auf die Begrindung und auf die Standortentscheidung
durchaus gespannt,

(Ministerin Stefanie Drese:
Es gibt noch keine.)

aber da werden wir sicherlich zu gegebener Zeit in den
Austausch treten.

Dariiber hinaus sind jedoch weitere MalRhahmen not-
wendig. Zentral sehen wir dabei Folgendes:

Die Krankenhausfinanzierungsférderung muss endlich
signifikant erhdéht werden, um notwendige bauliche Um-
strukturierungen, vor allem auch der Notaufnahmen, vor-
nehmen zu kénnen. Wir sehen am Beispiel Neubranden-
burg den dringenden Handlungsbedarf. Mit Blick auf die
Krankenhausreform werden weitere Standorte dazu-
kommen.

Die landesweite Einfihrung und Refinanzierung der
Ersthelfer-Apps, ein Thema, welches wir unter anderem
auch auf Antrag der FDP bereits diskutiert haben. Klar
ist, es braucht eine bundesweite Ldsung. Ja, ob und
wann diese kommt, ist lange wieder unklar. Und bis da-
hin sehen wir also das Land in der Verantwortung, eine
Ubergangslésung zu schaffen.

Der dritte und letzte Punkt schliel3t sich daran an. Die
Laienreanimationsquote muss dringend erhdéht werden.
Gerade in einem Flachenland ist das ein zentraler Punkt.
Im europdaischen Vergleich sind uns andere L&nder
weit voraus. Auch weil das Thema von Beginn an stérker
in allen Lebensbereichen von der Schule bis zur Arbeit
verankert werden muss, nehmen wir Sie hier in die
Pflicht.

Ich will hier etwas hinzutun und Sie fragen: Wissen Sie
noch, wie es geht mit der Reanimation, die 100 Schlage
pro Minute? Und haben Sie den Bass und den Rhythmus
im Ohr?

(Marc Reinhardt, CDU: Ein Lied!)

L,Stayin’ Alive“, ,| will survive“ oder flur den anderen
,=Highway to Hell“. Kindern kann man sagen, versucht es
mit ,Biene Maja“! Wichtig ist, dass das jedenfalls tatsach-
lich signifikant erhdht wird.
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Und meine rote Lampe leuchtet, Frau Prasidentin, inso-
fern will ich an dieser Stelle schlieBen und bitte um die
Zustimmung bei diesem wichtigen Thema. — Haben Sie
vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 36 Minuten vorgese-
hen. Zu diesem Tagesordnungspunkt wurden zuséatzliche
Redezeiten gemal} Paragraf 84 Absatz la unserer Ge-
schéaftsordnung angemeldet. Ich sehe und hére dazu
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
eréffne die Aussprache.

Ums Wort gebeten hat fiir die Landesregierung die So-
zialministerin Frau Drese.

Ministerin Stefanie Drese: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Die
CDU-Fraktion blickt mit ihrem Antrag zur bundesweiten
Notfallreform zu Recht auf die Frage, wie weit diese
Ideen zu unseren Besonderheiten als diinn besiedeltes
Flachenland passen. Sie werden in den letzten Wochen
aufmerksam verfolgt haben, was mich als Gesundheits-
ministerin bewegt, und in vielen Fragen und Schwer-
punktsetzungen sind wir uns hier im Haus fraktionsuber-
greifend einig. Denn ich denke, wir alle wollen, dass alle
Menschen in unserem Land zukunftssicher medizinisch
versorgt werden, und im Bereich der Notfallversorgung
sind wir auf diesem Weg schon weiter als der Bund.

So haben wir zwei wesentliche Plane der Notfallreform
auf Bundesebene, namlich die Integrierten Notfallzentren
auf der einen und die Kooperation der Rettungsleitstelle
mit einer, Sie haben es vorhin erwahnt, zusammengeleg-
ten Notfallnummer 112 und 116117 auf der anderen
Seite bereits modellhaft erprobt. Ich konnte da nahtlos an
Initiativen meines Amtsvorgéngers anschliel3en. Das zeigt
die hohe Prioritat, die wir in Mecklenburg-Vorpommern
parteitibergreifend der Notfallreform einrAumen.

Diese freiwillige Erprobung war wichtig, um die Auswir-
kungen der geplanten Verédnderungen auf unser Land
auch abschatzen zu kénnen, und ich kann lhnen mit-
teilen, dass unsere Erfahrungen und die Ergebnisse der
Modellvorhaben ausgesprochen positiv sind. Insofern
begrifRen wir diese Kernpunkte der Reform ausdricklich
und freuen uns, dass uns eine bundesweite Umsetzung
bevorsteht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, selbstredend
sollen diese Anderungen unserer Notfallversorgung den
Rettungsdienst ent- und nicht unndtig zusatzlich be-
lasten. Doppelstrukturen wollen wir deshalb vermeiden,
genauso wie eine Uberstrapazierung unserer knappen
Ressourcen. Und zugleich sollen auch die Menschen
in M-V flachendeckend von den Neuerungen im Sozial-
gesetzbuch V profitieren. Deshalb wollen wir auch
keine Zeit verlieren und die Umsetzung nicht weiter ver-
zogern.

An dieser Stelle verstehe ich lhren Antrag nicht, sehr
geehrte Kollegen der CDU-Fraktion.

(Marc Reinhardt, CDU: Aha!)

Um die Entlastung der Ressourcen und die Verbesse-
rung der Versorgung so schnell wie méglich auf den Weg
zu bringen, haben wir uns als Landesregierung genau
deshalb im Anhérungsverfahren zum ersten Gesetzent-
wurf und auch in den Bundesratsverfahren vehement
dafiir eingesetzt, dass beispielsweise die bereits vorhan-
denen Notdienststrukturen der Apotheken weiter genutzt
werden und keine zusatzlichen Apothekenstandorte in
Integrierten Notfallzentren eingerichtet werden miissen.
Ebenso wollen wir erreichen, dass die Patientinnen und
Patienten in Akutsituationen mdglichst abschlieRend ver-
sorgt werden kénnen. Das heifdt, dass sie nach einem
Hausbesuch des arztlichen Notdienstes utber die 116117
nicht am nachsten Morgen noch die Hausarztpraxis auf-
suchen mussen, um eine Krankschreibung oder ein
Rezept ausgestellt zu bekommen, denn das wére eine
zusétzliche Belastung unserer Arzteschaft, die aus mei-
ner Sicht dringend vermieden werden muss.

Gern méchte ich mich zudem auf die Sorgen der Kolle-
ginnen und Kollegen aus der CDU konzentrieren, die in
ihrem Antrag die Aufnahme des Rettungsdienstes im
Sozialgesetzbuch V flrchten. Nun weif3 ich nicht, ob das
fur Sie eine gute oder schlechte Nachricht ist. Der Ret-
tungsdienst steht ja bereits im SGB V im Paragrafen 133.
Aber die Passage dort ist dringend reformbedurftig, denn
dort wird der Rettungsdienst wie ein Taxi behandelt. Das
bildet die heutige Realitét natirlich nicht oder ganz und
gar nicht mehr ab. Das heif3t, es ist nur folgerichtig, dass
wir da nachsteuern.

Klar ist, die Behandlungsleistung des Rettungsdienstes
und der Notfallsanitéterinnen und -sanitater muss aus-
kédmmlich von den Krankenkassen finanziert werden. Der
Fehlanreiz eines vermeidbaren Transportes gehért korri-
giert, und damit Projekte wie die von Ihnen geforderte
Ersthelfer-App Giberhaupt und vor allem bundesweit finan-
ziert werden konnen, fiihrt kein Weg daran vorbei, die
Rolle des Rettungsdienstes innerhalb des SGB V zu
andern, namlich weg vom Taxi-Paragrafen und hinein in
eine Position des Versorgers. Davon losgeldst muss
selbstversténdlich die L&nderhoheit nach organisatori-
scher Ausgestaltung des Rettungsdienstes bleiben. Eine
Finanzierungsgrundlage im SGB V mit Landeszustandig-
keit in der Ausgestaltung ist indes auch nicht neu, son-
dern wir kennen das zum Beispiel von den Krankenh&u-
sern.

Angst nehmen kann ich Ihnen nach jetzigem Stand ubri-
gens auch bei der Anzahl der Leitstellen, bei denen Sie
einen Richtwert von einer Leitstelle pro einer Million Ein-
wohnerinnen und Einwohner nehmen. Aber dieser Richt-
wert taucht in den Entwirfen zur Notfallreform Uberhaupt
nicht auf. Und ich kann Ihnen versichern, selbst wenn er
unerwarteterweise Eingang finden wirde, wirde er auf
den entschiedenen Widerstand der Flachenlander tref-
fen, Mecklenburg-Vorpommern inklusive.

Beim Thema Flachenland wirde ich auch noch einmal
gern auf die eben schon kurz angesprochene Ersthelfer-
App zuriickkommen. Ich habe mich dazu offentlich klar
positioniert. Ich bin fur eine bundesweite Losung, denn
so sinnvoll aus meiner Sicht eine First-Responder-App
ist, sie darf einfach in einem Urlaubs- und Tourismusland
nicht an Landes- und Kreisgrenzen und verschiedenen
nebeneinander existierenden Systemen scheitern, die
nicht miteinander kommunizieren kénnen. Wer aus
Bayern zu Besuch an der Ostseekiiste ist, muss genau-
so alarmiert werden kénnen wie jemand aus Hamburg
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oder Mecklenburg-Vorpommern. Sonst werden wir dem
Anspruch und dem Ziel einer solchen App nicht gerecht.
Und auch hier gilt fir mich das von lhnen im Antrag her-
vorgehobene Credo, Doppelstrukturen zu vermeiden.
Setzen wir also auf eine landesweite Lésung, bis der
Bund so weit ist, laufen wir Gefahr, genau diese Proble-
matik selbst zu erschaffen.

Und was die Laienreanimation betrifft, wir haben nicht nur
eine ganz engagierte Zivilgesellschaft im Land, die sich
dafiir starkmacht, zum Beispiel der Arbeiter-Samariter-Bund,
der gerade die Reanimationstage M-V samt Weltrekord
zur Herz-Rhythmus-Massage ins Leben gerufen hat,
sondern seien Sie unbesorgt, auch die Landesregierung
hat das Thema auf dem Schirm. Ich kann Ihnen hier nur
warmstens einen Blick auf das Bildungsministerium und
sein Modellvorhaben zur Erste-Hilfe-Ausbildung an Schu-
len ans Herz legen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich halte fest,
wir brauchen die Reform. Durch verschiedene Modellpro-
jekte sind wir gut vorbereitet. Und selbstredend setzen
wir uns weiterhin dafiir ein, dass die Reformvorschlage
in die landlichen Regionen und damit zu Mecklenburg-
Vorpommern passen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Ministerin!

Ich rufe auf fur die Fraktion der AfD den Abgeordneten
de Jesus Fernandes.

Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Sehr geehrtes Pra-
sidium! Werte Abgeordnete! Grundsatzlich begruf3ens-
werte Ansatze, aber es fehlen uns in diesem Antrag
konkrete Lésungen. Der CDU-Antrag, der hier vorgetra-
gen wurde, hebt zu Recht die besonderen Herausforde-
rungen des landlichen Raums bei der Notfallversorgung
und dem Rettungsdienst hervor und fordert, diese bei
der Reform entsprechend zu beriicksichtigen. Die AfD-
Fraktion begruf3t diesen Antrag grundsatzlich und teilt
die Auffassung, dass insbesondere im landlichen Raum
besondere MaRnahmen erforderlich sind. Allerdings be-
dauern wir, dass der Antrag an einigen Stellen zu un-
konkret bleibt und keine handfesten Ldsungen fir die
drédngendsten Probleme anbietet.

Besonders in Bezug auf die Uberlastung der Notfall-
versorgung und den Fachkréftemangel wird nur auf
Problemlagen hingewiesen, ohne dass klare Mal3hahmen
gefordert werden. Die CDU erkennt den Fachkréafte-
mangel, bietet aber in dem Bereich auch wenig L&sun-
gen an.

(Zuruf von Katy Hoffmeister, CDU)

Im Antrag wird die Uberlastung der Notaufnahmen und
Rettungsdienste thematisiert, jedoch fehlt die konkrete
Lésung, wie dieser entgegengewirkt werden kann. Die
Notfallversorgung wird zunehmend zum Beispiel durch
Burger Uberlastet, die Rettungsdienste und Notaufnah-
men auch in Situationen beanspruchen, die keine akuten
Notfélle darstellen. Dies fihrt zu einer unnétigen Bindung
von Ressourcen und geféhrdet die Versorgung von echten
Notféallen. Hier fehlt es zum Beispiel an Aufklarung, das
ware eine Maflinahme. Viele Menschen wissen schlicht-

weg nicht, wann es angebracht ist, den Rettungsdienst
oder die Notaufnahme zu nutzen.

Dazu gibt es eine Analyse des Bundesgesundheits-
ministeriums aus dem Jahr 2023, die zeigt, dass bis zu
50 Prozent der Notaufnahmen durch Patienten genutzt
werden, die auch in einer Arztpraxis hatten behandelt
werden koénnen. Dies bindet wertvolle Ressourcen und
verzogert die Behandlung eben von echten Notfallen.
Experten fordern eine bessere Steuerung der Patienten,
beispielsweise durch verbesserte Aufklarung oder starkere
Vernetzung von Rettungsdiensten und ambulanten Ver-
sorgungseinrichtungen, um diese unndétigen Einsatze zu
verringern.

Ein weiterer Fakt: Gerade bei Migranten kommt es sehr
haufig vor, dass die gesamte Familie bei einem medizini-
schen Problem die Notaufnahme aufsucht, wenn nur eine
Person betroffen ist. Dies fuhrt zu einer zusétzlichen
Belastung der Notaufnahmen und verkompliziere Situati-
onen durch Sprachbarrieren und fehlende Kenntnisse
des deutschen Gesundheitssystems.

Der Antrag der CDU spricht den Fachkraftemangel zwar
an, bleibt wie gesagt jedoch ohne Lésungsvorschléage, wie
dieser Mangel behoben werden kann. Der Fachkrafte-
mangel insbesondere im Rettungsdienst und bei den
niedergelassenen Arzten stellt eine der gréRten Heraus-
forderungen im Gesundheitswesen dar. Ihr Antrag bleibt,
wie gesagt, bei der Problembeschreibung und hat wenig
Lésungsansatze in diesem Bereich. Die Forderung zum
Beispiel einheimischer Medizinstudenten wéare eine
Mdoglichkeit. Um die arztliche Versorgung langfristig zu
sichern, sollten Medizinstudenten, die sich verpflichten, in
unterversorgten landlichen Regionen zu arbeiten, mit
finanziellen Anreizen geférdert werden.

Erfassung der Nationalitdten und Qualifikationen auslan-
discher Fachkrafte ware auch eine MaRnahme. Um die
Effektivitat der Zuwanderungspolitik im Gesundheitswesen
zu bewerten, missen die Qualifikationen und Nationali-
taten auslandischer Fachkréfte systematisch erfasst und
ausgewertet werden.

(Présidentin Birgit Hesse
Ubernimmt den Vorsitz.)

Das passiert momentan nicht und die Landesregierung
hat letztendlich gar keine Ahnung, wer da arbeitet. Und
diese notwendige Datenerfassung ergibt sich eben aus
einer Kleinen Anfrage von mir. Ich habe die Landesregie-
rung gefragt, wie denn da der Sachstand ist, und sie
konnte, wie gesagt, nur abschlagig antworten. Deswegen
haben wir nachher auch, oder morgen, einen Antrag
direkt dazu, der diesen Mangel hier ausgleichen kann.

Dann wird darauf hingewiesen, dass Reformen nicht zu
einem Birokratieaufwuchs fuhren sollten. Jedoch fehlen
konkrete MalRnahmen, um bereits bestehende birokrati-
sche Uberlastung im Gesundheitswesen zu reduzieren.
Wieder einmal bleibt die CDU im Ungefahren, redet von
weniger Birokratie, um dann selber vielleicht noch mehr
davon zu schaffen mit ihren Vorgaben. Das ist die grof3e
Frage hier. Fachkrafte, Pflegekrafte und Rettungsperso-
nal sind schon jetzt Giberlastet, da sie einen Grof3teil ihrer
Arbeitszeit mit burokratischen Aufgaben verbringen.

Hier muss entschlossen gehandelt werden, um diese
Ressourcen fur die Patientenversorgung freizusetzen. Wir
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wissen, dass Pflegepersonal mehrere Stunden mit Doku-
mentationen beschéftigt ist, anstatt zu pflegen oder zu
retten. Und da muss es in der Reform, die da auf den
Weg gebracht werden soll, seitens des Bundes deutliche
Anderungen geben und ganz klare Ansagen. Auch muss
das Misstrauen abgebaut werden gegentber dem medi-
zinischen Dienst. Sie kennen die ganzen Problemlagen,
wir haben darliber schon oft genug gesprochen.

Alles in allem ein schoner Rickenwind-Antrag von der
Opposition mal an unsere Landesregierung, damit Sie
auch noch mal mit Ihren Kollegen oder Parteikollegen auf
Bundesebene sprechen, damit man dort etwas mehr
Bewegung reinbekommt. Ich wage zu bezweifeln, dass
da mehr Bewegung reinkommt. Ich glaube tatsé&chlich,
dass es genauso wie mit der Krankenhausreform passie-
ren wird: wenig transparent, irgendwann kommt ein un-
ausgereifter Referentenentwurf, den wir uns dann alle
angucken missen und vélliges Unverstandnis wahr-
scheinlich dann bei den Anzuhdrenden, wenn es darum
geht, dass wir hier das alles in Landesrecht mit Uber-
nehmen mussen. — Vielen Dank, meine Damen und
Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE Herr Koplin.

Torsten Koplin, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Aus dem wobhlfeil formulier-
ten Antrag spricht die Sorge, die wir wohl alle haben. Wir
wollen eine hochwirksame, qualitativ hochwertige Ver-
sorgung in unserem Land und speziell auch die Notfall-
versorgung, und da ist es wichtig, dass wir uns ange-
sichts des auf den Weg gebrachten Reformvorhabens
damit auseinandersetzen, was gilt es anders und was gilt
es besser zu machen.

Und ich bin angesichts der Diskussionen an zwei Bege-
benheiten dieser Woche erinnert. Zum einen, gestern in
einer Besuchergruppe hat ein Ehepaar davon gespro-
chen, dass sie mit ihrer kranken Tochter ins Kranken-
haus sind und auch einen Uberweisungsschein vom
Hausarzt hatten, jedoch nur als Kopie.

Ubrigens bei der Gelegenheit, nicht nur Migrantinnen und
Migranten gehen in Familie zum Arzt, sondern auch
einheimische Familien. Diese Stigmatisierung regt mich
geradezu auf,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

jeden Tagesordnungspunkt zu nutzen, um einen Angriff
auf Gefliichtete zu starten an dieser Stelle.

Also die dorthin und da wurde diese Kopie des Uberwei-
sungsscheins nicht anerkannt. Und das Ganze mundete
darin, dass gesagt wird, gehen Sie doch zur Notaufnahme,
dann werden Sie dort behandelt. Ein Fingerzeig darauf,
zu welchen Stérungen es unter Umstanden kommen kann.

Und am Montag dieser Woche war ich in einer Not-
fallambulanz und habe mich erkundigt und gefragt, wo
der Schuh driickt, und da ist deutlich geworden, sie ste-
hen enorm unter Druck, weil zu wenig gesteuert wird,

weil so manche die die Notfallmedizin in Anspruch neh-
men mdochten, nicht ganz genau wissen, wo es zweck-
manig ist und wo nicht. Und dieses Reformvorhaben ist
auch deshalb begriRenswert, und das eint uns an der
Stelle, weil viele Dinge angesprochen werden, die sich
auch @ndern mussen. Zum Beispiel eben die Fragen der
Einschatzung der Behandlungserforderlichkeit und der
Steuerung oder — wie Sie in der Einbringungsrede schon
sagten — die Verknlpfung der Notfallnummern oder eben
die Einrichtung auch {ber diese rechtliche Norm eines
Tele-Konzils bei Notfallen mit einer psychiatrischen Indi-
kation, und auch das ist ein ganz sensibles Thema an
der Stelle, oder eben die Steuerung Uber das Zusam-
menwirken der Notfallmedizin mit Kooperationspraxen,
all das finden wir sehr gut und wichtig.

Ich verhehle nicht die Sorge der Linksfraktion. Es sind
einige Baustellen im Gesundheitswesen und einige Bau-
stellen sind jetzt durch den Bundesgesundheitsminister
und das Ministerium aufgerissen worden. Und meine
Sorge ist: Flgt sich das alles wirklich zusammen? Wird
das alles rund? Also Krankenhaustransparenzgesetz
haben wir inzwischen oder ist inzwischen verabschiedet.
Die grof3e Krankenhausreform ist offen und in Bearbei-
tung, hier die Reform der Notfallmedizin am Start, und
am Ende muss sich das zusammenfiigen, weil das eine
runde Sache sein muss. Aber da will ich nicht unken.
Wichtig ist, dass wir beherzt rangehen. Es ware fatal,
wenn diese Reformen nicht gut gelingen wiirden im Inte-
resse der Patientinnen und Patienten. Daran haben wir
ein groRes Interesse.

Sie sprechen mit lhrem Antrag — und damit méchte ich
dann schlieRen — auch die Frage der Finanzen an und
appellieren, dass eine auskdmmliche Investition gewahr-
leistet werden muss. Ich mdchte daran erinnern, und das
betrifft mehrere Regierungen unter verschiedenen Farb-
konstellationen und politischer Konstellation, dass da
immer was offengeblieben ist

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

und wir jetzt mit dem letzten Haus oder mit dem gelten-
den Haushalt da schon zugelegt haben. Und Sie spre-
chen mit dem Antrag eben auch die Investitionen und
den Haushalt 2026/27 an. Seien Sie sicher, dass wir mit
gréRter Sorgfalt auch diese Position beachten werden,
aber an der Stelle noch keinen Vorgriff machen, gehort
sich einfach nicht. Erst einmal der Entwurf und dann die
Diskussion im Parlament und dann wird souverén abge-
stimmt. — Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN Herr Dr. Terpe.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Notfall-
versorgung ist ein sensibles Sicherstellungsthema fir die
Gesundheit der Bevolkerung in einem Land oder auch
in einer Region. Die Reform der Notfallversorgung und
des Rettungsdienstes muss naturlich gerade bei uns im
Bundesland dringend an die Bedurfnisse des landlichen
Raumes angepasst werden.
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Ich nehme mal als Beispiel, dass wir natirlich eine Dis-
kussion schon langere Zeit auch um die Hilfsfristen und
Einhaltung der Hilfsfristen haben. Und wenn man jetzt
sich nur vorstellen wiirde, dass die Leitstellen eher redu-
ziert werden, weil zu hohe, sagen wir mal, Bevoélkerungs-
zahlen angesetzt werden wirden — woran ich nicht glau-
be —, aber wenn das so ware, das ware kontraproduktiv.
Wir missten ja eher gucken, ob das Netz der Leitstellen
insgesamt ausreicht, um die Hilfsfristen einzuhalten. Des-
wegen ist natUrlich die Herausforderung im landlichen
Raum auch am gréf3ten, denn im Gegensatz zu stadti-
schen Gebieten sind ja da erhebliche Unterschiede, weil
da das Hilfsnetz natirlich dichter ist.

Insofern ist es zu begrufRen, und das ist ja auch zugesagt
worden, dass man sich auf Bundesebene dann dafir
einsetzt, dass da auf keinen Fall so eine globale Zahl
kommt. Eine auf eine Million ist ja auch gesagt worden,
ist vollig irreal und deswegen glaube ich, dass man auch
gute Chancen hat, in den Flachenlandern das so zu
gestalten, dass die landliche Versorgung auch gesichert
ist. Wir haben jetzt Reformanséatze auf Bundesebene, die
sowohl Chancen bieten.

Uber die Risiken habe ich eben ein bisschen gespro-
chen. An die glaube ich aber nicht, dass das so kommt.
Und die Chancen sind die, dass man sozusagen die
Notfallversorgung natirlich, wenn man sie reformieren
will, auch auf sicherere finanzielle FiiRe stellt. Gleichzei-
tig ist es auch wichtig, dass man da entsprechende
Qualitats- und Personalvorstellungen hat, die dann auch
refinanziert werden tber das SGB V. Die Ministerin hat
es ja schon gesagt, dass der Paragraf, der jetzt im
SGB V steht, schon nicht ausreichend ist. Aber ich glau-
be, genau dartber wird ja verhandelt.

Wenn man sich dann fragt nach Doppelstrukturen, ist bei
mir nicht die Angst vorhanden, dass die Integrierten Not-
fallzentren unnétige Doppelstrukturen darstellen, sondern
wenn wir (berhaupt diese Frage ventilieren, glaube ich,
ist es dann wichtig zu gucken, ob die Vorstellungen, die
auf Bundesebene zur Hubschrauberrettung bestehen
und die, die im Land zur Hubschrauberrettung bestehen,
dass die kompatibel sind und nicht unnétige Doppelstruk-
turen bieten. Das ist insbesondere deswegen notwendig,
weil wir gleichzeitig auch eine Krankenhausreform ha-
ben. Und wenn wir dort dann darliber nachdenken, dort
die Notfallversorgung zu stéarken, an ein netzférmigen, an
einer netzformigen Krankenhausstruktur, dann kann es
schon so sein, dass man bestimmt mit verschiedenen
auch Notrettungen aus der Luft da eine Starkung herbei-
fuhren muss. Die Rettungskonzepte fir den landlichen
Raum missen also die Versorgungssicherheit sicherstel-
len.

Und es ist jetzt eine ganze Menge auch erzahlt worden,
was man noch an UnterstiitzungsmaflRnahmen machen
kann, unter anderem auch die Telenotarzt-Situation, also
Digitalisierung steckt dahinter. Und was die Landretter-
App betrifft,

(David Wulff, FDP: Das sind
zwei sehr gute Antrage.)

ist das natirlich ein wichtiges Projekt, das auch umge-
setzt werden muss.

Ich kann jetzt zum Schluss der Rede nur sagen, es
kann nicht schaden, wenn sich mdglichst umfangreich fur

funktionierende Reformen der Notfallversorgung einge-
setzt wird, auch Uber die Fraktionsgrenzen hinaus ldeen
eingebracht werden. Die werden wir noch brauchen. Wir
werden uns zum der Antrag der CDU enthalten. — Vielen
Dank fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der FDP Frau Barbara
Becker-Hornickel.

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Sehr geehrte Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren Abgeordnete! Ja, in
landlichen Raumen kann es einfach mal vorkommen,
dass bis zum Eintreffen eines Ersthelfers schon einmal
zwolf Minuten vergehen kénnen, in der Landeshauptstadt
sind es acht Minuten. Bei echten Notfallen kann jede
Minute lebensentscheidend sein. Dazu kommt die Tatsa-
che, dass etliche Menschen in die Notaufnahme kommen,
ein Beispiel haben wir gerade gehort, ohne von einem
Notfall betroffen zu sein, oder dorthin geschickt werden.
Das macht mich schon betroffen. Das belastet unnétig
die eh schon stark belasteten Hauser. Ich denke, auch
hier ist eine gesellschaftliche Debatte notwendig, die
aber nicht an diesem Punkt zu flhren ist, sondern die wir
in dem geeigneten Rahmen doch fihren sollten.

Zuriick zu den Forderungen der CDU: Die Reform der
Notfallversorgung und des Rettungsdienstes auf Bundes-
ebene mit den vorgesehenen Integrierten Notfallzentren
an ausgewahlten Krankenhausstandorten geht grund-
sétzlich in die richtige Richtung. Es ist aber zwingend,
dass bei dieser Reform die Strukturen des landlichen
Raumes beriicksichtigt werden muissen. Dazu missen
auch Ausnahmen bei den Qualitats- und Personalvorga-
ben in Betracht gezogen werden. Es kann eben nicht
sein, dass fur die Festlegung der Anzahl der Leitstellen
als alleinige Berechnungsgrundlage die Einwohnerzahl
zugrunde gelegt wird. Da wird es dann gerade in grof3en
Landkreisen wie MSE, Vorpommern-Greifswald echte
Ausdinnungseffekte geben, und das wollen wir nicht
zulassen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Wir unterstutzen, die Belange der landlichen Rdume in
den laufenden Gesetzgebungsprozess auf Bundesebene
einzubringen. Viele Dinge sind jetzt schon gesagt, die
habe ich mir jetzt erspart. Doppelt gemoppelt macht es
nicht wahrer, das, denke ich, wissen wir auch alle. Kurz
gesagt, wir teilen die Sicht der CDU und unterstiitzen
Ihren Antrag. — Danke schoén.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP
und Katy Hoffmeister, CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der SPD Frau Klingohr.

Christine Klingohr, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das Bundes-
kabinett hat im Juli 2024 den Entwurf eines Gesetzes zur
Reform der Notfallversorgung beschlossen. Zukinftig,
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das gehért dazu, sollen auch die Notfallrufnummern 112
und 116117 gemeinsam von sogenannten Akutleitstellen
bearbeitet werden. Die Akutleitstellen beurteilen die Be-
handlungsdringlichkeit der Beschwerden anhand eines
standardisierten Ersteinschatzungsverfahrens und ver-
mitteln Hilfesuchende in die passende Behandlung. Das
Ziel ist eine effizientere und effektivere Vermittlung der
eingehenden Falle. Dadurch wird der Rettungsdienst
entlastet und Notfélle erhalten die Prioritat, die sie ver-
dienen.

Waéhrend der Sprechstundenzeiten werden Hilfesuchende
vorrangig in die vertragsarztlichen Praxen gesteuert. Als
neue Struktur fur Notfélle sollen Integrierte Notfallzentren
flachendeckend etabliert werden. Sie gewahrleisten fort-
an rund um die Uhr eine zentrale Anlaufstelle fur die
medizinische Erstversorgung. Sie bestehen im oder an
einem Krankenhausstandort und vereinigen die Notauf-
nahme des Krankenhauses, eine Notdienstpraxis der
KV und eine zentrale Einschatzungsstelle, die digital
miteinander vernetzt sind. All dies sind wichtige und
Uberfallige Schritte, um das Thema ganz grundsétzlich
anzugehen.

Wir sehen ein ganz ahnliches Bild in der Reform der
Notfallversorgung wie bei der Krankenhausreform, denn
bemerkenswert ist — und mein Kollege hat auch schon
die Bedenken geteilt, Herr Koplin hat darauf hingewie-
sen —, dass es wahrscheinlich auch ein Risiko sein kann.
Ich denke, es ist auch eine Chance, weil ein Bundesge-
sundheitsminister parallel zur Krankenhausreform gleich
die néchste wichtige Reform anstoR3t, die langst uberféllig
war, deswegen glaube ich, kdnnte hier auch eine Chance
sein, die wir unbedingt bearbeiten missen.

Unsere Landesregierung bringt sich im Bundesrat mit
aller Kraft fur die Interessen unseres Bundeslandes ein
und wirbt fur die Belange landlich gepréagter Regionen.
Ich will an dieser Stelle darauf hinweisen, dass sich kaum
jemand so nachhaltig und ausdriicklich — wir héren es
hier immer wieder am Pult — fir die dinn besiedelten
Regionen und fur die Interessen des landlichen Raums
einsetzt wie unsere Gesundheitsministerin Stefanie Drese.

Um zu der geplanten Notfallreform zurlickzukommen,
viele Aspekte des derzeitigen Gesetzentwurfs weisen
in die richtige Richtung. Mit Blick auf die geplanten
Strukturen gilt, in Mecklenburg-Vorpommern bestehen
gegenwartig bereits an 13 Standorten Bereitschaftsdienst-
praxen der Kassenarztlichen Vereinigung in Kranken-
h&ausern mit einer gemeinsamen Anmeldung. Insofern be-
steht mehrjéhrige Erfahrung auch hier mit Strukturen, die
im Wesen den zukiinftigen Integrierten Notfallzentren
sehr nahekommen.

Wer nach wie vor davon spricht, die Anzahl der Leitstel-
len solle zukinftig an die Einwohnerzahl geknipft sein,
der ist nicht mehr auf dem aktuellen Stand. Diese Uber-
legung ist langst verworfen und wir haben heute auch
herausgearbeitet, zum Gliuck. Es gibt keinen Grund, hier
Verunsicherung und Sorgen vor Umbriichen zu schiiren.

Weiterhin sei angemerkt, dass die Landesregierung be-
reits im Landesbeirat fur das Rettungswesen um Ande-
rungswinsche genau hier in Mecklenburg-Vorpommern
fur das Rettungsdienstgesetz gebeten hat und derzeit
Anregungen und Umsetzungsvorschlage sammelt. Aller-
dings kann erst nach der Reform im Bund exakt abge-
schétzt werden, welche MalRhahmen in Mecklenburg-

Vorpommern davon tatsachlich notwendig sind. Auch
wenn der vorliegende Antrag grundsatzlich ein ganz
wichtiges Anliegen fiir unser Mecklenburg-Vorpommern
bewegt, setzt er aus unserer Perspektive keine neuen
Impulse. Wir werden dementsprechend nicht zustim-
men. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Das Wort hat noch einmal fur die Fraktion der CDU Frau
Hoffmeister.

Katy Hoffmeister, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Sie haben es mir leicht und schwer
zugleich gemacht, so will ich es mal deutlich nach dieser
Aussprache formulieren. Leicht, weil ich eigentlich bei
Ihnen mindestens leicht die Tendenz festgestellt habe,
dass Sie eigentlich dem Antrag zustimmen kodnnten, weil
der eine teilt die Sorge nicht, der eine hat die Sorge nicht,
aber am Ende, wirde ich sagen, verlangen wir alle eine
Krankenhausreform und eine Reform des Rettungsdiens-
tes und der Notfallhilfe aus einem Guss. Und die Dinge,
die wir dort feststellen, definiert haben, teilen Sie der
Sache nach, sind nur unterschiedlich in der Bewertung,
ob es dann bereits schon in die richtige Richtung den
Gesetzentwurf gibt, ob mdglicherweise eigentlich schon
genug getan wird in diesem Land oder ob man zunéachst
mal eine abwartende Haltung haben muss.

Ich kann Ihnen sagen, als CDU-Fraktion teile ich keine
abwartende Haltung. Ich méchte, dass wir uns klar be-
kennen zu dem, was wir wollen, deswegen liegt der An-
trag vor.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Die Ministerin hat auch deutlich
gemacht, dass wir nicht abwarten.)

Und ich habe nicht den Eindruck, dass wir in diesem
Land alles getan haben, um das, was wir dort statuiert
haben, in dem Antrag, hinreichend vor allem aus Sicht
des Landes zu unterstiitzen. Ich sage nur Ersthelfer-App,
dass wir dort mehr tun sollten und mehr tun kénnen, das
wissen wir, glaube ich, alle. Deshalb nehme ich lhnen an
dieser Stelle nicht ab, dass genug in diesem Land getan
wird und getan worden ist. Ausrufezeichen!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Ich will ganz kurz zu Ihnen etwas sagen, Herr de Jesus
Fernandes, weil es mich schon wirklich Gberrascht,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

dass Sie Zweifel daran haben, dass wir kein Fqg:hkréfte-
konzept in der Tasche haben fir das Thema ,Arztlicher
Dienst*. Sie wissen gar ...

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Nicht in diesem Antrag.)

Ja, also nicht in diesem Antrag. Ich meine, wir kénnen
naturlich auch einen Inzidenzantrag stellen und einen
Verweisungsantrag auf andere Antrage. Wenn lhnen das
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hilft, will ich gerne Uberlegen, ob man nicht eine Anlage
zur Anlage der Anlage konstruiert. Aber wie unser,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wenn Sie das von uns in Zukunft
nicht verlangen, ist auch alles gut!)

wie unser Konzept aussieht zur Arzteausbildung und zur
arztlichen Weiterbildung, ich glaube, das wissen Sie und
das kennen Sie, und deshalb nehme ich Ihnen diese
Zweifel daran auch nicht ab. Das ist weit unter Level,
wirde ich sagen in dem Zusammenhang.

Und was wir wollen, ist auch klar, ndmlich eine Patienten-
steuerung und eine patientenlbergreifende Steuerung.
Das, glaube ich, geht aus diesem Antrag auch hinrei-
chend hervor.

Herr Koplin, ich will sagen, insofern freue ich mich
darliber, dass Sie sagen, wir haben hier eine Radchen-
Gesetzes-Debatte, wenn wir ehrlich sind, namlich zur
Krankenhausreform, zur ambulanten und zur stationéren
Versorgung und zur Notfallversorgung und zur rettungs-
dienstlichen Versorgung. Das stimmt, und genauso wie
Sie bin ich gespannt, ob Radchen in Radchen ineinan-
dergreift und ob es dann am Ende auch einen Entwurf
und eine Situation aus einem Guss gibt. Mir wirde das
sehr helfen, und ich gehe davon aus, dass das alles in
unserem Interesse ist.

Herr Terpe, ich gebe zu, ich habe Sie erst gerade eben
zwischen den Bénken gefragt, so unter dem Motto, wa-
rum wollen Sie sich denn eigentlich enthalten, wenn Sie
eigentlich sagen, das, was da steht, ist nicht falsch — ich
wirde es mal so formulieren —, sondern eher richtig. Ich
kann Sie nur bitten, dariiber noch mal nachzudenken.

Ich freue mich Uber die Unterstiitzung von Frau Becker-
Hornickel der FDP.

Und ich muss Sie als SPD fragen, wenn Sie grundsatz-
lich auch das als richtiges Anliegen teilen, das, was wir
hier vorgetragen haben, vielleicht hilft es Ihnen dann,
wenn ich einen Antrag stelle auf Uberweisung in den
Ausschuss. Es macht es lhnen vielleicht leichter, diese
Debatte dann noch mal dort zu fihren und den Antrag
dann ein ndchstes Mal noch mal hier oder in einem ande-
ren Zusammenhang noch mal im Landtag zu beraten. Ich
wirde mich Uber eine Unterstiitzung des Antrages jeden-
falls freuen.

uUnd ich will noch einmal daran erinnern, dass Sie mir den
Ohrwurm nicht vergessen, welchen der drei Ohrwirmer
Sie auch im Blick behalten, damit wir wissen, wie Reani-
mation richtig geht: 100 Schldge pro Minute, und den
Ohrwurm der drei kénnen Sie sich selber aussuchen! —
Vielen Dank fur die Debatte!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Hoffmeister!
Durfte ich Ihre AuRerungen jetzt so verstehen, dass Sie
einen Uberweisungsantrag in den Sozialausschuss bean-
tragen?

(Katy Hoffmeister, CDU: So ist es.)

Vielen Dank!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, weitere Wort-
meldungen liegen mir jetzt nicht vor. Ich schlieRe die
Aussprache.

Und Sie haben es bereits gehort, im Rahmen der Debatte
ist gerade beantragt worden, die Uberweisung in den zu-
standigen Ausschuss, namlich in den Sozialausschuss, des
Antrages der Fraktion der CDU auf Drucksache 8/4109.
Wer stimmt fiir diesen Uberweisungsantrag, den bitte ich
jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Und die
Stimmenthaltungen? — Danke schoén! Damit ist der Uber-
weisungsantrag bei Zustimmung durch die Fraktionen
DIE GRUNEN, CDU, FDP, AfD sowie der fraktionslosen
Abgeordneten und Gegenstimmen durch die Fraktionen
DIE LINKE und SPD abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Fraktion
der CDU auf Drucksache 8/4109. Wer dem zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die
Gegenprobe. — Die Stimmenthaltungen? — Danke schon!
Damit ist der Antrag auf Drucksache 8/4109 bei Zustim-
mung durch die Fraktionen der CDU, FDP, AfD sowie der
fraktionslosen Abgeordneten, Enthaltung durch die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Gegenstimmen durch
die Fraktionen DIE LINKE und SPD abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 28: Beratung des
Antrages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Fiir
ein starkes Landesjugendamt und einen handlungsfahigen
Landesjugendhilfeausschuss in Mecklenburg-Vorpommern,
Drucksache 8/4091.

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Fir ein starkes Landesjugendamt und

einen handlungsfahigen Landesjugendhilfe-
ausschuss in Mecklenburg-Vorpommern

— Drucksache 8/4091 -

Das Wort zur Begriindung hat fiir die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN Herr Dr. Terpe.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich
berichte Ihnen zun&chst tUber einen O-Ton aus dem
Kommunalen Sozialverband aus der Fihrungsebene:
,Das Landesjugendamt ... kann in seiner jetzigen Situati-
on seiner Aufgabe ... fur Kinder und Jugendliche in
Mecklenburg-Vorpommern nicht gerecht werden. Die
Situation ist prekar fir die gesamte Jugendhilfe des Lan-
des ..." Wie schlecht kann die Situation sein, wenn eine
Behorde, die eine derart wichtige Funktion hat, ndmlich
den Schutz der Kinder und Jugendlichen in unserem
Land, von sich sagt, sie sei strukturell nicht arbeitsfahig?!

Ich versuche das mal mit ein paar Daten zu untermauern.
Zwischen 2015 und 2022 stieg die Zahl der Kindes-
wohlgefahrdungen in Mecklenburg-Vorpommern um etwa
25 Prozent. Es nahmen die Vernachlassigung und auch
die psychische und kdrperliche Misshandlung einschliel3-
lich sexueller Gewalt so zu, dass die kommunalen Ju-
gendémter kaum noch hinterherkamen. Rund jedes dritte
Kind der allein in 2022 gemeldeten 5.212 Falle musste
als vorlaufige SchutzmafRnahme von den Jugendamtern
in Obhut genommen werden. Das sind die Jugendéamter
auf den kommunalen Ebenen.

Aus der eigenen Familie geholt zu werden, ist ein trau-
mati§ierendes Erlebnis, das in den meisten Fallen aus
der Uberforderung der Eltern, Vernachlassigung oder An-
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zeichen von Misshandlungen resultiert. Doch nach dem
Beziehungsabbruch zu den Eltern folgt in den wenigsten
Fallen ein ruhiges Leben. Wo traumatisierte Kinder in
Wohngruppen aufeinandertreffen, ist nach Berichten
Gewalt auf der Tagesordnung. In einer Studie der Caritas
reichen die Berichte der Kinder und Jugendlichen von
Mobbingattacken mit Spucken und Beleidigungen Uber
Gewalt und Schlagerei zwischen Bewohnern. Einige
Leute, wird berichtet, haben mich provoziert, sodass es
dann auch zu korperlicher Gewalt kommt.

Passiert diese Art der Gewalt und wird seitens der Ein-
richtungen gemeldet, wird im Amtsdeutschen davon
gesprochen, ,besondere Vorkommnisse®, oder das sei
ein ,besonderes Vorkommnis®. Und was passiert dann?
Wer schreitet ein? Wer setzt den Kinderschutz in den
Einrichtungen um? Das ist in der Verantwortung des
Landesjugendamtes. Uber 600 Falle liegen bereits in
diesem Jahr auf dem Tisch und dafiir eingestellt sind vier
Mitarbeitende sowie eine halbe Stelle. Vier Menschen
sollen von Schwerin aus den Kinderschutz in den Einrich-
tungen in ganz Mecklenburg-Vorpommern sicherstellen.

Ob dies mdglich ist, wage ich zu bezweifeln. Und deswe-
gen wird auch dazu gegriffen, zumindest schriftliche
Antworten und Telefonate zu betreiben, und das sind oft
die einzigen Mdglichkeiten. Ist das effektiver als instituti-
oneller Kinderschutz? Ich denke, die Antwort ist ein kla-
res Nein.

Darliber hinaus geht die Verantwortung des Landes-
jugendamtes weiter. Sie missen sich unter anderem
auch fir sozusagen Unterhaltszahlungen, fiir Adoptions-
falle und so weiter engagieren. Und weil wir diese Berich-
te auch nach Besuchen so bekommen haben, haben wir
uns die Frage gestellt, was wirden wir als Buindnisgriine
machen, damit die Situation sich &ndert, die auch darauf
zuruickgeht, dass vor zwolf Jahren sozusagen das Lan-
desjugendamt integriert worden ist in den Kommunalen
Sozialverband und wir den Eindruck gewonnen haben,
dass seit zwolf Jahren eigentlich die Struktur nicht aus-
reicht und zunehmend nicht ausreicht, weil auch zuneh-
mend die Finanzierung nicht ausreicht, die gedeckelt ist
auf 625.000 Euro seit 2012 ohne Dynamisierung.

Und deswegen haben wir diesen Antrag vorgelegt, der in
der Forderung sagt, wir brauchen eine Strukturreform
des Landesjugendamtes, und sind als Blindnisgriine der
Meinung, dass diese Struktur mit der vollen Kompeten-
zerteilung auf das Land ubergeht, dass ausreichend und
bedarfsgerecht finanziert wird. Und deshalb unser An-
trag. — Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 36 Minuten vorgese-
hen. Ich sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das
so beschlossen. Ich er6ffne die Aussprache.

Das Wort hat fir die Landesregierung die Sozialministe-
rin Frau Drese.

Ministerin Stefanie Drese: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tinl Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Mit

Ihrem Antrag lenken Sie den Blick auf ein Thema, das
auch mir als Jugendministerin ein wichtiges Anliegen ist
und mich in den letzten Monaten stark beschéftigt. Auch
ich bin Uberzeugt davon, dass Mecklenburg-Vorpommern
ein starkes Landesjugendamt und einen handlungsféhi-
gen Landesjugendhilfeausschuss braucht.

Wie Sie alle wissen, wurde das Landesjugendamt und
damit auch die Verantwortung fiir den Landesjugendhilfe-
ausschuss im Jahr 2012 in die Hande der kommunalen
Familie gegeben. Diese Entscheidung wurde seinerzeit
von allen Seiten getragen und hat erhebliche Anderun-
gen an den gesetzlichen Grundlagen nach sich gezogen.
Diese Gesetze sind aktuell geltendes Recht und damit
Ausgangspunkt fiir alle Uberlegungen in diesem Zusam-
menhang.

Das heil3t aber auch, dass hier weder das Land noch die
kommunale Seite ohne Weiteres allein Entscheidungen
Uber die strukturelle Anbindung des Landesjugendamtes
oder die diesbezuglichen rechtlichen Rahmenbedingungen
treffen kann. Anderungen an der derzeitigen Situation
waren daher nur denkbar, wenn sie wiederum von allen
Seiten fir erforderlich gehalten werden und wenn die
Rahmenbedingungen stimmen.

In der gemeinsamen Sitzung des Landesjugendhilfeaus-
schusses mit dem Sozialausschuss am 6. Dezember 2023
ist meines Erachtens aber sehr deutlich geworden, dass
das Landesjugendamt beim Kommunalen Sozialverband
(KSV) wohl rechtlich als auch finanziell und personell
nicht in dem Mafle ausgestattet ist, als dass es seine
Aufgaben vollumfanglich wahrnehmen kénnte. Das ha-
ben Sie in der Begriindung Ihres Antrages dargestellt,
daher will ich an dieser Stelle nicht nochmals darauf
eingehen. Ein Grund dafir ist aber sicherlich, dass sich
die Aufgaben der Landesjugendamter seit 2012 erheblich
verandert und auch erweitert haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, eines ist mir an
dieser Stelle ausgesprochen wichtig: Die Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter im Landesjugendamt sind trotz der gege-
benen Umstande ausgesprochen engagiert und geben
ihr AuRerstes, um den Schutz von Kindern und Jugendli-
chen in unserem Land zu gewabhrleisten. Ich weif3, dass
dies fur sie jederzeit an erster Stelle steht und sie dafir
eben etwas anderes liegen lassen miissen und dies auch
tun. Dies liest sich in lhrem Antrag leider etwas anders.
Da Landtagsantrage offentlich zuganglich sind, gilt es
hier in meinen Augen unbedingt einen falschen Zungen-
schlag zu vermeiden.

Auch in der Zusammenarbeit mit meinem Haus ist das
Landesjugendamt jederzeit ein verlasslicher Partner. Die
Jugendamter spiegeln uns ebenfalls, dass sie die fachli-
che Beratung und Unterstiitzung durch die Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter im Landesjugendamt sehr schatzen
und sich auf ihre Expertise, gerade auch in sensiblen
Fallen, stets verlassen konnen. Zu Recht weisen sie aber
auch darauf hin, dass es in Mecklenburg-Vorpommern
seit Jahren an einer Landesjugendhilfeplanung fehlt, die
fur zahlreiche Entscheidungen im Land und in den Kom-
munen Voraussetzung ware.

Hierzu ist anzumerken, dass das SGB VIII an dieser
Stelle eindeutig ist, wie ein Blick in Paragraf 80 zeigt. Die
Landesjugendhilfeplanung obliegt allein dem uber6rtli-
chen Trager der Jugendhilfe. Das ist der KSV und nicht
das Land. Dieser Gedanke findet sich daher auch im
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Landesjugendhilfeorganisationsgesetz unseres Landes
wieder. Insofern ist in dieser Frage tatsachlich nichts
strittig, wie Sie es in lhrer Begrindung formulieren, auch
nicht hinsichtlich der diesbezilglichen Finanzierungsver-
antwortung.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, seit dem 6. De-
zember 2023 ist nun aber auch einiges passiert in der
Angelegenheit. Neben vielen weiteren gab es im Som-
mer ein Gesprach zwischen dem Verbandsvorsitzenden
des KSV und mir. Darin hat Herr Landrat Sack vorge-
schlagen, gemeinsam die strukturelle Anbindung des
Landesjugendamtes neu zu bewerten. Wir haben daher
vereinbart, dass nunmehr zeitnah Gesprache zwischen
Landesregierung und kommunaler Familie stattfinden,
um zu klaren, was genau es brauchte, um ein starkes
Landesjugendamt und einen handlungsfahigen Landes-
jugendhilfeausschuss zu gewahrleisten.

Darauf aufbauend wird es um die Frage gehen missen,
welche Mdglichkeiten es gibt, dieses Ziel gemeinsam zu
erreichen. Sie kdnnen also versichert sein, dass die Lan-
desregierung das Problem erkannt hat und auch bereit
ist, gemeinsam mit der kommunalen Seite an einer baldi-
gen Ldsung zu arbeiten.

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Ministerin, gestatten Sie
eine Zwischenfrage?

Ministerin Stefanie Drese: Ja.
Prasidentin Birgit Hesse: Bitte, Herr Damm!

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Vielen
Dank, Frau Prasidentin!

Frau Ministerin, meine konkrete Zwischenfrage wére
jetzt, Sie haben gesagt, es soll ein Gesprach im Frihjahr
gegeben haben, ist jetzt ein halbes Jahr her. Welche
Gesprache mit welchem Inhalt wurden denn seitdem
gefiihrt, um in der Sache vorangekommen zu sein?

Ministerin Stefanie Drese: Also das Gesprach hat im
Sommer stattgefunden, das ist noch nicht so lange her,
und der KSV hat seitdem erst eine Sitzung gehabt, auf
dieser Sitzung den Beschluss gefasst, diese Gesprache
mit uns aufzunehmen. Und die werden jetzt mit den Teil-
nehmern, die die kommunale Seite uns benennt, auch
folgen. Noch habe ich die Teilnehmer nicht benannt be-
kommen.

Wie diese Losung letztlich aussieht, kann vor Abschluss
der genannten Gespréache naturlich nicht vorhergesagt
werden. Insoweit besteht keine Notwendigkeit fur lhren
Antrag und ich danke fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!
Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der AfD Frau Federau.

Petra Federau, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Werte Kollegen! Werte Antragsteller! Ich méchte lhnen
an dieser Stelle ausdriicklich danken fiir den Antrag, den
Sie eingebracht haben, und mdchte einfach kurz noch
mal, weil ich habe den Zungenschlag, den Frau Drese
jetzt hier reinbrachte, dass hier vonseiten der Antragstel-

ler Kritk am Landesjugendamt aufgekommen war, den
habe ich nicht rausgehért und der war auch meines Er-
achtens tberhaupt nicht da.

Und deswegen wirde ich gerne hier einfach mal aufgrei-
fen und sagen, das, was Sie eingebracht haben, ist ein
wirklich wichtiges Thema. Die Forderungen, die Sie stel-
len, sind sehr weitreichend. Und deswegen ware es aus
unserer Sicht sehr ratsam, dass das Ganze wirklich zur
Beratung in den Sozialausschuss verwiesen wird, damit
wir da wirklich alle Seiten anhéren, den KSV, Landes-
jugendamt, natlrlich die kommunalen Jugendamter dazu-
holen und Experten, die notwendig sind, damit das wirk-
lich ein rundes Paket ist, wo wirklich dann etwas bei
rauskommt, was fir eine effektive und funktionierende
Kinder- und Jugendhilfe notwendig ist. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete! Frau Abgeordnete, Sie haben jetzt nicht konkret
einen Uberweisungsantrag gestellt, aber ich gehe jetzt
mal davon aus, dass Sie den stellen wollten.

(Petra Federau, AfD: Ja, genau!)

Insofern wirde ich das jetzt so auch auslegen, dass
hiermit dann quasi der Antrag auf Uberweisung in den
zustandigen Ausschuss gestellt wurde.

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der CDU Frau Hoff-
meister.

Katy Hoffmeister, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen im Landtag! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Die Problematik selbst ist
nicht neu. Die haben wir im Sozialausschuss erarbeitet
und mehrfach auch schon diskutiert. Also einen Erkennt-
nisgewinn oder ein Erkenntnisdefizit haben wir nicht, und
wir wissen auch, an welchen Stellen die Problematik hier
auf dem Tisch liegt.

Nichtsdestotrotz bin ich Ihnen als Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN dankbar, dass Sie den Antrag heute hier
so auch tatsachlich gestellt haben. Und ich gehe auch
davon aus, dass Sie unabhangig von dem Ausgang die-
ses Antrages und wir gemeinsam im Sozialausschuss
weiterhin ein Auge darauf haben und wir zum Ende des
Jahres in der Hoffnung leben, eine Ldsungsidee dafiir zu
haben, denn wie sensibel diese Bereiche sind im Rah-
men der Jugendhilfe, das haben wir hier heute bereits
mehrfach gehért, das will ich auch nicht noch weiter
ausfuhren.

Mir ist ehrlich gesagt diese Sozialausschusssitzung des-
halb in besonderer Erinnerung, weil mit einer Dramatik
und einer Offensichtlichkeit die Defizite im personellen
und im finanziellen Bereich dargestellt worden sind, die
mich ehrlich gesagt mehr als erschittert und aufgeweckt
haben. Das will ich an dieser Stelle persénlich auch noch
mal gesagt haben.

Ich verstehe aber die Ministerin so — und insofern teile
ich auch die Situationseinschatzung —, dass es notwen-
dig ist, dass hier eine gemeinsame Ldsung geschaffen
wird zwischen der Landesregierung und der kommunalen
Ebene, um eine Aufgabenzuordnung und auch eine
Finanzierungslosung zu finden. Und insofern gehe ich da-
von aus, dass wir gut daran tun, den gestarteten Modera-
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tionsprozess zunachst abzuwarten und keine voreiligen
Entscheidungen zu treffen.

(Beifall Michel-Friedrich Schiefler, SPD)

So gern meine Fraktion dem Antrag der GRUNEN auch
in der Sache zustimmen wiirde, tun wir uns schwer mit
Ziffer 11.3, indem wir dort eine Vorwegnahme der Entschei-
dung und des Moderationsprozesses sehen. Und insofern
haben wir entschieden, diesem Antrag nicht zuzustimmen,
sondern uns in der Sache zu enthalten, in der klaren Er-
wartung an die Landesregierung, dass wir nicht noch mal
eine solche Sozialausschusssitzung erleben, sondern bis
dahin, bis zur gemeinsamen Sitzung, eine Lésung gefun-
den wird. Und das will ich an dieser Stelle ausdriicklich
noch mal betonen. — Haben Sie vielen Dank fir lhr Gehor!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion DIE LINKE Herr Albrecht.

Christian Albrecht, DIE LINKE: Ja, sehr geehrte Frau
Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, in meinem
Redebeitrag wird jetzt Ihnen sehr viel redundant erschei-
nen. Vieles ist schon gesagt worden.

Aber ich méchte auch noch mal den Einstieg machen
Uiber die schon angeklungene gemeinsame Sitzung des
Landesjugendhilfeausschusses mit dem Sozialausschuss
am 6. Dezember 2023. Es wurde ja schon gesagt, dort
sind die Probleme noch mal sehr, sehr deutlich benannt
worden. Und sowohl der Landesjugendhilfeausschuss als
auch das Landesjugendamt haben noch mal in eindring-
licher Weise deutlich gemacht, dass sie halt einfach
Probleme bei ihrer Aufgabenerfilllung haben. Wie das
dann konkret aussieht, ist hier schon mehrfach zur Spra-
che gekommen. Das zu wiederholen, darauf mdchte ich
jetzt noch mal verzichten.

Ich will an dieser Stelle nur daran erinnern, dass diese
Probleme nicht ganz neu sind. Wir beschaftigen uns ja
schon seit vielen, vielen Jahren damit. Und auch meine
Fraktion hat ja in der letzten Wahlperiode, unter anderem
im Mai 2018, noch mal so eine Ursachen-Wirkungs-
Analyse gefordert. Die ist damals nicht erfolgt. Aber da-
rum soll es auch nicht gehen, der Blick nach hinten hilft
uns jetzt nicht, sondern wir missen ja nach vorne schau-
en. Ich moéchte damit nur noch mal unterstreichen, dass
auch wir als Fraktion uns dieses Themas in der Vergan-
genheit schon angenommen haben.

Der Antrag der GRUNEN, auch das klang ja hier schon
einhellig durch, greift ein wichtiges Thema auf und stellt
auch auf Grundlage der Beratung des Sozialausschusses
einen zutreffenden Befund aus. Jetzt ist aber seit diesem
6. Dezember ja schon einiges an Zeit ins Land gegan-
gen, und wir haben ja auch gehort, in den ...

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Es ist ja nichts passiert. Ja, genau!)

Ja, das ist jetzt Ihre Lesart.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie koénnten mich auch kurz ausreden lassen, dass seit-
dem ja einiges passiert ist.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Na ja, gut.)

Und das hat ja Frau Ministerin gesagt, dass jetzt konkre-
te Gesprache laufen,

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Es laufen eben keine Gesprache, hat sie
gerade gesagt. — Jutta Wegner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Genau!)

dass sich die Landesebene und der Kommunale Sozial-
verband in Gesprachen befinden und jetzt versuchen,
hier einvernehmlich eine gute Lésung zu finden.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Es hat aber keine ...)

Und das ist nun mal so, gut Ding will manchmal Weile
haben.

Ja, Herr Damm, da kdnnen Sie dann den Kopf schiit-
teln. Ich weil} ja, Sie wollen ja immer alles jetzt sofort und
100 Prozent und nur so, wie Sie das wollen,

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ja, fragen Sie mal die Betroffenen!)

aber so lauft das natirlich nicht. Das braucht Zeit.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Fragen Sie mal die Betroffenen!)

So, und diese Gesprache laufen. Und jetzt missen wir
auch der Landesregierung die Zeit geben, mit den Akteu-
ren diese Gesprache zu fuhren und zu einer guten L6-
sung zu kommen.

Und mit Threm Antrag, so gut gemeint er ja ist, da haben
wir ja auch hier, einhellig sind wir da einer Meinung, greift
er ja aber den Ergebnissen solcher Gesprache schon
vor. Also ich brauche keine Gesprache mehr zu fiihren,
wenn ich heute beantrage, wie das Ergebnis dieser Ge-
sprache auszusehen hat. Entsprechend — werden Sie
sich jetzt nicht wundern — werden wir diesen Antrag auch
ablehnen.

(Heiterkeit und Zurufvon
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es ist ja bekannt, dass auch meine Fraktion seit Lange-
rem schon daflr pladiert hat, das Landesjugendamt wie-
der in die Verantwortung des Landes zurlickzufiihren.
Wir glauben nach wie vor, dass das eine charmante
Lésung sein kénnte. Aber auch uns ist natirlich bewusst,
dass man jetzt die Ergebnisse der Gesprache abwarten
muss, welche Ldsung da gemeinsam vereinbart wird,
denn am Ende geht es nicht darum, wie das konkret
organisiert ist, sondern was dann am Ende bei raus-
kommt fur diejenigen, die auf die Leistungen dieser
Strukturen angewiesen sind.

Ja, und ich denke, damit ist ja alles gesagt. Ich kann
mich da meinen Vorredner/-innen im Wesentlichen an-
schlieBen. Wir lehnen den Antrag ab. — Vielen Dank fur
Ihre Aufmerksamkeit!



96 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 88. Sitzung am 26. September 2024

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der FDP Frau Barbara
Becker-Hornickel.

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Sehr geehrte Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren Abgeordnete! Dieses
Thema durfte allen Mitgliedern des Sozialausschusses
spéatestens ab letztem Dezember bekannt sein, da hatten
wir die schon jetzt zitierte Sitzung mit dem Landesjugend-
hilfeausschuss. Zudem hatten wir auch die Gelegenheit,
Anfang dieses Jahres mit dem Kommunalen Sozialver-
band M-V, der als Landesjugendamt fungiert, einen Aus-
tauschtermin wahrzunehmen.

Im Rahmen dieses Termins sind uns die Herausforde-
rungen bei der Ausilibung der vom Land ubertragenen
Aufgaben der tberdértlichen Jugendhilfe nach Paragraf 85
SGB VIII nochmals eindringlich dargelegt worden. Fakt
ist, dass die nur teilweise erfolgte Ubertragung der Auf-
gaben an das Landesjugendamt sowie die finanzielle
und personelle Unterausstattung dazu fithren, dass das
Landesjugendamt M-V in seiner jetzigen Situation seiner
Aufgabe und Verantwortung fir Kinder und Jugendliche
in Mecklenburg-Vorpommern nicht gerecht werden kann.
Ich denke, dazu hat Dr. Terpe vorgetragen. Beispiele
spare ich mir deshalb an dieser Stelle.

Wir unterstiitzen deshalb die Forderung der Kollegen
grundsatzlich. Es bedarf sowohl einer Novellierung des
Aufgabenzuordnungsgesetzes inklusive eines dynami-
sierten Mehrbelastungsausgleichs als auch einer Rick-
Uibertragung der Uberdrtlichen Jugendhilfe auf die Lan-
desebene, um ineffiziente Doppelstrukturen zu vermei-
den.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Die gegenwartig bestehende Kompetenzverteilung zwi-
schen Land und KSV fihrt dazu, dass relevante Jugend-
schutzmaBnahmen nicht in ausreichender Qualitat er-
folgen kénnen. Wir kdnnen die Kommunen damit nicht
alleinlassen. Gerade vor dem Hintergrund der zuneh-
menden sozialen Herausforderungen ist eine leistungs-
féahige Jugendhilfe unabdingbar, unter anderem fir das
Gelingen der Integration und den Erhalt des sozialen
Friedens. Ohne Bericksichtigung der dréngenden sozia-
len Fragen dieser Zeit werden die Auswirkungen auf die
anderen gesellschaftlichen Teilbereiche erheblich sein.
Sie sehen, vieles wurde schon gesagt, ich will es nicht
wiederholen.

Wir pladieren daher auch fiir die Uberweisung des An-
trags in den Sozialausschuss als Federfuhrer, da er eine
ganz zentrale Herausforderung der Kinder- und Jugend-
politik aufgreift. Dort kdnnen Losungsmoglichkeiten
detailliert erdrtert werden. Dazu méchten wir auch die
Uberweisung in den Innen- und Finanzausschuss als
mitberatende Ausschiisse. — Vielen Dank fiir |hre Auf-
merksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der SPD Herr Schiefler.

Michel-Friedrich Schiefler, SPD: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Zunéachst einmal, liebe Kollegen von den GRUNEN, Sie
sprechen hier ein &uBerst wichtiges Thema an, und auch
fir uns als MV-Koalition hat der Schutz und das Wohl-
ergehen unserer Kinder einen besonders hohen Stellen-
wert.

Doch ich mdchte jetzt in meine Rede auch nicht zu viel
Wiederholung reinstreuen. Ich glaube, wir hatten einen
guten Austausch miteinander. Es wurde ja auch schon
mehrmals erwahnt, dass wir auch im Sozialausschuss
schon daruber gesprochen haben. Es wére gut, wenn wir
noch mal an spaterer Stelle auch darliber reden. Aber
wie die Ministerin und Kollege Albrecht schon ausgefiihrt
haben, laufen derzeit die Gesprache

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Noch gibt es keine Gespréche.)

zwischen Land und KSV in diesem Prozess.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Es gibt keine Gesprache, das habe
ich doch gerade gefragt. —
Zuruf von Marcel Falk, SPD)

In diesen Prozess einzugreifen,

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Nein, nein.)

eingreifen zu wollen, halte ich fiir ungliicklich. lhr Antrag
bringt uns daher leider nicht weiter, sondern wiirde eher
zu einer Verengung dieser Gespréache fiihren.

Was ich beim Redebeitrag von Kollege Terpe oder Dr. Terpe
einmal herausgreifen muss, ich méchte lhnen nichts un-
terstellen, dafiir schatze ich Sie viel zu sehr, aber Sie
hatten gesagt, dass der Jugendschutz nicht immer ge-
wéhrleistet werden kann. Ich empfinde das auch in der
Formulierung der Begriindung in lhrem Antragstext als
eine durchaus schwierige Formulierung,

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Habt ihr mit den Betroffenen schon
mal gesprochen? Habt ihr ein
Gespréach geflihrt?)

wo wir auch immer darauf achten missen, wie das viel-
leicht auch bei Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern ankom-
men kann, weil das schon ausgelegt werden kdnnte,
dass das in der despektierlichen Form geahndet wird.
Das mdchte ich lhnen aber nicht unterstellen. Ich méchte
nur an uns alle appellieren, dass wir so etwas vielleicht
auch bei uns allen hinterfragen.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Habt ihr ein Gesprach gefiihrt dazu?)

Und wir alle haben ein Interesse daran, dass wir eine
gut ausgestattete Kinder- und Jugendhilfe im Land ha-
ben.

(;uruf von Hannes ngm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Aber auch deswegen werden wir lhren Antrag ablehnen.
Wieso? Weil wir die Gesprache zwischen dem Land und
dem KSV brauchen, um die Erkenntnisse zu gewinnen,
wie wir das Jugendamt noch besser ausstatten kénnen,
um die Aufgabenverteilung neu zu regeln.

Ich und meine Fraktion tun uns auch nicht leicht, lhren
Antrag abzulehnen. Und ich lade Sie gerne dazu ein, wie
wir es vorher auch schon getan haben, gemeinsam mit
uns diesen Prozess zu begleiten und gemeinsam an
Losungen zu arbeiten. Lassen Sie uns die Gesprache
abwarten und zusammen nach den besten Ldsungen
suchen! Ich méchte mich trotzdem ganz herzlich bei
lhnen fur diesen Antrag bedanken und danke fir Ihre
Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt noch einmal fiir die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN Herr Dr. Terpe.

(allgemeine Unruhe)

Und ich wirde doch darum bitten, die Gesprache etwas
einzustellen, weil es doch sehr laut ist und ich vorhin
den, ...

(Nikolaus Kramer, AfD:
Ja, auf der Regierungsbank.)

Ich habe ja nicht gesagt, wen ich damit meine.
... dass wir alle den Redner gut verstehen kénnen.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Préasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich
nehme nach der Diskussion wahr, dass in allen Fraktio-
nen das Problem gesehen wird, und zwar als richtig
akutes Problem, und dass auf dieses Problem reagiert
werden muss.

Mein Kollege Schiefler, sage ich, er hat das vielleicht
ganz gut und richtig eingeschatzt, dass die Frage ,fal-
scher Zungenschlag®, den ja auch die Ministerin gesagt
hat, nicht das ist, was man von mir gewodhnt ist, und ich
mich ausdricklich natirlich anschliee der Schilderung,
dass die Kolleginnen und Kollegen alles Mdogliche tun,
was ihnen moglich ist. Also dafir vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Barbara Becker-Hornickel, FDP)

Aber wenn eine Struktur einen systemischen Fehler hat,
dann ist das aus der Logik heraus eine Gefahr fir die
Aufrechterhaltung des Jugendschutzes. Das ist praktisch
die Differenz. Deswegen wollte ich das noch mal deutlich
sagen. Es ist also nicht Absicht. Die Kolleginnen und
Kollegen dort irgendwie, da glaube ich schon, die ma-
chen alles, was ihnen mdéglich ist.

Wenn ich hore, dass es keine Notwendigkeit fir den
Antrag gibt, dann sehe ich das naturlich anders. Es gibt
eine Notwendigkeit — und das fur jede Fraktion oder
sogar fir jeden Abgeordneten —, sich damit auseinander-

zusetzen. Und dann ist es am Ende auch richtig, zu do-
kumentieren und zu sagen, wie stellt man sich denn
selbst die Losung vor. Und das ist unser Antrag. Wir
haben uns jetzt schon entschieden, dass die Losung fur
uns ist, diese Verantwortung sozusagen auf Landesebene
zuriickzuholen. Das ist auch wichtig fur die Verhandler,
die jetzt verhandeln mit denen. Die wissen dann, was sie
sozusagen von uns zu erwarten haben. Das ist unsere
Lésung.

Nichtsdestotrotz sind wir natirlich interessiert, da auch
gemeinsam noch vorzugehen. Wir werden das Thema —
und ich glaube, das werden verschiedene hier — im Sozial-
ausschuss auch immer wieder am Laufen halten. Es ist
in der Tat eine lange Zeit von Dezember bis jetzt. Ich will
nicht verhehlen, dass es so eingeschatzt worden ist,
dass man mdoglicherweise ein ganzes Jahr dafiir braucht.
Aber es ist eigentlich ein bisschen lange, weil die Struktur
ja in der Zeit nicht besser geworden ist. Es ist ja Not an
der Struktur.

Ich wiirde dann noch vielleicht sagen wollen, dass die
Frage auch der Finanzierung, da hatte ich ja gesagt, es
ist eine nicht dynamisierte Finanzierung, dass es natir-
lich selbstverstandlich ist, dass eine bedarfsgerechte
Finanzierung sichergestellt wird. Und die wird — und da
darf man ja auch nicht irgendwie lllusionen wecken —, die
wird deutlich héher sein, als sie jetzt ist. Also das sehe
ich voraus.

Und fir die Kollegen von der CDU, dass dieser Punkt 3
eine Vorwegnahme ist, es war ja geradezu unser Anlie-
gen zu sagen, was, wie denkt ihr denn die Lésung. Und
so denken wir die Lésung, das ist unsere Lésung. — Vie-
len Dank fir die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir jetzt nicht vor. Ich
schlieRRe die Aussprache.

Im Rahmen der Debatte ist zunéchst beantragt worden
die Uberweisung in den Sozialausschuss, in der weiteren
Debatte ist dann noch erganzt worden, also die Feder-
fuhrung des Sozialausschusses, und die Mitberatung des
Innen- und Finanzausschusses. Ich lasse also zunachst
iber diesen Uberweisungsantrag abstimmen. Wer dem
zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt um ein Hand-
zeichen. — Die Gegenprobe. — Die Stimmenthaltungen? —
Danke schon! Damit ist der Uberweisungsantrag bei
Zustimmung durch die Fraktionen der FDP, AfD sowie
der fraktionslosen Abgeordneten und Gegenstimmen
durch die Fraktionen DIE LINKE, SPD und GRUNE ab-
gelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/4091.
Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um ein
Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Die Stimmenthaltun-
gen? — Danke schon! Damit ist der Antrag auf Druck-
sache 8/4091 bei Zustimmung durch die Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP, Enthaltung durch die
Fraktionen der CDU, AfD sowie der fraktionslosen Abge-
ordneten, Gegenstimmen durch die Fraktionen DIE LINKE
und SPD abgelehnt.
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Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 29: Beratung
des Antrages der Fraktion der FDP — Digitalisierung in
Mecklenburg-Vorpommern darf nicht verschlafen werden,
Drucksache 8/4104. Hierzu liegt Ihnen ein Anderungsan-
trag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Druck-
sache 8/4167 vor.

Antrag der Fraktion der FDP

Digitalisierung in Mecklenburg-Vorpommern
darf nicht verschlafen werden

— Drucksache 8/4104 -

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksache 8/4167 —

Das Wort zur Begriindung hat fir die Fraktion der FDP
der Abgeordnete Herr Wulff.

David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Ein weiteres
wichtiges Thema zur Aufrechterhaltung der Handlungs-
fahigkeit unseres Staates. Das Thema Digitalisierung ist
kein Selbstzweck, das haben wir hier an anderer Stelle
schon hinreichend oft begriindet. Und ich mache das
jetzt ja auch nicht nur, weil ich SpaR an dem Thema
habe, obwohl das natirlich schon immer sehr aufregend
sein kann, wenn man sich hier mal in die Niederungen
der Digitalisierungspolitik begibt.

Aber warum machen wir den ganzen Spal3? Wir machen
den ganzen Spaf} nicht, um hier irgendjemanden zu
argern, sondern wir stellen doch fest, wir haben einen
demografischen Wandel in der Bevélkerung, wir haben
einen Fachkraftemangel, den wir in der Wirtschaft zu
beklagen haben, wo wir aber auch in der kompletten
Verwaltung auf allen Ebenen, von der kleinen Gemein-
deverwaltung bis hin zur Bundesverwaltung, immer wie-
der daruber reden, Leute zu bekommen, immer mehr
einzustellen. Und das ist ein Problem. Das ist ein ganz
groRRes Problem, wenn wir keine Leute mehr bekommen,
die die Handlungsféahigkeit unseres Staates aufrecht-
erhalten.

Das heil3t also, wie schaffen wir, das Ganze effizienter
zu machen, ohne dass wir immer neue Leute einstellen
mussen, und trotzdem fur die Burgerinnen und Burger
dieses Landes da sind, weil die Birgerinnen und Burger
Vertrauen in diesen Staat haben. Und die haben es ver-
dient, effizient und unbirokratisch hier im Land auch
entsprechend verwaltet zu werden. Deswegen haben wir
den Antrag zum Thema ,Gesamtstrategie Digitalisierung*
noch mal auf den Tisch gepackt, denn wir haben keine
Zeit mehr. Es dauert einfach. Herr Minister Pegel hat ja
auch an anderer Stelle schon haufig genug Prozesse
irgendwie beschrieben. Wenn ich von der Strategie Uber
Ausschreibung, Beschaffung, Einspriiche et cetera alles
durchdekliniere, dann dauert das.

Und wir waren auch in der letzten Legislatur, da durfte
ich einmal mit nach Estland. Ich weil3, viele von |hnen,
die hier sind, waren auch mit.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Uibernimmt den Vorsitz.)

Und das kleine Land Estland, gut zu vergleichen mit
Mecklenburg-Vorpommern, was Grof3e und Einwohner-
zahl angeht, hat Anfang der 90er-Jahre mit dem Digitali-

sierungsprozess begonnen, und zwar aus dem Grund,
und zwar aus dem Grund, sie haben festgestellt, sie sind
einfach nicht genug Leute, um eine Verwaltung effizient
zu gestalten. Wenn alle Leute in der Verwaltung arbeiten,
arbeitet ndmlich keiner mehr in der Wirtschaft. Und wenn
keiner mehr in der Wirtschaft arbeitet, dann kann natur-
lich irgendwie auch keiner die Verwaltung bezahlen.
Ganz einfache Logik an der Stelle.

Und deswegen brauchen wir eine umfangreiche Digitali-
sierungsstrategie. Und mit Verlaub, die bisherige Digitali-
sierungsstrategie des Landes mit, na ja, wir warten, bis
alle anderen irgendwas fertig haben, und dann tberneh-
men wir vielleicht mal was davon, das funktioniert nicht.
Das war auch der bisherige Finanzminister Brodkorb, der
in anderer Runde mal meinte, wir wollen jetzt hier keine
Experimente machen mit dem Geld aus Mecklenburg-
Vorpommern, wir gucken erst mal, bis die anderen ihre
Kinderkrankheiten alle durchhaben, und dann steigen wir
vielleicht irgendwann mal in das Rennen ein. Das ist
nach wie vor die Haltung dieser Landesregierung,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
und das kann so nicht langer bleiben.

Beim Thema Digitalisierungsrendite kénnen wir vielleicht
auch noch mal ein bisschen tiefer einsteigen, da haben
wir auch driiber gesprochen. Also naturlich kostet das
erst mal Geld, wenn ich jetzt investiere. Wenn ich jetzt in
neue Technik investiere, wenn ich in Schulung von Mit-
arbeitern investiere, kostet das erst mal Geld, und zwar
mehr Geld als heute. Wenn wir uns aber mal Gedanken
machen, wo investiere ich sinnvoll, wo kann ich hinterher
vielleicht sogar Personal sparen beziehungsweise entlas-
ten, wo kann ich mittelfristig dann entsprechend auch
wieder Gelder freimachen, dann machen wir eine echte
Diskussion Uber das Thema Digitalisierungsrendite auf.
Und flr alle, die vielleicht ein bisschen im Bereich des
Wirtschaftlichen unterwegs sind, ich investiere natirlich
da zuerst, wo ich mir erst mal die héchste Rendite ver-
spreche. Das heildt also, auch wenn wir das genauer
angehen, die Digitalisierungsrendite, kénnen wir effizient
steuern, wo wir schnell digitalisieren kénnen.

Wir haben hier einen recht umfangreichen Forderungs-
katalog aufgemacht, was so eine Digitalisierungsstrategie
entsprechend enthalten muss. Und Frau Drese war ja
heute schon sehr viel hier vorne in der Bltt, es gibt eine
Digitalisierungsstrategie vom Gesundheitsministerium zum
OGD, zum Offentlichen Gesundheitsdienst. Ich empfehle
hier die Lektire, wurde im Juni dieses Jahres vorgestellt.
Und da frage ich mich — das ist wirklich ein gutes Bei-
spiel —, warum das nicht in den anderen H&ausern hier in
der Landesregierung als Paradebeispiel genommen wird
und man versucht, sich daran entlangzuarbeiten, denn
dort werden sehr viele Sachen schon festgeschrieben,
die wir hier auch haben, aber fir den Rest der Regierung
scheint das nicht zu gelten.

Wir wollen ein einheitliches ldentifikationssystem, das
ist Dreh- und Angelpunkt, als Burger, als Unternehmen
einfach nicht immer nur alles drucken, stempeln, unter-
schreiben und dann per Post verschicken missen — im
Zweifel noch faxen, es gibt ja noch hinreichend viele
Faxgeréte in der Landesverwaltung — wenn ich bei-
spielsweise die BundID zentral einmal festlege und die
flachendeckend einfiihre. Wir haben aber auch — und das
ist namlich die Krux an der ganzen Geschichte, die wir
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haben —, wir haben so eine zentrale Plattform, wo man
mit verschiedenen Verwaltungsleistungen, Thema OZG,
schon mal bestimmte Antrage stellen kann. Die tatsachli-
che Praxis aber, ich gehe auf diese Seite, ich wiihle mich
durch einen Linkdschungel und komme dann vielleicht,
wenn ich Glick habe, zu einer Seite, wo ich ein PDF
habe, wo ich die Felder schon mal ausfiillen kann, und
am Ende des Prozesses steht: Bitte drucken Sie die
Seite aus, unterschreiben Sie und schicken Sie das per
Post ein.

Selbst wenn ich aber andere Prozesse finde, wo ich
einfach nur das digitale PDF vielleicht per E-Mail schi-
cken kann oder einfach hochladen kann, passiert auf
Verwaltungsseite Folgendes: Auf der Verwaltungsseite
wird das dann trotzdem ausgedruckt, dann wird das noch
mal wieder abgetippt, in unterschiedliche Fachverfahren
irgendwo wieder eingetippt und dann wird das Ganze
weiter digital bearbeitet. Ich habe also einen Medien-
bruch mit drin. Dieser Medienbruch macht die digitale
Verwaltung unglaublich schwer. Das heif3t also, ich muss
effizient an Schnittstellen arbeiten, und die missen vor-
gegeben werden vom Land. Das kann nicht jeder ma-
chen, wie er will, weil Digitalisierung, die Digitalisierungs-
rendite kommt besonders dann zum Tragen, wenn ich
effiziente Strukturen habe.

Wir haben auch beim Thema ,Standardisierung und
E-Government-Angebote“ noch groe Baustellen. Ja,
das Land hat ein OZG-Programm, und ja, das Land hat
ein OZG-3+-Programm, was im Ubrigen aus Verstar-
kungsmitteln und nicht als eigener Haushaltsansatz mit
drin ist. Mein Problem an der Stelle, Digitalisierung (und
auch das Thema OZG) ist eine Daueraufgabe und die
Haushaltsmittel dafur in den Programmen laufen nach
meinem Kenntnisstand — Herr Minister, Sie kbnnen mich
gleich korrigieren — Ende des Jahres aus. Das heif3t, es
sind wieder keine Mittel mit drin und alle Leute, die sich
mit dem Thema beschéftigen, hdngen wieder in der Luft.
Das heif3t, wenn wir keine Verstetigung gerade bei die-
sen Mitteln hinbekommen, dann werden wir nicht erfolg-
reich sein.

Und zu guter Letzt, eine Kl-Strategie — und ich greife das
jetzt noch nicht mal hoch, ich rede jetzt irgendwie nicht
von selbstlernenden Algorithmen oder Ahnlichem, sondern
ich rede von einfachen Verfahren, regelbasiert, weil Ver-
waltung ist nichts anderes als regelbasiertes Agieren —,
wenn wir da verninftige Losungen finden, dann machen
wir ganz grof3e Fortschritte in diesem Land, und deswe-
gen bitte ich um Zustimmung zu dem Antrag. — Danke
sehr!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschéftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 36 Minuten vorgese-
hen. Ich sehe und hore dazu ... Nein, das ist zu friih. Zu
diesem Tagesordnungspunkt wurden zusatzliche Rede-
zeiten gemal Paragraf 84 Absatz la unserer Geschafts-
ordnung angemeldet. Jetzt sehe ich dazu und hére auch
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
ertffne die Aussprache.

Ums Wort gebeten hat fur die Landesregierung der In-
nenminister Herr Pegel.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Sehr
geehrte Zuhoérende! In der zentralen Frage ganz am
Anfang finden wir ohne groRRere Schwierigkeiten eine
Gemeinsamkeit. Die Digitalisierung von Verwaltung,
Wirtschaft und Gesellschaft ist vermutlich die entschei-
dende Zukunftsfrage. Soweit Sie dann aber eine unzu-
reichende Intensitdat der Anstrengungen im Land und
beim Umsetzungsstand der Umsetzung des OZG, des
Onlinezugangsgesetzes, monieren, trennen sich unsere
Wege relativ schnell. Ich weil3, dass das aus Sicht vieler
im politischen Raum Mitspielender zum vermeintlich
Ublichen Gebaren gehort. Ich halte es aber fir einen
Barendienst an all denen, die sich fiir dieses Thema bei
uns im Land seit Jahren extrem reinhdngen. Deren Leis-
tungen und Bemihungen haben es nicht verdient, zum
Spielball oppositioneller Vorgehensweisen degradiert zu
werden.

Zunachst gilt aber natirlich — weil Sie es sagen, mehr
geht immer —, aber soweit die Umsetzung des OZG be-
trachtet wird, bleibt festzuhalten, alle Bundeslander, alle
Bundeslander inklusive Bund haben das im Bundesge-
setz urspriinglich gesteckte Ziel der Umsetzung nicht
erreicht. Und wenn alle trotz massiver Anstrengungen
verspatet fertig werden, spricht einiges dafiir, dass es
nicht an allen, sondern am gesetzten Enddatum liegt,
denn das war von Anfang an ambitioniert, ich behaupte,
deutlich Uberambitioniert, aber es war trotzdem richtig,
denn nur dieser nicht realisierbare Druck im Nacken hat
uns in Deutschland — das gehort zur Ehrlichkeit dazu —
massiv nach vorne gedrangt.

Das gilt naturlich auch fir uns im eigenen Bundesland.
Und uns hat es im Ubrigen besonders geholfen, denn
die Bundeslander hatten sich die Verwaltungsleistungen
aufgeteilt. Jeder ist fur ein Themenfeld zustéandig und
digitalisiert es dann fur alle — von lhnen kritisiert, ich halte
den Weg fiir den einzig richtigen. ,Einer fir Alle* ist das
Prinzip, alle anderen kénnen es dann namlich hinterher
tibernehmen. Und Mecklenburg-Vorpommern hat hier
den digitalen Bauantrag mit als Erste geliefert. Wir waren
die einzigen Ersten, die allen anderen ein marktreifes
OZG-Verfahren mit dem digitalen Bauantrag anbieten
konnten.

Und auch bei der Ubernahme der Einer-fiir-Alle-
Entwicklungen der anderen Lander — das sprachen Sie
eben an — sind wir extrem gut. Und dieses Zeugnis
stellen wir uns Ubrigens nicht selbst aus, sondern es
tun externe Dritte. lhr Parteifreund, der Bundesdigitalisie-
rungs- und Bundesverkehrsminister Herr Wissing, lasst
sein Haus seit Jahren ein sogenanntes OZG-Dashboard
(neudeutsch) offentlich bereitstellen, ich Ubersetze es
mal: einen Vergleich der Bundesléander tber den Stand
der OZG-Umsetzung. Und dort nimmt Mecklenburg-
Vorpommern im Ranking aller 16 Bundeslander aktuell
genau den 4. Platz hinter Bayern, Hamburg und Hessen
ein. Hatte ich hier im Ubrigen schon wiederholt ange-
bracht, da habe ich aber noch auf Platz 5 hingewiesen.
Wir haben uns also noch mal einen Platz nach vorne
gekampft, und schon 5 von 16 — und die meisten davon
deutlich haushaltsstarker als wir — war eine tolle Leis-
tung. Wir haben uns also noch mal nach vorne gekampft.

Und die Frage ist, wie funktioniert das. Ganz einfach, es
gibt im Land zur Umsetzung des OZG ein sogenanntes
OZG-Programm mit den anderen Ministerien, aber vor
allen Dingen den kommunalen Spitzenverbanden. Darin
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werden alle Einer-fir-Alle-Entwicklungen gemeinsam be-
sprochen und bewertet, wenn die anderen Bundeslander
sie vorstellen, und dann werden sie gemeinsam fir die
Umsetzung priorisiert.

Und auch dabei schauen wir auf eine positive Zahl. Von
den bundesweit besonders durch die Ministerprasiden-
tinnen und Ministerprasidenten und den Bundeskanzler
priorisierten OZG-Leistungen — das sind die sogenannten
Fokusleistungen — haben wir bereits 75 Prozent im Land
umgesetzt. Dieser Umsetzungsstand der besonders
bedeutsamen Verwaltungsleistungen, also dieser Fokus-
leistungen, wird bis Ende 2024 auf etwa 90 Prozent stei-
gen. Und auch damit sind wir erneut bundesweit in der
Spitzengruppe. Der Grund liegt in der eben angespro-
chenen besonderen zentralen, landesseitig koordinierten
Umsetzung im OZG-Programm.

Fur dieses kooperative und konstruktive Miteinander mit
den Kommunen méchte ich mich im Ubrigen bei allen
Aktiven ganz, ganz herzlich bedanken.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

75 Prozent Umsetzung Stand heute und voraussichtlich
90 Prozent am Jahresende sind eine grofartige Leistung.
Und Mecklenburg-Vorpommern ist Ubrigens dabei das
erste Bundesland, das eine solche vom Land finanzierte
gemeinsame Programmgruppe aufgesetzt hat. Dort wird
gemeinsam geplant und entschieden. Und auf dieser
Grundlage kaufen wir dann als Land die gewollten OZG-
Leistungen der anderen Bundeslander zentral ein und
stellen sie den Kommunen zur Verfiigung, und das, mei-
ne Damen und Herren, dank lhrer bereitgestellten Haus-
haltsmittel, ohne — ohne! — Rechnungen an die kommu-
nale Familie zu stellen. Ich lade herzlich ein, das mal in
vielen anderen Bundeslandern abzufragen.

Um das praktisch auch umsetzen zu kdnnen, hat das
Land bereits 2021 eine Verwaltungsvereinbarung mit
dem kommunalen Zweckverband Elektronische Verwal-
tung, eGo kurz genannt, M-V geschlossen. Dieser hilft
namlich dann den Gemeinden beim flachendeckenden
Rollout dieser jeweils eingekauften OZG-Leistung in den
Gemeinden.

Und damit ist auch lhr Ziel, ndmlich eine vollumféngliche
Digitalisierung samtlicher Verwaltungsprozesse zu errei-
chen, langst Teil der Strategie des Landes. Wir greifen
auf das Einer-fur-Alle-Leistungspaket zu, erfinden mag-
lichst kein Rad ein zweites und drittes Mal, kostet extrem
viel Geld, aber dann eben nicht ,vielleicht“, wie Sie eben
bei der Einbringung sagten, sondern abgestimmt mit der
kommunalen Familie, in dem OZG-Programm wird ge-
meinsam bewertet und entschieden.

Wir lassen den eGo-Zweckverband dann den Kommunen
helfen, das Land finanziert diese ersten Schritte und wir
helfen auch beim Weiterentwickeln bei einer Digitalisie-
rung bis zum Behoérdenschreibtisch, dem eben von lhnen
schon angesprochenen OZG-3+-Programm, denn das
Bundes-OZG sah und sieht eine Digitalisierung eben nur
bis zur Behordentlir vor. Das hat diese Idee gehabt,
Hauptsache PDF an der Behdrdentiir und dann schmeif3t
das PDF darein.

Wir haben das mit unserem Zusatzprogramm — genau,
weil wir lhre Einschétzung teilen seit vielen Jahren, wir

brauchen das in der Digitalisierung bis an den Schreib-
tisch, bis in die Anwendungssoftware — Behdrden bereits
angeboten, im Ubrigen mit der seit 2019 bereitgestellten
zentralen Plattform fir Verwaltungsleistungen, dem MV-
Serviceportal, im Ubrigen eine aus Estland mitgebrachte
Idee. In der Tat gibt es eine solche zentrale Anlaufstelle,
wie von lhnen gewiinscht und gefordert, fir unsere
Birgerinnen und Birger seit mehreren Jahren. Dort
finden Sie heute 543 Verwaltungsdienstleistungen, die
eben auch im OZG-Dashboard abgebildet sind.

Um den Kommunen bei der Umsetzung dieser, aber
auch eigener Verwaltungsdienstleistungen Unterstiitzung
zuteilwerden zu lassen, stellt das Land den Kommunen im
Ubrigen ausgereifte Digitalisierungsbausteine — muss man
sich vorstellen wie Serienbauteile — zur Verfigung. Ich
erinnere auch hier noch mal gerne kurz, die von Ihnen
gewulinschte zentrale Plattform ist bereits vorhanden.

Um ein besonderes Sicherheitsniveau erfordernde Ver-
waltungsleistungen auch digital bereitstellen zu kénnen,
hat das Land die Identifizierungs- und Authentifizierungs-
komponente namens BundID, die der Bund bereitstellt,
eingebunden. Damit kénnen alle Burgerinnen und Birger
mit ihrem Personalausweis besonders zu sichernde Ver-
waltungsleistungen sicher umsetzen und sich dann dort
auch als Berechtigte dieser Verwaltungsleistung auswei-
sen.

Damit ist auch das digitale Signieren Uber das MV-
Serviceportal moéglich. Sofern Sie mit lhrem Wunsch
allerdings im Antrag die Behdérdenseite gemeint haben
sollten, fur diese haben wir gestern gemeinsam mit dem
Entwurf fir eine Novellierung des Verwaltungsverfahrens-
gesetzes das zentrale digitale Behordensiegel auf die
Beratungsreise geschickt und hoffentlich bis Dezember
dann auch das in Gesetzesform.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

All das bisher Gesagte erfordert aber auch Menschen,
namlich digitale Kompetenzen der Kolleginnen und Kolle-
gen in den Verwaltungen von Land und Kommunen. Dafir
bietet unsere Fachhochschule zwischenzeitlich umfang-
lich Angebote. Aber auch die E-Learning-Plattform des
Kollegen Finanzministers LEON wurde etabliert, um das
abzubilden.

Und diese Digitalisierung — das ist, glaube ich, Ihr letzter
Punkt im Antrag — findet auch nicht im luftleeren Raum
statt. Seit Jahren beziehen wir Stakeholder ein, insbe-
sondere uber den Digitalisierungsbeirat 85 Mitglieder aus
Wirtschaft, Wissenschaft, Politik, Verwaltung, Unterneh-
mensverbanden und Kammern, die die Digitalisierungs-
arbeit im Land wirklich sehr breit verankern. Und diese
Breite vergréRern wir noch durch Digitalisierungsbot-
schafter, die wir ebenfalls regelméRig zusammenrufen
und deren Input wir uns nutzbar machen.

Die Vernetzung mit Wirtschaft und Gesellschaft erfolgt
daruber hinaus aber auch uber das Netz Digitaler Innova-
tionszentren an den fuinf Hochschulstandorten und in der
Landeshauptstadt plus deren Tandempartner im landli-
chen Raum in Form von Co-Working-Spaces. Damit sind
in den letzten Jahren im Ubrigen rund 10.000 Personen
durch Angebote erreicht worden.

Die N@RD, nicht zu guter Letzt die NORD aIIe__zwei Jahre,
der digitale Kongress des Landes, bindet die Offentlichkeit
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ein, bindet die Menschen ein, bringt die Szene zusammen.
Dieses Jahr konnten wir gut 2.500 Menschen in Rostock
ansprechen, im Mai 2026 dann die vierte Auflage.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich glaube,
wenn wir auf der NORD gefragt hatten, wie die Eigenein-
schatzung, und zwar nicht meine, sondern ganz vieler
ziviler und Wirtschaftsbeteiligter ist, ware die Wertschat-
zung eine deutlich héhere, als Sie sie in der Einbringung
und dem Antrag lhrerseits annehmen. Ich habe das Ge-
fuhl, da ware sogar relativ viel Stolz Gber das Erreichte —
und nach meiner Uberzeugung zu Recht, gar nicht
wegen mir oder der Kolleginnen und Kollegen, sondern
wegen ganz vieler Aktiver im Land — deutlich zu spiiren
gewesen, und zwar nicht nur, weil wir mit 2,3 Milliar-
den Euro, die wir fir das Glasfasernetz im Breitband-
ausbau von Bund und Land an Férdermitteln bereitge-
stellt haben, mehr als die Halfte ist schon ausgegeben
und verbaut, sondern weil wir einfach ganz, ganz viele
Prozesse losgetreten haben, auf die die Kolleginnen und
Kollegen in den Verwaltungen, aber insbesondere die
Protagonisten in Gesellschaft und Wirtschaft total stolz
sind. Und auch die Start-up-Szene, die Sie im Zweifel
besser kennen als ich, bewertet nach meiner tiefen
Uberzeugung den Stand bei Weitem nicht ganz so de-
pressiv und pessimistisch, wie Sie es hier getan haben.

Ich danke lhnen ganz herzlich fiir die Aufmerksamkeit
und wiinsche spannende Beratung dieses Themas.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister!

Der Minister hat die angemeldete Redezeit um finf Minu-
ten Uberschritten.

Ich rufe auf fir die Fraktion der AfD den Abgeordneten
Herrn Schneider.

(Unruhe bei Minister Christian Pegel
und Jens-Holger Schneider, AfD)

Jens-Holger Schneider, AfD: Sehr geehrte Frau Prési-
dentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Mecklen-
burger! Liebe Vorpommern! Ja, der Minister hat uns ja
nun gerade erzahlt, wie toll das alles in diesem Bundes-
land ist. Mir erz&hlen aber die Leute stdndig was ande-
res, und das ist nicht gut.

Und wenn wir schon mal von der digitalen Infrastruktur
reden, ich kann Ihnen immer noch erzahlen, wenn ich
von Wismar nach Schwerin und umgekehrt unterwegs
bin, wo mein simples Telefonat abbricht, wenn ich telefo-
nieren will. Ich war jetzt im Urlaub auf einem anderen
Kontinent, auf dem Wasser, da war rings um mich nichts,
und die Jungs auf den Booten haben mit 5G im Internet
alle ihre Sachen erledigen kénnen. Ich war beeindruckt.
Als ich einreisen wollte, konnte ich meine Einreisege-
schichten alle elektronisch regeln, digital. Ich war echt
beeindruckt. Das wiinsche ich mir fur uns, fur M-V. Und
das Land, wo ich war, das gilt immer noch als Entwick-
lungsland auf dem Weg zu einem entwickelten Land. Ich
war einigermaf3en beeindruckt, was da geht, was bei uns
nicht geht. Und wir stecken ganz viel Geld da rein und
es klappt immer noch nicht. Das ist jetzt das mit dem
Wasser in den Wein.

Die Digitalisierung in M-V gleicht aus unserer Wahr-
nehmung immer noch einem sprichwértlichen Dauer-
baustellenschild. Es wird viel angekiindigt, wenig umge-
setzt und noch weniger erreicht, auch — oder nicht auch,
sondern trotz der vielen Ankindigungen, die Sie gerade
gemacht haben. Das klingt alles toll, das ist alles wun-
derbar, das sind alles viele kleine Schritte. Und doch ist
das Gefiihl weit verbreitet, es klappt irgendwie nicht so
richtig.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Und es ist daher absolut notwendig, dass wir tiber diesen
Antrag zur Digitalisierung sprechen, denn es ist keine
Ubertreibung zu sagen, dass wir hier tatséchlich Nach-
holbedarf haben, und das in einer Zeit, in der digitale
Technologien Uberall sonst zur Grundlage moderner
Gesellschaften geworden sind. Und ich mag noch gar
nicht dariiber nachdenken, welche Effekte die Kunstliche
Intelligenz haben wird. Und ich gehe noch einen Schritt
weiter, das Quantencomputing, oh weia, was machen wir
dann? Wir kommen hiermit nicht zurecht und wollen mit
den anderen Sachen ...

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wir arbeiten mit Faustkeil.)

Okay, wir werden sehen.

Ein zentraler Punkt, der zur Sprache kam, auch von
Ihnen, ist die Umsetzung des Onlinezugangsgesetzes,
das bereits 2017 vom Bund beschlossen wurde. Ziel war
es, bis Ende 2022 alle Verwaltungsdienstleistungen in
Deutschland digital zuganglich zu machen. Die traurige
Realitat in M-V: Nur knapp 40 Prozent der Verwaltungs-
dienstleistungen sind bisher online verfigbar. Und selbst
diese sind haufig nur regional und dann auch nur einge-
schrankt nutzbar

(Zuruf von David Wulff, FDP)

und sehr anféllig fur Cyberangriffe, wie wir alle zu unse-
rem Leidwesen feststellen mussten. Und der Rest: Fehl-
anzeige.

Herr Wulff hat angesprochen, wie es in Estland ist. Die
haben sich auch nicht Anfang der 90er auf den Weg
gemacht, sondern erst Anfang der 2000er. Die haben
knapp 20 Jahre gebraucht. Da sind 99 Prozent der
Dienstleistungen alle digital moglich.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Die haben aber auch immer noch die Beamten vor Ort in
den Verwaltungen sitzen. Da kommt kaum — bis auf den
einen oder anderen — mal jemand vorbei. Aber der Rest?
Dann machen die eben ihre Arbeit nebenbei als Sachbe-
arbeiter. Das geht also.

Und es ist auch kein Wunder, dass der Landesrech-
nungshof bereits vor Jahren darauf hingewiesen hat, dass
Millionen an bereitgestellten Geldern ungenutzt verfal-
len, weil es eben doch an klaren Konzepten und eben
doch an einer ordentlichen Umsetzung mangelt. Auch
die digitale Infrastruktur in unserem Land bleibt prob-
lematisch. Ja, wir haben aufgeholt. Ja, wir sind besser
geworden. Aber andere sind eben besser. Und wir kénn-
ten da vielleicht doch mal an der Spitze und die Besten
sein wollen.
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Und immer noch hangen wir hinterher. Eine aktuelle
Studie der Initiative D21 zeigt, dass immer noch fast
30 Prozent der landlichen Haushalte in unserem Land
Uiber keine schnellen Internetverbindungen verfiigen. Und
da fragt man sich doch, wenn der Wecker schon so lange
klingelt, warum wacht die Landesregierung nicht endgul-
tig auf bei dem Thema. Und die Digitalisierung ist eben
auch nicht ein Thema nur fiir Hightechenthusiasten in
den Grol3stadten, sondern auch fir Menschen auf dem
Land, die bei jeder zweiten Videokonferenz abbrechen
missen, weil die Internetverbindung wieder zusammen-
bricht. Und das ist bei der Telemedizin, die wir uns fir
das Land, fir den landlichen Raum wiinschen, ist das
besonders kritisch, wenn man in so einer Unterhaltung
mit seinem Arzt sitzt. Die Menschen brauchen Lésungen
und keine politischen PR-Kampagnen.

An dieser Stelle sei auch der FDP ein herzlicher Gliick-
wunsch fur diesen Antrag ausgesprochen. Sie fordert
nun das, was seit Jahren Uberfallig ist, eine Digitalisie-
rungsstrategie fir unser Land. Aber wir sollten Nachsicht
tiben mit der FDP. Sie haben es ja nicht gerade so leicht,
deswegen.

(Zuruf von David Wulff, FDP)

Die Landesregierung hat, so muss man sagen, in den
letzten Jahren beim Thema Digitalisierung versagt. Der
MV-Schutzfonds, mit groBen Ambitionen eingerichtet,
sollte eigentlich fur digitalen Fortschritt sorgen. Doch was
passiert? Statt Fortschritte zu erzielen, wurde die Umset-
zung verzogert. Projekte kamen nicht in dem MaRe
voran, wie sie sollten, und die Gelder wurden nur zum
Teil abgerufen.

Ein weiteres Beispiel fur den unkoordinierten Umgang
mit der Digitalisierung ist das katastrophale Projekt der
E-Government-Plattform, das immer wieder verschoben
wurde. Wie kann es sein, dass es uns bis heute nicht
gelingt, die Verwaltung effizient und nutzerfreundlich zu
digitalisieren?

Nichtsdestotrotz stimmen wir dem Antrag zu. Warum?
Weil wir jedes Bemihen unterstitzen, das die Landesre-
gierung endlich zur Verantwortung erzieht. Die Menschen
in M-V verdienen eine Regierung, die die Digitalisierung
nicht nur auf dem Papier, sondern auch in der Praxis
voranbringt. Dabei muss es darum gehen, die Digitalisie-
rung flachendeckend zu ermdglichen und zu priorisieren,
und das in einer Art und Weise, die nicht wieder in Pla-
nungschaos und Birokratie erstickt, sondern auch mal
zu dieser angesprochenen Digitalisierungsrendite endlich
fuhrt.

AbschlieBend sei gesagt, die AfD-Fraktion unterstitzt
diesen Antrag nicht, weil er inhaltlich besonders viel
Substanz hatte, sondern weil er einen wichtigen Anstof3
gibt. Die Grundintention ist richtig, die Digitalisierung
muss endlich auf die Agenda der Landesregierung, spur-
bar, und das weiter, als es bisher der Fall ist.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Sie muss von symbolischen Handlungen zu echten,
greifbaren Ergebnissen Ubergehen. Der Antrag der FDP
mag nicht das Allheilmittel sein, aber er zwingt die Regie-
rung, sich zu bewegen, und das ist dringend nétig. Wir
werden genau darauf achten, dass den Worten endlich
Taten folgen, denn die Geduld der Menschen in M-V ist

langst erschopft, gerade auch bei dem Thema. Und mit
einem durchdachten und verbindlichen Digitalisierungs-
konzept, das auch eingehalten wird, kénnte unser Land
die Weichen fir eine zukunftsfahige Entwicklung stellen
und dann auch bei Entwicklungen wie der Kiinstlichen
Intelligenz und Quantencomputing dort, ja, am Ball blei-
ben. — Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der CDU die Abgeord-
nete Frau Enseleit.

Sabine Enseleit, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Im Friih-
jahr dieses Jahres haben wir uns hier im Landtag mit
der Anderung des E-Government-Gesetzes beschéftigt.
Wahrend der entsprechenden Anhérung im Innenaus-
schuss wurde von mehreren Experten die Notwendigkeit
einer Digitalisierungsstrategie auch fur Mecklenburg-
Vorpommern gesehen und der Wunsch geédufZert, mit der
Erarbeitung einer solchen zeitnah zu beginnen.

Die Fraktion der CDU teilt diese Sichtweise schon seit
Langem, denn wir brauchen endlich eine Zielrichtung fur
die Gestaltung der digitalen Transformation in unserem
Bundesland. Das meiste, was uns die Landesregierung
in den vergangenen drei Jahren aber angeboten hat, war
Stuckwerk, und es fehlte eben jene Zielrichtung, wie sie
in anderen Bundeslandern erkennbar ist. Meine Kollegin
Ann Christin von Allwdrden hat es in ihrer Rede im Marz
deutlich gemacht.

Herr Minister, schauen Sie nach Schleswig-Holstein, nach
Hessen oder nach Bayern! All diese Bundeslander haben
fur sich Digitalisierungsstrategien ausgearbeitet und all diese
Bundeslander befinden sich im Lénderindex des Digital-
verbandes Bitkom deutlich vor Mecklenburg-Vorpommern,
namlich auf den Platzen 3, 5 und 7. Unser Bundesland
fristet hingegen ein Schattendasein auf Platz 14. Damals
haben Sie die Hinweise aus der Anhérung und von der
CDU-Fraktion nur beléchelt und stattdessen auf den 5. Platz
im OZG-Dashboard verwiesen, so wie auch heute.

Diesen vorderen Platz mdchte ich gar nicht in Abrede
stellen, aber zur Wahrheit gehért auch, dass Deutschland
im Digital Economy and Society Index bei der Verwaltungs-
digitalisierung unter den EU-Staaten nur den 18. Platz ein-
nimmt und damit unter dem Durchschnitt liegt. Deutsch-
land habe einen Rickstand von bis zu 20 Jahren auf
die fihrenden Nationen, heildt es von Experten. Mein
Anspruch ist es nicht, in einem solchen digitalen Rick-
standsland zu leben und sich dann auf die Schulter zu
klopfen, weil wir hier in einer Kategorie deutschlandweit
vorne mit dabei sind. Der Anspruch der Landesregierung
scheint es aber doch zu sein.

Meine Damen und Herren, viel zu lange hat Minister Pegel
auf Durchzug geschaltet und wollte nichts von einer Digi-
talisierungsstrategie wissen, in der letzten Woche dann
aber die Uiberraschende Kehrtwende im Finanzausschuss,
als die Geschéftsfiuhrerin des DVZ im Rahmen eines
Expertengesprachs als Erste davon berichtete, dass eine
Strategie in Erarbeitung sei. Jetzt setzt der Minister also
doch auf ,Hochglanz®, wie er die Strategien anderer
Bundeslander immer etwas abwertend bezeichnete, und
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das ist nach der vielen negativen Presse um den MV-PC
oder das ZDMV endlich eine gute Nachricht. Zu dieser
Strategie haben wir heute aber leider nichts gehort.
Sofern die Digitalisierungsstrategie ressortiibergreifend und
in enger Abstimmung mit den Landkreisen, den Kommu-
nen, der Wirtschaft und auch der Wissenschaft gestaltet
wird, kann sie erfolgreich werden und die langersehnte
Zielrichtung vorgeben.

Meine Damen und Herren, die weiteren Forderungen
im vorliegenden Antrag, wie die Einfihrung eines einheit-
lichen ldentifikationssystems, alle Verwaltungsprozesse
zu digitalisieren oder der Umgang mit Daten, sind nicht
neu, aber trotzdem unterstiitzenswert, denn der Landes-
regierung muss immer wieder aufgezeigt werden, welche
Aufgaben sie noch zu erledigen hat.

Ich méchte noch einige Worte zu der ebenfalls geforder-
ten Kl-Strategie verlieren. Wenn die Landesregierung die
Erarbeitung der Digitalisierungsstrategie ernst nimmt
und sich nicht nur auf die Verwaltungsdigitalisierung be-
schrankt, muss selbstverstandlich auch der Bereich der
Kunstlichen Intelligenz darin Berucksichtigung finden. Die
Forschung dazu an unseren Universititen und Hoch-
schulen, das Kl-Zentrum an der Universitat Rostock,
welches Wissenschaft und Wirtschaft zusammenbringt,
und nicht zuletzt die Unternehmen in Mecklenburg-
Vorpommern, sie leisten alle mit iberschaubaren finanzi-
ellen Mitteln Grolartiges. Wie aber die Plane seitens
Rot-Rot fur die nachsten finf oder zehn Jahre aussehen,
welche Akteure dann eine entscheidende Rolle ein-
nehmen sollen und wie diese ausgestaltet sein werden,
ist nicht bekannt. Eine Strategie kdonnte hier Abhilfe
schaffen und viele offene Fragen beantworten.

Zum Schluss bleibt mir nur zu sagen, erhéhen Sie in der
Landesregierung endlich die Prioritat fir die Digitalisie-
rung! Dieser Antrag bietet lhnen dafur einige Anknlp-
fungspunkte, weswegen meine Fraktion zustimmen wird.
Auch der Anderungsantrag der GRUNEN ist sinnvoll,
sodass wir auch diesem zustimmen kénnen. — Vielen
Dank fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE der Abge-
ordnete Herr Noetzel.

Michael Noetzel, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Zu dem sehr
umfangreichen Antrag der FDP wurde bereits einiges ge-
sagt. Insbesondere der Minister hat einmal recht umfas-
send dargestellt, was alles schon lauft. Auch hat er sehr
deutlich gemacht, wo die FDP im Antrag Forderungen er-
hebt, die letztlich vielleicht nicht mehr ganz so nétig sind.

Ich méchte aber gerne auf zwei Dinge eingehen und ich
stimme der FDP in der Hinsicht zu, dass wir mit dem
Fortschritt bei der Digitalisierung nicht tberall zufrieden
sein kdnnen. Auch wenn es in kleinen Schritten voran-
geht, sind die Baustellen, die wir mancherorts haben,
einfach noch zu grol3.

Weil das in einer der Vorreden anklang, will ich einmal
abweichend von meinem Redemanuskript darauf einge-

hen: Fir die Digitalisierung ist es selbstverstandlich not-
wendig, dass wir schnelles Internet haben. Darauf zielt
Ihr Antrag nicht zuvorderst ab. Das ist auch richtig, weil
Digitalisierung natirlich noch,

(Zuruf von David Wulff, FDP)

noch was anderes ist, genau. Aber es ist wichtig. Und weil
das hier gerade beklagt wurde, habe ich noch mal schnell
nachgeguckt, weil ich mich erinnerte, ich habe doch
gerade dazu was gelesen, und es ist richtig, vor zwei
Tagen hat nicht nur der ,Nordkurier® dartber berichtet,
dass M-V ins Spitzenfeld aufriickt beim Glasfaserausbau.
Wir haben den Rickstand, den es dort gab, aufgeholt.
Wir sind mit Hessen auf Platz 4. Und auch das ist dann
naturlich ein wichtiger Punkt, wenn es um Digitalisierung
in M-V geht, und das wollte ich hier einmal kurz sagen.

Meine Damen und Herren, eine Strategie ist fir mich in
erster Linie auch immer eine Schwerpunktsetzung, denn —
und das ist auch ein Problem des FDP-Antrags — wir
haben weder personell noch finanziell die Ressourcen,
um alles zu machen. Wenn wir diesen Anspruch hatten,
dann wird das in die Hose gehen. Wer alles macht,
macht nichts richtig. Andere Bundeslander haben mit
einer Strategie auch klar erkennbare Prioritdten gesetzt.
Das sollte M-V aus Sicht meiner Fraktion auch tun. Und
wo soll das Land vorangehen? Wo sollen mehr Ressour-
cen aufgewendet werden, wo weniger? Und da sehe ich
die Digitalisierung der Verwaltung wirklich als einen der
Big Points. Und da hat die FDP ja auch einen Punkt im
Antrag mit drin und da hat der Minister auch zu ausge-
fuhrt.

Und da tun Sie allerdings in lhrem Antrag so, als ob es
noch Uberhaupt keine Fort- und Weiterbildungsangebote
gabe fir die Kolleginnen und Kollegen in den Verwaltun-
gen. Meine Damen und Herren, und die gibt es, auch
dazu hat der Minister ausgefiihrt. Und auch klar, der
Faktor ,Mensch” ist nicht zu unterschatzen. Es gibt Be-
schaftigte, die zwei, drei oder vier Jahre vor der wohlver-
dienten Rente stehen, und an der einen oder anderen
Stelle ist da die Motivation, alle Prozesse und Ablaufe
neu zu gestalten und sich noch einmal in eine andere
Systematik reinzudenken, etwas, sagen wir, gedampft,
so will ich es mal ausdriicken. Und das ist aus meiner
Sicht auch durchaus nachvollziehbar. Und damit muss
man umgehen.

Und damit wird umgegangen, und das habe ich zum
Beispiel auch vor einiger Zeit einmal mit der Rostocker
Oberburgermeisterin besprochen, wie man strategisch
mit dem Thema ,Weiterbildung und Motivation® umgehen
kann. Also ich will da den Eindruck, den die FDP hier
hinterlassen méchte, doch in eine andere Richtung
lenken.

Und, meine Damen und Herren, die FDP wirft dem Land
eine fehlende Strategie vor und damit fehlende Schwer-
punktsetzungen. Selbst wird im Antrag aber auch ein
Gemischtwarenladen angeboten mit dem Sortiment eines
riesigen Supermarktes.

(David Wulff, FDP: Das eine ist
zu speziell und das ist wieder zu viel.)

Zudem ist die Darstellung, dass letztendlich gar nichts
passiert, einfach falsch. Manche Forderungen sind auch
tatsachlich komplett tberflussig.
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(David Wulff, FDP: Welche denn?)

Und wie gesagt, der Minister hat wirklich dazu ausge-
fuhrt. Deshalb werden wir den Antrag ablehnen. — Vielen
Dank fur Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN der Abgeordnete Herr Damm.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin! Werte Abgeordnete der demokra-
tischen Fraktionen! Die Digitalisierung der Landesver-
waltung ist ja in regelmafigen Abstanden immer wieder
Thema hier im Landtag. Und regelmafig wird dann be-
klagt, dass alles zu langsam geht, nicht vorankommt, zu
teuer ist und selbst das Geld, welches eingeplant ist,
nicht fristgerecht ausgegeben wird.

Und genauso regelmafig wird dann beteuert, ja, in der
Vergangenheit gab es natirlich Probleme, inzwischen
lauft aber alles und ein bisschen mehr Zeit, dann wird der
Erfolg auch sichtbar. Fast schon ein ritualisierter Aus-
tausch zwischen der Opposition und den die Regierung
tragenden Fraktionen. Macht es noch Sinn, immer wieder
auf den kaum ertraglichen Zustand hinzuweisen? Auf
jeden Fall, denn die Digitalisierung ist eines der zentralen
Felder, wenn es darum geht, dieses Land zukunftsfahig
zu machen.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Digitalisierung ist entscheidend, wenn es darum geht,
die Verwaltung burger/-innenfreundlich zu gestalten. Und
ist nicht zuletzt die Digitalisierung die Chance, Burokratie
abzubauen und damit insbesondere Unternehmen hier
im Land das Leben einfacher zu machen?

Der Antrag der FDP listet einige Schritte auf, die die
Landesregierung dazu unternehmen sollte, manche sehr
sinnvoll, wie die Standardisierung von E-Government-
Angeboten und der Digitalisierung samtlicher Verwaltungs-
dienstleistungen. Da kann man zustimmen. Gleiches gilt
fur die Forderung nach Weiterbildung fur die Verwaltungs-
mitarbeiter/-innen und diese fit fur die Digitalisierung zu
machen. Auch aus eigener Erfahrung kann ich da sagen,
da ist noch Luft nach oben.

Es gibt aber auch Forderungen, die héchstens auf den
ersten Blick sinnvoll erscheinen. So macht es keinen
Sinn, wenn Mecklenburg-Vorpommern ein eigenes digita-
les Identifikationssystem einfuihrt, denn nicht jede Verwal-
tungsdienstleistung wird vom Land angeboten, und als
Foderalstaat wollen wir den Menschen auch nicht im
Bund und Land verschiedene Systeme anbieten. Wirklich
sinnvoll ist nur, ein moglichst bundeseinheitliches System
zu nutzen. Damit ich einen Zugang habe, egal ob ich mein
Anliegen an Bund, Land oder Kommune richte, sollte es
einfach derselbe sein. Und das Schone ist, so was gibt
es bereits mit der BundID, demnéchst unter dem schénen
Namen ,DeutschlandID*, und noch schoner, in M-V wird
dies bereits genutzt. Wer sich beim Serviceportal M-V
anmelden mochte, kann dies mit der BundID tun.

Ahnlich verhélt es sich auch mit der von der FDP gefor-
derten Cloud-Strategie. So eine Strategie kann nur dann
Sinn machen, wenn sie sich an der vom Bund initiierten
Architektur der Deutschen Verwaltungscloud orientiert.
Hier wurde schon richtig viel richtig gute Vorarbeit geleis-
tet, die bei uns einfach nur angewendet werden muss.
Wir haben uns etwas gewundert, dass der FDP diese
Entwicklung anscheinend unbekannt ist, aber mit unse-
rem Anderungsantrag kann man das ja noch heilen. Ich
bitte Sie daher um Zustimmung zu unserem Anderungs-
antrag, damit wir dann auch dem Antrag der FDP natir-
lich zustimmen kénnen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der SPD der Abgeord-
nete Herr da Cunha.

Philipp da Cunha, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Der vorliegende Antrag
fordert ein Biindel von MafRnahmen zur Digitalisierung der
Verwaltung in Mecklenburg-Vorpommern. Diese MaRnah-
men sind grof3tenteils berholt oder in Umsetzung. Das hat
unter anderem nicht zuletzt auch der Minister sehr aus-
fuhrlich dargestellt.

Wir haben Uber das Thema OZG gesprochen. Da mag
man auch eine Meinung haben, wie man mdochte. Ich
glaube, wenn man sich anschaut, was das OZG in den
letzten Jahren erreicht hat, dass wir Uberhaupt erst mal
gemeinsame Schnittstellen haben, dass wir begonnen
haben, uns intensiv in einzelne Prozesse reinzudenken,
und — das war eben damals ja auch immer schon klar —
dass es irgendwann zu dem Schritt des Ausrollens
kommt, und der Minister hat es ja auch gesagt, wir waren
nattrlich mit einem der Produkte in diesem Regal einer
der Ersten und haben damit auch tatsachlich relativ gut
abgeschnitten bundesweit.

Wir haben eben eine Debatte gehdrt, es ging um Mobilfunk,
es ging um Glasfaser und vieles mehr. Wir haben dar-
Uber gesprochen, ob es eigentlich Sinn macht, gemein-
same Aktionen oder gemeinsam Sachen voranzubringen.
Und ich halte das fiir sinnvoll, wenn man gemeinsam mit
verschiedenen Tragern, wenn nicht jeder was Eigenes
ausschreibt, sondern wir das blindeln. Das sehen wir
nicht zuletzt auf Bundesebene, wenn wir im Bereich der
Justiz zum Beispiel oder vielen anderen uns tatsachlich
gemeinschaftlich auf den Weg machen, um dort ein Pro-
dukt unserer Anwendung nach oder passend zu unserer
Anwendung entwickeln. Das sehen wir auch woanders
und nicht zuletzt im Land. Wir brauchen nicht bei uns im
Land die Mdglichkeit, dass acht verschiedene kommuna-
le Gliederungen acht verschiedene Prozesse entwickeln,
die dann alle separat angebunden werden muissen.

Und das ist, glaube ich, auch das, was die Kollegin Enseleit
gerade gesagt hat. Es ist nicht neu, die Digitalisierungs-
strategie, von der Sie gesprochen haben, das ist ndmlich
die kommunale Digitalisierungsstrategie, die hier auch
schon im April und Mai, glaube ich, Thema im Plenum
war. Ich weil3, ich habe auch selber dazu gesprochen.
Ich glaube, es war ebenfalls ein FDP-Antrag. ,Burokratie-
abbau“ hiel3 der, glaube ich, ,Konjunkturprogramm®. Da
haben wir das auch schon gesagt, der Weg dahin, wie
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kriegen wir es eigentlich hin, die verschiedenen Akteure
bei uns im Land zu vernetzen — denn sie haben alle ahn-
liche Aufgaben und sind an vielen Stellen nattrlich dann,
ihnen liegt auch daran, die umzusetzen —, und der Weg
dahin, wie kann man das gemeinsam machen mit den
Akteuren.

Und nicht zuletzt, das DVZ ist nun mal ein Akteur bei uns
im Land. Und ich glaube, das ist ein ganz tolles Zeichen,
wenn unser Landesdienstleister an der Stelle tatséchlich
auch da mitarbeitet und sich mit einbringt bei der Frage,
wie kriegen wir gemeinsam mit den Akteuren das Thema
hin, wie kénnen wir gemeinsam mit den verschiedenen
Kommunen, mit den IT-Dienstleistern und vielen mehr
dafiir sorgen, dass wir mit begrenzten Ressourcen, be-
grenztem Personal, begrenztem Personal und Finanzen
es hinbekommen, dass wir tatsachlich mdglichst rasch
und maoglichst clever digitalisieren.

Aber lassen Sie mich vielleicht noch mal einzeln auf ein
paar Punkte eingehen, die in Ihrem Antrag stehen, denn
auch der Kollege Noetzel hat es gerade gesagt, da sind
halt viele Dinge drin, die brauchen wir nicht. Wenn wir
uns im Forderungsteil anschauen, das digitale Identifika-
tionssystem, da haben eben schon mehrere driiber ge-
sprochen. Wir waren, glaube ich, relativ friih, als wir das
MV-Nutzerkonto eingefiihrt haben. Jetzt haben wir die
Ergédnzung um die BundID, eine Mdglichkeit, unter ande-
rem, um auch mit dem E-Perso eine sehr sichere Verifi-
zierung vorzunehmen. Finde ich sehr gut, dass wir das
an der Stelle eingehen.

Sie haben unter anderem in einem der Punkte auch
davon gesprochen, dass wir alle Prozesse mdglichst
rasch umsetzen. Und da sind tatsachlich Hurden, an
denen wir arbeiten, auf Bundes-, auf Landesebene.
Wie kriegen wir beispielsweise die Abschaffung einiger
Schriftformerfordernisse hin, wie gesagt, nicht zuletzt
auch die Bundesebene, aber ich weil3, auch da ist natiir-
lich der Fokus drauf, um das gemeinsam voranzubringen.

Sie haben den Punkt gebracht, wie kriegen wir es hin,
eine gemeinsame Bindelung zu machen. Und Sie haben
es auch selber beschrieben, es gibt ein Portal. Ich habe
es gerade parallel, wéhrend Sie davon gesprochen ha-
ben, wie kompliziert das ist, benutzt. Ich bin raufgegan-
gen auf das MV-Serviceportal, ich habe eingegeben,
ich moéchte einen Parkausweis beantragen. Es ist eine
Suchmaschine — nicht, weil wir gerade Werbung machen,
lieber nicht —, eine Suchmaschine, wo ich eingebe ,Park-
ausweis”. Ich komme sofort rauf, ich gebe eine Postleit-
zahl an und dann — mag vielleicht daran liegen, dass
meine Stadt diesen Prozess schon grof3tenteils digitali-
siert hat — ist sofort oben der Knopf, jetzt digital einloggen
mit der BundID.

Das heif3t, man hat funf verschiedene Schritte, viel weni-
ger wird schwierig, weil irgendwo muss das System wis-
sen, was will man machen und wo will man es machen.
Aber tatsachlich sind die Mdglichkeiten schon da und
es ist ein aufbauendes System. Wir haben es geschafft,
eine zentrale Anlaufstelle auf den Weg zu bringen, die
man hat, wo man sein Anliegen eingibt, wo man genau
da hingefuhrt wird. Und wenn halt die Kommune oder
wenn die zustandige Gliederungseinheit, die dafur zu-
sténdig ist, diesen Prozess noch nicht digitalisiert hat,
dann kann es ein PDF-Dokument sein oder halt im Zwei-
felsfall die Postadresse, die man nutzen kann, auch das,
und auch die rechtlichen Grundlagen.

Die Weiterbildungsmafinahmen wurden schon gesagt
und auch der Weg, den wir natiirlich mit der Digitalen
Agenda seit 2018 gehen, wo der Digitalisierungsbeirat,
der Minister hat es gesagt, die weiteren Akteure, die
Digitalisierungsbotschafter und dergleichen mit eingebaut
sind. Und letztendlich, das wurde eben auch schon ge-
sagt, geht es darum, dafur zu werben. Die NJRD ist ein
ganz tolles Beispiel, wenn man sich da anschaut, was die
verschiedenen Akteure im Land machen.

All das ist wichtig, denn wir missen die verschiedenen
Stakeholder mitnehmen in dem ganzen Prozess. Wir
brauchen die Beteiligten im Land, seien es private Firmen,
die wir natlrlich brauchen, die Dienstleister, wir brauchen
die Kommunen Uberhaupt als Gliederung an sich. Wir
brauchen aber auch die ganzen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter. Und wenn wir uns anschauen, dass sich
naturlich, egal wie, die Arbeit der Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter &ndern wird, wir sehen den schnellen Pro-
zess, den wir jetzt mit KI haben. Kl wird sicherlich keinen
Arbeitsplatz abschaffen, aber vielleicht wird ein Arbeiter
uiberflissig, der keine Kl nutzt, oder Ahnliches.

Das sind alles Prozesse, die man begleitet. Und ich
glaube, das ganze Thema Digitalisierung an sich ist ein
Prozess und ein richtiges Ende werden wir da sowieso
nicht finden. Es wird immer eine Bewegung geben, ein-
fach, weil wir auch in einer Zeit leben, wo der Fortschritt
relativ schnell ist. Und das Ziel ist das Gleiche — das
verfolgen wir, das verfolgen Sie auch mit Ihren Antradgen
natlrlich —, wir wollen eine Verwaltung haben, die mdg-
lichst effizient arbeitet. Wir wollen auch Ressourcen frei
machen flr andere Themen, denn auch in einem Bun-
desland wie unserem, was eine Uberschaubare GroRRe
hat, will ich mal so sagen, eine eigene Landesverwaltung
hat mit kommunalen Verwaltungen, ist es fiir uns natir-
lich vor allem von Interesse, wenn wir es hinbekommen,
dass wir Ressourcen frei machen, um die vielen Vor-
haben, die wir machen, die vielen guten Projekte voran-
zubringen, und dementsprechend ist das ein Weg. Wir
werden nicht alles gleichzeitig machen kdnnen, aber wir
sind tatsachlich auf einem guten Weg und versuchen, die
offenen Punkte, die wir haben, anzugehen. Und dement-
sprechend danke fiir den Antrag! Wir lehnen ihn ab,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

weil die vielen Sachen in der Umsetzung sind oder tat-
sachlich tberholt. — Danke schon!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat noch einmal fur die Fraktion der FDP der
Abgeordnete Herr Wulff.

David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete!

Herr Kollege da Cunha, ich freue mich ja sehr, dass so
viel in Umsetzung ist, allerdings habe ich irgendwie nicht
den Eindruck, dass das der tatséchlichen Lebensrealitat
und der Erfahrung der Menschen in unserem Land ent-
spricht. Das ist doch der zentrale Dissens hier. Sie be-
haupten hier etwas, was da draufen einfach nicht an-
kommt.
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(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP
und Christiane Berg, CDU)

Ich schlieBe mich an einer Stelle dem Minister Pegel an:
Ja, es gibt viele Menschen hier im Land, die sich im Be-
reich Digitalisierung engagieren, ob das in den Verwal-
tungen ist, ob das in verschiedenen Verbanden ist, ob
das auch Unternehmen im Land sind, denen das einfach
ein wichtiges Anliegen ist. Und die verdienen unseren
allergroRten Respekt, Respekt besonders deswegen,
weil wenn ich mit diesen Leuten rede — und ich kenne
sehr viele von diesen Menschen —, erlebe ich sehr viel
Frust. Und das halte ich fur ein fatales Signal, weswegen
ich es auch immer wieder fir richtig halte, dass wir hier in
diesem Hause lber dieses Thema reden.

Wenn Herr Kollege da Cunha sagt, es macht Sinn, Dinge
zu biindeln, bin ich véllig bei dir, total. Und Digitalisierung
ist ein Prozess, ja. Da denke ich immer nur, den Prozess
misste vielleicht aber auch mal jemand steuern. Wir
mussen ja den Prozess in irgendeine Richtung lenken,
wir wollen ja irgendwo hinkommen. Und auch hier — jetzt
ist Frau Drese wieder da — mdchte ich es noch mal wie-
derholen: Herr Pegel, wer auch immer bei Frau Drese im
Haus diese Digitalisierungsstrategie gemacht hat, holen
Sie sich diese Leute!

(Ministerin Stefanie Drese: Nee! Nee!)
Das war gut.
(allgemeine Heiterkeit)
Kléaren Sie das intern!

Aber das ist wirklich ein gutes Strategiepapier, verniinftig
erklart, wo will ich hin. Und das ist, glaube ich, etwas,
gerade beim Thema Zustandigkeiten und wer macht was.
Wir haben hier im Land, wir haben das DVZ, ZDMV,
Zweckverband e-Government, wir haben neun Ministe-
rien, wir haben die KSM, die IKT Ost, wir haben sechs
Kreise, zwei Stadte und noch ganz, ganz viele Akteure,
die diesen ganzen Prozess irgendwie mitsteuern.

(Zurufe von Patrick Dahlemann, SPD,
und Marc Reinhardt, CDU)

Na, die sind ja auch fur Digitalisierung zustandig in den
Kommunen. Die wollen wir alle digitalisieren.

So, wenn ich jetzt aber bedenke, wir haben eine
Staatssekretarin, die fur den Bereich Digitalisierung auch
zustandig ist, habe ich irgendwie eher den Eindruck,
dass sie sich eher irgendwie darauf vorbereitet, dass
wir im néchsten Jahr den Vorsitz im IT-Planungsrat in
Deutschland Ubernehmen, wir aber vorher die Hausauf-
gaben bei uns hier im Land noch nicht so ganz erledigt
haben. Denn gerade beim Thema OZzZG, auf Rang 4
Mecklenburg-Vorpommern — super! Hétte ich total super
gefunden, wenn wir das vor funf Jahren so besprochen
héatten.

Der Geburtsfehler vom urspriinglichen Onlinezugangs-
gesetz war, es hatte gar keine Sanktionen drin. Da war
zwar eine Frist, aber es war vollig egal, ob ich es umge-
setzt habe oder nicht. Und ganz zentral, das OZG hat
immer nur betrachtet den Zugang des Birgers zu Leis-
tungen des Staates. So weit okay. Damals, als das er-
dacht wurde — ist ja schon eine ganze Weile her —, war

das vielleicht auch die Denke, aber die Zeit entwickelt
sich ja weiter. Das ganze Thema Breitbandausbau wurde
ja hier auch schon hier und da mal angestreift. Als wir
uns hier darliber noch im Land gestritten haben, ob jetzt
30 Megabit oder 50 Megabit die Aufgriffsschwelle sind,
habe ich schon immer gesagt, nein, wir missen in Giga-
bit messen. Wir sind unserer Zeit einfach immer hinter-
her.

Und das ist auch genau der Fall hier beim Thema Online-
zugang. Wenn wir uns die Onlinezugangsleistungen an-
gucken, sind wir auf Platz 4, ja, im Wesentlichen, weil wir
Reifegrad 2 erreicht haben. Reifegrad 2 bei den meisten
Leistungen hei3t also, ich kann zumindest diese Online-
PDF oder was auch immer irgendwo finden und habe
grob einen digitalen Zugang. Und wenn wir aber das
Ziel — und das erwarte ich von einer Digitalisierungsstra-
tegie des Landes —, das Ziel ausrufen ,Once only*, heil3t
also, ich rufe nur einmal meine Daten ab, ich gehe zum
Einwohnermeldeamt, ich muss meinen Personalausweis
verlangern, und dann sagen die zu mir, da gehen Sie
doch mal bitte erst mal zum Standesamt riber, weil ich
brauche noch mal die Geburtsurkunde — die sitzen drei
Gange weiter! Das ist noch die Realitét heute! Das heiflt,
wenn wir das erreichen wollen, dann missen wir nattr-
lich auf technischer Seite sehr viel noch vorbereiten, aber
auf der anderen Seite Hindernisse aus dem Weg raumen,
die wir als Gesetzgeber, wir als Landtag in Mecklenburg-
Vorpommern zu verantworten haben.

Und eine ganz grofRRe Hirde — und da werden Sie auch
noch von uns was bekommen — sehe ich im Landesdaten-
schutzgesetz. Vergleichen wir mal das Landesdatenschutz-
gesetz mit dem Bundesdatenschutzgesetzl Dummerweise
gilt das Bundesdatenschutzgesetz nur fiir Bundesleistun-
gen. Dort ist geregelt, der Austausch von Daten zwischen
Behdrden ist okay. Gucke ich ins Landesdatenschutz-
gesetz, finde ich da nichts davon. Das ist nicht erlaubt.
Das heif3t also, ich muss immer Uber Tausend Ausnah-
men oder Sonstiges arbeiten. Das heif3t, wir missen also
unsere Behoérden im Land, in den kleinen Gemeinden, in
den groRen Stadten, in den Landkreisen, aber auch im
Land dazu erméachtigen, dass sie Daten untereinander
austauschen dirfen, weil sonst werden wir dieses Once-
Only-Prinzip, also den Reifegrad 5 irgendwann, nie errei-
chen. Da miissen wir ran!

Und wenn wir das dann vielleicht irgendwann mal
geschafft haben, kommen wir noch zu einem anderen
Problem. Ich finde die EfA-L6sung vom Grundgedanken
gar nicht falsch, aber wenn ich in die praktische Umset-
zung reingehe, und ich habe das auf der anderen Seite
schon mal mitmachen dirfen, dann haben wir eine Lo6-
sung, die wurde auf eine Verwaltung irgendwie ange-
passt. Und jetzt kommt ja der Witz: Jede Verwaltung hat
unterschiedliche Vorschriften, jede Verwaltung hat unter-
schiedliche Herangehensweisen. Und was haben wir
nicht fur Formulare gebaut! In dem einen Formular bei
der einen Verwaltung musste dann halt das Feld noch
mal um 20 Zeichen langer sein als beim anderen, und
dann will die eine Behérde noch eine Angabe mehr ha-
ben als die andere, obwohl sie alle exakt das Gleiche
haben wollten. Sie wollten alle exakt das Gleiche haben,
aber die Verwaltungsvorschriften, die Durchfiihrungsvor-
schriften und alles mehr, was da mit dranhéngt, sind
einfach extremst unterschiedlich.

Das heif3t, wir brauchen zwingend eine Vereinheitlichung
auch dieser ganzen Prozesse, die dahinterstehen. Und
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dann schaffen wir das, eine durchgehende Digitalisierung
hinzubekommen, wo auch das EfA-Prinzip irgendwann
funktionieren wird. Aber das sehe ich als ganz groRe
Hirde an der Stelle.

Dem Antrag der GRUNEN stimmen wir zu. Das macht
nattrlich Sinn, hier nicht alles komplett neu zu erfinden,
da gehen wir den Weg gerne mit. — Danke schén!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRRe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.

Ich lasse zunéchst tiber den Anderungsantrag der Frakti-
on BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/4167
abstimmen. Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte
ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt
es Stimmenthaltungen? — Damit ist der Anderungsantrag
auf Drucksache 8/4167 mit den Stimmen der Fraktionen
von SPD und DIE LINKE, bei Zustimmung durch die
Fraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und FDP
und Stimmenthaltung der Fraktion der AfD abgelehnt.

Wer dem Antrag der Fraktion der FDP auf Drucksa-
che 8/4104 zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt um
ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimment-
haltungen? — Damit ist der Antrag auf Drucksache 8/4104
mit den Stimmen der Fraktionen von SPD, DIE LINKE
und Zustimmung durch die Fraktionen FDP, AfD, CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und einer Stimmenthaltung
aus der Fraktion BUNDNIS...,

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Alle Stimmenthaltung. — Unruhe im Prasidium)

Eine Stimmenthaltung. Keine Zustimmung? lhr habt gar
nicht abgestimmt?

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Alle Stimmenthaltung. — Zuruf von
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Alle Stimment...?
(Unruhe im Prasidium)
Das stimmt.

... gut, und Stimmenthaltung — es andert am Abstim-
mungsergebnis letztendlich nichts —, Stimmenthaltung der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 30: Beratung des
Antrages der Fraktion der AfD — Fischer unterstiitzen —
Sea-Ranger-Programm férdern, Drucksache 8/3756. Hier-
zu liegt Ihnen ein Anderungsantrag der Fraktion der AfD
auf Drucksache 8/4171 vor.

Antrag der Fraktion der AfD
Fischer unterstutzen —
Sea-Ranger-Programm férdern
— Drucksache 8/3756 —

Anderungsantrag der Fraktion der AfD
— Drucksache 8/4171 -

Das Wort zur Begriindung hat fir die Fraktion der AfD
der Abgeordnete Herr Timm.

(Nikolaus Kramer, AfD: Paul, Jacke richten! —
Paul-Joachim Timm, AfD: Wo? —
Nikolaus Kramer, AfD: Hinten. —

Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

Paul-Joachim Timm, AfD: So, gediegen!

(Nikolaus Kramer, AfD: Sehr gut!
Jetzt kannst du anfangen.)

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Die ersten Sea Ranger, also die Fachwirte
fir Fischerei und Meeresumwelt, haben jetzt vor der
Sommerpause ihre Abschlussurkunden zur erfolgreichen
Weiterbildung in Wismar Uberreicht bekommen. Auch
wenn ich einigen im Rahmen der Sommerpause person-
lich gratulieren durfte, hier an dieser Stelle noch mal
herzliche Glickwiinsche zum erfolgreichen Resultat!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Hohes Haus, heute stehen wir vor einer entscheidenden
Aufgabe, mal wieder, ndmlich die Zukunft unserer Kisten-
fischerei und damit eines wichtigen Teiles unserer Identi-
tat zu sichern. Der Antrag der AfD-Fraktion zur Unterstut-
zung des Sea-Ranger-Programms bietet uns die Mdglich-
keit, diesen wichtigen Sektor nachhaltig zu starken und
zukunftsfahig zu machen. Erste Schritte wurden schon
getan, aber diese sind uns nicht nachhaltig genug.

Die Kistenfischerei ist nicht nur ein traditionelles Hand-
werk, das von Generation zu Generation weitergegeben
wird, nein, meine Damen und Herren, es ist ein integraler
Bestandteil unserer kulturellen Identitdt und ein unver-
zichtbarer Baustein flr den Tourismus, der viele Men-
schen in unser schénes Bundesland lockt und uns viele,
viele Einnahmen beschert. Unsere malerischen Kisten-
dorfer, die fangfrischen Fischgerichte in den Restaurants
und die Mdglichkeit, das authentische Leben der Fischer
hier hautnah zu erleben, sind Anziehungspunkte fur viele
Touristen. Besuchen Sie doch mal das Fischereimuseum
auf der Insel Hiddensee in der Hauptsaison, aber auch in
der Neben- und Nachsaison! Ich kann Ihnen sagen, da
ist einiges los.

Doch wir wissen alle, dass die Fischerei in den letzten
Jahren vor erheblichen Herausforderungen stand und
steht. Fischarmut und strenge Quotenregelungen setzen
unseren Fischern zu. In dieser Situation bendtigen Sie
unsere Aufmerksamkeit und dringende Unterstiitzung. Das
Sea-Ranger-Programm, auch bekannt als die ,Forster des
Meeres®, bietet eine innovative und nachhaltige Lésung.
Dieses Programm nutzt die umfangreichen Fachkenntnis-
se und Erfahrungen unserer Fischer und setzt sie gezielt
zum Schutz und zur nachhaltigen Nutzung unserer Kisten-
gewasser ein. Die Fischer werden dadurch nicht nur zu
Hutern der Meeresumwelt, sondern kdnnen damit auch
ihr Einkommen diversifizieren und zuséatzliche Standbeine
fur ihre Betriebe schaffen, beispielsweise die direkte Einbin-
dung in den Tourismus als Fremdenfiihrer oder Naturfih-
rer oder auch zur Forschungsarbeit durch Gewéasserpro-
benentnahme mit hochkomplexen Geraten, zu denen sie
dann durch die neue Ausbildung auch beféhigt sind.
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Aber nun zum Antrag: Ein zentrales Element des Antrags
ist die Entwicklung eines Konzepts zur Sicherung der
Kistenfischerei bis 2030. Dieses sollte die Aufstockung
und die Sicherung des Personals in den Fischereibetrie-
ben umfassen. Wir missen sicherstellen, dass ausrei-
chend junge Menschen in diesen Beruf einsteigen und
auch darin verbleiben. Nur durch eine gute Konzeption
und gezielte FérdermaRnahmen kénnen wir gewahrleisten,
dass die Fischwirte von morgen mit mehr Anspruch, aber
auch mehr Aufgaben bestens ausgebildet und motiviert
sind. Und genau hier setzt das Sea-Ranger-Programm
auch bei Fangquotenflaute an, um ein Auskommen wei-
terhin zu ermoglichen.

Ein weiterer wichtiger Punkt ist die verstarkte finanzielle
Unterstitzung des Sea-Ranger-Programms durch die
Landesregierung. Zudem sollten natirlich auch mehr
Mittel aus dem europaischen Meeres-, Fischerei- und
Aquakulturfonds in die Ausbildung und in die Verbreite-
rung der Tatigkeit der Sea Ranger investiert werden.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Thore Stein, AfD: Genau!)

Dies ware eine kluge Investition in die Zukunft unserer
Kistenregion.

Meine Damen und Herren, es ist eine vollig verfehlte
Entwicklung, dass nur EMFF-Mittel in H6he von 1,1 Milli-
onen Euro fir diese Umstrukturierung zur Verfiigung
stehen, aber fur die Stilllegung einfach mal das Finffa-
che fir die Betriebe in Héhe von 5,6 Millionen Euro. Das
sollte uns doch aufhorchen lassen! Nein, das muss um-
gedreht werden. Es zeigt, dass wir die Herausforderun-
gen der Zukunft proaktiv angehen missen und uns eben
nicht ergeben.

Auch sollten wir mal Gber den Tellerrand hinausgucken.
Was gut ist, meine Damen und Herren, das sollten wir
exportieren. Hier ist die Bewerbung des Programms
sowohl in Mecklenburg-Vorpommern als auch in anderen
Kustenbundeslandern Deutschlands ebenfalls von zu-
kunftig groRer Bedeutung. Je mehr Regionen sich die-
sem Programm anschlie3en, desto groRer wird der posi-
tive Effekt auf den Schutz unserer Meeresumwelt global
gesehen und auch auf die wirtschaftliche Stabilitat der
Kustenfischerei in der Folge. Wir miissen die Vorteile und
Erfolge des Sea-Ranger-Programms sichtbar machen und
andere Bundeslander dazu ermutigen, diesem Beispiel
zu folgen.

Der Brief der Sea Ranger, welcher lhren Fraktionen
letzte Woche zuging, kiindigte an, dass es auch Kollegen
aus Schleswig-Holstein gibt, die sich ein positives Signal
aus der Politik wiinschen. Dieses Signal kdnnen wir
heute senden. Nicht zuletzt — und das mdchte ich erwéh-
nen — sei unser Ursprungsantrag vor Gesprachsrunden
zur Neugrindung eines Verbands der Kistenfischer und
Sea Ranger zu initiileren. Das ist aber schon uberholt,
wie Sie mit unserem Anderungsantrag erkennen kénnen.
Mit der Umbenennung des Landesbinnenfischerverbands
zum Landesfischereiverband erfolgte eine Offnung fiir den
gesamten Berufsstand. Dass hier das Handwerk zu-
sammenhalt und sich neu formiert, begriiRen wir au3er-
ordentlich.

Liebe Kollegen, die Unterstitzung des Sea-Ranger-
Programms ist nicht nur eine Investition in die Zukunft
unserer Umwelt, sondern auch in die Zukunft unserer

Fischer und unserer regionalen Wirtschaft. Es ist eine
Chance, die wir nicht ungenutzt lassen dirfen und soll-
ten.

AbschlieRend moéchte ich betonen, dass die Unterstiit-
zung des Sea-Ranger-Programms durch das Parlament
und die Zustimmung zu unserem Antrag ein starkes
Signal an unsere Kistenfischer sendet. Ja, wir erkennen
eure Bedeutung, die Bedeutung eurer Arbeit an und sind
bereit, euch in herausfordernden Zeiten zu unterstiitzen.
Wir stehen hinter euch! Dass wir mit unserem und hof-
fentlich auch lhrem Anliegen auf dem richtigen Weg sind,

(Zuruf von Marcel Falk, SPD)

das macht der Brief der Sea Ranger, welcher Sie auch
letzte Woche erreichte und auf den ich kurz eingegangen
bin, klar. In diesem Schreiben wird zum einen selbstbe-
wusst die immense Bedeutung der Sea Ranger fir M-V
hervorgehoben, aber auch die Bitte um proaktive Unter-
stlitzung durch das Land formuliert.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, folgen Sie bitte
unserem Antrag! Unsere Fischer gehdren auf See und
nicht ins Museum! — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Géartner, fraktionslos)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschéftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 36 Minuten vorgese-
hen. Ich sehe und hére dazu keinen Widerspruch, dann
ist das so beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Ums Wort gebeten hat fur die Landesregierung und in
Vertretung des Landwirtschaftsministers die Sozialminis-
terin Frau Drese.

(Thore Stein, AfD: Heute aber!
Jagd, Fischerei, unglaublich!)

Ministerin Stefanie Drese: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich kann es lhnen
nicht ersparen, jetzt rede ich auch noch zur Fischereipoli-
tik.

(allgemeine Heiterkeit)

Ich halte mich aber kurz und streng an das Manuskript
meines Kollegen Dr. Till Backhaus.

(allgemeine Unruhe —
Zuruf aus dem Plenum:
Dann wird es nicht kurz.)

Ohne jeden Zweifel befindet sich die Kistenfischerei in
einer Dauerkrise. Das verdeutlicht ein Vergleich: Wéahrend
2014 der Umsatz noch mehr als 10 Millionen Euro be-
trug, waren es 2022/23 nur noch rund 3,5 Millionen Euro
insgesamt. Ein Lichtblick sind die Bemuhungen um die
Verbreiterung der Einkommensmdéglichkeiten, Stichwort
.Sea Ranger‘. Das bedeutet, man geht an der Kiiste jetzt
Wege, die die Binnenfischerei schon vor 25 Jahren ein-
geschlagen hat. Es geht um eine Diversifizierung etwa in
den Bereichen Umwelt, Tourismus, Begleitgewerbe, aber
auch Veredelung und Direktvermarktung.
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Die von der AfD-Fraktion angesprochenen Punkte zum
Erhalt der Kustenfischerei und zur Unterstlitzung des
Projekts Sea Ranger werden schon seit geraumer Zeit
von der Landesregierung umgesetzt. So gibt es eine
finanzielle Unterstiitzung bei der Fortbildung zum Fach-
wirt, Unterstitzung bei der Akquise von Auftrdgen fur
Sea Ranger, Finanzierung fiir die Uberbriickung und den
Strukturwandel aus dem EMFF und EMFAF und An-
schubfinanzierung. Ich kann lhnen zum Beispiel mitteilen,
dass der erste Fortbildungskurs zum Fachwirt mit Pri-
fungen und Ubergabe der Abschlusszertifikate an zehn
Teilnehmer am 24. Juni 2024 abgeschlossen wurde. Aus
dem EMFAF wurden dafur gut 60.000 Euro an die
Fischereigenossenschaft Wismarbucht ausgezahlt.

Das Landwirtschaftsministerium plant eine Anschubfinan-
zierung an den Sea Ranger e. V. M-V aus dem EMFAF
und mit Landesmitteln. Die zeitweilige und endgiiltige
Stilllegungspramie aus dem Forderprogramm EMFAF ergibt
mit Kofinanzierungsmitteln zusammen 8 Millionen Euro.

Ich méchte zudem den Blick auf das Windenergie-auf-
See-Gesetz richten. Fur Vorhaben im Kistenmeer sind
vom Bund bisher Mittel in Hohe von 109 Millionen Euro
eingeplant. Aus Sicht Mecklenburg-Vorpommerns sollten
unter anderem folgende Instrumente finanziert werden:
Nachwuchssicherung, Erneuerung der Schiffsantriebe und
Kuttertypen, Férderung der Infrastruktur in Hafen, Forde-
rung nachhaltiger, umweltgerechter neuer Fanggerate
und -systeme, Unterstiitzung der Fangbetriebe bei Ein-
stieg in Aquakultur und weitere Bereiche der Diversifizie-
rung. Derzeit finden im Rahmen der Zukunftskommission
Fischerei noch Verhandlungen mit dem Bund zur Ver-
wendung der Mittel statt. Ich glaube, Sie erkennen daran,
wie umfangreich das Thema seitens der Landesregie-
rung bearbeitet wird.

Lassen Sie mich abschlieBend noch zur Auflésung des
Verbands der Kdistenfischer etwas sagen. Das Thema
wird im Antrag ja auch angeschnitten. Auf Initiative des
Landwirtschaftsministeriums fanden bereits vor Auflo-
sung des Verbandes Gesprachsrunden statt, um diese
Auflésung zu verhindern. Nach der Auflésung gab und
gibt es engen Kontakt mit den vier Erzeugerorganisatio-
nen und turnusmafRige Beratungen. Auferdem hat sich
der Landesverband der Binnenfischer im Februar 2024
fur den gesamten Berufsstand und damit auch fir die
Kustenfischer gedffnet. Er heifdt jetzt Landesfischerei-
verband Mecklenburg-Vorpommern e. V. — Ich danke fur
lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Ministerin!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der CDU der Abgeord-
nete Herr Diener.

(Préasidentin Birgit Hesse
Uibernimmt den Vorsitz.)

Thomas Diener, CDU: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! In der Tat ist der Begriff oder die
Angelegenheit Kutter- und Kistenfischerei schon das
blanke Elend.

In den zuriickliegenden Jahren hat meine Fraktion eine
Vielzahl von Antradgen zum Erhalt der Kutter- und Kusten-
fischerei in Mecklenburg-Vorpommern gestellt. Gebracht
haben sie leider nichts. Die Kutter- und Kustenfischer in
unserem Bundesland befinden sich in der schwersten
wirtschaftlichen Krise seit der Wiedervereinigung. Im
Grunde genommen steht sie vor dem Aus. So haben
aufgrund der Fangeinschrankungen fir Hering und
Dorsch die Restriktionen durch Schutzgebiete und die
Errichtung von Offshoreanlagen zahlreiche Fischer in
den zurtckliegenden Jahren zur Aufgabe gezwungen.
Von den einst Gber 600 Unternehmen in Mecklenburg-
Vorpommern sind weniger als 200 Betriebe briggeblieben.

Wir haben eben schon was zum Verband gehort. Be-
reits 2021 ist der Landesverband der Kutter- und Kusten-
fischer aufgeldst, sodass auch die Interessenvertretung
eingeschrankt ist. Es ist aber auch nachvollziehbar, wenn
man keine Mitglieder hat, braucht man auch kaum noch
eine funktionierende Interessenvertretung.

Heute kann kein Fischer mehr von der Kistenfischerei
allein seinen Broterwerb betreiben. Das Handwerk der
Kutter- und Kustenfischerei als Bestandteil der Kultur-
landschaft in unserem Land steht vor dem Ende und vor
dem Aus. Der zustandige Minister geht davon aus, dass
bis zum Jahr 2035 hochstens 60 Berufsfischer ihrem
Beruf nachgehen werden. Ich erinnere in diesem Zusam-
menhang noch mal an die Freester Fischer. Wir hatten
auch schon andere Alternativen in dem Zusammenhang.

Die SPD-Fraktion verkiindete im November des vergan-
genen Jahres, dass der Transformationsprozess, also
der Niedergang der Kutter- und Kistenfischerei, nur
begleitet werden muss. Kein Wort in dem Zusammen-
hang vom Kormoran, kein Wort zur Kegelrobbe oder
der Ausweisung von neuen Schutzgebieten durch Frau
Hendricks, also alles Dinge, die das Ganze hier nicht
verbessern fur die Kutter- und Kistenfischer und deutlich
erschweren. Ein Konzept der Landesregierung ist das
leider nicht und auch ein bisschen dunn fur 25 Jahre
Verantwortung in diesem Bereich.

Und genau deshalb unterstitzen wir die Initiative der
Fischereigenossenschaft Wismarbucht, die Perspektiven
fur die Kustenfischer erschlieen will, sicherlich auf ei-
nem etwas anderen Gebiet, aber doch zumindest eine
Moglichkeit. Aufgaben im Bereich des Umwelt- und
Naturschutzes sollen die Einkommensexistenz der Fischer
und ihrer Familien sichern. Kinftig sollen die Kompeten-
zen der Fischer in verschiedensten Bereichen, wie zum
Beispiel Monitoring, Forschung, Begleitung von Eingriffs-
und Ausgleichsmalinahmen, Aquakultur, Assistenzauf-
gaben fir erneuerbare Energieanlagen, den Tourismus
oder sozialen und kulturellen Aspekten zur Bewahrung
des Kulturerbes und der Umweltbildung, genutzt werden,
also Dinge, die originar nicht unbedingt mit der Fischerei
in Zusammenhang zu bringen sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Ausbildung
soll zunéchst an der Berufsschule in Sassnitz erfolgen
und direkt aus Landesmitteln finanziert werden. Die im
Antrag geforderte Finanzierung aus dem Europdischen
Meeres-, Fischerei- und Aquakulturfonds wirde eine
Notifizierung der Richtlinie erfordern und somit zu erheb-
lichen Verzdogerungen fuhren. Das hatten wir vorhin auch
schon bei dem anderen Antrag zum Niederwild. Die Un-
terstitzung der Fischer muss allerdings zeithah und
umféanglich erfolgen. Das hat ein bisschen was fast mit
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medizinischer Notlage zu tun. Aus diesem Grund ist es
richtig, dass zunéchst Landesmittel zur Ausbildung der
Fischer zum Einsatz kommen, um hier auch schnelle
Hilfe erbringen zu kénnen. Wir haben gehdrt, dass die
Ersten sozusagen auch schon ihren Abschluss gemacht
haben, zumindest fir die Umbildung.

Des Weiteren wird in diesem Antrag gefordert, dass sich
die Landesregierung fur die Griindung eines neuen Ver-
bandes Kustenfischer und Sea Ranger einsetzen soll.
Aber das klang auch schon an, wir haben ja mit der Um-
firmierung, mdchte ich fast sagen, des Binnenfischerei-
verbandes zum Landesfischereiverband eine neue Mdg-
lichkeit geschaffen. Das macht aber die wirtschaftlichen
Bedingungen und Voraussetzungen fiur die Kutter- und
Kistenfischer im ersten Moment nicht besser. Und viel-
leicht ein Indiz fir die wirtschaftlichen Schwierigkeiten ist
ja auch, dass die Vorstande im Landesfischereiverband
kurzfristig gewechselt haben, also dhnlich wie im Landes-
jagdverband. Auch dort hatten wir eine ganze Reihe von
Irritationen im Rahmen der Verbandsarbeit.

Dies aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, ist
natlrlich die origindre Aufgabe der Fischer selbst, sich
dort zu organisieren und sich wirtschaftliche und politi-
sche Vertretung zu generieren. Ob sie einen eigenen
Verband griinden oder im Fischereiverband mitmachen,
ihre Position gegenuber der Fischerei beziehungsweise
der Politik missen sie sich schon selbst machen. Das
kann ja nun nicht eine wirkliche Absicht sein, die Politik
oder die Landesregierung dazu zu veranlassen, Verban-
de zu grinden. Das ist nicht der richtige Weg. Insofern ist
sicherlich das Symbol an der Stelle richtig, aber der Er-
halt der Kutter- und Kustenfischerei wird mit diesem
Antrag nicht besser. Also insbesondere ist natirlich der
Anderungsantrag, das wegzunehmen, Gesprachsrunden
zu griinden, auch folgerichtig. Aber der Rest wird natir-
lich nicht viel besser.

Ich héatte nun noch ein/zwei Séatze zum zustandigen Fach-
minister, die erspare ich mir heute. Er ist selbst nicht da.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Und man darf ja auch nichts Kritisches mehr sagen, das
kann geféahrlich werden. — Haben Sie vielen Dank fiir lhre
Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der AfD und CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE Herr Seiffert.

(Der Abgeordnete Daniel Seiffert
spricht bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Daniel Seiffert, DIE LINKE: Ah, jetzt, danke!

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und Her-
ren! Ich kdnnte es sehr kurz machen. Der vorliegende
Antrag der AfD zur Unterstiitzung unserer heimischen
Fischer ist oberflachlich, ignoriert Tatsachen, &ndert rein
gar nichts an den tatsachlichen Problemen der Kistenfi-
scherei und fordert MaRhahmen des Landes, die langst
laufen und wesentlich umfangreicher ausfallen als von
der RechtsaufRenfraktion angedacht.

(Zuruf von Thore Stein, AfD)

Ich will aber doch ein wenig weiter ausholen. Im Grunde
ist schon Ihr Feststellungsteil eine leere Hulse. Natiirlich
ist die Fischerei im Allgemeinen und die Kistenfischerei
im Besonderen, wie Sie geschrieben haben, ein wichtiger
Baustein fir den Tourismus und die Identitat unseres
Landes. Und dann: kein Problemaufriss und wirkliches
Eingehen auf die Ursachen fir die Probleme der Kiisten-
fischer. Auch Herr Diener hat mal wieder gerne wegge-
lassen, dass das Grundproblem der Fischerei, der Kis-
tenfischerei der Mangel an Fisch ist. Das haben wir ja
jedes Mal, wenn das Thema aufkommt, immer und immer
wieder wird darauf nicht deutlich eingegangen: Es man-
gelt an Fisch, zumindest an den Fischarten, die als die
Brotfischarten gelten, ndmlich Dorsch und Hering.

So, und dann soll jetzt die Landesregierung ein Konzept
fur den Erhalt der Kistenfischerei erarbeiten, welches bis
2030 die Aufstockung und Sicherung des Personals von
Fischereibetrieben gewdhrleistet. Da kann ich lhnen nur
sagen, dass wir als Bundesland schon alle Moglichkeiten
nutzen, um die Kistenfischerei zu erhalten. Und wie soll
bitte schdn ein Bundesland dafir sorgen, dass die letzten
verbliebenen Kustenfischereibetriebe bis 2030 ihr Perso-
nal sichern und neue Leute einstellen? Das sind ja keine
staatlichen Betriebe, fiir die man politisch einfach schnell
mal etwas festlegen kann.

Und bei Ihrer zweiten Forderung kann ich nur hoffen,
dass Sie der Ministerin gut zugehort haben, denn das,
was wir als Sea Ranger verstehen, wird ja schon ausge-
bildet. Jetzt ist natirlich klar, der Antrag ist schon etwas
alter, wurde auch schon zweimal verschoben und sagt
vielleicht auch dann doch etwas zu Ihrer eigentlichen
Gewichtung des Antrags firr Sie als Fraktion. Aber gut, er
ist ja jetzt endlich in der Sprache sozusagen.

Die ersten Absolventen des Fachwirts fur Fischerei und
Meeresumwelt haben am 24. Juni in Wismar ihre Ab-
schlussurkunden erhalten. Diese Zusatzqualifikation soll
den Fischern den Weg ebnen, kinftig als sogenannte
Sea Ranger im Kistenmeer tatig zu werden. Es ist eine
Initiative des Berufsstandes selbst zur eigenen Diversifi-
zierung ihrer Einkommensmadoglichkeiten und immer mit
voller Unterstiitzung der Landesregierung. Das ist ein
Riesenerfolg fir unser Bundesland und eine echte Alter-
native fur die Kistenfischer.

Und was den Aspekt der Diversifizierung unserer Betrie-
be angeht, wird diese bereits jetzt fir verschiedenste
MaRnahmen Uber den Europdischen Meeres-, Fischerei-
und Aquakulturfonds geférdert. Und im Ubrigen ist unse-
re Ausbildung schon jetzt ein Leuchtturmprojekt, zumin-
dest fir die Kistenlander, und — Sie haben es ja selbst
angesprochen — steht auch fir Teilnehmende aus ande-
ren Bundeslandern offen. Insofern hat sich auch Forde-
rung 3 in Ihrem Antrag langst erledigt.

Der Punkt, dass sich der Binnenfischerverband inzwi-
schen auch als Landesfischereiverband umfirmiert hat
und auch den Kiistenfischern geéffnet hat, das haben Sie
ja zum Glick jetzt auch selber erkannt und das entspre-
chend als Anderung eingebracht.

Aber auch lhr Punkt 5, ja, dass man noch mehr Mittel
aus dem EMFAF zur Verfigung stellen sollte fur die
Sea Ranger, ist ein wenig fragwirdig. Sie haben ja ge-
sagt, man soll kein Geld mehr fiir die Stilllegung zur Ver-
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figung stellen und das alles in die Ausbildung stecken.
Nun gibt es ja aber auch ein demografisches Problem.
Wir haben viele altere Fischer, die kurz vor der Rente
stehen, die natirlich nicht mehr umfirmieren auf einen
Fachwirt. Und das sorgt naturlich dafir, dass sie auch
noch, wenn sie in Rente gehen wollen, auf die Stillle-
gungspramien angewiesen sind. Insofern wére eine sol-
che Verschiebung problematisch.

Aber natiirlich geht es darum, dass wir jiingeren Fischern,
die noch viele Jahre vor sich haben, aber auch Berufsan-
fangern, die damit beginnen wollen, denen eine Alternati-
ve bieten wollen. Und das ist der Punkt, wo wir natirlich
dranbleiben und hoffen, zumindest noch einen Bestand
zu erhalten in unserem Bundesland. Und insofern kon-
nen wir lhren Antrag nur ablehnen. — Vielen Dank fiir lhre
Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN Herr Dr. Terpe.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Als wir
im November des vergangenen Jahres auf Antrag der
SPD-Fraktion schon mal Uber dieses Thema gesprochen
haben unter dem Titel ,Die Kutter- und Kustenfischerei
im Wandel — Transformationsprozesse forcieren und
aktiv begleiten”, kamen all die Herausforderungen, die
jetzt hier heute auch zur Sprache kommen, schon zur
Sprache. Und ich méchte auch noch mal unterstiitzen,
dass das Hauptproblem natirlich der Fischmangel ist.
Letztendlich ist es ja ein Wirtschaftszweig gewesen, der
vom Fisch gelebt hat. Und das ist auch heute zur Spra-
che gekommen und auch damals schon zur Sprache
gekommen.

Der Agrarausschuss war in diesem Zusammenhang in
Freest, das ist auch schon gesagt worden. Herr Diener
hat ja von diesen Freest-Erfahrungen auch schon berich-
tet. Und da die Kustenfischerei ein traditioneller Beruf
hier im Lande ist, und ich komme ja nun aus Vorpom-
mern, und Freest ist gleich um die Ecke, wo ich das Haus
meiner Eltern habe, da weil ich, dass die Fischer eben
eigentlich erhalten bleiben missten, und gerade die
Freester Fischer. Aber wir missen dann auch gucken,
was fur Perspektiven wir ihnen bieten kénnen, damit
Uberhaupt ein Erhalt dieses Berufszweigs mdglich ist.
Und da kommt das Konzept der Sea Ranger natirlich in
Sicht und erweist sich als ein gutes Konzept, um den
Fischern ein zuséatzliches Standbein zu bieten.

Und deswegen begriufen wir, dass sich das Land zu
diesem Thema engagiert. Der Minister, das heif3t, die
Ministerin hat fur den Minister dargestellt, was alles pas-
siert. Und insofern stehe ich da aufseiten der Landesre-
gierung, denn ich sage auch, der AfD-Antrag ist so, wie
ein bisschen Eulen nach Athen tragen.

Ich bedanke mich ausdriicklich bei den beteiligten Institu-
tionen, die das Sea-Ranger-Konzept entwickelt haben,
insbesondere die Leute vor Ort, Oliver Greve, Geschéfts-
fuhrer der Fischereigenossenschaft Wismarbucht. Er und
andere geben nicht auf und entwickeln Alternativen. Das

verdient héchste Anerkennung und Unterstiitzung. Und
wir werden uns fir diese Alternativen auch mit einsetzen.

Zu den Forderungen des AfD-Antrags kurz:

Punkt 1: Wir sagen, ein Konzept fiir die Kustenfischerei
nur fir M-V zu erstellen, ist wenig sinnvoll, weil die Fi-
scherei in Schleswig-Holstein ebenso betroffen ist.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Und deswegen gibt es ja auch eine Arbeitsgruppe, die
einschliel3lich des Bundes an Zukunftskonzepten arbei-
tet, und im Rahmen der Zukunftskommission Fischerei
tut sich das oder ist das ja auch intensiviert worden. Und
da sollen die Ergebnisse April 2025 vorliegen und in
einer gemeinsamen Erklarung zur Zukunftsperspektive
abgeschlossen werden. Danach erfolgt die Umsetzung
auch regional.

Punkt 2: Das Land unterstiitzt die Sea-Ranger bereits,
das ist schon gesagt worden. Und auch die Mittel aus
dem Windenergie-auf-See-Gesetz sind schon angespro-
chen worden.

Ziffer 3: Da wuirde ich auch unterstlitzen, dass sozusa-
gen die Bewerbung natirlich die Sea Ranger erfolgreich
auch selbst machen und allenfalls das Land dort finanzi-
elle Unterstutzung leisten kann. Das ist auch angespro-
chen worden, dass das schon erfolgt. Aber das ist eine
Aufgabe der Landesregierung, originar ist das, glaube
ich, eher nicht.

Ziffer 4: Ist klar, ist zuriickgezogen worden.

Und Ziffer 5: Da ist es eben so, dass die Mittel aus dem
Européischen Meeres-, Fischerei- und Aquakulturfonds
naturlich auch geprift werden zur Unterstiitzung.

Und es ist wohl durch meine Rede klar, dass wir den
Antrag ablehnen. — Ich danke fir die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der FDP Frau van Baal.

Sandy van Baal, FDP: Frau Prasidentin! Sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Seit 30 Jahren entwickelt sich
in Mecklenburg-Vorpommern ein Niedergang der uber-
wiegend handwerklich gepragten Kutter- und Kuistenfi-
scherei. Seit ebenso vielen Jahren hangt die Fischerei in
Mecklenburg-Vorpommern am Tropf von Zuschiissen und
Ausgleichszahlungen.

Die Auswirkungen von européischen Fangbegrenzungen
von Dorsch und Hering zum Erhalt der Bestédnde sind
dramatisch. Von 1.380 Fischereibetrieben im Jahr 1989
existieren heute nur noch 140 Unternehmen, die mit
immer geringeren Fangquoten von Dorsch und Hering
Uberleben mussen. Dabei bleibt festzustellen, dass die
Veranderung der Fischbestédnde durch einen sogenann-
ten Regime Shift verantwortet wird. Das Okosystem
verandert sich. Klimawandel oder die Anwesenheit von
Uber 30.000 Kegelrobben in der Ostsee sind unter ande-
rem Griunde dafir.
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Die Fischerei gehort zur kulturellen DNA von Mecklen-
burg-Vorpommern.

(Beifall David Wulff, FDP)

Sie pragt Menschen, Kustenorte und den Tourismus. Des-
wegen braucht das traditionelle Kiistenfischereihandwerk
eine Zukunft.

Herr Timm, Sie fordern in Ihrem Antrag, dass die Landes-
regierung sicherstellt, dass die Fischereibetriebe geni-
gend Personal haben und, wenn nétig, Personal durch
das Land aufgestockt wird. Sie werden verstehen, dass
Sie von uns Freien Demokraten dafur keine Unterstit-
zung erhalten. Die Sicherstellung von Personal fur Un-
ternehmen liegt nicht in der Verantwortung des Staates.

Zu dem Konzept hat Herr Kollege Dr. Terpe ausgefiihrt.
Das wird erstellt in Zusammenarbeit mit Schleswig-
Holstein und dem Bund. Da gibt es die ersten Ergebnisse
nachstes Jahr.

Zur Forderung wurde schon was gesagt. Frau Ministerin,
ich habe ein bisschen héhere Zahlen, aber es wird schon
gefordert. Der letzte Antrag ist vom 27.03.2024. Und das
EMFAF-Programm ist leider nicht so einfach — da musste
man sich auch die Bedingungen anschauen, es ist ein
EU-Programm —, auch wenn man es wollte. Und ich
glaube, da ist der Minister, also das glaube ich Ihnen,
damit ist der Minister wirklich beschéftigt, da das Mdég-
lichste fir die Sea-Ranger-Ausbildung rauszuholen. Das
habe ich auch in anderen Gesprachen mitbekommen
personlich.

Es gibt aber auch andere Mdglichkeiten der Verdienst-
wege fir Fischereibetriebe, das sind Offshoreanlagen,
Erlebnisfischereischiffe, Schiffssimulatoren oder auch der
Pescatourismus. Da allerdings, da missen wir mal ran.
Aber das kénnen wir nicht in Mecklenburg-Vorpommern
losen, das sind Versicherungs- und Haftungsfragen in
Deutschland, die machen das de facto noch aktuell un-
mdglich. Und das bedeutet einfach, dass Touristen auch
mitfahren kdnnen und sich die traditionelle handwerkliche
Fischerei an Bord mal anschauen kénnen. Da sind noch
zu viele Steine im Weg.

Das ware mal ein Ansatz, da noch Verdienstméglichkei-
ten wieder aufzumachen. Und der grof3e Ansatz ist, wir
mussen das breiter denken, wir missen es versuchen zu
erhalten. Wir warten das Konzept ab. Wir dirfen denen
keine Steine in den Weg legen, aber ebenso wenig sollte
die Landesregierung nicht die Aufgaben eines Unter-
nehmers fir Unternehmen tibernehmen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeord-
nete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der SPD Herr Schiefler.

Michel-Friedrich Schiefler, SPD: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Eigentlich wollte ich die Rede etwas anders anfangen.

Also zum einen méchte ich als Erstes betonen, wie froh man
sein kann, dass M-V wirklich ein weltweit einzigartiges
Modell hier aufgebaut hat und eigentlich alle Fraktionen
sich dahinterstellen kbnnen, um das auch nur zu loben.

Also, und da muss ich sagen, da verstehe ich von Herrn
Diener diese Schwarzmalerei nicht, dass wir seit 25 Jah-
ren ...

(Thore Stein, AfD: Er ist ja
auch von den Schwarzen.)

Ja, die Situation ist nicht leichter geworden, aber immer
nur darauf zu gehen, dass man sagt, die Fangquoten
werden immer geringer: Ja, warum werden denn die
Fangquoten geringer? Weil die Fische immer weniger
werden.

(Thomas Kruger, SPD: So ist es.)

Und das hat was mit Uberfischung zu tun, das hat was
mit verdreckten Weltmeeren zu tun und ganz vielen an-
deren Einflissen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Thore Stein, AfD: Mit den Kegelrobben.)

Ja, ich mochte gar nicht verneinen, dass Kegelrobben
und Kormorane auch ein Problem sind. Aber dann wiin-
sche ich mir in einer Debatte, wo wir eigentlich alle hinter
die Sea Ranger uns stellen wollen, auch irgendwie das
angemessene MaR zu sagen, dann komme ich auch mit
Ideen, wirklich die Situation zu verbessern, und nicht
einfach nur zu poltern und ein Kostiim anzuziehen.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE
und Marcel Falk, SPD)

Das wiirde ich mir wiinschen in der Diskussion.
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Die Fischerei ist fur uns als SPD, aber auch fir alle Men-
schen in Mecklenburg-Vorpommern ein sehr wichtiges
und traditionsreiches Thema. Ich kdnnte jetzt anfangen,
alles andere zu wiederholen, dass wir im Juni die Ersten
ausgebildet haben, dass wir im Oktober 2023 angefan-
gen haben mit der Férderung durch das Land, und ganz
viele weitere Sachen.

Was mir in der Diskussion aufgefallen ist, wir haben ja
auch dartiber gesprochen, dass es ein erhaltenswerter
Beruf ist und wir das gerade fur M-V und fur den Norden
bei uns behalten wollen und da junge Leute auch ranfiih-
ren wollen. Und da ist mir in den Sinn gekommen — ich
hatte letztens eine Besuchergruppe von Schulern, die
auch gefragt haben, was sehen wir eigentlich fur Mog-
lichkeiten, Berufe zu erhalten —, und da ist mir in den
Sinn gekommen, ja, in M-V die Sea Ranger. Das ist doch
das beste Beispiel, was wir den Leuten zeigen kdnnen,
wo wir sagen kdnnen, wir versuchen in M-V, alte Berufe
zu revolutionieren, die wieder lebensféhig zu machen,
dass die Leute davon leben kdénnen, aber die Traditio-
nen, die unser Land auch so schén und stark gemacht
haben, trotzdem zu erhalten, wo ganz viele von uns viel-
leicht Kindheitserinnerungen haben, Erinnerungen mit
den Eltern, mit den Grofeltern zusammen oder vielleicht
einfach Erinnerungen aus dem eigenen Dorf, wo man
das mal kennengelernt hat, oder aus der Stadt, wie es
mit Fischerei und mit Angeln funktioniert.

Und da, muss ich sagen, da kénnen wir, glaube ich,
wirklich alle froh sein, dass wir hier einen gewissen
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Konsens gefunden haben durch alle Fraktionen hinweg,
dass so ein Programm durch Mecklenburg-Vorpommern,
durch unseren Minister aufgelegt wurde. Und hier, dieses
mussen wir jetzt aber gemeinsam tun, und da lade ich
auch die anderen Fraktionen ein: Werben Sie gerne bei
den Kolleg/-innen in den anderen Landesparlamenten,
auch solche Programme mit aufzustellen! Werben Sie bei
lhren Kollegen im Bund, dass wir mehr Foérdermittel aus
dem Bund fiir unsere Programme bekommen! Weil dann,
glaube ich, werden wir vor viel weniger Schwierigkeiten
die nachsten Jahre auch stehen, wenn wir uns alle ge-
meinsam daranmachen, dieses Handwerk zu erhalten.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und ich glaube, zur Férderung wurde zwar schon viel
gesagt, aber ich mochte es einfach noch mal herausstel-
len: Dass Gelder, die im Haushalt vorgeplant sind, vor-
budgetiert sind, aus dem BMEL, die zurzeit aber noch auf
sich warten lassen, da springt das Land Mecklenburg-
Vorpommern selber ein und sagt, solange das noch nicht
lauft, da sind wir fiir euch da, wir werden diese Last auf
uns nehmen, ihr wisst uns an eurer Seite. Und ich glaube,
ein viel groReres Commitment kann man kaum erwarten.

Und deswegen muss ich auch sagen, ich glaube nicht,
dass wir lhren Antrag brauchen. Ich fand es gut, dass wir
auf einer fachlichen Ebene darlber diskutiert haben. Ich
habe jetzt aber keine Punkte gefunden, die nicht ohnehin
schon gemacht werden. Deswegen werden wir den An-
trag ablehnen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat noch einmal fiir die Fraktion der AfD Herr
Timm.

(Enrico Schult, AfD: Paul, jetzt
kannst du noch mal tiberzeugen.)

Paul-Joachim Timm, AfD: Ich geb mir Muhe.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Frau Prasiden-
tin! Ich fange mal hinten an:

Herr Schiefler, ja, vielen Dank noch mal fur die Klarstel-

lung! Wir haben hier ein einzigartiges Modell. Den ersten

Teil Ihrer Rede, den teile ich natirlich, der war ja absolut

pro. Deswegen hat mich ein bisschen verwundert, wie Sie

am Ende dann die Harke gefunden haben, aber okay!
(Zuruf von Marcel Falk, SPD)

Ja, dass die Sozialministerin dazu gesprochen hat, das
hat mich in der Tat Uiberrascht.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Ich héatte eher gedacht, dass der Innenminister dazu
spricht

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

in Vertretung des Agrar- und Fischereiministers.

(Zuruf von Marcel Falk, SPD)

Und deswegen habe ich mir auch einfach die Frage ver-
kniffen, weil der Fischereiminister nun mal heute nicht
hier ist, ob er denn auch bei anderen Bundeslandern auf
Werbetour geht, dieses Vorhaben zu Ubernehmen, ahn-
lich wie es gerade angesprochen wurde, denn noch
mal, wir haben hier wirklich was Gutes und was Einzig-
artiges.

Aber dass die Kommunikation zwischen der Landesre-
gierung irgendwie nicht in Ganze hinreichend ist, das
sehen Sie ja durch den Brief der Sea Ranger, der ganz
konkret attestiert, dass sie lediglich 200.000 Euro brau-
chen fir eine Anschubfinanzierung, womit auch zwei
Planstellen finanziert werden sollen, dort voranzuschrei-
ten, das Konzept zu verfestigen. Und ja, weniger Staat ist
da immer mehr, aber ohne Geld geht es einfach nicht.
Das ist die Zivilgesellschatft, so, wie der Verein sich orga-
nisiert, genauso stellen wir uns das vor. Die Manner —
und viele von denen kenne ich selbst personlich — neh-
men das selbst in die Hand. Und glauben Sie, wenn Sie
mal mit denen sprechen, dann wissen Sie, dass das Geld
da auch in guten Handen wére.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Géartner, fraktionslos)

Ja, kurz zu lhnen, Herr Diener: Wir haben ja noch mal
den Anderungsantrag hinterhergeschoben. Natiirlich ist
es fur uns erst mal nicht relevant, ob sie jetzt einen eige-
nen Verband haben oder ob sie zu einem grof3en Ver-
band fusionieren. Aber es ist natirlich richtig und wichtig,
dass dieser Verband auch eine starke Stimme hat und
auch eine Lobby bildet und endlich wieder eine Lobby
bildet. Und Sie haben es ja auch richtig gesagt, der alte
Verband wurde abgewickelt, und so weit darf es jetzt
einfach nicht kommen. Es ist richtig, dass die Fischer
sich da selbst organisieren.

Ja, Herr Seiffert, zu Ihnen: Hétten Sie sich mal kurzge-
halten, so kurz, wie Ihre Prozente gerade klein sind, dann
héatten Sie uns viel erspart.

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Ich glaube, Sie haben mir nicht zugehdrt in meiner
Rede. Natirlich habe ich gesagt, dass das Problem, das
A-und-O-Problem die Fischarmut ist, die unsere Fischer
umtreibt, die uns viele Jahre umtreibt. Und ich habe mir
auch wirklich erspart, tber den Kormoran und die Kegel-
robbe auszufiihren.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Und vor allem
auch den Klimawandel und die Uberfischung.)

Und das sollten Sie vielleicht mal machen als Schirmherr
dieser niedlichen Kuscheltiere, dass Sie vielleicht auf den
Trip kommen, Uberhaupt mal Uber die Fangbeschran-
kungen von Kormoran und Kegelrobbe nachzudenken.
Da sind Sie ja auf einem vollig verqueren Weg. Unterhal-
ten Sie sich einfach mal mit den Fischern! Ich glaube, ich
kann von mir behaupten, dass ich bis zum Ende der
Legislatur viele personlich kennengelernt habe. Und ich
kann lhnen nur den Tipp geben, Herr Seiffert, gucken Sie
einfach mal in Ihr Postfach! Sie haben ja auch den Brief
bekommen von den Sea Rangern.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Ja.)
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Und da ist eben nicht die Frage geklart, ob denn auch
andere Lander an diesem Programm partizipieren dirfen.
Diese konkrete Frage haben die Sea Ranger aufgewor-
fen, und die ist nicht beantwortet.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Natrlich ist es so, dass Betriebslibergange nicht vom
Staat geklart werden kénnen. Aber, meine Damen und
Herren, machen wir uns doch mal ehrlich: In anderen
Branchen reden wir ja auch von Betriebsiibernahmen
und wie unser Land dem beispringen kann. Wir reden
davon, dass Zahnarztpraxen tibernommen werden sollen
von ihren Nachfolgern und so weiter und so fort. Wir
reden von ginstigen Darlehen, die geboten werden kdn-
nen zu Betriebsibernahmen. Warum sind Sie da nicht
einfach kreativ? Warum sind Sie da so engstirnig und
verfolgen nicht auch diesen Weg oder denken den zu-
mindest an?

Frau van Baal, sie ist gerade raus: Ja, natlrlich, wenn die
Fischer im touristischen Kontext unterwegs sind, ich
vertrete auch die Auffassung, wenn die mit ihrem Boot
rausfahren und schon diese ganzen Kegelrobben sehen,
die ihnen die Netze leeren, ja, warum sollen die denn
nicht auch Robbentouren anbieten kénnen. Das hat aber
wieder den Nachteil, dass dieser Schiffsdiesel, der ja
subventioniert ist, fur diese Branche einfach mal dafir
steuerlich zweckentfremdet ware. Da ist auf jeden Fall
viel Nachbesserung dran, was wir im globalen Kontext
insgesamt noch mal auf den Tisch bringen.

Wir halten unseren Antrag aufrecht. Stimmen Sie mit uns
fur den Erhalt und fir den Fortgang dieser durchaus
wichtigen Branche! In meiner Einbringung habe ich die
Bedeutung fur den Tourismus erwahnt. Wie gesagt, un-
sere Fischer gehdren aufs Meer und nicht ins Museum! —
Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Géartner, fraktionslos)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.

Ich lasse zunéchst iiber den Anderungsantrag der Frakti-
on der AfD auf Drucksache 8/4171 abstimmen. Wer dem
zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt um ein Hand-
zeichen. — Die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? —
Danke schon! Damit ist der Anderungsantrag auf Druck-
sache 8/4171 bei Zustimmung durch die Fraktion der AfD
und der fraktionslosen Abgeordneten, Gegenstimmen
durch die Fraktionen LINKE, SPD, GRUNE, CDU und
FDP abgelehnt.

Wer dem Antrag der Fraktion der AfD auf Drucksache 8/3756
zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um ein Hand-
zeichen. — Die Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Dan-
ke schoén! Damit ist der Antrag auf Drucksache 8/3756
bei gleichem Stimmverhalten wie eben abgelehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 31: Beratung des
Antrages der Fraktion der CDU — Generationengerechte
Haushalts- und Finanzpolitik sicherstellen — Tragfahig-

keitsbericht fir Mecklenburg-Vorpommern vorlegen, Druck-
sache 8/3853.

Antrag der Fraktion der CDU
Generationengerechte Haushalts-
und Finanzpolitik sicherstellen —
Tragféhigkeitsbericht fur
Mecklenburg-Vorpommern vorlegen
— Drucksache 8/3853 —

Das Wort zur Begrindung hat fiir die Fraktion der CDU
Herr Franz-Robert Liskow.

Franz-Robert Liskow, CDU: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Werte Kolleginnen und Kollegen! In der aktuellen
Mittelfristigen Finanzplanung sind fur die Jahre 2026 bis
28 in summa Handlungsbedarfe in H6he von 1,36 Milliar-
den Euro ausgewiesen, so weit der Stand bis zur jlings-
ten Steuerschatzung. Seit Mai ist klar, dass mit Mehrein-
nahmen in den néchsten Jahren nicht zu rechnen sein
wird. Gegenuliber dem im Dezember 23 verabschiedeten
Doppelhaushalt prognostizierten die Steuerschatzer nicht
nur Mindereinnahmen von 246 Millionen fir das Jahr 24/25,
sondern fiir die Jahre 26 bis 28 weitere Einnahmeausfalle
in H6he von 658 Millionen Euro. Somit steigt der Konso-
lidierungsbedarf fir diese Jahre von 1,36 Milliarden Euro
auf rund 2 Milliarden Euro.

Und nur wenige Wochen spéater die néchste Hiobsbot-
schaft: Laut den Ergebnissen des Zensus hat Mecklenburg-
Vorpommern rund 3,5 Prozent weniger Einwohner als
bisher berechnet, mit den entsprechenden Folgen der
Zuweisungen aus dem Bund-Lander-Finanzausgleich,
175 Millionen weniger riickwirkend fir 22/23, 368 Millio-
nen weniger fur 24/25 und jahrlich rund 200 Millionen
weniger ab 2026. Somit steigt der Konsolidierungsbedarf
nun auf mindestens 2,6 Milliarden Euro.

Angesichts dieser Zahlen sollte allen Haushaltspolitikern
klar sein, diese Lucken kénnen wir nicht mehr mit ein
paar globalen Minderausgaben oder kosmetischen
Korrekturen am Haushalt heilen. Dafur braucht es ernst-
hafte, tragfahige Konsolidierungsmafnahmen, zumal ein
Blick auf die Bevdlkerungsprognose fur Mecklenburg-
Vorpommern in Kombination mit dem zuletzt vom Bun-
desfinanzministerium vorgelegten Tragfahigkeitsbericht
deutlich macht, wie drastisch die 6ffentlichen Finanzen in
Deutschland in den néchsten Jahren durch den demo-
grafischen Wandel unter Druck geraten konnen. Der
Tragfahigkeitsbericht des Bundes ist damit ein deutliches
Warnsignal, welche Belastungen der demografische
Wandel fur die 6ffentlichen Haushalte nach sich ziehen
kann.

Und Gleiches gilt auch fur den Tragféhigkeitsbericht
Schleswig-Holsteins, den der dortige Landesrechnungs-
hof erarbeitet hat. Gerade mit Blick auf Mecklenburg-
Vorpommern, das schon jetzt unter schrumpfendem
Erwerbspersonenpotenzial leidet, geben beide Berichte
groBen Anlass zur Sorge, denn eine schrumpfende Er-
werbsbevélkerung dampft das Wirtschaftswachstum und
damit nattrlich auch die Steuereinnahmen erheblich. Und
diese Ergebnisse aus den genannten Tragféhigkeitsbe-
richten und den Auswirkungen des Zensus 2022 auf die
offentlichen Finanzen unseres Landes unterstreichen,
dass auch fur Mecklenburg-Vorpommern ein Tragféahig-
keitsbericht zwingend erforderlich ist.

(Marc Reinhardt, CDU: Sehr richtig!)
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Denn wir sind unzweifelhaft von der demografischen
Entwicklung im Bundesvergleich tberdurchschnittlich
stark betroffen. Die Bevélkerung sinkt und altert bei uns
schneller als in den meisten anderen Bundeslandern.

(Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD:
Woran das wohl liegt?!)

Ein Tragfahigkeitsbericht, der aufzeigt, mit welchen finanz-
politischen Herausforderungen unser Land in den kom-
menden Jahren zu rechnen hat und mit welchen Maf-
nahmen die Tragféhigkeit der 6ffentlichen Finanzen des
Landes und seiner Kommunen verbessert werden kann,
ist daher uUberféllig, meine sehr geehrten Damen und
Herren. Ich freue mich auf die Debatte. — Vielen Dank fir
lhre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschéftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 36 Minuten vorgese-
hen. Ich sehe und hére keinen Widerspruch, dann ist das
so beschlossen. Ich eréffne die Aussprache.

Das Wort hat fiir die Landesregierung der Finanzminister
Herr Dr. Geue.

Minister Dr. Heiko Geue: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die CDU
fordert, einen Tragféhigkeitsbericht zu erarbeiten fir
Mecklenburg-Vorpommern, der die Stabilitat des Landes
bis mindestens 2060 untersucht. Es sollen MaRnahmen
zur Verbesserung erarbeitet werden. Der Bericht soll bis
zum 31. Méarz 25 vorgelegt werden.

Jetzt hat Herr Liskow auch gerade — Herr Ehlers, Ent-
schuldigung,

(Sebastian Ehlers, CDU: Nee.)

doch, Herr Liskow war es, genau, ich habe es doch rich-
tig gesehen —

(Sebastian Ehlers, CDU: Nee, doch.)
eingebracht ...
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Ja, es ist schon ein bisschen spét, Entschuldigung!

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU)
... und noch mal begriindet mit den Schwierigkeiten, den
finanzpolitischen Schwierigkeiten, die wir natirlich auch
in Mecklenburg-Vorpommern haben. Die Haushaltslagen
sind angespannt in ganz Deutschland. Sie haben es
auch gerade gesagt. Gleichwohl ist die Situation doch so,
dass wir,

(allgemeine Unruhe)

dass wir in Mecklenburg-Vorpommern, ...

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Also wir sind interessiert.)

Ja, gut.

... anders als in anderen Bundeslandern, in dieser Legis-
laturperiode keine neuen Schulden gemacht haben —
Schleswig-Holstein Uber 1 Milliarde, Brandenburg 2 Milli-
arden, ich konnte noch andere nennen —, sondern, im
Gegenteil, 875 Millionen abgebaut haben. Wir haben eine
Schuldenstandsquote, die um 8,5 Prozent geringer ist

(Zuruf von David Wulff, FDP)

als vom Anfang der Legislaturperiode. Und gleichzeitig,
meine Damen und Herren, und darauf kommt es aus
meiner Sicht an, haben wir die hochste Investitionsaus-
gabenquote aller Bundeslander. Mit 17,4 Prozent geben
wir, relativ gesehen, mehr fur Investitionen aus als jedes
andere Bundesland.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Das ist stabile, zukunftsfahige Finanzpolitik.

Wir sind auch spitze bei den Zahlungen an die kommu-
nale Ebene pro Kopf im Durchschnitt der letzten funf
Jahre. Das ermdglicht es der kommunalen Ebene, zwar
nicht die hochste Investitionsquote zu haben, aber die
zweithdchste. Nur die Bayern haben eine héhere, und
das, obwohl wir ein finanzschwaches Bundesland sind.
Ich denke, damit tragen Land und kommunale Ebene das
dazu bei, was man Uberhaupt beitragen kann zu einem
Wirtschaftswachstum, das ja im letzten Jahr mit 3,3 Pro-
zent das héchste war in ganz Deutschland und auch im
ersten Halbjahr dieses Jahres mit 3,1 Prozent weiterhin
das hochste ist,

(Martin Schmidt, AfD: Wir wollen
keine Ruckschau, wir wollen wissen,
was in der Zukunft kommt.)

und das in einer Situation — Sie haben es ja heute
vielleicht von den Wirtschaftsweisen gehért —, in der
Deutschland nach wie vor in der Stagnation sich befindet.
Die Wirtschaft befindet sich im Umbruch. Es ist eine
schwierige Situation fur die deutsche Wirtschaft, fir die
Volkswirtschaft insgesamt und damit natirlich auch fir
die Einnahmesituation des Haushaltes.

Auch Mecklenburg-Vorpommern steht vor groen Her-
ausforderungen, vor grofRen finanzpolitischen Herausfor-
derungen, keine Frage. Aber ist die Antwort eines neuen
Berichtes da die richtige? Ich sage Nein. Es gibt nédmlich
bereits zahlreiche Berichte und Analysen, die zeigen, wie
die Situation ist.

Zum Beispiel die Mittelfristige Finanzplanung, gerade erst
fur 23 bis 28 im letzten Jahr vorgelegt, im nachsten Jahr
wird sie wieder vorgelegt werden, inklusive Investitions-
planung, im Landtag zur Kenntnisnahme vorgelegt, offent-
lich einsehbar: Einbeziehung der wirtschaftlichen Lage,
der demografischen Entwicklung, der finanzpolitischen
Rahmenbedingungen.

Es gibt den Stabilitdtsbericht, den jahrlichen, fur den
Stabilitatsrat, der ja Uberprift, ob Haushaltsnotlagen vor-
liegen oder nicht, wie gesagt, zur Haushaltsiiberwachung
mit einem Analysesystem, mit Ergebnissen zur Einhal-
tung der bundes- und landesrechtlichen Verschuldungs-
regelungen, offentlich einsehbar.
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Es gibt die Jahresberichte des Landesrechnungshofs zur
Uberwachung der Haushalts- und Wirtschaftsfiihrung des
Landes, Entwicklung der allgemeinen Finanzlage mit
Themenschwerpunkten, mit den gewonnenen Prifungs-
erkenntnissen. Wir legen sie vor, wir legen sie im Finanz-
ausschuss vor, wir legen sie im Landtag vor. Und was
passiert? Nichts, nichts!

(Heiterkeit bei Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das kenne ich.)

Ich habe keine eigene, ich habe keine einzige Erinnerung
daran, dass wir auf der Basis dieser Berichte groR3e
finanzpolitische Debatten hier im Landtag gefuhrt hatten.

(Marc Reinhardt, CDU:
Machen wir doch gerade.)

Na ja, Sie fordern jetzt einen neuen Bericht. Dann lassen
Sie uns doch bitte die Berichte nehmen. Es gibt genug
Anlass, uber die Finanzpolitik insgesamt, tber die Stra-
tegie des Bundeslandes miteinander zu debattieren.
Machen Sie es doch bitte!

(Zuruf von David Wulff, FDP)

Ich bin da, stehe gerne zur Verfligung. Ich bin allerdings
der Meinung, dass angesichts, und auch das haben Sie
ja gesagt, es gibt den Tragfahigkeitsbericht des Bundes
fur ganz Deutschland, der die 6ffentlichen Haushalte des
Bundes, der Lander und der Gemeinden sieht, der die
makrotkonomischen Zusammenhénge auch hervorhebt,
der auch gerade die Rentenkasse mitberiicksichtigt. Das
ist aus meiner Sicht auch der richtige Weg in der Kombi-
nation, sich das anzuschauen. Und wir miissen weg, nur
von den Finanzen, wir mussen insgesamt die Entwick-
lung uns anschauen, die soziale, 6kologische und wirt-
schaftliche Entwicklung.

Wir mussen die Themen des Fachkraftemangels und der
Innovation in den Blick nehmen:

— Welche Schwerpunkte sollen wir verfolgen im Land?
— Wie viel Investitionen wollen wir?

— Wie viel sind wir dafiir bereit, auch an Finanzen in die
Hand zu nehmen?

Das sind doch die wichtigen Aufgaben, die wir hier ha-
ben.

Also kein neuer Bericht, sondern lieber gute, spannende
Debatten auf der Basis der vorliegenden Berichte. Des-
wegen, meine Damen und Herren, empfehle ich, den
Antrag abzulehnen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!
Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der AfD Herr Schmidt.
Martin Schmidt, AfD: Sehr verehrliche Frau Landtags-
présidentin! Sehr geehrte Kollegen! Liebe Birger! Der

rémische Dichter Publilius Syrus schrieb einst in seinen
Sententiae: ,Inferior reos est quicquid peccat superior®,

sinngemaf3, der Kleine muss ausbaden, was der GroRRe
anstellt. An dieser Weisheit hat sich bis heute nichts
geandert, und unsere Blrger missen derzeit die desas-
trose Politik einiger GroRRkopferter tragen und ertragen
Uber jegliche Tragféhigkeit hinaus. Inflation, Reallohnver-
luste, hohe Abgaben und jede Menge Zeitaufwand durch
Burokratie und Vorschriften — der Staat und seine Regie-
rung sind fur die meisten Blrger keine vertrauensvolle
Institution mehr. Nach jeder Bundestags- und Landtags-
sitzung fragen sich die Burger nur noch, welche weitere
Belastung fir Wirtschaft und Erwerbstatige eingefiihrt
wird. Die Burger fragen sich nur noch, welche Ver-
schlechterungen der Daseinsvorsorge und des Gesund-
heitssystems nun aufgehalst werden.

Im Mérz erschien der 6. Tragféhigkeitsbericht des Bun-
des, und auch wir haben uns dazu gegeniiber der Presse
geauRert. Ich schrieb, dass M-V kein verschuldetes
Seniorenheim werden durfe in der Zukunft, denn massive
Schulden und Vergreisung erwarten uns laut diesem
Bericht in ganz Deutschland.

(Zuruf von Thomas Kriger, SPD)

In Mecklenburg-Vorpommern sinkt die Zahl der uber-
haupt Erwerbsfahigen bis 2070 drastisch. Dies wird auch
dramatisch auf die Verwaltung und die Finanzen des
Landes einschlagen. Das Dystopia aus dem Bundesbe-
richt kennen Sie, aber um dagegen anzusteuern, brau-
chen wir jetzt keine weiteren Tragfahigkeitsberichte auf
Landesebene.

Der Wunsch nach einer Sicherstellung einer generatio-
nengerechten Haushalts- und Finanzpolitik ist allerdings
berechtigt. Aber wie ist Uiberhaupt der aktuelle Stand?
Herr Liskow ist eben kurz darauf eingegangen, die Lan-
desfinanzen stehen vor der wohl groéf3ten Herausforderung
seit Jahrzehnten. Und da hilft auch keine Ruckschau,
Herr Dr. Geue, sondern der Blick in die Zukunft. Gleich
vier eklatante Defizite werden uns in den kommenden
Jahren zu schaffen machen. Nach bisherigen Verlautba-
rungen wird ein Defizit von circa 4 Milliarden Euro bis
Ende 2028 zu l6sen sein. Das sind keine Zahlen von mir
oder von der AfD, das sind die Zahlen des Finanzminis-
ters selbst aus der Antwort auf eine Kleine Anfrage von
mir, Defizite der aktualisierten Mai-Steuerschatzung — die
November-Steuerschatzung kommt ja noch —, dem Mikro-
zensus, der Mittelfristigen Finanzplanung und den geplan-
ten Steuergesetzen der Ampel. Kurzum, M-V ist pleite,
Rot-Rot hat sich hier deftig verrechnet.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Und schauen wir auf die letzten Ricklagen des Landes,
Herr Kriiger, dann bleibt nicht mehr viel.

(Thomas Kriger, SPD:
Wo stehen wir denn im
Schuldenrang der Lander?)

Halbwegs frei zur Verfligung stehende Ricklagen sind
fast weg. Da ist noch eine kleine Konjunkturausgleichs-
ricklage von 500 Millionen Euro im Buch,

(allgemeine Unruhe)

aber das war es quasi. Das dirfte in Bélde verfrihstiickt
sein.
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(Der Abgeordnete Thomas Kriiger
bittet um das Wort fiir eine Anfrage.)

Gerne als Kurzintervention.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Schmidt, gestatten Sie
eine Zwischenfrage?

Martin Schmidt, AfD: Hab keine Zeit.

Prasidentin Birgit Hesse: Die Zwischenfrage zahlt jetzt
nicht mehr auf lhre Redezeit.

Martin Schmidt, AfD: Ja, trotzdem.

(allgemeine Heiterkeit und Unruhe)
Prasidentin Birgit Hesse: Okay.
Martin Schmidt, AfD: Und es kommen weitere ...
Ja, machen Sie doch eine Kurzintervention!

... gigantische Belastungen auf uns zu. Die Gesamtver-
schuldung liegt noch bei Gber 11 Milliarden Euro. Alleine
knapp 100 Millionen Euro jéhrlich sind nun fallig fir die
Tilgung des Corona-Fonds. Und es gibt Landesunterneh-
men, die auch unter dem Radar laufen: Investitionsstau in
den Uniklinika und unbekannte Fehlbetrage durch unter-
lassene Bewirtschaftung bei der Renaturierung der Son-
dermilldeponie lhlenberg. Unser Land hat auf die Einwoh-
ner umgemdiinzt immer noch einen Uberdurchschnittlichen
Anteil an Landesbediensteten, und die kosten — nach dem
aktuellen Landesfinanzbericht sind sie auch fast die teu-
ersten Landesbediensteten im Vergleich aller Léander. Véllig
logisch, dass man da mal debattiert und bewertet, ob
man den Personalkdrper nicht etwas verschlanken kann.

Unser Antrag auf ein Personalkonzept stand hier ja auch
schon mal auf der Tagesordnung. Und was machte Mi-
nister Dr. Geue damals Ende 2021 in der Debatte? Das
ging so weit, dass Minister Dr. Geue mir unterstellte, ich
wolle mit einer Forderung nach einem Personalkonzept,
wie es das 2004 und 2010 ja schon mal gab, Zitat, ,den
demokratischen Staat schwachen®, Zitatende.

(Enrico Schult, AfD: Das war
wirklich sehr abenteuerlich. —
Zuruf von Minister Dr. Heiko Geue)

Nun, 2,5 Jahre spéter,

(Enrico Schult, AfD: Das war
wirklich abenteuerlich.)

hoéren wir ganz andere Toéne. Der ,Nordkurier berichtet,
Zitat: ,Moglichkeiten zum Sparen in den Ministerien gibt
es aus Sicht des Finanzministers insbesondere bei den
Personalausgaben®, Zitatende.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Oh Gott, das ist ja demokratiegeféahrdend! —
Heiterkeit bei Enrico Schult, AfD)

Aha! Sieht so aus, als ob der Herr Finanzminister den
Staat schwachen will.

Vor zwei Jahren schon hétten wir ordentliche Personal-
konzepte erarbeiten kdnnen, damit wir die Hauptausga-

ben des Landes langfristig und nachhaltig stabilisieren
kénnen. Wir hatten mit einem echten Beteiligungsbericht,
wie wir ihn von der AfD forderten, auch klare doppische
Vermdgens- und Zukunftsstrukturen aufRerhalb des Kern-
haushalts ergriinden kénnen.
Meine Damen und Herren, wir brauchen Ldsungen. Der
Fokus muss auf der Digitalisierung liegen und bei einem
Personalabbau im Land. Das ist unvermeidlich. Die Ver-
sorgungsriicklagen mussen endlich ohne Ideologie am
Kapitalmarkt angelegt werden.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)
Die Landesregierung muss eine Kampagne vor allen
Dingen ins Leben rufen, um das Kinderkriegen hier im
Land deutlich zu bewerben und die Geburtenrate zu
erhdhen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
Das ware langfristig sowieso die beste Lésung,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Sie sparen alles zusammen!)

also eine Art Landeskinderplanung muss her.

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)
Nein, ich schmeiRe nicht alles zusammen. Es geht in
dem Tragféahigkeitsbericht um Demografie. Lesen Sie ihn

bitte von der Linkspartei!

(Enrico Schult, AfD: Genau!
Nicht immer dazwischenquatschen!)

Denn unsere Zukunft, die wird am Laken entschieden

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

und nicht mit dem zehntausendsten Bericht

(Thomas Kruger, SPD: Da mussen Sie
zuhoren! Das hat er doch gerade gesagt.)

Uber eine zu niedrige Geburtenrate. — Vielen Dank!
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE Herr Koplin.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD
und Thomas Kruger, SPD)

Torsten Koplin, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Der Abgeordnete Schmidt
bereichert die Debatte immer mit Zitaten,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

vorzugsweise antiker Philosophen. Hatte ich jetzt auch
einen zu bieten,

(Thore Stein, AfD: Oha!)
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Boethius: ,Hattest du geschwiegen, warst du Philosoph
geblieben.” Ja.

(Beifall und Heiterkeit vonseiten
der Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Zurufe vonseiten der Fraktion der AfD: Oh! —
Thore Stein, AfD: Der war aber ...)

Sehr geehrte Damen und Herren, ja, musste auch mal
sein, wir missen ja die anderen Sachen uns auch anho-
ren.

(allgemeine Heiterkeit)

Herr Liskow hat die Herausforderungen in Zahlen darge-
stellt, und in der Tat, also die Ergebnisse des Zensus
sind schon ein Schlag ins Kontor. Daraus den Schluss zu
ziehen, also ein weiterer Bericht, denn es gibt ja den
Tragfahigkeitsbericht des Bundes, ein weiterer Bericht
ware eine gangbare Ldsung, das Uberzeugt uns nicht
unbedingt.

Schaut man sich lhren Antrag an, den Feststellungsteil,
es ist korrekt, was die demografische Entwicklung betrifft.
Wobei, wenn wir ehrlich sind, es gab um die Jahrtau-
sendwende schon mal ein Gremium in diesem Landtag,
das sich mit demografischen Prognosen beschéftigt hat,
und diese Prognosen sind keineswegs eingetreten. Aber
der Antrag der CDU lasst auch erkennen ein altes Den-
ken, so ein fordistisches Denken, denn im zweiten Ab-
schnitt lhres Feststellungsteils machen Sie deutlich, dass
Sie immer noch diesem alten Zopf nachhéangen, viele
Arbeitskrafte gleich groRes Wirtschaftswachstum. Das
war zu Zeiten der Bandarbeit, und Jahrzehnte zuriickge-
dacht eine Entwicklung im Wirtschaften moderner Ge-
sellschaften. Heute z&hlen unbedingt andere Kriterien mit
dazu, wie zum Beispiel Qualitat, Flexibilitdt und Innovati-
on, vor allen Dingen die Innovationskraft.

Nun bin ich ganz beim Finanzminister, dass wir eben
weiterdenken missen als nur eben im Spektrum der
Zahlen, sondern einen gesamtgesellschaftlichen Blick
haben missen. Das ware und ist unbedingt wichtig. Wir
halten es fir notwendig, statt eines Berichts da tatkraftig
zu sein und in diesem Land den sozial-6kologischen Um-
bau voranzutreiben und nachhaltig zu wirtschaften. Dass
wir diesen Weg beschreiten, haben wir ja nicht nur im
Koalitionsvertrag niedergeschrieben, sondern ist durch
Zahlen belegbar. Vorhin ist eine Zahl genannt worden,
da konnen wir wirklich stolz drauf sein: 17,4 Prozent im
Jahr 2023 Investitionsquote. Eine héhere Quote hat kein
Bundesland aufzuweisen im Vergleich, zum Beispiel
Hessen 8 Prozent, Bayern 14,1 Prozent, also dahinter.
Aber wir kommen von einem anderen Niveau.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Insofern ist da Uberheblichkeit Giberhaupt nicht angezeigt.
Sind wir auch nicht, aber stolz sind wir schon darauf.

Und wenn man sich die Wirtschaftsdynamik anschaut:
Mecklenburg-Vorpommern vornean im Wirtschaftswachs-
tum gemeinsam mit dem Bundesland Brandenburg. Das
sind Dinge, die fir sich sprechen und die auch — das
gehort auch zur Herausforderung — uns herausfordern,
dranzubleiben, darauf zu achten, dass wir eine hohe
Investitionsquote haben in moderne Infrastruktur, in den
Bildungsbereich. Auf den Bildungsbereich achten und auf
die Digitalisierung, das haben wir im Blick.

(Thore Stein, AfD: Mit welchem Geld?! —
Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Und insofern geben wir eine Antwort auf notwendige
Tragfahigkeit.

(Thore Stein, AfD: Herr Koplin,
wo kommt das Geld denn nur her?!)

Wo das Geld herkommt? Nattrlich aus den Quellen, die
Sie dem Haushaltsplan entnehmen kénnen.

(Thore Stein, AfD: Nein, Sie wollen
die Schuldenbremse aufweichen
Sagen Sie es doch!)

Die Schuldenbremse halten wir gesellschaftspolitisch —
Habe ich die Zeit noch? — durchaus fur modifizierbar.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Und da sind wir gar nicht alleine, weil wir sagen, es geht
nicht um das Schuldenmachen. Da sind wir davor.
Schuldenmachen auf Teufel komm raus ist gar nicht
angezeigt, sondern in Bereiche zu investieren, die Zu-
kunftsfahigkeit gewahrleisten. Und das sind die, die ich
nannte: Bildung, Infrastruktur und Digitalisierung. Wir
machen es unter den gegebenen — Grundgesetz gilt —,
unter den gegebenen Rahmenbedingungen

(Thore Stein, AfD: Das wurde seit 20/30 Jahren
erzahlt. Das ist doch die gleiche Leier.)

machen wir das, nach den bestméglichen Ideen, die wir
haben.

(Thore Stein, AfD: So viel, wie wir in unsere
Zukunftsbereiche investiert haben,
musste es toll aussehen hier.)

Die stellen wir zur Disposition dann auch wieder mit dem
Haushalt. — Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN Herr Dr. Terpe.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Der
CDU-Antrag ist heute genau drei Monate alt oder fast
etwa drei Monate alt. Und wir hatten damals gerade
die Ergebnisse des Zensus 2022 vorliegen und erfuh-
ren, dass in Mecklenburg-Vorpommern tatséchlich tber
50.000 Einwohnerinnen und Einwohner weniger leben
als erwartet. Diese Zahl hat damals viele Uberrascht.
Ehrlicherweise sage ich, ich glaube sie bis heute nicht
ganz. Aber man weil3 es ja nicht. Sie ist jetzt, sie ist als
feste Zahl.

Denn es ist ja nicht so, dass es keine Prognosen fir
die Bevolkerung in M-V geben wirde. Wir haben ja auch
das Max-Planck-Institut fur Bevélkerungsentwicklung in
Rostock. 2019 wurde die 5. Bevdlkerungsprognose fur
Mecklenburg-Vorpommern veroffentlicht. Schon jetzt, funf
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Jahre spater, wissen wir, dass sich viele der Annahmen
nicht mehr halten lassen, insbesondere, was die Zahlen
der Zu- und Abwanderung betrifft. Die jetzt mit dem
Zensus festgestellten Zahlen liegen nicht einmal inner-
halb des damals vorausgesagten Korridors. Die Bevolke-
rungszahl, wissen wir alle, ist aber eine der entscheiden-
den Zahlen fiir viele Voraussagen fur die Tragfahigkeit
des Haushalts — Wirtschaftsleistung, Steuereinnahmen,
Ausgaben fir die soziale Sicherung und so weiter und so
fort —, und es gibt praktisch keine Zahl, die nicht in ir-
gendeiner Weise mit der Bevdlkerungszahl zumindest
korreliert.

Angesichts der dynamischen Entwicklung in den letzten
Jahren hat der Finanzminister unserer Ansicht nach
genug damit zu tun, die n&chsten finf bis zehn Jahre im
Blick zu behalten. Wenn wir jetzt bis 2060 planen, hilft
uns das wirklich?! Wie tragfahig ware eine derart langfris-
tig angelegte Analyse, nachdem, was ich gesagt habe,
dass nicht mehr nach funf Jahren irgendwelche Korridore
erreicht werden? Also insofern miissen wir uns vielleicht
mal Gedanken machen darlber, was die eigentlichen
Ursachen sein kdnnten und was wir machen kénnten.

Wir sind Uberzeugt, dass es Wichtigeres zu tun gibt, auch
fur die Landesregierung. Wir missen nicht in so eine
Glaskugel schauen, sondern wir miissen nach Alternati-
ven suchen fiir Einnahmeverbesserungen, zum Beispiel
durch Ausbau der erneuerbaren Energie, Investitionen in
Bildung und Infrastruktur — ist schon gesagt worden —
und vor allem den Schutz dessen, was uns von allen
anderen Bundeslandern unterscheidet: unsere schit-
zenswerte Natur. Und da ist natirlich die Frage der In-
vestitionsquote eine wichtige Frage. Ich hoffe sehr, dass
wir die halten kdnnen. Es ist ja nicht ausgemacht, dass
wir sie wirklich halten kénnen, aber wenn wir sie halten
koénnen, ist das der richtige Weg.

Zur Wahrheit gehdrt auch, dass angesichts der demogra-
fischen Situation die Sicherung unseres Wohlistandes
nicht ohne Zuwanderung zu machen ist.

(Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD:
Wer sagt denn so was?)

Und da sind wir bei einem entscheidenden Punkt fir uns.
Das ist namlich eine der Funktionen. Wir missen eine
demografische Verjingung haben und jedenfalls, auf
jeden Fall Nettozuwanderung mehr als -abwanderung.
Und es gibt eine bestimmte politische Richtung bei uns
im Landtag, die genau an der Stelle, glaube ich, vollig auf
dem Holzwege ist, ndmlich Zuwanderung in irgendeiner
Weise zu bekéampfen oder abzuwuirdigen. Das wird uns
nicht weiterhelfen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Lassen Sie uns also nicht 35 Jahre in die Zukunft schau-
en, sondern jetzt die Herausforderungen annehmen, vor
denen wir stehen! Wir glauben, dass der Antrag der CDU
uns dabei nicht weiterhilft. — Vielen Dank fiir die Auf-
merksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der FDP Herr Wulff.

David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Beim Thema
Finanzen koénnen Sie jeden Liberalen nachts wecken und
Sie werden immer eine gute Antwort bekommen.

(allgemeine Heiterkeit —
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Na ja! — Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Von vielen werden Sie wahrscheinlich héren: ,Steuern
sind Raub“ und ,Finger weg von meinem Geld",

(Beifall Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)
aber Sie werden eine adaquate Antwort bekommen.
(Heiterkeit auf der Regierungsbank)

Und ich glaube, das trifft im Wesentlichen auch das, also
wenn Herr Geue als Finanzminister dieses Landes den
Tragfahigkeitsbericht des Bundes als Grundlage irgend-
wie heranzieht, dann glaube ich, ja, das kann man ma-
chen, weil in der Logik ist es ja konsistent. Denn solange
der Staat die Birger schropfen kann, ist alles tragfahig.
Da brauchen wir keinen Bericht dafir, in der Logik véllig
in Ordnung.

Aber der Kollege Harald Terpe wies ja gerade schon zu
Recht auf die Entwicklung der Bevdlkerung hin, und
irgendwann werden nicht mehr hinreichend Birger da
sein, die wir schropfen kénnen. Also sollten wir vielleicht
mal Uberlegen, was denn auch in Zukunft mit den Staats-
finanzen passieren mag. Und wenn ich die Qualitat des
Beteiligungsberichts des Landes so sehe, hm, und wenn
ich Uberlege, ob das Land Uberhaupt weil3, wie die Ver-
mogenswerte des Landes so aussehen, mache ich mal
ganz, ganz grofle Fragezeichen. Und wenn Herr Geue
darauf verweist, dass wir ja keine neuen Schulden ma-
chen, und ich mir dann den Topf der Riicklagen angucke,
wie der sich entwickelt, dann mache ich noch ein groR3es
Fragezeichen.

(Zuruf von Thomas Kriger, SPD)

Gesunde Staatsfinanzen sind fir uns Liberale ein
Kernanliegen. Generationengerechte Finanzpolitik ist wich-

tig.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Generationengerechte Investitionspolitik
machen wir!)

Generationengerechte Finanzpolitik — komme ich gleich
drauf, was das bedeutet.

Und ein Beitrag, man muss immer dazusagen, Steuern
sind immer ein Beitrag der Birger fur unseren Staat. Das
heif3t, wir haben eine ganz,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Aber sie werden nicht geschropft.)

wir haben eine ganz besondere Verantwortung damit,

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Ubernimmt den Vorsitz.)
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Geld, was uns nicht gehért, Geld, was uns nicht gehort,
vernlinftig damit umzugehen, vernlnftig zu investieren
und eine verninftige Verwaltung aufzubauen. Wir dirfen
heute nicht auf Kosten kinftiger Generationen leben.
Eine zukunftsfeste Haushaltsfiihrung,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Genau!
Und wenn wir zu wenig investieren?!)

eine zukunftsfeste Haushaltsfiihrung erfordert langfristige
Stabilitat und Nachhaltigkeit.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Und Investitionen!)
Wir reden Uber Nachhaltigkeit an jeder Stelle hier,
(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Investitionen!)
auBer wenn wir Uber das Thema reden.

Und kommen wir zur Schuldenbremse und Investitionen,
Herr Kollege Seiffert: Niemand, niemand glaubt, wenn wir
auch nur einen Schritt weit die Tiur aufmachen wirden
bei der Schuldenbremse fir Investitionen, und an der
Stelle wiirde ich ja sogar noch mit mir reden lassen,
niemand glaubt,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Ja, machen Sie aber nicht!)

dass Sie die Tur nicht sperrangelweit aufschlagen

(Zurufe von Daniel Seiffert, DIE LINKE,
und Sandy van Baal, FDP)

und das Geld fir alles andere ausgeben auf3er fiir Inves-
titionen. Und das ist das grof3e Problem.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich habe keinerlei Vertrauen da drin, wenn wir diese
Schuldenbremse anfassen,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Also investieren Sie?!)

dass da was anderes rauskommt. Wir miissen investieren,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Wunderbar! —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

und dann mussen wir gucken, dass wir an anderer Stelle
vernlinftig mit dem Geld umgehen und gegebenenfalls
Prioritdten setzen. Das Verbot systematischer Nettoneu-
verschuldung ist ein Erfolg, und Staatsverschuldung ist
Gift fur die Zukunft. Wenn wir in Krisen geraten und eine
hohe Staatsverschuldung haben, ist das ein Problem.

(allgemeine Unruhe)

Die Zinsbelastung, die wir uns mit den ganzen Schulden
aufblrden, sind Zinsen, die unsere Kinder und Enkelkinder
abtragen — alles, was wir heute ausgeben, insbesondere
im Konsum,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Aber auch
die Vermdgenswerte, die dagegenstehen.)

insbesondere im Konsum. Wir wissen gar nicht, wie viele
Vermdégenswerte wir haben.

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)
Wir wissen es nicht. Das Land hat keine Ubersicht, in
was wir investieren. Das Land hat keine Ubersicht dar-
Uber, welches Vermdgen wir Uberhaupt haben. Und
wenn wir investieren, und dann machen wir mal eine
Bilanz auf, wenn ich Geld fur Investitionen ausgebe,
habe ich auf der anderen Seite natirlich auch einen
Vermogenswert, der aber nirgends ausgewiesen wird,

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

womit wir zur generationengerechten Finanzierung kom-
men.

Meine Damen und Herren, dunkle Zeiten kommen auf
uns zu,

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)
und hier muss mal jemand das Licht anmachen.
(Heiterkeit bei Daniel Seiffert, DIE LINKE)

René Domke hat schon die 3 Billionen Euro, die auf uns
zukommen, erwahnt.

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

Und die Kameralistik, die Kameralistik bildet das gar nicht
ab.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Wir haben ein veraltetes System. Wir missen in die
Doppik gehen. Wir verlangen das von den Kommunen,

und warum macht das das Land nicht?!

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Dadurch
gehts den Kommunen auch nicht besser.)

Und ich méchte sagen ...
(Zuruf von Thomas Kriger, SPD)
Jakob Fugger, schon eine ganze Weile her,
(Heiterkeit bei Henning Foerster, DIE LINKE: Ja.)
hat die Doppik in Italien gelernt — dort haben das die Kauf-
leute gelernt —, nach Deutschland Uberfiihrt und ist damit
einer der reichsten Leute seiner damaligen Welt geworden,
(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Ja, genau!)

weil die Doppik, weil die Doppik ein erfolgreiches System ist,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Und wie viel Menschen waren arm?!)

erfolgreich zu wirtschaften. Und deswegen brauchen wir
das auch fur das Land.

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Und der Antrag der CDU ...
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Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr ...

David Wulff, FDP: ...
Stein, ...

ist ein Tropfen auf den heil3en

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Wulff, Herr Wulff!

David Wulff, FDP: ... aber besser als nichts. Wir unter-
stiitzen das natirlich.

(Beifall Sandy van Baal, FDP —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD —
Der Abgeordnete David Wulff
wendet sich an das Présidium.)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fir die Fraktion der SPD der Abgeord-
nete Herr Winter.

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Es wird viele Carolabriicken geben,
wenn die FDP so weitermacht.)

Christian Winter, SPD: So, sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, sehr geehrte Damen und Herren, zunéchst einmal,
einige haben Tilo Gundlack hier erwartet, den vertrete ich
jetzt.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Aber die Kolleginnen und Kollegen Finanzpolitiker ken-
nen mich ja als Obmann im Finanzausschuss, also auch
nicht ganz ungewohnt

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Genau! —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

und auch nicht fern der Fachlichkeit.

So, mit dem vorliegenden Antrag vertritt die CDU nun
offensichtlich die Meinung, dass die Folgen des demo-
grafischen Wandels unzureichend in der Finanzpolitik in
M-V abgebildet sind. Ein Tragfahigkeitsbericht, wie er auf
Bundesebene einmal in der Legislatur erarbeitet wird, der
soll es nun richten. Wenn es nach der CDU-Fraktion
geht, soll also die Landesregierung bis 2060 hochrech-
nen, wie es um unsere Finanzen bestellt ist.

(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig!)

Meine Damen und Herren, ich kann es gleich vorweg-
nehmen: Ich verspreche mir nichts davon, wenig bis gar
nichts, und will gerne auch begriinden, warum.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

36 Jahre in die Zukunft zu schauen, das ist aus meiner
Sicht wenig hilfreich. Gehen wir doch einmal 36 Jahre
zurlick. Einige waren da noch gar nicht auf der Welt. Ich
selbst weild gar nicht, ob ich da schon laufen konnte,
musste ich mal meine Mutter fragen. Ein Tragfahigkeits-
bericht des Jahres 1988 hétte sicher keine Finanzkrise,
keine so starke Zuwanderung, keine Pandemie, keine
Energiekrise

(Zuruf vonseiten der Fraktion der SPD:
Keinen Krieg.)

und so weiter und so fort vorhergesagt. Und das sind
jetzt ja nur die Ereignisse der naheren Vergangenheit.
Ich habe jetzt gar nicht die deutsche Teilung erwahnt,
die verschiedenen Weltwirtschaftskrisen, von der Dotcom-
Blase

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Richtig, 2000.)

Uber die Krise Ende der Nullerjahre ganz zu schweigen.
Und schon gar nicht hatte ein Tragfahigkeitsbericht aus
dem Jahr 1988 die Mai-Steuerschétzung in diesem Jahr
oder gar die Ergebnisse des Zensus vorhergesagt, denn —
das haben wir ja auch gelernt — diese Bevolkerungsprog-
nose, die dann ja wahrscheinlich auch miteinbezogen
werden musste, da hatten wir ja in diesem Jahr, glaube
ich, auch schon eine Aussprache zu, da haben wir ja
gelernt, dass die regelmagig Gberholt sind.

Ich will nur mal in Erinnerung rufen, die Bevdlkerungs-
prognose aus dem Jahr 2011, die hat vorhergesagt, dass
wir in einigen Jahren ungeféhr 150.000 Leute weniger
waren, als es jetzt schon der Fall ist. Das zeigt einmal,
wie ungenau diese Bevdlkerungsprognosen sind, dass
die innerhalb von zehn Jahren zu véllig unterschiedli-
chem Ergebnis fihren

(Zuruf von Sandy van Baal, FDP)

und Uberholt sind, weil die Realitat des Lebens lasst sich
nun mal oft nicht vorhersagen.

(Sandy van Baal, FDP: Das stimmt.)

Diese letzten beiden Ereignisse aber mit der Steuer-
schatzung, mit dem Zensus, die sind Aufhénger fiir die-
sen Antrag der CDU. Das haben Sie auch so in lhrer
Pressemitteilung vom 8. Juli ausgefuhrt. Und das ist
schlicht und ergreifend an den Haaren herbeigezogen.
Wenn man sich den Tragfahigkeitsbericht des Bundes
namlich in Ruhe anschaut — das wurde auch schon aus-
gefuihrt —, dann geht es dort in erster Linie um das Abbil-
den einer demografischen Entwicklung. Und das ist ja
wirklich etwas, was sich teilweise voraussagen lasst,
gleichwohl es da auch immer so ein bisschen den Unsi-
cherheitsfaktor der Zuwanderung gibt.

Und das ist insbesondere wichtig natirlich fur die Sozial-
versicherungszweige oder, wie ich mal an der Uni gelernt
habe, Parafisci, wie man sie auch nennt. Und die spielen
natirlich auf der Ebene des Bundes eine enorme Rolle,
weil hier gegebenenfalls auch durch Zuschiusse aus dem
Bundeshaushalt diese Bilanzen ausgeglichen werden
missen. Das spielt ja aber fur das Land gar keine Rolle.
Deswegen, und das steht auch im Bericht des Bundes,
sind die Finanzen der Lander und Gemeinden insgesamt
weniger stark von den demografischen Entwicklungen
betroffen.

Das habe ich lhnen eben schon genau ausgefuhrt. Die
Hauptlast, die das Land aufgrund des demografischen
Wandels jedoch zu tragen hat, die resultiert maf3geblich
aus der Beamtenversorgung, und dafir hat das Land
Mecklenburg-Vorpommern finanzielle Vorsorge getroffen.

Der Finanzminister hat es ja bereits gesagt, es gibt schon
zahlreiche Berichte — die Mittelfristige Finanzplanung,
den Stabilitatsbericht und last, but not least den Bericht
des Landesrechnungshofes. Den arbeiten wir alle gerade
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in unseren jeweiligen Fachausschiissen und sehr aus-
fuhrlich naturlich auch im Finanzausschuss durch. Und
in all diesen Berichten, da geht es doch auch um den
Stand und die Entwicklungen der Finanzlage auf die
Zeitraume, wo wir handlungsfahig sein missen. Wozu
also noch ein weiterer Bericht, das frage ich mich. Und
wenn ich lhre anderen Redebeitrdge aus der CDU und
auch von anderen Fraktionen richtig verstanden habe,
dann wollen Sie doch Birokratie abbauen. Wo, warum
jetzt also noch mal einen Bericht, der sehr viel mehr
Aufwand bedeuten wirde, aber wenig mehr Nutzen
bringt?! Das ist ja eine Frage, die muss hier mal an der
Stelle gestattet sein.

Und genauso wenig, wie Sie 1988 die Corona-Pandemie
und die damit verbundenen finanziellen Folgen fiur M-V
hatten vorhersehen kénnen, genauso wenig kdnnen wir
heute die Finanzlage des Jahres 2060 belastbar mutma-
Ben. Ich sage schon die Formulierung, es ware eine
reine MutmaRung.

Ich mochte gerne auch noch reagieren auf die unter-
schiedlichen Beitrage, viele sicherlich wertvoll und ande-
re dystopisch, gehaltlos,

(Heiterkeit bei Torsten Koplin, DIE LINKE)

wie wir das kennen von der AfD, die hier natlrlich auch
wieder ...

(Thore Stein, AfD: Oh!)

Sie verkennen wieder vollkommen, was natlrlich
Mecklenburg-Vorpommern in den letzten Jahren auch
finanzpolitisch getan hat, was geboten war, wie extrem
gut wir auch im Bundesvergleich in der Schuldenquote
dastehen. Da sind wir in der absoluten Spitzengruppe.
Und das kénnen Sie auch mal erwdhnen: Kaum ein an-
deres Bundesland, es gibt einige, aber wenige haben so
eine lange Zeit ohne Neuverschuldung, und zwar seit
2006. Der eine oder andere wird sich ja noch erinnern,
welche Regierungskonstellation 2006 angefangen hat
und das Jahr sozusagen auch bis zur Wahl dann regiert
hat, das war namlich Rot-Rot. Und das zeigt, auch LINKE
kénnen Haushaltsfiihrung,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Kénnen schwarze Zahlen schreiben.)

und zwar hervorragend.

(Heiterkeit bei Enrico Schult, AfD —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Wir haben als Rot-Rot damals schon den Grundstein fir
eine erfolgreiche Haushaltsfiihrung gelegt.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD —
Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)

In diese FuBstapfen treten wir auch jetzt. Natirlich gab
es,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
LINKE kénnen schwarze Zahlen
schreiben. So ist es.)

natirlich gab es die Aufnahme in den Corona-
Sonderkrediten. Das hat aber alle Bundeslander betrof-

fen, ansonsten, seit 2006 ohne Neuverschuldung. Bitte
wirdigen Sie auch diesen Erfolg! Weil das war Produkt
harter Arbeit, ja, und zwar von verschiedenen Regie-
rungskonstellationen, natdrlich auch in der GroRen Koali-
tion. Das sei ausdricklich hervorgehoben.

Und ansonsten Ihre Mutmafung, ich glaube, das sind
alles Dinge, die wenig helfen wiirden. Und Sie erzahlen
nattrlich, und das ist ja auch Ziel unserer Familienpolitik,
dafir zu sorgen, dass die Leute selbstbestimmt gerne
mehr Kinder bekommen sollen. Aber was wird denn dazu
fuhren? Es gibt durchaus statistische Evidenz, dass in
den Landern, die mit Deutschland vom Entwicklungsgrad
vergleichbar sind wohlgemerkt, am meisten Kinder gebo-
ren werden, wo die Frauen namlich frei wahlen kénnen,
ob sie arbeiten gehen, wie viel sie arbeiten, und wo dem-
entsprechend auch ein gutes Betreuungssystem wie
insbesondere in den skandinavischen Landern

(Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD:
Reden wir seit Jahren von.)

oder auch in Frankreich existiert.

Also wenn das sozusagen ein Appell der AfD hier fir ein
starkes Betreuungssystem fur Kinder war, dann, finde
ich, ist das eine interessante Kehrtwende. Aber ansons-
ten lassen Sie es doch bitte, hier,

(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

lassen Sie es doch bitte, hier die Zahlen nur halb dar-
zustellen! Mecklenburg-Vorpommern kann sich mit sei-
ner Finanzpolitik im Bundesvergleich wirklich sehen las-
sen.

(Andreas Butzki, SPD:
Im européischen Vergleich.)

Und auch das kriegen wir ja wirklich jedes Mal mit dem
Finanzbericht hier dargelegt, auch mit dem Kommunal-
finanzbericht: Auch die Kommunen, wenn Sie sich da
den Schuldenstand angucken, das sind Zahlen, die sind
gut. Wir wissen aber auch, dass die Kommunen ge-
wisse Probleme haben. Da arbeiten wir zusammen dran.
Aber wir missen uns hier nicht verstecken mit der Arbeit
der letzten Jahre und wie wir im Moment dastehen.

Wir sind gut gewappnet fir die Herausforderungen der
Zukunft. Der Finanzminister hat das sehr genau im Blick
und die Regierungskoalition mit ihm. Wir sind da gut
aufgestellt, auch ohne Tragféhigkeitsbericht, den es hier
nicht braucht. Den braucht es im Ubrigen genauso wenig
wie die Doppik im Landeshaushalt. Auch das ware ein
Mehraufwand an Burokratie.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Genau, der Kollege sagte es, und das haben wir ja auch
schon im Finanzausschuss ausfiihrlich besprochen.
Daher lehnen wir lhren Antrag ab, werte CDU-Fraktion! —
Ich danke allen fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Abgeordneter, zu
Ihrem Redebeitrag gibt es einen Antrag auf Kurzinterven-
tion seitens der Fraktion der AfD.
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Christian Winter, SPD: Habe ich mir gedacht.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte schén, Herr
Schmidt!

Martin Schmidt, AfD: Ja, vielen Dank fiirs Wort!

Herr Winter, also es ist ja wirklich marchenhaft, was Sie
hier gerade vom Stapel lassen.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und, wie gesagt, ich habe ja auch gesagt, es geht nicht
darum, was in der Rickschau jetzt war. Und da sagen
Sie auch nicht die Wahrheit, wenn Sie sagen, dass es
seit 2006 keine Neuverschuldung gibt angesichts des
Corona-Schutzfonds.

Christian Winter, SPD: Den habe ich erwahnt.

(Marcel Falk, SPD:
Das hat er erwahnt.)

Martin Schmidt, AfD: So, das ist eben nicht wahr, dass
es keine Neuverschuldung gab.

(Zuruf von Marcel Falk, SPD)

Und das andere ist — ich habe lhnen die Zahlen ge-
nannt —, 4 Milliarden Euro fehlen. Und Sie haben hier
nicht mit einer Silbe benannt, wie Sie die kommenden
offenen Handlungsbedarfe, die da entstanden sind, de-
cken wollen. wo Sie einsparen wollen, wie Sie Mehrein-
nahmen generieren wollen,

(Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)
haben Sie nicht mit einer Silbe getan.

Und wenn Sie so einen riesigen Plan haben, wie man die
Familienpolitik hier in diesem Land vorantreiben kann,
dann machen Sie es doch! Sie sind als SPD hier im Land
und im Bund in der Regierung seit drei Jahren. Was,
warum passiert da nichts?!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Dann setzen Sie doch alles um, was lhrer Meinung nach
jetzt endlich dazu fihrt, dass wir die Geburtenrate stei-
gern konnen! Und das ist doch die Quintessenz von
alldem, wortber wir reden seit Jahren, dass wir eine
niedrige Geburtenrate haben, die zur Rentenliicke flhrt,
die zum Fachkraftemangel fihrt und so weiter.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dann machen Sie es doch,
(Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)

setzen Sie doch lhre progressive Familienpolitik um! Und
dann ...

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Glocke der Vizeprasidentin)

Was, wer hindert Sie denn daran, ja?!

Und das ware jetzt mal schén zu horen, wie Sie die
4 Milliarden — ab kommendem Jahr eine halbe Milliarde,
danach jeweils 1 Milliarde pro Jahr — wie Sie diese
Haushaltslécher stopfen, ohne dass Sie davon erzahlen,
was in den letzten Jahren angeblich so toll gelaufen ist,
durch das wir ja angeblich das reichste, schénste und
beste Bundesland sind, das nicht vom Landerfinanzaus-
gleich profitiert, und allen gehts hier so super in dem
Land.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Méchten Sie darauf
antworten, Herr Abgeordneter?

(Thore Stein, AfD: Muss er ja.)

Christian Winter, SPD: Ja, ich antworte da nicht so
gerne drauf, aber ich mache es naturlich.

(Zuruf von Thore Stein, AfD)
Ja, fir Marchen, fir Marchen sind ansonsten Sie zustan-
dig. Und anstatt vielleicht sich hier Ihre eigenen Gespins-
te so zu Uberlegen, sollten Sie mir mal zuhéren. Ich habe
ja explizit die Ausnahme der Corona-Sonderfonds

(Zuruf von Thore Stein, AfD)
und Corona-Sonderkredite erwahnt.

(Zuruf von Marcel Falk, SPD)

Also das habe ich nicht ausgelassen, aber da haben Sie
nicht zugehort.

(Der Abgeordnete Martin Schmidt
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Aber auch das hat im Ubrigen alle anderen Bundeslander
betroffen. Ich weil3 nicht, ob da ein Bundesland rausge-
kommen ist.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Corona gibts ja nicht bei der AfD.)

Und ich habe auch in keinster Weise gesagt, dass wir
das reichste, schonste und beste Bundesland sind.

(Zuruf von Thore Stein, AfD)

Daflir Gbe ich mich viel zu sehr in norddeutscher Be-
scheidenheit. Das mit dem ,schonsten”,

(Thore Stein, AfD: Da sind wir uns einig.)
da finden wir vielleicht noch zueinander.
Wir sind hier nattrlich realistisch. Aber man muss auch
mal sehen, welche Mittel haben wir, was haben wir fur
eine enorme Entwicklung zuletzt hingelegt. Und dafiir kann
sich das schlicht und ergreifend sehr gut sehen lassen.

(Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)

Und diese Ubertreibung habe ich in keinster Weise ge-
sagt.
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(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Die 4 Milliarden sind natirlich eine Herausforderung. Ob
denn wirklich diese 4 Milliarden am Ende dabei heraus-
kommen, das ist ja noch sehr fraglich, weil wir erleben
sehr schnell, wie sich auch die Steuerschatzungen dann
wieder aufhellen. Und es wird ja auch zu einem Auf-
schwung kommen. Wir haben ja auch diese Woche
schon positive Zahlen gehért. Das wird auf jeden Fall
eine Rolle spielen. Und ansonsten wird es auch an der
einen oder anderen Stelle sicherlich zu Einsparungen
kommen mussen. Die Regierung hat einen klaren Plan,
was unsere Schwerpunkte sind.

(Der Abgeordnete Martin Schmidt
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon)

Das kénnen Sie im Koa-Vertrag nachlesen, das hat der
Finanzminister ausgefihrt, und daftr reicht jetzt auch die
Redezeit nicht aus. Wie gesagt, ich habe lhnen gesagt,
mit welchem Dreiklang wir auch diesen 4 Milliarden be-
gegnen. Und es sind ja auch noch ein paar Dinge in der
Rucklage, ja, aber da werden wir uns ernsthaft Gedan-
ken machen.

Zum Thema - ich habe ja nur noch eine halbe Minute —:
Natirlich, die Geburtenrate. Also erst mal, eine Gebur-
tenrate, wenn die heute steigen wirde, ware das ja ein
Effekt, der sich in Jahrzehnten auswachsen wirde.

(Der Abgeordnete Martin Schmidt
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon. —
Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Und wir sind nattrlich, wir haben MaRRnahmen, mit denen
wir zum Beispiel die Beitragsfreiheit, die wird so intensiv
umgesetzt wie in keinem anderen Bundesland. Keine
Kita niitzt was, wenn sie nicht auch breit genutzt wird. Da
sind wir absolute Spitze. Und ich wirde sagen, wir sind
das familienfreundlichste Bundesland. Das sind wir in
meinem Dafurhalten auf jeden Fall,

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

zusammen mit dem schonsten. Das ist unser Beitrag da-
zu. — Danke an alle fiirs Zuhéren!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Torsten Koplin, DIE LINKE: Sehr gut!)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

An dieser Stelle mochte ich noch mal daran erinnern,
dass es eine Kurzintervention ist, auf die jemand antwor-
tet. Also es ist auch schon schwierig, wenn Sie sich drauf
einlassen, die Zwischenrufe noch zu kommentieren. Es
geht ja von Ihrer Redezeit ab. Aber ich erinnere noch mal
dran, dass die Zwischenrufe hier im Falle einer Kurzinter-
vention nicht in dem Mal3e stattzufinden haben.

(Thore Stein, AfD: Ich habe nur zugestimmt,
dass wir das schénste Bundesland haben. —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Und jetzt rufe ich auf den Abgeordneten der Fraktion der
CDU Herrn Reinhardt, der schon ganz dringend auf sei-
nen Redebeitrag wartet.

(Christian Brade, SPD:
Sieht nach Redemarathon aus. —
Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Marc Reinhardt, CDU: Na, bleib ganz ruhig! Ist ja bei mir
nicht zu erwarten.

Ja, sehr geehrte Frau Préasidentin, meine sehr geehrten
Damen und Herren, friiher hat man gelernt, man soll eine
Rede immer mit etwas Verbindendem beginnen, ne.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Sehr schon!)

Ich bemihe mich da mal, ganz viel war ja nicht zu finden.
Aber ich glaube, herausgehdrt zu haben, dass alle Frak-
tionen und auch der Finanzminister zumindest nicht
leugnen, vor welch groRBen Herausforderungen wir ste-
hen, sei es nun der Zensus, seien es nun die zuriickge-
henden Steuereinnahmen. Das habe ich so als verbun-
denes Element herausgefunden.

Und dann mdchte ich mich bei fast allen Rednern bedan-
ken, ganz herzlich bedanken. Sie haben namlich mit Ihren
Redebeitrdgen eins ganz deutlich herausgestellt, in diesem
Haus gibt es nur zwei Fraktionen, die fir solide und gene-
rationengerechte Haushaltspolitik stehen. Das ist neben der
FDP schon seit Jahrzehnten die CDU-Fraktion. Vielen Dank
dafur, dass Sie das so schon herausgearbeitet haben!

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der CDU und FDP —
Beifall und Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Dann, ja,
(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
dann kommen wir mal zu den ...
Ja, Andreas, ihr seid so grof3, ihr habt so viel Redezeit, ne.
(Zuruf von Marcel Falk, SPD)
Ja, ja, ihr kdnnt auch zwischenrufen!

(Zurufe von Christian Brade, SPD,
und Marcel Falk, SPD)

Aber ruft ein bisschen deutlicher zwischen, ich verstehe
euch sonst nicht. Sonst kann ich so schlecht drauf rea-
gieren, aber ich komme ja auch gleich jetzt zu euch.

Die Redebeitrage gerade von Herrn Finanzminister Geue
und auch von der Koalition, die lassen einen ja auch ein
bisschen ratlos zuriick, ne.

(Zuruf aus dem Plenum: Erschiitternd!)

Es ist ja, ich finde es ja schon schon, dass der Finanzmi-
nister, er brustet sich damit, er hat keine neuen Schulden
aufgenommen. Na ja, wenn ich eine Milliardenricklage
plindere, ware das, wirde das auch noch dem Fass den
Boden ausschlagen, wenn ich da nebenbei auch noch
Kredite aufnehmen wirde.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)
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Also das ware schon ein bisschen so.

Und ansonsten kam es mir so vor, so ein bisschen wie
bei Pippi Langstrumpf: ,Ich mach mir die Welt, ... wie sie
mir geféllt‘, oder auch die drei Affen, nichts sehen, nichts
horen, nichts machen. Das war ja nun alles, was in die-
sen Redebeitrdgen dazu vorkam. Also ich habe nichts
gehort, wie wir da irgendwie Lésungen anbieten wollen.

Und nun kann es ja sein, den Tragféahigkeitsbericht,

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Eure Ldsung ist ein Berg Papier.)

den wir vorschlagen, dass das jetzt nicht das Allheilmittel
ist,

(Beifall Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

aber es ist zumindest mal ein Anfang, ne, Harald, ein
Anfang! Nicht umsonst macht das ja die griine Finanzmi-
nisterin in Schleswig-Holstein, die wird da ganz besonde-
re Begriindungen fir haben.

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Die haben aber ganz andere Sorgen.)

Und die GRUNEN-Fraktion hier ist natiirlich selbststandig
und muss das natirlich nicht gutheiRen. Aber wir haben
das heute schon gehort, wenn wir nichts unternehmen,
dann steigt ja im Bund zum Beispiel die Schuldenstands-
quote von 64 auf 140 Prozent und im Worst-Case-Fall
sogar auf 345 Prozent innerhalb der néchsten Dekade.
Das ist ja keine ganz kleine Dimension. Und wir als Bun-
desland — auch das haben ja einige Redner herausge-
stellt — stehen ja bei der demografischen Herausforde-
rung vor ganz besonderen Herausforderungen, da wir ja
mal das jingste Bundesland waren, das darf man nicht
vergessen, und jetzt mittlerweile ja das élteste Bundes-
land sind.

(Zuruf aus den Plenum:
Ich glaube, das zweite.)

Und da, glaube ich, ist das etwas, was wir in einem Trag-
féhigkeitsbericht durchaus darstellen kénnen. Und er ist
ja gerade darauf angelegt, dass er Uber die Mittelfristige
Finanzplanung, also uber den Tellerrand ein wenig hin-
ausschaut und mal schaut, was passiert denn da noch,
damit wir vielleicht auch nicht immer von so was uber-
rascht werden. Das, denke ich, ist ein ganz wichtiges
Mittel, und das wére auch ein Stlick der generationenge-
rechten Haushaltspolitik.

(Sandy van Baal, FDP: Ja.)

Und dann die ganze Diskussion, die wir hier immer
fuhren: Wir missen die Schuldenbremse lockern, um zu
investieren. Und dann hoére ich immer, wir missen inves-
tieren in Schulen, in Kitas, in Infrastruktur, in StralRen. Ja,
das stimmt, aber das missen die in 20 und 40 Jahren
auch immer noch.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Unbenommen, das wird bleiben.)

Das ist eine Daueraufgabe des Staates, und die kann
man nicht dauerhaft mit Schulden finanzieren, Herr Koplin.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Das muss doch auch lhnen irgendwann mal einleuchten.
Das ist ja wohl, das reif3t ja wohl, das ganze Ding dann ...

Und, na klar, dann muss man sich unbequemen Wahr-
heiten stellen, man muss in einem Haushalt priorisieren.
Auch wir wollen vor allem in Bildung und in Infrastruktur
investieren. Das haben wir schon immer unter Beweis
gestellt und das wollen wir auch weiter so machen.

(Christian Albrecht, DIE LINKE:
lhr wollt sparen!)

Und dann kommen wir doch mal dahin, wo wir sparen
wollen. Es war eine rot-rote Landesregierung ...

(Der Abgeordnete Christian Winter
bittet um das Wort fiir eine Anfrage.)

Lasse ich gerne zu.
Ach so, entschuldigen Sie, Frau Préasidentin!
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Also ich spar mir jetzt
die Frage. Dann wirde ich sagen, die Frage ist zugelas-
sen.

Bitte schon, Herr Winter!

Christian Winter, SPD: Ja, Sie haben das ja mit der
Generationengerechtigkeit angesprochen, bin ich sehr
dankbar. Aber Sie miissen doch auch anerkennen, es ist
richtig, man muss kontinuierlich investieren. Aber das ist
doch Kern des Problems, es wurde in den letzten Jahren
zu wenig investiert.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das sehen wir mit den Baumaflnahmen hier rund um
Schwerin auch. Jetzt miissen wir das alles aufholen,

(Stephan J. Reuken, AfD:
Wer regiert denn hier?!)

weil einfach am falschen Ende gespart wurde.
(Sebastian Ehlers, CDU: Wer regiert hier?!)

Sie erklaren doch mit dieser Generationengerechtigkeit,
dass diese Schuldenbremse in dieser massiven Form eine
Investitionsverhinderungsbremse ist. Und diese falsche
Konstruktion dieser Schuldenregeln, ich sage ja gar
nicht, dass man verniinftig nicht mit Geld umgehen soll —
das haben wir alle dargelegt —, aber in dieser restriktiven
Art und Weise, dass wir uns jetzt in einer Krise kaputt-
sparen, was international, ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Es wird Zeit fir die
Frage, sonst ist die Minute weg.

Christian Winter, SPD: Genau!

. mussen Sie doch zugeben, dass die Fehlkonstruktion
dieser Schuldenbremse dazu gefihrt hat,
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(Zuruf von Martin Schmidt, AfD)
dass wir einen riesigen Investitionsaufholbedarf haben.

(Zuruf aus dem Plenum: Das ist eine Frage?! —
Torsten Koplin, DIE LINKE: Ich habe
das Fragezeichen sehr gut gehort.)

Marc Reinhardt, CDU: Ja, und die ganz, die ganz einfa-
che Antwort ist: Nein, Herr Winter! Nein, nein, nein, weil
es wird genau, in 10, in 20, in 30 und 40 Jahren wird
wieder jemand wie Sie hier stehen und mir erkléaren,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)
wir sind in einer so existenzbedrohenden Situation,

(Zurufe von Rainer Albrecht, SPD,
und Philipp da Cunha, SPD)

dass wir ganz dringend Investitionen aufholen miissen, um
zu investieren.

(Zuruf von Henning Foerster, DIE LINKE)

Und ich sage Ihnen ganz ehrlich, das geht so nicht. Wir
kdnnen nicht etwas, wo wir dauernd investieren missen,
anfangen, auf Schulden zu investieren,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
weil Sie das dann immer wieder mit uns tun missen.

Und ich wollte lhnen ja gerade einen Lésungsvorschlag
machen, bevor Sie mit Ihrer Frage ...

Sie durfen sich auch setzen, also ich ...
(allgemeine Heiterkeit)
Also mit ,Nein“ war ich schon durch, ne.

Und es war ja immerhin eine rot-rote Landesregierung,
das wollen wir mal nicht vergessen, die damals das erste
Personalkonzept aufgestellt hat. Und da ging es darum,
auf 29.500 Stellen runterzukommen.

(David Wulff, FDP:
Ein Desaster war das.)

Das war kein Desaster. Es gab ...

(David Wulff, FDP:
Lehrerpersonalkonzept.)

Es gab - ja, genau, da wollte ich ja drauf hin —, es gab
zwei, einmal die Polizei und die Lehrer, die da drin, wo
wir aus heutiger Sicht sagen, das wirden wir nicht mehr
so machen. Aber gucken wir uns doch jetzt mal unseren
Personalbestand an, wir laufen auf 37.000 zu, ne, und
wenn wir, hier miissen wir ansetzen.

(David Wulff, FDP: Genau!)

Aus meiner Sicht ist es verantwortungsvoll — das haben
wir ja in der Haushaltsdebatte auch gezeigt —, auf 32.500
Stellen runterzugehen. Und das hat mit der Kernverwal-
tung, das hat mit nachgeordneten Behoérden, das hat mit
Digitalisierung, das hat mit ganz vielen Dingen zu tun.

Und wenn wir da nicht ins Handeln kommen, dann ste-
hen wir hier immer wieder, wollen die Schuldenbremse
auffiillen, alles tber Kredite finanzieren.

Und der einzigste Losungsvorschlag,

(Andreas Butzki, SPD, und
Torsten Koplin, DIE LINKE: Einzige!)

der kam, glaube ich, heute vom Finanzminister, den Sie
hatten. Das will ich Thnen zum Schluss noch mit ins
Stammbuch schreiben. Einzigster

(Horst Forster, AfD, und
Nikolaus Kramer, AfD: Einzige!)

Lésungsvorschlag vom Finanzminister war ja, er ist be-
reit, dartiber mit uns im Finanzausschuss zu diskutieren.
Da sage ich, ja, kébnnen wir gerne machen. Ich hoffe,
Herr Geue, Sie lassen dann auch mal die Offentlichkeit
zu, damit wir nicht immer nur unter uns diskutieren, die
Offentlichkeit vielleicht auch mal was davon mitbekommt.
Da sind wir gerne zu bereit. Und ich glaube, dem Haus
wilrde es hier heute gut zu Gesicht stehen, hier zuzu-
stimmen und diesen wegweisenden Antrag zu beschlie-
Ben. — Vielen Dank fiir hre Aufmerksamekeit!

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der CDU und FDP —
Heiterkeit bei Andreas Butzki, SPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Gber den Antrag der Frak-
tion der CDU auf Drucksache 8/3853. Wer dem zuzu-
stimmen winscht, den bitte ich um ein Handzeichen.

(Andreas Butzki, SPD: Doch so viel!)

Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist
der Antrag auf Drucksache 8/3853 mit den Stimmen der
Fraktionen von SPD, DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, bei Zustimmung durch die Fraktionen der CDU
und FDP und Stimmenthaltung der Fraktion der AfD abge-
lehnt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 32: Beratung des
Antrages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Ganzheitliches Radverkehrskonzept fur Mecklenburg-
Vorpommern, Drucksache 8/4089. Hierzu liegt Ihnen
ein Anderungsantrag der Fraktion der CDU auf Drucksa-
che 8/4166 vor.

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Ganzheitliches Radverkehrskonzept

fur Mecklenburg-Vorpommern

— Drucksache 8/4089 —

Anderungsantrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 8/4166 —

Das Wort zur Begriindung hat fiir die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN die Abgeordnete Frau Wegner.
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Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Geht los.

(Andreas Butzki, SPD: Das
geht von deiner Redezeit ab hier. —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

Die Rede geht jetzt erst los.

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich schliee mal nahtlos an Planung an. Der
Bericht des Landesrechnungshofes ist immer eine sehr
aufschlussreiche Lektlre.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Das stimmt.)

Im Jahresbericht 2024 wurde sehr deutliche Kritik an der
Radverkehrspolitik der Landesregierung geaufRert. Das
ging in der Diskussion um die Hotelkosten von Herrn
Dahlemann ein bisschen unter. Doch die Kritik des Lan-
desrechnungshofes an den jahrelangen Versaumnissen
im Bereich Radverkehr war mehr als deutlich. Eine richti-
ge Watschen haben Sie sich da eingefangen, das kann
man ohne Ubertreibung so feststellen, denn die harsche
Kritik bezog sich nicht auf ein paar Euro, die irgendwo zu
viel ausgegeben wurden, die Kritik war grundsétzlicher
Natur. Mit einer bemerkenswerten Klarheit wurden die
Versdumnisse der vorangegangenen, aber auch der aktu-
ellen Landesregierung beim Thema Radverkehr benannt
und scharf kritisiert,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

ein Thema, das eigentlich langst einen viel héheren
Stellenwert haben misste im Land — Stichwort , Touris-

“

mus*,

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Stichwort ,Mobilitditswende®, Stichwort ,Nachhaltig-
keit“, Stichwort ,Gesundheit, Stichwort ,Wirtschaftsfak-
tor.

Stattdessen erleben wir seit Jahren eine Radverkehrs-
politik, die quasi ein Spiegelbild des Radwegenetzes im
Land ist, lickenhaft und mit viel Luft nach oben. Wir
haben weder ein Ziel-Radnetz im Land noch einen Uber-
blick zum Bestand und Zustand des Radwegenetzes in
M-V. Beides sind aber zentrale Bestandteile einer Rad-
verkehrsplanung.

Deswegen fordern wir mit unserem Antrag genau das ein:
ein ganzheitliches Radverkehrskonzept fir Mecklenburg-
Vorpommern inklusive Bestandsaufnahme und Ziel-Radnetz.
AnschlieBend sind je nach Handlungsbedarf die MaR-
nahmen festzulegen sowie die Finanzierungsfragen zu
klaren. Ein ,Weiter so“ ist jedenfalls keine Option. Dazu
ist Radverkehr als eine besonders nachhaltige, klima-
freundliche, gesundheitsférdernde und kostenginstige
Form der Mobilitat und als Wirtschaftsfaktor fir das Tou-
rismusland viel zu wichtig.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Minister und die Kollegen von LINKEN und SPD
werden hier gleich erzahlen, wie toll es um den Radver-
kehr in M-V steht,

(Minister Reinhard Meyer: Genau! —
Heiterkeit bei Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

was sie alles fur den Radverkehr tun und warum die
ganze Kritik vollig Uberzogen ist. Ich werde dran denken,
wenn ich das nachste Mal wieder an einem im Nirgend-
wo endenden Radweg stehen bleibe.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Aber da kann ich auch gleich auf die Bremse treten: Ja,
im Bundeslandvergleich mdégen zwar Uberdurchschnittlich
viele Landes- und Bundesstrallen mit Radwegen ausge-
stattet sein,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Fakt ist aber, wir haben trotzdem ein lickenhaftes Rad-
netz und vielfach einen bescheidenen Zustand der Rad-
wege, also kein Grund, sich auf vermeintlich tollen Zah-
len auszuruhen.

Ja, es gibt jetzt ein Priorisierungskonzept bei straenbe-
gleitenden Radwegen an Bundes- und Landesstraf3en.
Fein, keine Frage, gerade im Sinn der Mitteleffizienz.
Doch solange wir kein Ubergeordnetes Ziel-Radnetz in
Mecklenburg-Vorpommern haben, bleibt trotzdem unklar,
wo die Reise hingehen soll und welchen Bedarf wir
eigentlich haben.

Ja, natirlich ist uns bewusst, dass fiir ein landesweites,
durchgéngiges Radwegenetz unterschiedliche Baulast-
trager zu beteiligen und koordinieren sind. Und zur Zu-
standserfassung der Radwege werden Sie gleich sagen,
dass kommunale Gebietskorperschaften selbst verantwort-
lich seien und das Land hier Uberhaupt nichts machen
kénne. Aber hier widerspreche ich direkt und sage, wo
ein Wille ist, ist auch ein Weg. Entsprechende rechtliche
Voraussetzungen koénnen Sie als Landesregierung nam-
lich schaffen. Ebenso kdnnen Sie personell oder finanziell
unterstitzen. SchlieBlich wére eine Zustandserfassung des
derzeitigen Radwegenetzes ja auch in lhrem Interesse.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Kennen wir doch, den Zustand.)

Stichwort ,Finanzen®: Ja, wir haben der AGFK im letzten
Haushalt mehr Mittel zur Verfigung gestellt, aber es war
ein harter Kampf und das Ergebnis von 80.000 Euro im Jahr
ist im Bundesléndervergleich immer noch relativ mickrig.

Ja, der Radtourismus im Land sorgt fir ordentlich Wert-
schdpfung, aber nicht, weil der Zustand der Radwege so toll
ist oder wegen der klugen Radverkehrsstrategie der Lan-
desregierung, sondern weil die Leute wegen der schénen
Landschaft trotzdem kommen. Noch!

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ja, aber das andert sich ja gerade
wegen der ganzen Windrader!)
Denn auch fir die touristischen Radwege im Land,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

die in Beliebtheitsrankings langst ihre Spitzenplatze ver-
loren haben,
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(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ja, wegen der Windparks.)

ist keine Strategie der Landesregierung erkennbar.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Und Solarfeldern.)

Horen Sie auf mit Ihrem Bullshit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Heiterkeit bei Ministerin Stefanie Drese)

Hier ist genau der springende Punkt: Es fehlt eine Strate-
gie, ein ganzheitliches Radverkehrskonzept, und es fehlt
die baulasttrager- und ressortiibergreifende Steuerung der
Landesregierung,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Aha!)

die eigentlich den Lenker in die Hand nehmen und die
Route vorgeben sollte.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Zwar wird hier und da was getan, doch das Denken vom
Ziel her, das findet nach wie vor nicht statt.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Ein Uberblick zum derzeitigen Bestand und Zustand, ein
Ziel, wo man hinwill, ein Zeithorizont, bis wann das Ziel
erreicht werden soll, all das fehlt, und zwar schon seit
geraumer Zeit.

Dass das Geld knapp ist, das wissen wir. Aber das darf
keine Entschuldigung sein fiir das véllig plan- und konzept-
lose Agieren beim Radverkehr. Im Gegenteil, knappe Kas-
sen erfordern erst recht ein strategisches und planvolles
Agieren, um die Mittel méglichst effizient einzusetzen. Dass
das bislang nicht passiert ist, das missen Sie sich ankrei-
den lassen. Im Sinne des Radverkehrs bitte ich Sie darum,
stimmen Sie unserem Antrag oder zumindest einer Uber-
weisung in den Ausschuss, was ich hiermit beantrage, zu!

Zum Anderungsantrag der CDU: Eine Mobilitatsstrategie
lehnen wir grundsétzlich nicht ab. Selbstversténdlich
braucht es auch eine sinnvolle Priorisierung, steht ja in
unserem Antrag. Dennoch sind uns die Vorbehalte gegen
ein Konzept, wenn die Mittel nicht reichen, zu stark be-
tont. Wir halten unseren Antrag fir auch in finanzieller
Hinsicht klar und lehnen deshalb lhren Anderungsantrag
ab. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschéftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 36 Minuten vorgese-
hen. Zu diesem Tagesordnungspunkt wurden zuséatzliche
Redezeiten gemal Paragraf 84 Absatz la unserer Ge-
schéftsordnung angemeldet. Ich sehe und hére dazu
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen.

Ich eroffne die Aussprache.

Ums Wort gebeten hat fur die Landesregierung der Wirt-
schaftsminister Herr Meyer.

(Minister Reinhard Meyer
wendet sich an das Prasidium. —
Horst Forster, AfD: Das hat sie
gerade frisch gebracht.)

Minister Reinhard Meyer: Das Glas ist halb voll, ja.
(allgemeine Heiterkeit)

Ja, Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, immer
diese Radfahrer, und dann um diese Uhrzeit! Schade,
weil, ich glaube, diese Debatte darlber hinausgehen
kdnnte.

Und, Frau Wegner — Selffulfilling Prophecy —, was Sie
jetzt héren werden, wird Ihnen bekannt vorkommen, was
die Landesregierung alles tut. Ich mache das aber auch
gerne fir den Landesrechnungshof, den ich sehr schat-
ze, aber dieser Bericht, ganz ehrlich, war ja auch Gegen-
stand im Wirtschaftsausschuss, war von wenig Sach-
kenntnis getribt.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Aha!)

Also zunéchst zur Mar vom Nichtstun der Landesregie-
rung. Es wird investiert — das kennen Sie, das kdnnen
Sie im Haushalt sehen —, kontinuierlich, nicht nur mit
Bundesmitteln, sondern auch mit Landesmitteln. Und ich
mochte Ihnen gern sechs Punkte nennen, was wir wirk-
lich tun, und auch Antworten geben auf das, was angeb-
lich in diesem Antrag dann eingefordert wird und nicht
vorhanden sei.

Zunéchst einmal, ich will es betonen, die 54 Prozent
Ausstattungsgrad bei den Bundesstral3en, stral3enbeglei-
tende Radwege und 33 Prozent bei den LandesstralRen
liegen eben deutlich Uber dem deutschen Bundesdurch-
schnitt. Und es ware gut, dass Sie das auch zur Kenntnis
nehmen.

Zweitens. Die Investitionen, die wir vornehmen — und
darauf haben Sie hingewiesen, deswegen wundere ich
mich immer Uber die fehlende Bestandsaufnahme, natir-
lich machen wir eine Bestandsaufnahme. Dass wir ein
Priorisierungskonzept machen, kdnnen wir ja erst ma-
chen, wenn wir vorher wissen, wie ist unser Bestand.
Und dann nach bestimmten Kriterien Planungssicherheit
zu schaffen fur die Zukunft des Radverkehrs, ist doch,
glaube ich, etwas, was wir alle wollen. Das haben wir fur
die BundesstraBen 2022 schon vorgelegt. Wir werden
das in diesem Jahr, das Priorisierungskonzept fur den
Radwegebau auch an den Landesstraf3en, vorlegen. Und
Sie sehen, es geht voran. Dazu gibt es sogar zusétzliche
Stellen bei den StraRenbauamtern.

Und jetzt kommen wir zu dem Punkt, den Sie darlber
hinaus angefiihrt haben in dem Antrag. Das basiert ja auf
der Koalitionsvereinbarung der Koalitionspartner. Natur-
lich planen wir mit einem Landesradnetz, dass wir eine
baulasttrageribergreifende Netzkonzeption brauchen fiir
Mecklenburg-Vorpommern, was natirlich eine ziemliche
Aufgabe ist. Wir werden da zusétzlich eine Projektstelle
im Wirtschaftsministerium einrichten. Und die Person hat
ihre Aufgaben Gbernommen, weil wir den Auftrag aus der
Koalitionsvereinbarung natirlich umsetzen wollen. Und
dazu gehoért auch — und die Ausschreibung wird zum
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Jahreswechsel erfolgen —, dass wir ein Landesradnetz
dann entsprechend entwickeln lassen durch ein Fach-
biro. Und dann sind wir, glaube ich, besser aufgestellt
als bisher. Es geht sozusagen voran beim Radverkehr.

Und dann mochte ich noch auf etwas hinweisen, was
mich immer &rgert, weil dann gesagt wird, das Landes-
radnetz ist gut, aber dann brauchen wir die Kombination
mit den anderen Verkehren. Das ist ja auch alles richtig.
Es gibt seit Jahren ein Mobilitaitskonzept mit dem Inte-
grierten Landesverkehrsplan Mecklenburg-Vorpommern.
Den gibt es also auch, da kann man reingucken. Und
genau diese Dinge werden wir miteinander verzahnen,
wenn die Ergebnisse zum Landesradnetz dann vorliegen.

Letzte Bemerkung: Naturlich werden wir die sogenannten
Stakeholder bei diesem Prozess beteiligen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Stakeholder!)

Also Stakeholder mit ,A-K-E*, das wissen Sie ja, Herr de
Jesus Fernandes.

(Heiterkeit bei Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Das ist jetzt, sage ich mal, etwas, was Sie mit Sicherheit
kennen, sonst kdnnen Sie es lernen. Und das heil3t, der
ADFC wird dabei sein, die Arbeitsgemeinschaft der fahr-
radfreundlichen Kommunen, wo wir wirklich zufrieden
dartber sind, dass die Entwicklung vorangeht. Darlber
werden wir beim nachsten Haushalt sicherlich auch wie-
der reden.

Und kommen wir zum letzten Punkt, der kein einfacher
ist, némlich die Einbeziehung der Kommunen. Da erlebe
ich seit Jahren, man kann sagen, seit Jahrzehnten, dass
das sehr schwierig ist — Sie merken das ja schon bei der
Radwegeplanung —, landkreisiibergreifend nicht ganz
einfach ist. Wir sind auf die Kommunen angewiesen, auf
die Zusammenarbeit und die kommunale Selbstverwal-
tung. Das wird immer gerne vergessen an der Stelle, wenn
man solche Forderungen aufmacht. Und ich will darauf
hinweisen, wenn wir jetzt die Kommunen zwingen wirden,
entsprechende Unterlagen vorzulegen, Untersuchungen
vorzunehmen, dann ist das konnex, und dann reden wir
Uiber zusatzliche Gelder. Herzlichen Glickwunsch! Ich
halte auch wenig davon, Einzelne zu zwingen, sondern wir
brauchen eben Uberzeugungsarbeit, weil die Kommunen
gehodren an Bord, wenn wir Uber ein Landesradnetz reden.

Sie sehen, Uber die ganze Legislatur geplant, wir gehen
hier beim Radverkehr voran. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Minister!

An dieser Stelle mdchte ich ein Versdaumnis nachholen
und in Bezug auf die Einbringungsrede von Frau Wegner
das Wort ,Bullshit® als unparlamentarisch zurtickweisen.

Ich rufe jetzt auf fur die Fraktion der AfD den Abgeordne-
ten Herrn Reuken.

Stephan J. Reuken, AfD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Es steht

wohl auBBer Frage, dass ein gut geplanter und gut gebau-
ter Radweg eine enorme Bereicherung fiir jede Region
darstellt. Langfristig halte auch ich ein umfassendes
Radwegekonzept durchaus fur sinnvoll. Und ich teile
auch lhre Kritik an der Landesregierung, dass trotz vieler
Gesprache und Diskussionen in den vergangenen Jah-
ren die Ergebnisse sowohl in Form von klaren Zielen als
auch in konkreten Planen enttduschend mager gewesen
sind.

Jedoch stimme ich mit lhrer Schlussfolgerung nicht tber-
ein. Das kann ich Ihnen auch erklaren, warum. Bereits im
April dieses Jahres haben wir einen Antrag ins Plenum
gebracht, der sich mit der dringend benétigten Sanierung
unserer StraBeninfrastruktur befasst hat. Der Landtag
sollte anerkennen, dass es einen erheblichen Sanie-
rungsbedarf gibt, und die Landesregierung auffordern,
einen klaren Kosten- und Zeitplan vorzulegen, wie diese
MaRnahmen umgesetzt werden sollten. Der Antrag wur-
de leider abgelehnt.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Von den GRUNEN auch?!)

Und interessanterweise Uberschneiden sich einige Argu-
mente aus dem heutigen Antrag und unserem damaligen,
etwa der Verweis auf die wirtschaftlichen Vorteile einer
funktionierenden und gut ausgebauten Infrastruktur. Der
Unterschied — der entscheidende Unterschied! — ist je-
doch,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

dass wir der Meinung sind, dass zunachst die bestehen-
den StraBen und Briicken instand gehalten werden sol-
len, bevor neue Plane gemacht werden sollen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Sehr geehrte Damen und Herren, Ihr Antrag bezieht sich
in groRen Teilen auf die Kritik des Landesrechnungshofs,
wonach dem Ministerium nicht genliigend Daten zur Ver-
fugung stehen, um Bedarfe sinnvoll zu ermitteln oder
Konzepte zu entwickeln. Insbesondere bei kommunalen
Radwegen hat das Ministerium offenbar keinen Zugriff
auf relevante Daten.

Und auch hier gibt es eine interessante Parallele zu un-
serem Ansatz: Was fur Radwege qilt, trifft ebenso auf
KreisstraRen zu. Sie fordern ein besseres Radwegenetz,
wir wollen, dass die StraRen und Briicken in einem ord-
nungsgemalen Zustand sind. Und letztlich wollen wir
beide, dass die Landesregierung endlich einen klaren
Uberblick hat, wo Infrastrukturmanahmen dringend not-
wendig sind und wo neue Projekte sinnvoll waren.

Und der Landesrechnungshof beméangelt ebenfalls, dass
dem Ministerium die rechtliche Grundlage fehlt, um von
den Kommunen die benétigten Daten zu erheben. Das ist
eine der klassischen Ausreden, die wir hier immer wieder
horen, auch auf Bundesebene, nicht nur auf Landesebene.
Ein Problem wird erkannt, Ldsungen werden vorgeschla-
gen, und dann wird festgestellt, dass die rechtliche Grund-
lage fehlt. Zu einer Umsetzung kommt es dann nicht.
Man begnugt sich in der Regel damit, das Problem zu
bewundern.

(Beifall Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)
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Und die Landesregierung ist es doch beziehungsweise
die rot-rote Regierungskoalition, die eben die Mehrheit
hier im gesetzgebenden Organ des Landes hat. Wenn
lhnen also die rechtliche Grundlage fehlt, um ein Problem
zu lésen, dann schaffen Sie doch diese Grundlage!

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Total einfach.)

Aber ohne eine solide Datenerhebung werden weder
planvolle StralRensanierungen noch ein flachendeckendes
Radwegenetz noch ein integrierter Verkehrswegeplan
jemals erfolgreich sein kénnen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Sehr geehrte Damen und Herren, fiir die AfD liegt die
Prioritdt derzeit nicht bei den Radwegen, sondern ein-
deutig bei den StralRen und Briicken, und deswegen
werden wir uns zu dem Antrag enthalten.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion der CDU die Abgeord-
nete Frau Enseleit.

Sabine Enseleit, CDU: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Deutsch-
land ist das beliebteste Radreiseland der Welt. Zu die-
sem Ergebnis kommt der Allgemeine Deutsche Fahrrad-
Club (ADFC) in seiner jungsten Radreiseanalyse. Und es
scheint wohl auch tatsachlich so zu sein, sieht man die
vielen Fahrrader auf Autoanhangern oder in den Bahnen
auf dem Weg zur Ostsee. Zwar steht Mecklenburg-
Vorpommern bei den beliebtesten Bundeslandern noch
nicht ganz an der Spitze, aber es kénnte es werden. Und
dafur ist es, um das vorwegzunehmen, wichtig, diesen
Antrag einzubringen.

Der Radtourismus stellt einen nicht unerheblichen Wirt-
schaftsfaktor in unserem Land dar. Unser Land bietet
mit seiner Kustenlage und den weiten Landschaften
ideale Voraussetzungen fiir den Radtourismus. So ist der
Ostseekisten-Radweg nicht nur eine gelungene Verbin-
dung zwischen West und Ost, der Radweg mit seinen
670 Kilometern allein in M-V erfreut sich immer groRRerer
Beliebtheit.

Um nicht nur die Kiiste, sondern auch die vielen anderen
wunderbaren sehenswerten Orte im gesamten Land per
Rad erkunden zu kdnnen, muss die Radverkehrsinfra-
struktur dringend ausgebaut werden. Der Ausbau der
Radinfrastruktur ist auch notwendig, um die Mobilitat und
die Sicherheit zu starken. Darliber hinaus ist es wichtig,
den landlichen Raum, wo es nur geht, besser zu vernet-
zen. Ein gut ausgebautes Radwegenetz ist ein echter
Standortvorteil, nicht nur fir den Tourismus, sondern
auch fur die Lebensqualitét der Burgerinnen und Birger.
Aber nur den Ausbau zu fordern, reicht nicht. Wir missen
das Thema strategisch und vor allen Dingen effizient
angehen, um das volle Potenzial auszuschopfen.

Lassen Sie uns zunachst einen Blick auf die aktuelle
Lage werfen: Im Rahmen des seit 2020 laufenden Bun-
desprogramms ,Stadt und Land“ stehen Mecklenburg-
Vorpommern jéhrlich rund 20,9 Millionen Euro zur

Verfliigung, um Radverkehrsprojekte zu férdern. Aber im
Jahr 2022 konnten davon lediglich 4,17 Millionen Euro
gebunden werden. Ahnlich schlecht sieht es im Zusatz-
programm aus, aus dem uber 12 Millionen Euro zur Ver-
fugung standen. Auch hier wurden nur 5,167 Millionen
abgerufen. Gelder, die fiir den Ausbau unserer Radwege
vorgesehen sind, flieRen stattdessen ungenutzt an den
Bund zurlck. Das darf so nicht bleiben!

Wo liegt das Problem? Unser Verkehrsminister ver-
weist auf die Kommunen und die Arbeitsgemeinschaft fir
fahrrad- und fuRgangerfreundliche Kommunen (AGFK),
die angeblich die Kommunen bei der Radwegeplanung
unterstitzen sollen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Angeblich?!)

Aber wissen Sie, wie viele Stellen fir die Arbeitsgemein-
schaft vorgesehen sind? Zwei! Zwei Stellen fiir das gan-
ze Land, meine Damen und Herren, das reicht nicht aus,
um den Herausforderungen gerecht zu werden, vor de-
nen unsere Kommunen stehen, wenn es um die Planung
und Umsetzung von Radverkehrsprojekten geht.

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Henning Foerster, DIE LINKE: Herr Reinhardt
hat gerade gesagt, wir haben zu viel
Personal. Wie passt das jetzt
zu lhrer Aussage?!)

Ja, das Ergebnis dieser unzureichenden Unterstitzung
sehen wir jetzt. Gelder bleiben ungenutzt, Projekte wer-
den nicht umgesetzt und die Chance, ein modernes und
gut vernetztes Radwegenetz zu schaffen, wird verspielt.
Dabei haben wir als CDU-Fraktion schon in der Debatte
um den Haushalt 2024/2025 gefordert, die Fordermittel
fur die AGFK um 500.000 Euro zu erhéhen, um den
Kommunen die notwendige Unterstiitzung zu bieten.
Leider wurde der Antrag abgelehnt. Hier wird ein riesi-
ges Potenzial verschenkt, und das zulasten unseres Lan-
des.

Der aktuelle Jahresbericht des Landesrechnungshofes
bestatigt unsere Kritik. Dort heil’t es: ,Das ... Ziel*, ein
flachendeckendes und sicheres Radverkehrsnetz zu
schaffen, wurde ,nicht erreicht”. Das Wirtschaftsministe-
rium hat offenbar weder einen Uberblick iiber den Be-
stand und Zustand der vorhandenen Radwege, noch hat
es konkrete Ziele oder Anforderungen fir die Entwicklung
eines solchen Netzes. Das Ministerium kann den finanzi-
ellen Bedarf nicht ermitteln und setzt damit die Mittel
ineffizient ein.

Meine Damen und Herren, das ist eine klare Fehlpla-
nung, die dringend Korrigiert werden muss. Deshalb
fordern wir, die Landesregierung muss ein umfassendes
und strategisches Radverkehrskonzept erarbeiten. Dabei
darf jedoch der Radverkehr nicht isoliert betrachtet wer-
den. Der Ausbau der Radwege muss Teil einer integrier-
ten Mobilitatsstrategie sein, die auch den OPNV, den
StralRenbau und andere Verkehrstrager bertcksichtigt.
Nur so kdnnen wir die Mobilitét in unserem Land ganz-
heitlich und zukunftsorientiert gestalten.

Ein weiterer wichtiger Punkt ist die Wirtschaftlichkeit. Es
reicht nicht, einfach nur mehr Radwege bauen zu wollen.
Wir missen eine Priorisierung der MaRnahmen vornehmen,
um die finanziellen Mittel gezielt und haushaltsschonend
einzusetzen. Die Landesregierung muss sicherstellen,
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dass die Gelder effizient genutzt werden, um unnétige
Belastungen fir den Haushalt zu vermeiden. Unser An-
derungsantrag sieht deshalb vor, dass der Fokus starker
auf die gezielte Nutzung der vorhandenen Bundesmittel
gelegt wird. Die Planungen mussen effizienter gestaltet
und die Kommunen besser unterstiitzt werden. Ebenso
fordern wir, dass der Radverkehr als Teil eines gréReren
Mobilitdtskonzeptes betrachtet wird, um eine nachhaltige
und durchdachte Verkehrspolitik zu gewabhrleisten.

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns gemeinsam
dafir sorgen, dass Mecklenburg-Vorpommern ein mo-
dernes und zukunftsfahiges Radverkehrsnetz erhalt! Der
Ausbau der Radinfrastruktur ist wichtig, aber nur, wenn
er sinnvoll geplant, effizient umgesetzt und in eine um-
fassende Mobilitatsstrategie eingebunden wird. — Vielen
Dank fur Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU und
Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion DIE LINKE der Abge-
ordnete Herr Foerster.

Henning Foerster, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Mit Blick auf die Uhr spare ich mir
eine langere Einlaufkurve zur Rolle der Bedeutung eines
funktionierenden Radverkehrsnetzes fur unser Land.

(Heiterkeit bei Rainer Albrecht, SPD:
Die hétte ich aber gerne gehort.)

Wenn man den Antrag der GRUNEN liest oder die Rede
der Kollegin Enseleit hort, dann kénnte man zu der Ein-
schétzung kommen, die Landesregierung agiere in Sachen
Radverkehr vollkommen planlos. Das entspricht mit-
nichten den Tatsachen, und deswegen mdéchte ich die-
sem Eindruck auch mit Nachdruck entgegentreten.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Na dann mal los!)

Erstens war der Zustand der Radinfrastruktur bereits in
der letzten Wahlperiode Thema im Landtag. Aufgrund
einer Befahrung durch den ADFC, diverser Eingaben und
Stellungnahmen von Burgerinnen und Birgern sowie
Touristen zur Situation und Beschaffenheit von Radwe-
gen hatte das seinerzeit zustéandige Ministerium ein Gut-
achten beauftragt. Dieses sollte mittels Stichprobenauf-
nahmen ein fachlich fundiertes Gesamtbild und Erhal-
tungsprogramm fiir das Land erarbeiten.

Damals hat man exemplarisch einen Abschnitt des Rad-
fernweges auf Usedom untersucht, und daraus wurden
dann Empfehlungen zum Umgang mit MaRhahmen wie
Unterhaltung, Deckensanierung sowie grundhafte Sanie-
rung abgeleitet. Und anhand dieser Empfehlungen wur-
den seinerzeit auch die zu erwartenden Kosten auf der
Grundlage von Erfahrungswerten und notwendigen For-
dervolumina ermittelt. Dies tat man, um eine grobe Hoch-
rechnung der landesweiten Investitionsbedarfe vornehmen
zu kénnen, die dann auch Eingang in die Haushaltspla-
nung fanden.

Und zweitens stellte Staatssekretérin Ines Jesse Ende
August anlésslich der Freigabe des neuen stral3enbeglei-

tenden Radweges von Schwaan nach Ziesendorf an der
Landesstrale 13 noch einmal, wie ich fand, sehr ein-
druicklich das Engagement des Landes dar.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie verwies darauf, dass es seit 2022 ein Priorisierungs-
konzept fiir den Radwegebau an Bundesstral3en in
Mecklenburg-Vorpommern gibt

(Zuruf von Jutta Wegner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und sich das ebenfalls erarbeitete Priorisierungskonzept —
schweres Wort — fiir den Radwegebau an Landesstralen
in der Endabstimmung befindet. Es gibt also sehr wohl
einen Plan fur ein zielgerichtetes Vorgehen.

Im Ubrigen muss sich unser Land im Bundesvergleich
auch nicht verstecken. Wir verfiigen aktuell Uber circa
2.000 Kilometer stralRenbegleitende Radwege, 54 Pro-
zent der Bundes- und 33 Prozent der Landesstral3en sind
bereits damit ausgestattet, und damit liegt Mecklenburg-
Vorpommern tUber dem Bundesdurchschnitt.

Natirlich, Frau Kollegin ...

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Wegner')

Wegner — vielen Dank! —, kann man immer noch besser
werden. Und deshalb bleibt ein attraktiver und sicherer
Radverkehr auch das Ziel der Landesregierung und der
beiden Koalitionsfraktionen. Dazu gehért fir uns, ein
Radverkehrsnetz zu entwickeln und den Radverkehr nur
noch dort auf der StraRe entlangzufiihren, wo es mit Blick
auf den Zustand und die Verkehrsdichte auch sicher
maoglich ist. Wie die Verfahrensweise auf dem Weg dort-
hin ist, hat der Minister gesagt.

Ich darf allerdings auch darauf hinweisen, dass der
Radwegeausbau eine gemeinsame Aufgabe aller betei-
ligten Baulasttrager ist. Und wenn wir von kommunalen
Radwegen sprechen, sind das Kreise und Gemeinden.
Als Land unterstitzen wir Letztere selbstverstandlich bei
Investitionen in ihre Radwege.

Und um auch noch einmal deutlich zu machen, was das
in Euro und Cent bedeutet, méchte ich einige wenige Zah-
len anfiihren: FiUr das laufende Jahr stehen 13,8 Millio-
nen Euro fur den Radwegebau an LandesstralRen und
10 Millionen Euro fur den Radwegebau an Bundesstra-
Ren zur Verflgung.

(Zuruf von Jens Schulze-Wiehenbrauk, AfD)

Fur den Neubau und die Erhaltung kommunaler Rad-
wege wurden im letzten Jahr 17 Millionen Euro an For-
dergeldern ausgereicht. In diesem Jahr stehen dafur aus
dem Stadt/Land-Programm 16,8 Millionen Euro zur Ver-
fugung.

Und, meine Damen und Herren, finanzielle Mittel zur
Verfligung zu stellen, ist das eine, ausreichend Personal
zu haben, um hohere Investitionen dann auch tatsachlich
realisieren zu konnen, ist etwas anderes. Und da erlaube
ich mir den Hinweis, dass es auch einen Stellenaufwuchs
in der StralBenbauverwaltung gegeben hat. Hier wurden
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zusatzliche Stellen fir die Planung und den Bau von
Radwegen geschaffen, wie man auch der Antwort der
Landesregierung auf die Kleine Anfrage des Abgeordne-
ten Stephan Reuken von der AfD entnehmen kann.

Und Sie haben es erwahnt, zudem haben wir im letzten
Jahr zusétzliche Mittel zur Fordermittelberatung an die
AGFK gegeben und die Beratung auch fir dieses und
kommendes Jahr abgesichert. Hier ging es uns ja vor
allem darum, kleinere Kommunen in die Lage zu verset-
zen, die zur Verfugung stehenden Fordermittel auch
tatséchlich abrufen zu kénnen.

Zusammengefasst, das Thema ist ohne Zweifel ein wich-
tiges. Ich freue mich, dass unser Priorisierungskonzept
fur den Radwegebau an LandesstraBen dann noch in
diesem Jahr das Licht der Welt erblickt. Und ansonsten
habe ich, glaube ich, hinreichend erlautert, dass bei uns
planvoll agiert wird, und wir kénnen den Antrag der
GRUNEN daher auch ablehnen. — Vielen Dank fiir die
Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der FDP der Abgeord-
nete Herr Wulff.

David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Da hatte ich
doch gerade einen kleinen Verhoérer drin. Ich dachte,
Herr Foerster weist den Antrag der GRUNEN als Plan-
wirtschaft zuriick. Dann dachte ich, warum sind die
LINKEN plétzlich gegen Planwirtschaft?!

(Henning Foerster, DIE LINKE:
Ja, das ist total lustig.)

Aber ich glaube tatséachlich,

(Heiterkeit bei Henning Foerster, DIE LINKE:
Das war schon mal ein Rohrkrepierer.)

dass wir hier wieder etwas mehr Planwirtschaft reinbe-
kommen in das ganze Thema.

Wir haben gerade, wir haben gerade in dem Tagesord-
nungspunkt zuvor leidenschaftlich tber das Thema Finan-
zen gestritten, Uber Nachhaltigkeit, Uber Tragfahigkeit und
auch uber das Thema Prioritatensetzung, wo wir unser
Geld ausgeben wollen. Und wir haben festgestellt, wir
haben gar nicht so viel Geld.

Und im ersten Satz in der Feststellung bei den GRUNEN
kann ich mitgehen. Ja, Radverkehr ist gesund, Radver-
kehr ist klimafreundlich, das ist auch ein bisschen nach-
haltig. Das ist alles vollig in Ordnung. An der Stelle will
ich aber einen Punkt machen. Alles andere finde ich jetzt
schon wieder vermessen, weil das, was wir jetzt hier
machen, sagen, ja, wir finden alle Radverkehr toll, also
mussen wir da alle noch mehr Geld reinnehmen, aber
keiner sagt, wo wollen wir es denn auf der anderen Stelle
wieder hernehmen.

Und wenn wir dann sagen, wir wollen mehr Prioritaten
setzen — und wir haben ja irgendwie hier keine —, glaube

ich schon, dass wir das besser konnen. Wir kénnen das
besser hier im Parlament auch diskutieren.

Irritiert war ich jetzt ein bisschen von der CDU, die plotz-
lich auch wieder mehr Personal flir eine institutionelle
Forderung flr Vereine fordert und die Hoheit,

(Sebastian Ehlers, CDU: Das haben
wir schon vor einem Jahr gefordert.)

die Hoheit der Kommunen hier auch noch wieder igno-
riert,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

denn ich glaube, gerade, ich glaube, gerade die Kommu-
nen sind der Schlissel hier.

(Zurufe von Marcel Falk, SPD,
und Wolfgang Waldmdiller, CDU)

Wenn wir ein Landeskonzept fiir die Radwege brauchen,
mache ich es relativ einfach.

(allgemeine Unruhe)

Das kriege ich in zwei Satzen runtergeschrieben. Das
Wichtigste im Landesnetz beim Radverkehr ist der Tou-
rismus, weil das Ubergreifend ist, weil das quer durchs
Land geht und weil das ein erheblicher Wirtschaftsfaktor
ist.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Das ist das Ziel. Wie machen wir das? Das Land uber-
nimmt die Baulasttragerschaft fir diese entsprechenden
Fernradwege. So, wenn wir das erreicht haben, gucken
wir noch mal in die Schatulle rein, und Herr Geue sagt,
jetzt ist aber langsam mal Schluss. So, und dann haben
wir aber, glaube ich, schon einen grof3en Teil geschafft.

Wenn ich aus der kommunalen Praxis mir das Ganze mal
angucke, in den Kommunen haben wir, auch in den Krei-
sen immer, Prioritétenlisten gemacht, also fir die StraRen
und auch fur die Radwege. Und wir haben gerade bei
uns auch in Vorpommern-Greifswald leidenschaftlich
daruber diskutiert, wir wollen prioritér den Liickenschluss
machen. Kleines Beispiel: Greifswald—Lubmin, eine total
tolle Strecke, aber genau ein Abschnitt, da fehlt der
Lickenschluss.

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das kriegen die nicht hin da. —
Heiterkeit bei Sandy van Baal, FDP)

Und wir haben das auf der Prioritatenliste vor ungeféhr
acht/neun Jahren ganz nach oben gesetzt. Der Licken-
schluss ist immer noch nicht erfolgt. Wir hatten engagier-
te, engagierte Burgermeister, die sich um die Planung
gekimmert haben,

(Zuruf von Jutta Wegner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

wir hatten engagierte Burgermeister, die sich schon um
die Flachen gekimmert haben, damit man da bauen
kann, und dann kommt das StraRenbauamt Neustrelitz
und sagt so, ja, nee, also auf der StraRenseite ist blod
und eigentlich brauchen wir genau den Lickenschluss
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auf der anderen Straf3enseite, und die ganze Diskussion
ging von vorne los. Wir haben die Eigentimer wieder
nicht an den Tisch gekriegt. Das war ein vélliges Desas-
ter,

(Zuruf von Wolfgang Waldmdller, CDU)

und es wird heute nicht gebaut und es wird morgen
nicht gebaut, obwohl das Konzept und der Plan, alles
irgendwie da war, aber es funktioniert an der Stelle ein-
fach nicht. Und es wére einfach besser, wenn wir da
gerade bei den StralBenbaudmtern hier ein bisschen
mehr Kooperationsbereitschaft mit drin haben und ein
bisschen mehr Flexibilitdt und auch die Praxismdglichkei-
ten machen.

Ich habe jetzt gerade in der Zeitung gelesen und mit
Freude zur Kenntnis genommen, zwischen Lubz und
Parchim wird der Radweg endlich gebaut. Die Episode
zwischen Libz und Parchim hatte ich, glaube ich, hier im
Plenum schon mal zum Besten gegeben. Das bin ich vor
circa 20 Jahren auch noch zu Ful} gelaufen, aber auch
nur, weil ich meinen Zug verpasst habe und abends
keiner mehr gefahren ist.

(Heiterkeit bei Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)

Und da wiirde ich vielleicht die Prioritat lieber erst mal
wieder auf den Zug setzen, und dann gucken wir, dass
wir den Radverkehr hinkriegen.

(Michael Noetzel, DIE LINKE: Da mussen
wir investieren, dafiir brauchen wir Geld.)

Und dafiir brauchen wir auch wieder Geld. Das heil3t, wir
kriegen das alles nicht hin.

Ich glaube tatsachlich,
(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

ich glaube tatséachlich, dass wir dem Radverkehr hier im
Land besser dienen, wenn wir uns auf die wenigen Fern-
verkehrsnetze bei den Radwegen konzentrieren

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

und dann die Infrastrukturpauschale fiir die Kommunen
erhéhen und die selbststandig in ihrer Hoheit sagen, da
will ich investieren, in die Strafe oder in den Lucken-
schluss. Und deswegen lehnen wir den Antrag der
GRUNEN an der Stelle ab. Der Anderungsantrag der
CDU macht es ein bisschen besser, deswegen wirden
wir den noch mit unterstiitzen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der SPD der Abgeord-
nete Herr Brade.

(Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ich kenne mich da in Greifswald richtig
gut aus. — Zuruf von David Wulff, FDP)

Christian Brade, SPD: Sehr geehrte Frau Landtagspra-
sidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte

mit einem kleinen Werbeblock beginnen. Die SPD-
Landtagsfraktion ist die einzige Fraktion, die sich regel-
maRig Uber den Zustand der Radwege in Mecklenburg-
Vorpommern informiert.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD —
Marcel Falk, SPD: Gut!)

So machen wir auch in diesem Jahr wieder eine Radtour.
Diesmal geht es von Libeck nach Schwerin und endet
hier in Schwerin zum Tag der Deutschen Einheit.

(Zurufe vonseiten der
Fraktion der SPD: Gut! —
Beifall Marcel Falk, SPD)

Was wir bis jetzt schon gemacht haben, ist der Berlin-
Kopenhagen-Radweg und im letzten Jahr sind wir im
schénen Vorpommern unterwegs gewesen, und das sage
ich hier als Mecklenburger.

(Unruhe vonseiten der
Fraktionen der SPD, AfD, CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP —
Beifall vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

So, wir wissen alle, der Radverkehr ist mir ein besonde-
res Anliegen und spielt zunehmend eine wichtige Rolle in
der Mobilitdtswende. Radfahren ist nicht nur klimafreund-
lich und gesundheitsfordernd, sondern auch eine kosten-
glnstige nachhaltige Alternative. Es ist unbestritten, dass
der Ausbau und die Férderung des Radverkehrs sinnvoll
sind, um die Verkehrswende voranzubringen, die Abhan-
gigkeit vom motorisierten Individualverkehr zu reduzieren
und die Lebensqualitat in unseren Stadten und Gemein-
den zu verbessern.

Wie Sie wissen, bin ich nicht nur begeisterter Rennrad-
fahrer, sondern setze mich auch innerhalb meiner Frakti-
on fur das Thema Radverkehr ein. So habe ich in den
vergangenen Monaten vielerorts zahlreiche Gesprache
mit kommunalen Entscheidungstrdgern, Planern und
Birgerinitiativen gefuhrt.

(Thore Stein, AfD: Mit welchem Ergebnis?)

In diesen Gesprachen wurde immer wieder betont, dass
es nicht an Ideen und Engagement mangelt, sondern
dass es vor allem um die praktische Umsetzung beste-
hender Projekte geht. Dabei haben wir viele kleine, aber
effektive MalRnahmen in die Wege geleitet, die bereits
jetzt konkrete Verbesserungen fir den Radverkehr ge-
bracht haben. Gerade vor diesem Hintergrund mochte
ich betonen, dass ein ganzheitliches Radverkehrskon-
zept essenziell fur unsere gemeinsame Zielsetzung,
namlich eine attraktive und sichere Fahrradinfrastruktur,
ist.

gZuruf von Jutta Weg_ner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Da bin ich voll auf Ihrer Seite.

Und warum, liebe Fraktion der GRUNEN, sollten wir jetzt
Ihren Antrag auf ein ganzheitliches Radverkehrskonzept
fur Mecklenburg-Vorpommern ablehnen? Ein Blick in den
Koalitionsvertrag zeigt, dass dieses Anliegen bereits klar
benannt ist.
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(Heiterkeit bei Jutta Wegner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben uns darauf verstandigt,

(Zuruf von Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

in einem gemeinsamen Prozess mit Stadten, Gemeinden
und Kreisen ein landesweites Radwegenetz zu definieren,

(Zuruf von Marcel Falk, SPD)
fur das jede Ebene Verantwortung tragt.

(Sebastian Ehlers, CDU: lhr
habt jetzt drei Jahre Zeit gehabt. —
Zurufe von Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, und
Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ziel ist es, dass dieses Netz auf allen Ebenen weiterent-
wickelt und aber auch unterhalten wird. Wir setzen somit
auf eine bereits vereinbarte, koordinierte und abgestimm-
te Handlungsweise. Man kénnte also meinen, die Idee fir
lhren Antrag kam lhnen, als Sie einen Blick in unseren
Koalitionsvertrag warfen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD —
Heiterkeit bei Marcel Falk, SPD)

Fur die zeitnahe Umsetzung der Planung des Radwege-
netzes

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

ist bereits ein wichtiger Schritt getan.

(allgemeine Unruhe —
Glocke der Vizeprasidentin)

Seit der vergangenen Woche, seit dem 16. September 2024,
gibt es im Wirtschaftsministerium eine befristete Stelle
zur Koordinierung der Entwicklung dieses landesweiten
Radwegenetzes. Noch vor Ende des Jahres beziehungs-
weise Anfang 2025 soll zudem ein Fachbiro beauftragt
werden, die Entwicklung des Landesradnetzes weiter
voranzutreiben. Diese konkreten Schritte zeigen, dass
die Landesregierung verantwortungsvoll und zielgerichtet
arbeitet.

(Heiterkeit bei Wolfgang Waldmiller, CDU: Na?!)

Doch die Arbeit geht nicht erst jetzt los, denn unsere
StraRenbauverwaltung hat ein Konzept erarbeitet — das
haben wir auch schon mehrfach gehért heute —, das
kunftig als grundlegendes Ausbauprogramm fir die stra-
Renbegleitenden Radwege an Bundes- und Landesstra-
Ren in den kommenden Jahren gelten soll. Dieses Priori-
sierungskonzept hat unser Wirtschaftsminister Reinhard
Meyer bereits im Januar 2023 vorgestellt. Ich kann lhnen
sagen, hier sind bereits Kriterien festgelegt, die es fir
lhre Vorstellung eines Ziel-Radnetzes, wertvolle Kolle-
ginnen und Kollegen der GRUNEN, braucht. Unter ande-
rem geht es dabei um die Verbesserung der Stadt-
Umland-Beziehungen, die Distanz zu zentralen Orten,
die Schulwegsicherung und den Lickenschluss zu Rad-
wegen, die bereits im Bestand sind. Genauso ist die

Anbindung an Orte der Versorgung, wie beispielsweise
des Einzelhandels und der medizinischen Versorgung,
bedeutend sowie, ob touristische Radfernrouten Bestand-
teil sind.

Festzustellen ist somit, wir sind inmitten von Planung und
Konzeptualisierung. Und noch viel besser, wir setzen das
Geplante auch um. Was kommt, sind 165 Kilometer
Radwegprojekte an 102 Stralenabschnitten bis 2027
und noch einmal 202 Kilometer bis zum Jahr 2032, die
allein landesseitig entstehen. Die vielen Initiativen auf
kommunaler Ebene und der Bau und die Sanierung von
Radwegen kommen da noch obendrauf.

Richtig finde ich, dass wir hierbei die Arbeitsgemein-
schaft fur fuBgéanger- und fahrradfreundliche Kommunen
in Héhe von 80.000 Euro jahrlich férdern, um gute Bera-
tung fir unsere kommunale Ebene sicherzustellen und
bei der Beantragung von Foérdermitteln zu unterstiitzen.

Ich wiinsche mir auch an jeder StralRBe einen Radweg,
welcher uns sicher ans Ziel fiihrt, doch angesichts der
Tatsache, dass Haushaltsmittel nicht unbegrenzt zur
Verfigung stehen, ist es besonders wichtig — das hat
auch die CDU in ihrem Anderungsantrag erwahnt —, klug
und fokussiert mit den vorhandenen finanziellen Res-
sourcen umzugehen. Es liegt in unserer Verantwortung,
die Mittel dort einzusetzen, wo sie am dringendsten ge-
braucht werden und wo sie den grof3ten unmittelbaren
Nutzen fur die Blrgerinnen und Birger bringen. Lassen
Sie uns also schnell und effektiv Ergebnisse erzielen!

Und wir missen in der Praxis handeln, nicht in der Theo-
rie verharren. Ich winsche mir, dass wir diese Praxis
weiterhin wertschatzen und die Finanzierung sicherstel-
len. Damit ist viel gewonnen, um zu handeln, MaRnahmen
umzusetzen und um fir mehr Sicherheit auf unseren
StralRen zu sorgen. — Vielen Dank fiir lhre Aufmerksam-
keit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat noch einmal firr die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN die Abgeordnete Frau Wegner.

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehr-
te Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
weil3 tatsachlich gar nicht so richtig, was ich sagen soll,
ob ich lachen oder weinen soll.

(Ralf Mucha, SPD:
Dann setz dich wieder hin!)

Aber ich fange einfach mal an und sage was dazu.
(Zuruf von Christian Brade, SPD)

Vielleicht kriegen wir dann hinterher ja noch mal einen
zweiten erhellenden Blick.

Herr Meyer, ich finde es schon stark, dem Landesrech-
nungshof wenig Sachkenntnis vorzuwerfen.

(Minister Reinhard Meyer: In dieser Sache.)

Ich finde es auch stark in dieser Sache,
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(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

weil es ist eine lange zurtickliegende Priifung, die noch in
die Zeit von Herrn Pegel als zustdndigem Minister zu-
rickgeht. Und es ist tatséchlich so, dass an vielen Stellen
irgendetwas angefangen worden ist. Wir hatten Werk-
stattgesprache von 2017 bis 2020, von denen tatsachlich
nichts geblieben ist. Wir haben viel Hoffnung bei Men-
schen in den Regionen geweckt und es hat Gberhaupt
nichts daraus sich ergeben.

Und genau das, was dort sichtbar ist, erleben wir auch in
diesem Landesrechnungshofbericht als entsprechende
Kritik. Es gab keine Bestandserhebung, es gab keinen
Plan, es gab kein Ziel. Und alles, was wir im Radverkehr
gemacht haben, war einfach mal so, wir haben mal hier,
wo jemand geschrien hat, etwas getan, wo eine Planung
fertig war, oder nicht. Es ist nicht falsch, was in diesem
Landesrechnungshofbericht steht.

Ich will aber auch nicht sagen, dass es immer noch ge-
nauso katastrophal ist. Diese Landesregierung tut etwas,
das ist richtig. Es gibt aber auch — und das muss man der
Fairness halber ja auch sagen — viele Bundesmittel, die
zu verwenden sind dafiir und von denen wir auch in den
letzten Jahren viel nicht abgefordert haben und nur des-
halb nicht mehr darauf zugreifen kénnen. Also wir kdn-
nen noch auf die ersten Jahre zugreifen, weil die Uber-
tragen werden konnten auf die letzten Jahre. Der Bund
hat zum Glick darauf reagiert und hat gesagt, jetzt ist
aber Schluss damit, das Geld hier einfach liegen zu
lassen. Auch das ist ja eine Kritik des Landesrechnungs-
hofes, das Geld nicht abzufordern.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn ihr das in diesem Jahr nicht auf die Stral3e be-
kommt, nicht umgesetzt bekommt, dann muisst ihr es halt
zurlickgeben.

Und wenn man sich anguckt — wir haben das ja mit der
Kleinen Anfrage auch gezeigt —, dann ist das mehr als
dringend gewesen. Und mit allem Respekt, fur das Pro-
gramm Stadt/Land auch Mafnahmen an Bundes- und
LandesstralRen anzumelden, wie das einige Trager getan
haben, ist schon ein bisschen schwierig. Ich finde es auch
schwierig mit einem Mitarbeiter in der Verwaltung und wo
ich dann, ich glaube, du hast es gesagt, Christian, eine
befristete Stelle, habe, zeigt es doch auch wieder,

(Andreas Butzki, SPD:
Das stimmt auch wieder.)

wie wenig ernsthaft an diesem Konzept gearbeitet wird.
Eine befristete Stelle, das heif3t,

(Zuruf von Marcel Falk, SPD)

wir machen jetzt mal irgendwas, bis Ruhe ist. Wir schrei-
ben jetzt mal aus

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
und dann geht es erst mal los, und dann haben wir die
Sache erst mal wieder ein Jahr vom Hals. Es ist tatsach-

lich viel Ankiindigung, was Sie hier tun, und wenig Praxis.

(Zuruf von Marcel Falk, SPD)

Herr Reuken, wenn wir Radwege, nein, wenn wir Strafl3en
so planen wirden, wie wir Radwege planen, dann wur-
den Sie, glaube ich, hier schreien und Zeter und Mordio
vom Himmel holen.

(Thore Stein, AfD: Die A 14 planen
Sie ja so wie Radwege offenbar.)

Ja, das ist wohl so.
(Zuruf von Thore Stein, AfD)

Aber Sie konnen die Straflen und Briicken durchaus
sanieren,

(Zuruf von Thore Stein, AfD)

wenn Sie auf Uberfliissige Neubauprojekte verzichten.
Und davon gibt es unendlich viele.

Frau Enseleit, vielen Dank fur den ausgewogenen Bei-
trag dazu! Ich weif3 nicht, ob Sie gleich zustimmen wer-
den oder nicht. Ich hatte das irgendwie so ein bisschen
da herausgehort.

Und bei allem Respekt fir den Kollegen Foerster, der
sagt, es gibt eine Planung, ich habe wirklich gedacht,
jaja, eigentlich méchte ich diesem Minister nicht vorwer-
fen, ohne Ziel stimmt jede Richtung.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das kdnnen Sie auch nicht.)

Wir brauchen ja zunachst mal ...
Nein, ich schatze Herrn Meyer auch tatséchlich sehr.

Aber wir brauchen ein Konzept, einen Plan, und dazu
gehdrt auch eine Bestandsanalyse. Wir kénnen nicht
einfach immer mal irgendwo hinfassen, sondern wir mus-
sen uns wirklich mehr damit auseinandersetzen.

David Wulff, tatséachlich fallt mir wirklich nichts dazu ein,
was Sie hier eben gesagt haben.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das war wirklich so leer und so ...
(Zuruf von David Wulff, FDP)
Tut mir leid, ich habe da kein Konzept gesehen.

Ich komme jetzt auch zum Ende meiner Redezeit und
wirde nur gerne sagen, also es fehlt nicht am Geld, Geld
ist wirklich da. Wir haben zweistellige Millionenbetrage
noch, die wir nicht abgefordert haben. Und deshalb mei-
ne Werbung an dieser Stelle, lassen Sie uns endlich in
den Radverkehr investieren! Lassen Sie uns bessere
Radwege machen! Ich will nicht wieder an einer Kreis-
grenze einfach da stehen und nicht weiterkommen kon-
nen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!
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Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.
(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)

Im Rahmen der Debatte ist beantragt worden, den Antrag
in den Wirtschaftsausschuss zu Uberweisen. Kann ich
davon ausgehen, dass der Anderungsantrag der Fraktion
der CDU mit Giberwiesen werden soll? — Das ist so.

(Zuruf von Jutta Wegner,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir kommen zur Abstimmung. Wer dem Uberweisungs-
antrag zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um sein
Handzeichen. —

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit
ist der Anderungsantrag mit den Stimmen der Fraktionen
von SPD und DIE LINKE, bei Zustimmung durch die
Fraktionen der CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, AfD,
der fraktionslosen Abgeordneten und Stimmenthaltung der
Fraktion der FDP abgelehnt.

(Zuruf von Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Uberweisungsantrag, ja.

Ich lasse zunachst dann jetzt iiber den Anderungs...
(allgemeine Unruhe)

Den Uberweisungsantrag.

Ich lasse tber den Anderungsantrag der Fraktion der CDU
auf Drucksache 8/4166 abstimmen. Wer dem zuzustim-
men winscht, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. —
Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit
ist der Anderungsantrag der Fraktion der CDU auf
Drucksache 8/4166 mit den Stimmen der Fraktionen von
SPD, DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Zu-
stimmung der Fraktion der CDU, der AfD, der FDP und
der fraktionslosen Abgeordneten abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/4089.
Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um ein
Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthal-
tungen? — Damit ist der Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN auf Drucksache 8/4089 mit den Stimmen
der Fraktionen von SPD, DIE LINKE und FDP, bei Zu-
stimmung der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Stimmenthaltung der Fraktion der CDU, der AfD und der
fraktionslosen Abgeordneten abgelehnt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, entsprechend
unserer Vereinbarung, nach 21:00 Uhr keinen neuen
Tagesordnungspunkt mehr aufzurufen, beende ich an
dieser Stelle die Landtagssitzung. Die Tagesordnungs-
punkte 33, 34 und 18 bis 20 werden morgen nach dem
Tagesordnungspunkt 54 aufgerufen.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU —
Wolfgang Waldmuller, CDU: Aha!)

Ich sehe und hore dazu keinen Widerspruch, dann ist
das so beschlossen.

Ich berufe die né&chste Sitzung des Landtages fur Freitag,
den 27. September 2024, 09:00 Uhr ein. Die Sitzung ist
geschlossen.

Schluss: 21:12 Uhr



